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Ee Politico Platonis, hoc est eo libro, qui nondum a 
quoquam ita illustratus est, ut vel mediocriter satisfactum 
desideriis hominum doctorum videri debeat, licebit hic 
exponere uberius et copiosius, quam id de aliis Pla- 
tonis operibus facere soliti sumus. Qua in re sic ver- 
sabimur, ut quae nuper in Diatribe de Politico 
Platonis Lipsiae, 1840. S, seorsum edita commentati 
sumus, ea partim plenius exposita, partim etiam in bre- 
vius contracta iteremus, pauca quaedam etiam emende- 
mus, quae fortasse paullo inconsideratius fuerint propo- 
sita. "l'enebimus autem huuc in disputatione nostra or- 
dinem, Primum exponemus universi dialogi summam, 
quo facilius intelligatur, quidnam illud sit, de quo deinu- 
ceps explicari oporteat. Deinde exquiremus tempora, 
quibus librum scriptum esse verisimile sit. Tum doce- 
bimus, eius argumentum atque rationem in illa tempora 
optime congruere, adeoque copulationem ipsius cum 
Theaeteto, Sophista et Parmenide exinde posse decla- 
rari, Quibus expositis aceedemus ad illustrandam dis- 
serendi methodum in eo regnantem, ^et quaenam sint 
eius caussae et rationes exponere studebimus. "l'um tres 
operis partes principales argumenti habita ratione sin- 
£ulas deinceps examinabimus, quacremusque quidnam 
illud sit, quod de rebus civilibus atque viro scientia ci- 
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vili praedito doceatur. Denique de universi operis arte 
sinzularumque partium convenientia dicemus additis etiam 
admonitionibus quibusdam de iis Platonis scriptis, quae 
cum Politico ita cohaerere videantur, ut eorum tanquam 
semina in illo inclusa esse iudicanda sint. Quibus omni- 
bus expositis futurum erit, opinor, ut de totius operis 
praestantia atque pretio rectius quam vulgo existimetur. 
Itaque primum argumentum Dialogi exponemus, Quod 
quidem hoc est, 

Colloquentes inducuntur Socrates, '"Theodorus Cy- 
renaieus, hospes Kleaticus et Socrates adolescens. Hi 
omnes iam in 'Theaeteto et Sophista partes disserendi 
habuerunt praeter unum Socratem adolescentem, | quan- 
quam hic pristinis sermonibus item interfuit, v. "Theaet. 
p. 147. C. et Sophist. p. 218. B. Sed idem ille nunc 
in locum 'lheaeteti ita succedit, ut condiscipuli, dis- 
putandi labore defatigati, partes suscipiat. Enimvero 
Theaetetus sicuti cum Socrate insignem quandam vultus 
et ingenii similitudinem habere videbatur, ita iuvenis 
Socrates, pariter ingeniosus, eundem attingebat cogna- 
tione nominis. Quamobrem sapiens ille Socrates ipse 
suadet, ut hospes Eleaticus iam hunc disputandi socium 
assumat. ]pse vero rursus per íotum fere sermonem 
tacitus auditor assidet neque se sermoni immiscet. nisi 
singulari aliqua dicendi opportunitate oblata. . 

Initio colloquii Socrates "Theodoro multas agit gra- 
lias, quod ipsi occasionem cognoscendi 'l'heaeteti atque 
Hospitis dederit. "lum ille: 'l'riplicem vero gratiam mihi 
habebis, ubi viri civilis atque philosophi perfecerint ima- 
ginem. Cui Socrates perquam urbane: "lene vero, ho- 
minem mathematicis studiis. deditum, ita peccare po- 
tuisse, ut hos plane aequiparaveris, quum tamen alter 
ab altero maximo distet intervallo! | Fatetur "Theodorus 
errorem suum, siquidem philosophus utique virum civi- 
lem dignitate sua longissime superare existimandus sit. 
His vero ita dictis, precibus adeunt hospitem Eleaticum, 
ut inchoatum sermonem persequatur et ad exitum per- 
ducat. Quod ille ita ab se factum iri pollicetur, ut 
post Sophistam iam virum civilem *) iudagandum explo- 


*) Ita interdum brevitatis caussa dicere cum Sancto Augustino 
licebit virum rerum civilium gnarum et peritum, 
hominem civili prudentia ornatum. Novimus enim 
Latinos veteres non ita loquutos esse. At iidem tamen di- 
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randumque esse statuat.  Aggreditur igitur rem prote- 
mus sic, ut eodem dividendi artificio utatur, quo usum 
ipsum in Sophista esse novimus, P. 253 — 258, C. 
Disputat autem hunc in modum. 

Quicunque reipublicae gerendae peritus videri vult, 
is scientiam aliquam atque artem teneat prorsus necesse 
est, Ex quo sequitur, ut varia scientiae artisque genera 
exploranda sint, quo definiatur plene accurateque, quae- 
nam ars et scientia viro rerum civilium perito attribui 
debeat, Sunt vero duo summa genera omuis scientiae, 
quorum alterum versatur in rerum consideratione, quae 
actionis caret adiumento ; alterum continetur in agendo, ut 
perficiantur ea, quae intellecta atque cognita sunt.  Igi- 
tur scientiam vel zQaezriz5v vel zrocrtixrv esse rectis- 
simo iudicio statuemus, lam vero ea ars ac scientia, 
qua hominibus sive in civitate sive in domo ac familia 
sua viventibus imperatur, si summam rei spectes, una 
est atque eadem: nam rex pariter atque dominus et pa- 
terfamilias non manibus aut pedibus, aut alia quapiam 
corporis parte, sed uno mentis consilio et intelligentia 
in imperando utuntur. Quamobrem iis rocr:z tri- 
buenda erit, Quae quidem dubitari nou potest quin etiam 
viro civili sit propria. ]s enim etsi non ipse imperat, 
tamen quoniam imperantibus consilio suo adest, civilis 
artis peritus sit prorsus necesse est. ltaque ars civilis pro 
parte haberi debet r5c zvworiz5gc P. 298 C, — 259. D. 
Atque hanc ipsam ob causam iam rursus videndum erit 
de eius artis divisione, quae in cognoscendo versatur. 
Est autem illa rursus duplex: nam aut verum diivdieat 
tautum. et agnoscit, estque tota zo:riz1; aut imperat si- 
mul et quid singulis hac aut illa in re faciendum sit, 
indicat, ideoque émurezrix. appellari potest. Posterio- 
rem partem apparet viro civili attribui oportere. Quam- 
obrem ea ipsa iam bifariam nobis dividenda est. P. 259. 
D. — 260. C. — Apparet autem eos omnes, qui im- 


—— — 


xerunt similiter scientia civilis, ratio civilis, h. e. 
rerum civilium, ^ Dandum iegitur in his aliquid est brevitati, 
quae et ipsa est perspicuitatis adiutrix. Volumus ergo vi- 
rum civilem intelligi eum, qui vel in rebus civilibus tractan- 
dis versatur, vel rei publicae administrandae peritiam tenet 
aut tenere putatur. Graecum azoAÀc:xog eo quidem sensu, 
quo dixit Plato, vix poteris nomine Latino plene accura- 
teque exprimere. 1 
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perant, aut sua auctoritate ita facere, aut ab aliis man- 
data imperare, quod postremum. a praeconibus aliisque 
id genus hominibus fieri solet, Igitur àzrczrtzi est 
vel evremirazrixá, vel ea ars, quae aliorum voluntatem 
aliis indicat. P. 260. C, — 261. A. — lam vero pro- 
pria qui imperant auctoritate, ii imperium aut in ani- 
mantia exercent, aut rebus inanimatis quid fieri velint 
praescribunt, veluti fabri lignarii aliique opifices. | Regia 
autem scientia quoniam iuter animantia potestatem suam 
exercet, rursus videndum erit, quomodo j cvreirc- 
xrixij, quae ad animalia pertinet, dispertienda sit, P. 261. 
A — D. — Discerni igitur possunt duo animalium ge- 
nera, bruta atque homines, [anc tamen divisionem re- 
preheudit hospes Eleaticus. Quippe censet ille, isto 
quidem modo unam aliquam partem a toto divelli, non 
generis formam. commemorari, — Etenim ubi formae ge- 
neris enumerentur, ibi versandum esse sic, ut nihil omit- 
tatur, quod inter summum genus atque eius formam 
aliquam. in medio situm sit. Differre enim partem a 
forma ac specie generis sic, ut quaelibet species quum 
pro parte totius habenda sit, tamen non item quaelibet 
pars alicuius rei species atque forma generis esse putari 
debeit *). Quodsi igitur aliquis animalia dividat in be- 
stias et homines, eum nou minus peccare, quam si ho- 
mines omnes iun Graecos et barbaros dispertiatur; licere 
enim similiter universum genus humanum in barbaros et 
Phryges vel Lydos dispescere, aut animalia omnia divi- 
dere in grues et reliqua. P, 261. D, — 263. E. — 
Caveamus igitur, inquit, ne, quo citius ad artem civilem 
perveniamus, divisionem nostram praecipitemus. Age 
vero, rursus ab initio conemur communem animalium 
pastionem distribuere, Sunt igitur animalia, quae com- 
muniter pascuntur, vel aquatilia, veluti pisces, qui in 
Nilo et lacubus regiis mansuefiunt, vel terrestria, ut 
anseres ef grues "hessalici, Itaque communis pastionis 
scientia tanquam partes sibi subiectas habet v0 v79o- 
rooquxóv et rO Enoorooquxór, lam vero regium mu- 
nus pertinere manifestum est ad pastionem animalium in 
sicco viventium. — Hanc igitur rursus dividamus in pastio- 
nem volatilium et pedesirium animalium, — Posteriorem 


— 


*) De loc ipso artis dialecticae loco subtilius in Philebo expli- 
catur p. 17. À sqq. 
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quum ars civilis attineat, oportet bifariam divisam poni. 
At vero ad quam partem nostra teudit oratio, eam vero 
aut breviore via et quasi compendiaria licet distribuere, 
aut dispertiri sic, ut omnes ac singulas formas ac spe- 
cies in medio sitas accuratius investigemus ac diligentius 
persequamur, Age igitur, utramque viam ordine dein- 
ceps experiamur. Kt primum quidem tentemus longio- 
rem; tum breviorem videamus, P. 263, E — 265, B. — 
Pedestria igitur animalia, quotquot gregalia et cicura 
habentur, aut cornua habent nula aut cornigera sunt. 
Ac regem quidem nostrum apparet gregem pascere cor- 
nibus mutilum et carentem, Haec ipsa vero animalia 
aut promiscuum habent ortum aut proprium atque suum. 
Posteriori generi quum rex et vir civili prudentia orna- 
ius prospiciat, iam rursus illud bifariam est discriminan- 
dum, Dividi autem rectissime poterit in quadrupes at- 
que bipes, Ex quibus quum posterius regi ac viro ci- 
vili subiectum sit, si idem bifariam dispescatur, profecto 
plane ridiculum quiddam eveniet, siquidem generi hu- 
mano jam apparet iunctum et consociatum fore genus 
avium, quod est omnium velocissimum et expeditissimum, 
quum tamen postremo in hac nostra divisione in medium 
rodierit, et bellissimos scilicct ac generosissimos regem 
duoi socios atque comites esse habiturum. At ni- 
mirum hic illud est recordandum, de quo in quaestione 
de Sophieta instituta diximus, non id esse curandum in 
eiusmodi disputatione, quale quidque sit, quod exquira- 
tur, sed illud unice spectari oportere, ut verum investi- 
getur, P. 265. B. — 266. D. — Sed ingrediamur nunc 
etiam viam breviorem ad regis definitiouem perducentem. 
Poteramus jgitur genus terrestre statim dividere in bi- 
pedes et quadrupedes, Et quum animadvertissemus hu- 
manum genus idem esse sortitum, quod genus volati- 
lium, licebat bipedum gregem  disseeare in nudum ei 
pinnatum. Hoc autem facto, declarata hominum pascen- 
dorum arte, proferre poteramus virum civili prudentia 
insignem ac regium eique committere taudem civitatis 
habenas. P. 266. D — E. — 


Ex his omnibus nunc facile intelligetur, artem civi- 
lem sive regiam esse eam, quae homines wna degentes 
alat atque pascat. 


At enim vero magnopere hic verendum est, ne viri 
civili prudentia ornati atque regis munus non satis accu- 
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ràte exploratum habeamus,  Prodibunt enim alii plurimi, 
qui eandem illam. laudem, quam huic uni attribuimus, 
item affectent, veluti agricolae, pistores, medici, alii, qui 
similiter atque ille arte hominum alendorum occupati 
sunt. Imperfecta igitur nostra viri civilis atque regis 
descriptio est: quae quo fiat plenior accuratiorque, ita 
ut virum regium exhibeat purum atque solum et a. cete- 
ris omnibus segregatum, rursus ab initio aliam nos viam 
ingredi oportet.  Adhibeamus igitur ad. rem praesen- 
tem fabulam quandam, qua enarrata rursus, ut antea, 
partem parti adimamus, usque dum ad id perventum fue- 
rit, de quo quaeritur, P. 266. E — 268. E. 


Quum igitur alia multa prodita sint antiquitus ad 
posteritatis memoriam, quae mira videantur, tum memo- 
rabile inprimis est prodigium illud, quod propter Atrei 
et 'hyestis immanitatem a diis editum est, siquidem 
tunc solis reliquorumque siderum cursus repente inflexus 
et mutatus esse narratur. Non miuus mirum est illud, 
quod de temporibus Saturni perhibetur, homines tum non 
ex se fuisse proereatos, sed ex terra ortos. Nimirum 
haec aliaque multa, quae in fabulis obscurius narrantur, 
explicationem habent suam ex wno eodemque rerum 
statu, qui priscis aliquando fuit temporibus: quem quum 
nemodum descripserit, ego: iam ita describere cona- 
bor, ut tota rei expositio ad regem informandum accom- 
modate fiat. 


Itaque hoc universum, quod in orbem rotatur, modo 
Deus ipse ducit et circumagit, modo dimittit liberum. 
Et hoc quidem ita fit, ubi certi quidam temporis Deo 
destinati circuitus expleti sunt. "lum vero universum 
sua sponte rursus in contrariam movetur partem: acce- 
pit enim a mundi auctore animum atque mentem; ut 
sponte sua agere ac se movere queat. Quod autem uni- 
versum, ubi Deus ipsum gubernare desiit, in contrariam 
partem volvitur, eius rei caussa haec est. Solis rebus divi- 
nis convenit, ut semper uno eodemque sese modo habeant; 
contraria corporum ratio est, lam quod coelum et mun- 
dum solemus appellare, id multa quidem praeclara ab 
auctore suo accepit, sed accepit item corpus. Ex quo 
consequens est, ut mutationis vicissitudine liberum esse 
nou possit. Movetur tamen quantum fieri potest sic, ut 
quam minimam ab eius, quod idem manet, motione ha- 
beat declinationem, | Nactum enim est circuitum, ut in 
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orbem circumíeratur.  Vernmtamen quum semper se 
cireumagere et movere nihil possit praeter illud unum, 
quod omuis motus est caussa et principium , idque sem- 
per eodem modo agitet; sponte consequitur mundum 
nec semper semetipsum circumagere, nec perpetuo a 
Deo cieri, nec a duobus diis iuter se discordantibus cir- 
cumverti; sed, ut antea dictum est, modo ab una aliqua 
caussa divina duci, vitam et immortalitatem ei tribuente, 
modo, ubi sibi fuerit permissus, per se ipsum profi- 
cisci, opportuno tempore dimissum talem, ut multas pos- 
sit conficere conversiones retrogradus. Mutatio autem 
illa, qua universum modo ea, qua nunc volvitur, ratione 
movetur, modo in contrariam circumagitur partem, exi- 
stimari debet omnium, quae in coelo eveniunt, conver- 
sionum longe maxima esse. Cuiusmodi mutationes mi- 
randum non est quod etiam animantium naturam com- 
movent vehementissime. Itaque tum et alia animant'a 
et vero etiam homines maximam partem absumuntur pe- 
nitusque intereunt. Et hominibus quidem, quo conversio 
initium capit ei, quae nunc est, contraria, quum multa 
alia nova et admirabilia accidunt, tum maxime mirum 
hoc evenit, quod ex ipsius universi conversione sponte 
eo tempore consequitur. Etenim ubi tempus illud con- 
trariae rotationis advenit, ibi vero primum quidem cu- 
iusque aetas consistebat desinebatque procedere ulterius ; 
deinde veluti inverso cursu ad iunius et tenerius rever- 
tebatur, ita ut cani senum capilli rursus nigrescerent; 
lanugo in iis, qui iam ad pubertatem pervenissent, denuo 
evanesceret et genas relinqueret levigatas; puberum: cor- 
pora in dies decrescerent et in puerorum recens nato- 
rum redirent naturam; marcescentia porro corpora omnino 
evanescerent; denique corpora occisorum quoque paucis 
diebus exstinguerentur. lam vero si quaeris, qualis tum 
temporis fuerit animantium generatio, responsio promta 
et parata est. Liquet enim mutuam .in rerum natura, 
quae illo tempore fuit, animantium generationem omnino 
fuisse nullam, sed, quod in fabulis narrant, viguisse ali- 
quando genus terrigenarum, id illud ipsum fuit, quod 
eo tempore rursus e terra provenit. Nimirum qui fini 
prioris illius. circuitus. fuerunt propinqui et initio: huius 
nostrae periodi nati, ii harum rerum nuntii nobis exsti- 
terunt, ut multi immerito eorum narrationibus omnem 
derogent fidem. P. 268. E — 271. C. — . Jam vero 
quaeritur, num vita, quam regnante Saturno fuisse fe- 
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runt, in illas conversiones, an in has posteriores incide- 
rit. Nam astrorum solisque mutatio non est dubium quin 
in utrisque evenerit. De his igitur sic existimandum est. 
Pertinent utique quae de Saturni regno perhibentur, ad 
eam mundi aetatem, qua coelum contrario atque nunc 
mofu agitabatur. Nam quod omnia dicuntur sponte ex 
terra progerminasse, convenit hoc certe in superiorem 
iemporum periodum, in hanc nostram aetatem non con- 
venit. Krat autem tunc mundi regnum fere huiuscemodi. 
Primo Deus ipse universum moderabatur ac regebat 
mundi circuitum. Sed quemadmodum nunc singulis locis 
singuli dii assignati et praefecti sunt, ita tunc omnes 
mundi partes singulis diis tanquam moderatoribus erant 
demandatae *). Atque etiam singula animalium genera 
et greges a geniis tanquam pastoribus divinis regcbantur, 
idque sic, ut neque ullum eorum ferum essef, neque al- 
terum ab altero absumeretur, neque bellum aut seditio 
usquam flagraret, nec denique quidquam deesset, quod 
ad quam maximam felicitatem atque beatitatem valeret. 
Quod vero de victu hominum ultro tunc succrescente 
narratur, eius rei haec est ratio. Ipse Deus homines 
pascebat tanquam unicus eorum praeses et custos, quem- 
admodum nunc: homines, item divinior animans, alia ani- 
mantium genera eaque viliora pascere solent. Cuius cura 
quum homines fruerentur, neque civitates condebant ne- 
que habebant uxores ac liberos; omnes enim ex terra 
proveniebant, ita quidem, ut nihil quidquam rerum prae- 
teritarum reminiscerentur; nec vero proprias habebant 
possessiones, quum minime opus esset agrorum horto- 
rumque cultura, sed omnia sponte ex terra nascerentur. 
Accedebat mitissima coeli temperies, quae nihil affere- 
bat molestiae; unde non modo nudi nec stragulis uten- 
tes pascebantur, sed etiam gramine largiter ex terra pro- 
pullulante pro cubilibus utebantur. Atque ex his facile 
diiudicari poterit, utra mundi aetas beatior iudicauda 
sit, Saturnia, an praesens, quae love regnante perdu- 
rare existimatur. Nam si alumni Saturni, quum iis tan- 
iwm otii ac tranquillitatis suppeteret ac tanta vitae feli- 
citas obtigisset, non solum cum hominibus, verum etiam 
cum ceteris animantibus sermones: instituerunt, aique in 





*) Conf, de his Comment. De daemonologia Graecorum in 
Allgem. Schulzeit. 1833. P. 2. n. 1 sqq. inprimis n. 3, 
p. 20. . 
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ea re id maxime egerunt, ut omnia ad philosophiam re- 
ferrent et cuiusque naturae vim rationemque | cognosce- 
rent; facile apparet, quantopere illi vitae beatitate his 
nostris hominibus antecellucrint. Sed mittamus hoc: ne- 
que enim certo constat, num homines illius aetatis huic 
scientiae et philosophiae studio dediti fuerint, P. 231. C, 
— 232. D. 

Quum igitur horum omnium tempus esset exactum 
atque fato destinatum id, ut tandem rerum commutatio 
fieret, quumque genus terrenum iam omne esset con- 
sumtum, quippe quum unaquaeque anima toties . vitae 
semina dedisset, quoties ei esset mandatum; totius rerum 
universitatis gubernator, misso gubernaculi clavo, iu suam 
discessit speculam; mundum vero rursus convertit neces- 
sitas et innata ipsi cupido. Nam etiam ceteri dii, sin- 
gulis locis aut animalibus praefecti, quum quod fieret 
cognovissent, protenus stationes suas deseruerant. Mun- 
dus vero quum retro volvi inciperet, vehementer quassa- 
tus inter omnes animantes rursus ingentem strageim edi- 
dit, usque dum paulatim tranquillius incedens et ad con- 
suetum cursum revertens denuo aequabiliter progredere- 
tur. Enimvero et patris aedificatorisque sui meminerat 
praecepta, et satis per se ipsum pollebat, ut per ali- 
quod tempus rectum cursum teneret. Sed quam initio 
munus suum recte diligenterque exsecutus esset, tamen 
postremo defecit viribus. Cuius rei caussa posita fuit in 
elemento corporeo, unde erat compositus, Corporum 
enim natura jam priucipio fuerat turbulenta et inordinata, 
ut ne nunc quidem pristino vitio non laboraret. lam quo 
minus mundus meminit divinae institutionis, quoque ma- 
ior in ipso ingruit illius oblivio: tanto vehementius pro- 
rumpit innatae ipsi vis materiae, ac tanta denique inva- 
lescit perturbatio, ut summum ipsi immineat interitus 
periculum. Sed eo ipso tempore summus Deus ei rur- 
sus praesentissimo suo adest auxilio. Denuo enim gu- 
bernaculis arreptis morbosas eius dissolutasque partes 
reficit. totumque reddit immortalem et senii expertem. 
]ta igitur mundo converso aetas olim pervenit ad eam 
generationis viam, quae nune dominatur, sed rursus tunc 
nova vidit monstra et superioribus contraria. Nam quae 
prae parvitate sua paene exoleverant animantia, ea re- 
pente rursus in maius excreverunt; quae vero e terra 
recens orta erant corpora senilia, ea morientia redierunt 
m terram, et similiter etiam cetera mutata sunt pro to- 
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tius rerum vwniversitatis statu et condicione. Alia igi- 
tur nunc etiam generationis et procreationis et nutritio- 
nis ratio exstitit, Neque enim iam poterant animalia ia 
terra per alias res concrescentes enasci; sed quemad- 
modum toti mundo mandatum erat, ut ipse pro viribus 
cursum suum flecteret et moderaretur, ita etiam singu- 
lis eius partibus id est permissum, ut quantum possent 
gignerent omnia, procrearent, nutrirent. P. 232. D. — 
234. A. 

Atque hic tandem pervenimus ad id, cuius caussa 
tota haec oratio suscepta est. Nam quum de reliquis 
animantibus copiose exponere liceat, cur quaeque et qui- 
bus de caussis mutatae fuerint, tum de homine id bre- 
vius licebit s'gnificare. Quum enim homines singulari 
deorum procuratione destituti essent, mox ita evenit, ut 
a saevis bestiis misere infestarentur crudeliterque dila- 
cerarentur. Etenim primis illis temporibus premebantur 
rerum artiumque omnium inopia, propterea quod finita 
vita priori, qua ipsis omnia ultro succrescebant, res ad 
vitam degendam atque sustentandam necessarias sibi 
comparare non didicerant. Quocirca eorum indigentiam 
ipsi dii levare et avertere decreverunt. Nam ignem iis 
attulit Prometheus, artes a Vulcano et Minerva accepe- 
runt, denique semina atque plantas ab aliis nacti sunt. 
Hinc inventa sunt denique quae ad vitam instruendum 
ornandamque valuerunt *): nam deorum quidem procu- 
ratio hominibus deerat, ideoque ipsos oportebat vitam 
moderari suam eiusque rationibus prospicere, quemad- 
modum id etiam universus mundus facere debuit: cuius 
imitantes exemplum: in aeternum modo hac modo illa 
ratione vivimus et nascimur. P. 274. A — E. 

Et haec quidem est illa quam narrare constitue- 
ram fabula. Sequitur nunc, ut diiudicandum sit, quantum 
in viri regii et civilis indole ac natura informanda a vero 
aberraverimus, Ac primum quidem manifesto errore 
quaerentes de rege et viro rerum civilium perito, qualis 
nunc sit, pastorem illius aetatis in medium attulimus, 
quae huic nostrae omnino fuit contraria, lta enim fa- 





*) Cum postrema huius fabulae parte, qua de hominum jnopia 
deque deorum auxilio, quod iis contigerit, exponitur, contu- 
lisse iuvabit quae simili figmento narrat Protagoras in co- 
gnomine dialogo p. 320. C — 322. D. 
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ctum est, ut in locum viri mortalis deum aliquem sub- 
stituerimus, — Praeterea nec satis dilucide exposuimus, 
quatenus eum posuerimus esse universae civitatis guber- 
natorem. Quanquam hoc quidem levius, Apparet vero 
primum nobis: definiendum esse optimam civitatis admini- 
*irationem, ac tum demum ad informandam viri civilis 
imag'nem accedendvm. Propterea etiam intertexuimus 
fabulam illam, ut non solum appareret de gregali pa- 
stione omnes cum co contendere, de quo nunc quaeri- 
mus, verum etiam ipsum accuratius cognosceremus et 
ab aliis discerneremus. Arbitror vero equidem divinum 
pastorem revera maius quiddam esse, quam ut cum rege 
comparari possit, viros autem civiles, quales nos hahe- 
imus, rectius numero eorum accenseri, qui imperio alio- 
rum subiecti suut, atque his esse similiores. Verum 
hoc uteunque se habet, illi certe indagandi explorandi- 
que sunt. llluc igitur redeamus, unde supra deflexit 
eratio. P. 214. E — 235, C. 


Videamus autem ante omnia de erroribus in supe- 
riore disputatione admissis. Ac primum quidem nonni- 
hil: peecatum est in divisione 75g cvrsziTCzrTUX0Go, quan- 
doquidem, quum ei rjv cysAerorgoq:ziv subiectam pu- 
taremus, omnino nullam duximus viri civilis rationem. 
Nam gregis pascendi negotium aliis quidem custodibus: 
recte attribuitur, viro civili attribui non potest. Hic 
enim non pascit gregem, sed potius curat. ltaque de- 
ligeudum fuit nomen ambitus latioris, quod et iu virum 
moALXOY, et iu ceteros, qui pascunt, conveniret, veluti 
cythetozouizi) aut ÜÓsoczevruüx. Deinde vitium inerat 
in extrema divisionis parte. Nam post bipedis gregis 
alendi artem nou debuit continuo ars civilis ac regalis 
commemorari, quasi re iam penitus absoluta. Nam pri- 
mum ita emendandum fuit nomen eo modo, ut potius 
ad curam quam ad pastionem significandam. pertineret ; 
deinde etiam illud attendi debuit, num quae aliae adhuc 
partes divisionis superessent, id quod temere negleximus.- 
P. 275. € — 211. D. 


lam si quaeris, quo pacto nobis nondum satis de 
rege et viro civili expositum sit, res videtur exemplis 
declaranda et illustranda esse, siquidem in rebus minu- 
tioribus et facilioribus citius perspicere licet, quomodo 


in quaestionibus gravioribus versandum sit. P. 2737. D 
— 239. A. 
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Sumamus igitur exempli loco artem textoriam, et 
quidem illam eius partem, quae in lana texenda versa- 
tur, repetamusque a summo genere, 


Omuium eorum, quae vel fabricamur vel acquirimus, 
duplex est finis, aut ut ope eorum aliquid efficiamus, 
aut ut ne quid patiamur. Ea quae prohibent, quominus 
quid patiamur, sunt vel remedia sive cAsEiqetouezo, vel 
propugnacula &. zoofAruere. Horum rursus duplex ge- 
nus est, armaturae, ozA(ouera, et sepimenta, qoeyuera. 
Sepimenta aut velamenta sunt aut praesidia ad defen- 
dendam vim frigoris et caloris. Ex his rursus alia sunt 
erty&opere 8. operimenta, alia cxezecuere, h. e. te- 
gumenta, Ad tegumenta pertinent et stragula et vesti- 
menía, Vestimentorum alia sunt ex toto secta, compo- 
Sita alia. Ex compositis discerni possunt ea, quae per- 
forata sunt, et illa, quae sine perforatione sunt confecta. 
Eorum, quae non sunt perforata, alia e nervis planta- 
rum, alia e pilis constant. Horum rursus duplex genus 
est, quandoquidem alia aquae et terrae ope conglutinan- 
iur, alia per se sola colligantur. Et his quidem ami- 
cius nomen tribuimus, artem vero, qua conficiuntur, 
nominare placet vestiariam, s. iperovoytxsv. Dicere li- 
cebit etiam textoriam s. vqcrriziv, ut quae in vestium 
confectione primas teneat. Verum enim vero etsi eam 
iam a multis cognatis artibus segregavimus, tamen nondum 
distinximus a vicinis operae sociis, ut.sane imperfecta 
sit rei expositio. Enimvero qui ab initio vestium con- 
fectionem aggreditur, is certe non contexere, sed con- 
trarium quiddam facere existimandus est, hoc est carmi- 
nare, carpere, íractim divellere. Neque etiam staminis 
et subteminis confectionem recte appellabimus textoriam. 
Negleximus item artem fullonum et sartorum, quae quum 
et ipsa ad vestiariam pertineat, tamen non est ipsa tex- 
toria. lta igitur apparet, ut ars laneorum vestimentorum . 
conficiendorum plene accurateque definiatur, in. dividendo 
subtilius etiam esse versaudum. P. 279. A — 281, D. 


Experiamur ergo hanc partitionem. In omnibus, 
quae peraguntur, duae artes sunt distinguendae, altera 
confectionis adiutrix s. fvreírtog, altera eiusdem effe- 
ctrix, h. e. eirív. Et eas quidem artes, quae fusos et 
radios fabricantur et quae pertinent ad alia instrumenta 
textoria, adiutrices dicamus; quae vero ipsam texturam 
perficiunt atque curant, eas appellare placet effectrices. 
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In posteriorum numero habentur lavandi (zAvvrixj) et 
sarciendi artes aliaeque, quarum partem huc pertiueuten 
xoGuijruziv communi nomiue artis fulloniae comprehen- 
damus, lam etiam carminandi et nendi artes omnesque 
eae, quae iu conficiendis vestimentis versantur, unam 
elficiunt rcAectovortzir, sive lanae tractandae artem, 
Huius ipsius vero rursus partes sunt duae, altera $v7xoc- 
Tij, quae in coagmentando posita est, altera Otczor- 
Tixij, quae secernit ac dirimit coniuncta. Ad Oiezpiri- 
ziv igitur pertinent ars carminandi, subteminis faciendi, 
denique aliae omnes, quae coniuncta digeruut ac secer- 
nunt; ad Svyzorcrtxip autem referuntur quaecunque con- 
sociant et connectunt vestimentorum elementa. lam vero 
si artem textoriam invenire voluerimus, necesse erit bi- 
fariam dividamus r0 Evyzpirizóv cb rcLaGtovOyizÓv, 
Discerni vero in eo potest r0 oro&zrizóv , quo fila tor- 
quentur, et ro feuaAszrixüv, quo connectuntur. lHlud 
complectitur staminis pariter atque subteminis confectio- 
nem. Quamobrem dispesci potest in GTIUOVOYITAXIV, 
quae subtemen e filis contortioribus conficit, et z00zo0- 
virtxuv, cuius munus hoc est, ut fila molliora et la- 
xiora stamini implicentur. Est igitur ars lanae texendae 
non alia, quam quae ex filis laneis per stamen atque 
subiemen efficit texturam, P. 281. D — 283. A. 

His ita expositis hospes Kleaticus orationis longitu- 
dinem ita excusat, ut veluti in transcursu quid omnino 
de sermóuum brevitate ac longitudine existimandum sit 
et ad quam normam atque legem ea sit exigenda, expo- 
nere conetur. Ceuset autem metiendi artem in iudicanda 
longitudine ac brevitate omnino dupliciter posse versari, 
prouti vel maguitudinem et brevitatem inter ipsas con- 
tendat, vel ad ro uérgiov et ipsam rei, de qua agitur, 
naturam respiciat, hoc est aut relative aut absolute. quamvis 
maguitudinem consideret. Et posteriorem quidem ratio- 
nem ibi locum habere arbitratur, ubi de modo in arte 
quapiam servando quaeratur. Artibus enim propositum - 
esse hoc, ut in agendo omne id caveatur, quod parum 
nimiumve sit, quo uno fieri, ut bona e£ pulcra omnia 
per eas efficiantur, taque ipsam  metiendi artem ait 
bifariam dividi posse, siquidem vel eas artes complecta- 
tur, quae numeros, longitudines, altitudines, celeritates 
ex contrariis metiantur ac diiudicent; vel ad eas attineat, 
quae id, quod magnum et parvum, nimium aut parum 
sit, ex cuiusque rei in se spectatac natura atque modo, 
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ex decoro, ex opportuno, ex necessario, denique ex iis, 
quae media sint inter extrema, definire soleant, P. 983. 
A. — 285. C. 

His addit porro Eleates nonnulla, quae ad disputa- 
tionem de viro civili institutam pertinent, Etenim unam- 
quamque disputationem censet ex eo maxime iudicari 
oportere, quod ipsi propositum sit. ltaque, si in ea id 
agatur, ut audientes vel legentes ad dialecticam faculta- 
iem instituantur et exerceantur, non illud videndum esse 
ait, utrum longior sit an brevior, sed illud unice quaeri 
opportere, num quod ipsi fuerit propositum, plane sit 
assequuta, P. 285. C. — 281. B. 


Harum rerum expositione tandem absoluta reditur 
ad quaestionem de viro civili, ita quidem, ut exemplum 
disputationis de arte textoria antea institutae ad rem 
praesentem | accommodetur. — Quamobrem  Eleates sic 
disputare pergit. : 

Quemadmodum multas artes reperiri vidimus, quae 
etsi textoriam adiuvant, tamen non ad ipsam illam per- 
linent; ita etiam plurimae artes sunt, quae valent ad 
rempublicam eique opitulantur, nec tamen pro partibus 
ipsius artis civilis haberi possunt. Sunt igitur quaedam 
aríis civilis adiutrices, non item effectrices. Quorsum 
pertinent artes fere hae: primum quibus varia conficiun- 
tur instrumenta, deinde quibus ommuis generis vasa eft 
supellectilia elaborantür; tum quibus construuntur vehi- 
cula, quibus in itineribus vel maritimis vel terrestribus 
utimur; porro quárum ope tegumenta cuiuscunque gene- 
ris ideoque etiam vestimenta comparantur; quintum quae 
circa artis opera atque ludicra versantur; sextum quae 
rudem corporum materiam, veluti aurum, argentum, alia, 
tractant; septimum denique quibus victus comparatur. 
lta igitur quae artes pertinent ad rudis materiae tracta- 
tionem, ad instrumenta, ad vasa, ad vehicula, ad tegu- 
menta, ad artis opera, ad victum denique, eas iam rite 
ab arte civili distinximus ac segregavimus, — Tractationem 
autem mansuetorum animalium, si a servis discesserimus, 
complectitur 7j eyeAetorooqtzi, quae et ipsa ab arte 
civili segreganda est, Reliquum igitur est servorum et 
ministrorum genus, inter quos fore suspicari licet, qui 
ad artis civili$ laudem utique aspirent. Nam etsi venales 
ili servi, itemque ii, qui sese ultro eorum operae ad- 
dixerunt, agricolae, opifices, mercatores, mercenarii, 
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omnino regiae artis partem sibi vindicant nullam, tamen 
in medium prodeunt ministri alii, ea arrogantía inflati 
ac tumentes, ut reipublicae moderari videri velint. Quor- 
sum referendi sunt praecones et scribae publici, pracci- 
pue autem vates, qui vulgo deorum interpretes habentur, 
atque sacerdotum gens, quae in Aegypto adeo eum nacta 
honorem est, ut nullus rex a sacerdotio seorsum impe- 
rare queat, ac si forte ex alio ordine oriundus regnunt 
per vim occupaverit, postea in hoc genus recipi neces- 
sario debeat. Ad hos accedit varia ista et vere admira- 
bilis natio corum, qui partes maximorum inter sophistas 
praestigiatorum agunt, hoc est ii, qui semet ipsos civi- 
tatis administrandae regendaeque peritos profitentur, quos 
sane perquam difficile est a viris vere regiis civili pru- 
dentia instructis discernere, Hunc igitur iuanem prae- 
stigiatorum chorum potissimum ab illis seiungere ac se- 
parare debebimus, siquidem perspicue voluerimus intel- 
ligere id, de quo quaeritur, P, 287, B. — 291. C, 


Distinguuntur igitur tria civitatum genera, unius do- 
minatio, s. monarchia, imperium paucorum, s. aristocra- 
iia, et democratia. Quae rursus dividi possunt in suas 
quasdam partes, Nam monarchia, übi secundum leges 
et civibus volentibus exercetur ab eo, penes quem est 
civitatis imperium, regnum dicitur; sin pro arbitrio et 
invitis civibus habetur, tyrannis est: imperium porro 
paucorum sia divitibus obtinetur, aristocratia; sid a pau- 
peribus occupatur, oligarchia vocatur; democratia denique 
sive volentibus civibus sive invitis, ac sive arbitrio sive 
ex legibus, locum habet, idem semper nomen retinet. 
Sed vera reipublicae forma neutiquam ex eo diiudicanda 
est, num unus àn plures, pauperes an divites violenter 
aut secundum leges regüum exerceant, [nio ea, quae 
vera est reipublicae ratio, ex una scientia pendet, sicuti 
antea recte videmur iudicavisse. ltaque ea una vera ger- 
manaque civitas est, cui aliquis i iusta praeditus scientia 
praeest. Hanc véro scientiam Sibi comparare res est 
una omnium difficillima: nam iuter multa millia hominum 
vix singuli reperiuntur qui illam teneant, sicuti inter 
mille homines vix unus alterve est, qui lusum calculorum 
plane cognitum habeat. Jam vero cui reipublicae prae- 
est is, qui hac scientia sit ornatus et instructus, ea sine 
dubio omnium optima haberi debet, sivé secundum leges 
sive sine legibus administratur, ac sive volentibus gu- 

Plat. Opp. Vol. IX. Sect. 1. 2 
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bernatur civibus sive invitis: nam quaecunque rex sa- 
piens suscepturus sit, sive aliquos eiiciat iu exilium, 
sive alios supplicio afficiat, sive peregrinos donet civi- 
tate, ea omnia civitati universae conducant nmecesse est, 
quoniam a sapientibus proficiscuntur consiliis; Quod au- 
tem talem sapientem statuimus vel sine legibus optime 
regnaturum, id minime debet videri ineptum esse aut 
absurdum. Nam multo est praestabilius virum pruden- 
tem reguare quam legem. Quippe humana omuia fluxa 
sunt, inconstantia, perpetuae obnoxia mutationi. Quam- 
obrem nullo modo fieri potest, ut leges ferantur omni- 
bus homin bus ac temporibus. aptae et idoneae; nec ullus 
legum auctor novisse potest, quid expediat singulis, qui 
illud tantum respicere soleat, quod plurimis profuturum 
videatur, eaque ipsa re saepenumero singulis adeo noceat. 
Quamobrem legum perpetuae mutationes fiant mecesse 
est atque saepissime etiam in singulis casibus ab earum 
auctoritate iniuste recedi oportet. Verum enim vero ex 
eo ipso, quod difficile est publice constituere, quid sin- 
gulis conducat, quidque iis iustum sit aut rebus consen- 
taneum, sponte consequitur, universalem quandam legem 
pro norma atque regula habeudam esse, ad quam rerum 
publicarum gubernatio dirigenda sit, quemadmodum vulgo 
in singulis artibus communia quaedam praecepta reperi- 
untur, ex quibus earum fit exercitatio. Qvam quidem 
legem communem profecto unus tenet ille sapiens, quem 
civitati praefectum volumus, Ex quo quid porro conse- 
quatur, apertum erit omnibus. Nam sicuti minime in- 
iustum aut durum est, si med'cus aegrotum aliquem ipsi 
parum morigerum per vim adigat ad facienda ea, quae 
ipsius valetudini expediant: ita nec durum existimare li- 
cebit, si is, qui vera arte rempublicam gubernandi prae- 
ditus est, cives sapienti consilio nec legum iussu ad ea 
cogat, quae ad communem salutem valeant, in eaque re 
nec vi abstineat. Quippe talis sapiens id unice specta- 
bit, ut omnia fiant iustius ac melius, quam si ex mutis 
legum iustitutorumque praeceptis peragantur. Quemad- 
modum igitur gubernator quidquid navi et nautis condu- 
cit observans neque leges ponens, sed arte tanquam lege 
utens, nautas a periculis tutos et iucolumes praestat, 
item optima iudicanda est civilis administratio eorum, 
qui sic imperant, ut artis vim legibus potiorem adhi- 
beaut. Optimum est igitur non leges vigere, sed virum 
aliquem regia mente praeditum gubernacula tenere rei- 
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ublicae, qui sit civitatis tanquam rogos éuirzoe, h. e. 
Una non mortua, sed viva, P. 291. C. — 297. B. 
Nunquam vero futurum est, ut maior hominum mul- 
titudo, qualescunque illi sint, hane talem scientiam adi- 
piscatur et civitatem sapienter admin'stret. Imo paucis- 
simorum, et vero unius tantum est recta illius guberna- 
tio, Quae autem vulgo habentur reipublicae, cae nihil 
sunt aliud nisi optimae illius atque perfectissimze imita- 
tiones, modo propius ad eam accedentes, modo inde lon- 
gius recedentes. ^ Usurpare vero illae coguntur, ut se- 


met ipsas conservent, optimae civitatis instituta, atque 


id curare, quod modo laudavimus, etsi non sit optimum, 
nimirum ut civium nemo quicquam praeter leges facere 
&udeat; sin autem quis fecerit, is supplicio ac morte 
multetur. Haec enim ratio secundum priorem illam, 
quam antea descripsimus, utique pro optima et pulcerri- 
ma habenda, P. 297. B — E. 


Age vero, explicemus iam dilucidius, qua ratione 
exsistat illud ipsum, quod secundum diximus, Enim- 
vero non capiunt hominum vulgarium animi verae illius 
regiae artis magnitudinem et praestantiam, unde eius 
interitus similiter acceleratur, atque aliis quoque artibus 
futurum esset, si populus earum rudis et ignarus, adem- 
ta iis, qui illarum periti sunt, omni praecipiendi pote- 
state, leges dare ac sancire vellet, ad quas singulae es- 
sent exercendae. Nam ita patet propter legem vetantem 
nihil amplius ad artium aniplificationem et perfectionem 
inventum iri, ac vitam, iam nunc satis molestam illam, 
exstituram esse plane intolerabilem. P. 297. E. — 299, E. 


lam vero hoc quum per se malum sit, tamen maius 
etiam malum existet, si qui publice custodiendis legibus 
praefectus est, is neglecta earum auctoritate vel lucri 
alicuius vel gratiae privatae caussa vim earum infringere 
conatur. Nam qui leges impugnat multo usu confirma- 
tas, de quibus prudentes aliqui viri scite deliberarunt, 
quasque iidem populo suaserunt et commendarunt, is 
omuem omnino evertet agendi rationem, adeoque civi- 
tati plus damni inferet quam ipsae  praescriptiones, 
Quocirca iis, qui de unaquaque re leges sciscendas esse 
arbitrantur, etiam hoc diligenter agendum est, ut con- 
tra eas neque unum aliquem neque multitudinem quid 
quam moliri concessum sit. lam vero quae isto modo a 
viris prudentibus publice perscripta sunt et legibus san- 
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cita, ea non alium habent fontem nisi verae artis civilis 
imitationem. "Verum autem germanumque politicum an- 
tea censebamus multa esse institaturum facturumque suo 
ipsius arbitratu, non consulta scriptarum legum voluntate, 
siquidem ipsi ita expedire videatur. Quod idem institu- 
tum imitari possunt etiam ii, qui in sua civitate scriptis 
legibus utuntur, modo de earum emendatione viri pru- 
dentes conferant consilia; Sin imperiti hoc emendandi 
negotium suscipiant, imitabuntur illi quidem rectam ra- 
tionem, sed imitabuntur pessime, hoc est, leges depra- 
vabunt, Quod autem antea iudicavimus, magnam homi- 
num multitudinem non posse ullam artem penitus perci- 
pere accurateque tenere, idem vel inprimis existimandum 
est de arte regia, cuius scientiam neque divitum multi- 
tudo neque universus populus unquam percipiet. Opor- 
tet igitur huiusmodi civitates, si quidem veram illam 
rempublicam, quam unus cum arte administrat, pro vi- 
ribus imitari voluerint, nunquam quidquam facere contra 
praescripta et instituta patria. Ex cuius rei observatione 
aut neglectione oriuntur variae illae regiminis formae, 
quas antea significavimus. Nam divites si veram illam 
civitatem. ob oculos habent ideoque constanter legum 
publicarum tuentur auctoritatem, locum habet optimatum 
imperium, cui nomen «coiGroxocríceg imponimus; sin 
iidem leges non curaut, oritur imperium paucorum sive 
0Aiyc9yic.: Quodsi vero unus aliquis in civitate imperat 
vere sapiens ac prudeus, uno regis nomine appellan- 
dus erit: sin idem neque leges neque instituta publica 
reveretur, sed scientiam simulaus etiam contra ea, quae 
legibus sancita sunt, meliora instituenda et facienda esse 
clamitat, in eo ipso tamen vel lubidine vel inscitia duci- 
iur, recíe eum tyrannum appellabimus. lta igitur et 
iyrannis existit et regium imperium, et paucorum et opti- 
matum et populi gubernatio, quoniam homines uni illi 
regi, nomine imperantis vere digno, diffidunt, ne- 
que sibi persuaderi patiuntur esse aliquem dignum hoc 
tali imperio, quum et velit et possit cum virtute et sci- 
entia imperare, et quidquid iustum atque fas sit recte 
inter. omnes distribuere, nemini cuiquam autem ullum 
inferre detrimentum: quanquam talis si reperiretur, qua- 
lem informamus, eum omnes uno ore confitentur magni 
aestimatum iri et imperium suum beate esse exercitu« 
rum. P. $60. A. — 301. D. 

Quum vero talis rex et princeps nusquam reperia- 
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tur, necesse est, ut leges et scribantur et publice san- 
ciautur, ita quidem, ut vestigia verissimae civitatis quam 
diligentissime serventur. Nec vero mirum accidet, quod 
| in eiusmodi civitatibus tauta mala et nuuc eveniunt et 
| postero tempore eventura sunt. Quippe fundamentum 
earum hoc est, ut ex solis praescriptionibus et institutis, 
non item cum scientia et arte res suas gerant ac gubernent. 
Quod si in quacunque alia rerum admitn'stratione fiat, 
quis est quin videat brevi futurum esse, ut rei eventus 
omnem spem destitueret ? Magis igitur mirari consen- 
taneum est, quod vel inter tales respublicas nonnullae 
 diuturniores exstiterunt neque brevi tempore eversae 
sunt. P. 301. D. — 302, B. 

Verum his explicatis iam etiam illud videamus, quae- 
pam ex his deterioribus civitatibus civibus in ea degeu- 
tibus minime molesta sit, quaeque iisdem maxime mo- 
lesta fiat et incommoda. Nam etsi huius rei quaestio ad 
propositum nostrum nihil pertinet, tamen, si summam 
rei spectamus, omnes id maxime curare et respicere 
solemus. 

Non dubito vero confidenter affirmare, unam esse 
et eandem civitatis formam, quae et optima sit et longe 
omnium tristissima, Nam et monarchia et oligarchia et 
democratia bifariam dispesci possunt, ut sex prodeant 
regiminis formae, a quibus tanquam septima optima illa 
civitas secernenda est." Quippe monarchia est vel g«o:- 
Aux xel rzvgevrizy; oligarchia porro aristocratiam et 
pravam paucorum dominationem complectitur; democra- 
tia denique item vel secundum leges vel per vim et ar- 
bitrium imperium suum exercet, Ex his igitur reipubli- 
cae formis monarchiam aio et optimam esse et longe 
molestissimam, | Etenim paucorum imperium ipsa natura 
sua quasi in medio collocatum est. Multitudinis porro 
dominatio ideo minus est periculosa, quia neque: bona 
neque mala iusignia efficere potest, quum potestatem 
habeat inter plurimos divisam. Quamobrem sane opti- 
mum fuerit in democratica vivere civitate, si omnes re- 
rum publicarum formae peraeque depravatae sint; sin 
autem omues siut bonae, in illa vixisse minime expediet, 
siquidem tum monarchia omnium optima et praestantissi- 
ma videri debet. Quanquam huic quoque mirum quan- 
tum praestat optima illa, quam antea descripsimus, ci- 
vitas, iu qua rex sapieus pro vixa lege valet. P. 802. 
B. — $03, A. | 
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Apparet igitur nunc luculentissime, eos omnes fere, 
qui in his verae civitatis tanquam umbris tractandis ver- 
 santur, non esse artis regiae ac civilis vere peritos, sed 
potius inanes quosdam germani politici imitatores, vanos 
praestigiatores, denique maximos omnium. sophistarum 
sophistas. Quos iam intuentes conspicari nobis videbi- 
mur revera tanquam in fabula turbam aliquam Centauro- 
rum et Satyrorum, quos in sapientis illius regis societa- 
tem admittere velle maxime temerarium fuerit, P. 303, C. 

Sed quum iam artem civilem, nomine suo dignam, 
ab reliquarum civitatum administratione | seiunxerimus, 
tum aliud quid dispiciendum superest, ad diiudicandum 
sane multo difficilius, propterea quod regis generi ma- 
gis cognatum habetur, Videndum enim, quaenam arti 
imperatoriae, iudiciariae et oratoriae cum arte civili in- 
tercedat coniunctio et necessitudo: nam hoc demum ex- 
plorato poterimus virum civilem a reliquis omnibus dili- 
genter separare separatumque exhibere et proponere. 
P. 303, D. — 3043. A. Qua de re hoc videtur animad- 
verti ac teneri oportere. 


Differt ab artibus ceteris semper ea ars, qua quis 
illarum usus sit et quanto aut quo modo singulae ad- 
hiberi debeaut, ostenditur ac demonstratur: ea enim est 
quasi regina quaedam ceterarum omnium, quae ipsius 
tantummodo ministrae sunt, nec ipsae norunt aut docent, 
quo tempore quove modo adhibendae sint. ldem plane 
usu veuit in iis artibus, quas modo nominavimus quasque 
diximus ab arte civili secerni oportere, Etenim dicendi 
arte quando opus sit, ex ip:a minime potest intelligi; 
id uuice ars regia vel civilis docet, quae illi quasi im- 
perat. Eadem ratio est etiam imperatoriae et iudiciariae 
artis, cuius usus omnis ex arte civitatem gubernandi 
suspenditur. lae igitur artes cunctae quum hluic uni 
serviant et quasi famulentur, facile apparet, quanto in- 
tervallo ab illa distare existimandae sint. Enimvero ars 
civilis certe nihil aliud est nisi ea scientia, quae omni- 
bus legibus, institutis, consiliis denique publicis praeest 
iisque sap'enter moderatur. P. 304. A. — 305. D. 


Distinximus tandem artem civilem a ceteris omnibus, 
quae eius laudem aemulari posse videantur. Sequitur ut 
eiusdem munus et officium propius considerandum sit. 
Qua in re optime sic versabimur, ut exemplo artis tex- 
toriae utentes regiam quasi. textoriam coguoscamus, et quo 
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modo ea civitatis fila coniungat atque inter se contexat 
paucis exploremus.. Sunt igitur variae virtutum rationes, 
ex quibus maxime fortitudo ae temperantia, si. quidem 
ingeniorum iudolem spectamus, inter se sunt contrariae 
et oppositae. Quippe illa est hominum calidiorum et ve- 
hnementiorum propria, haec ingeniis moderatioribus atque 
mollioribus convenit, Itaque celeritas ingenii et vehe- 
mentior animi impetus tanquam fortitudinis documenta 
multis in rebus laudantur; similiter etiam lenitas, mo- 
deratio, sedatus animus, non raro summis laudibus ce- 
lebrantur, quippe quum temperantiam arguant. Nimirum 
laudabilia sunt haec omnia, sicubi opportune locum suum 
tenent; sin contrarium evenit, magnam etiam subeunt re- 
prehensionem. Nam ita pro fortibus audimus insani, pe- 
tulantes, superbi; et pro temperantibus timidi, ignavi, 
molles evadimus. Quum vero haec sit virtutum istarum 
discrepantia, consequens est, ut qui alterutra earum or- 
nati sunt, ii tota vita sua etiam sequantur contraria; un- 
de maxima saepe in rebus publicis nascitur perturbatio. 
Nam qvi sunt moderatiores, quum vitam ament tranquil- 
lam et otiosam, facile evenit, ut aliis per omnia cedant, 
obsequantur, serviant, ideoque iis den'que tanquam do- 
minis mancipentur; qui autem sunt fortes et animosi, 
propterea quod nullum reformidant periculum et vehe- 
mentiore ingenii impetu agitantur, saepenumero id effi- 
ciunt, ut miserae rixae et contentiones exardescant, at- 
que periculosa bella incendantur, quibus respublica in 
maximum servitutis discrimen adducatur. Ha igitur vir- 
tutes illae inter se contrariae et oppositae quantum ma- 
lorum efficere queaut, facile apparet. P. 8309. D. — 
$08. A. 

lam vero nulla est ars, quae non in operibus suis 
componendis fabricandisque sola bona deligat, mala quan- 
ium possit amoveat et reiiciat, ipsa bona autem ita in- 
ter se componat, ut similia ac dissimilia quam aptissime 
inter se coniungantur. Nam hoc demum modo perfecta 
aliqua euiuseunque operis species et imago effingi potest. 
]dem igitur etiam arti civili propositum esse dobet. 
Quae volens quidem nunquam civitatem aliquam compo- 
net ex bonis et malis hominibus, sed primum quidem 
singulorum animos et ingenia explorabit, tum vero ex- 
ploratos recte institui curabit atque erudiri. 'Fradet au- 
tem eos in disciplinam idoneorum magistrorum, qui ipsa 
praecipiente ac moderante institutionis negotium exer- 
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ceant. Nimirum quemadmodum ars textoria carminanti- 
bus ceteraque omnia, quae ad texturam necessaria sunt, 
tractantibus sedulo adest ac talia quemque opera iubet 
perficere, quae ad contextum suum sint accommodata: 
ita etiam regia ars publicis praeceptoribus atque educa- 
toribus diligenter invigilat neque permittit, ut ea facti- 
ient, quorum exercitatione animi adolescentium fiant 
ipsius temperationi minus cougruentes. Quodsi vero re- 
periuntur, qui non possint fortitudinis, sapientiae, alia- 
rumque virtutum participes fieri, sed indolis ingeniique 
pravitate ad impietatem, petulantiam, lubidinem, iniusti- 
tiam feruntur, eos eiicit, morte et exsilio multat, deni- 
que maxima afficit infamia. Nec vero illos leniter tra- 
ciat, qui ad virtutem ac sapientiam hebetes et obtusi in 
summa volutantur inscitia et humilitate. Hos enim in 
servorum refert numerum. Ex reliquis autem omnibus, 
quorum ingenia animique ad generositatem possint con- 
formari, quasi civitatis texturam conficit, quandoquidem 
eorum, qui ad fortitudinem sunt procliviores, firma ac 
dura ingenia staminis instar fore, illorum autem animos, 
gui natura sunt modestiores, subteminis loco futuros 
esse plane sibi persuasit. €Conatur vero hoc fere modo 
eos colligare et contexere. Primum pro cognationis ra- 
tione sempiternam animi eorum partem divino nectit vin- 
tulo; deinde partem animalem humanis vinculis con- 
stringit. T 

Quippe divinum in humano genere, divinitatis uti- 
que consorte ac participe, nihil est aliud nisi verum de 
honesto, iusto et bono iudicium, idque certum et ra- 
tione confirmatum, Hoc vero ut animis civium ingene- 
retur, id unus omnium optime vir artis civilis vere pe- 
ritus et bonus legum lator regia arte sua efficere potest, 
alioquin praeclarissimo hoc nomine utique indignus futu- 
rus. ltaque iis, qui omui ad virtutem indole destituti 
sunt, exclusis, quippe ex quibus nulla unquam componi 
civitas potest s;ve per se solis sive cum aliis commixtis, 
ceteros omnes, qui doctrinae et institutionis ope ad sa- 
pientiam et honestatem conformari queunt, iusta virtu- 
tum copulatione ad vitam in civitate bene beateque de- 
gendam. aptos et idoneos reddit, Nam fortes qui sunt 
aique ingenii vehementioris, eos sapiens civitatis guber- 
nator rectis de bono et honesto. opinionibus corrigit 
redditque moderatiores; modestos autem ac temperantes 
ad res strenue fortiterque gerendas excitat et inflammat. 
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Etenim veri, boni, honestique cognitione, qua civium 
animi imbuuntur, contrariae vitae virtutes sublatis vitiis 
cognatis tanquam communi viuculo firmissime colligantur. 
P. 308. A — 310. A. : 

Reliqua sunt vincula humana, quae cognito divino 
illo vinculo et facile animadvertere et animadversa ad 
usum adhibere liceat. Cernuntur illa maxime in iis, quae 
spectant ad mutua connubia, ad liberorum communionem, 
denique ad privatas nuptias et matrimonia. Haec igitur 
omnia non opulentiae aut potentiae gratia quaerenda 
sunt; id enim perversum esse viri prudentes communi 
iudicio consentiunt. Sed alia etiam cautio iu iis adhi- 
benda est, Fit cnim vulgo sic, ut commoditatis gratia 
similes cum similibus iueant matrimonia. Namque mo- 
desti suam ipsorum indolem etiam in aliis amant ideoque 
uxores ducunt consimilis ingenii; iidem etiam liberos suos 
pari condicione in matrimonium dare solent. Similiter 
agit genus eorum, qui fortes sunt, quippe quod item 
suam ipsius consectatur naturam. Atqui re diligentius 
considerata, plane contrarium fieri oportere facile intel- 
ligetur. Nam fortitudo ubi multa per secula ita pro- 
pagatur, ut non commisceatur cum natura temperata, 
denique in immanem degenerat ferociam ac pristinam 
virtutis laudem omnem amittit. Verecundia autem atque 
temperantia, ubi omni abstinet cum fortitudine et auda- 
cia commercio, postremo in pravam exibit ignaviam at- 
que mollem segnitiem. Hoc igitur ut ne in civitate ita 
accidat, ars civilis quantum fieri possit utique cavebit, 
Efficiet autem id eo modo, ut utrique generi unum 
idemque impertiatur de pulcris, bonis et honestis rebus 
iudicium, Hoc enim maximum atque unum est eius opus 
et officium, ut ingenia natura dissimilia, sed bona ad 
virtutem indole praedita, tanquam regiae texturae arti- 
ficio communi iudiciorum de rebus maximis consensione . 


in unum coniungantur, eaque consensio honoribus et 


ignominiius et existimatione publica et, mutuis vadimoniis 
et vero etiam distribuendis prudenter magistratibus con- 
firmetur. Nam magistratus quoque utrumque ingenium 
referant necesse est, ltaque ubicunque uno opus fuerit 
civitatis principe, ars civilis eum deliget, in quo insit 


lenitas et mansuetudo cum fortitudine ac severitate con- 
juncta. Ubi vero pluribus opus sit, eos utriusque ge- 


neris esse iubebit. Nam lenium ac moderatorum princi- 
pum indoles etsi cauta est et iusta et servandae salutis 
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omnis studiosa, tamen non poterit carere quadam vi et 
audacia, quo fortius consilia ipsius peragantur. PFortium 
autem ac strenuorum magistratuum ac principum natura 
illi alteri in iusto cautoque observaudo utique cedit, te- 
meritatem vero in agendo habet eximiam. Itaque utrius- 
que ingenii temperatio quasi quaedam et mixtura fiat 
prorsus necesse est, si quidem futurum sit, ut iu civi- 
tatibus privatim. et publice bene beateque vivi queat. 
Atque hunc finem propositum esse dicamus omni actioni 
civili, ut fortium et moderatorum virorum prudenti col- 
ligatione quam optima telae textura- efficiatur, quando 
ars regia per concordiae et amicitiae vincula vitam eo- 
rum coniuugens omnium textorum magnificentissimum at- 
que optimum absolvat, reliquosque, qui in civitate de- 
gant, servos et liberos, hac textura sua complectatur, 
ita ut universae reipublicae quam maximae obtingat feli- 
citatis possessio. 


His auditis in ipso exitu sermonis Socrates, non ille 
iunior, opinor, sed sapiens, rupto taudem silentio, Prae- 
clare vero, o hospes, etiam regium virum ac civilem 
descripsisti. Quibus verbis pronuntiatis. dialogus finitur, 


Summatim tandem retulimus, quae in hoc Platonis 
opere, de quo agitur, disputata leguntur. Unde sicuti 
clarum et apertum erit omnibus, insignem esse rerum 
in eo explicatarum gravitatem, ita etiam perspicietur fa- 
cillme, maximam esse difficultatem, qua prematur eius 
interpretatio. Nam quamcunque eius partem intuemur, 
certe nulla est, quam non fatendum sit aliquid habere 
dubitationis. Quid enim? Qui tandem fit, ut primarii 
interlocutoris partes non Socrates ille tueatur, qui in 
plerisque aliis Platonis dialogis loqueus inducitur, sed 
hospes aliquis Eleaticus, et quidem idem ille, qui iam 
in Sophista loquens inductus est? Quorsum porro per- 
tinet singulare istud disserendi genus, quod per totum 
fere sermonem diffusum est, quandoquidem argutae mi- 
nutaeque generum in formas divisiones tanta copia et 
multitudine ceoacervantur, ut qui assuefacti sunt Socrati- 
cae illi disputationis suavitati atque facilitati, quae iu 
ceteris Platonis operibus regnat, ii non iam Platonein 
legere sibi videantur, sed potius scriptorem aliquem hor- 
jidae cuidam ac spinosae dialecticae immoderatius indul- 
gentem? Quaenam caussa et ratio est longae istius at- 
que copiosae de variis mundi aetatibus narrationis, quae 


AD POLITICU M. 21 


sicuti in se non pauca habet ad explicandum difficilia, 
ita etiam cum principali disputationis argumento parum 
apte videtur cohaerere? Et qualem tandem putabimus 
esse virum illum scientia civili practer ceteros praedi- 
ium, quem philosophus informawit atque instituit, qua- 
lesque eos, qui ipsi tanquam e regione collocantur ? 
Quid denique censebimus de universi operis argumento 
et proposito? quid de partium, ex quibus coustat, de- 
scriptione atque iunctura? quid de coniunctione et ne- 
cessitudine, qua cum aliis Platonis libris contineatur? 
quid de fontibus, unde hausta sint, quae in eo videntur 
esse singularia?  lfaec igitur atque alia id genus non 
pauca ita certe comparata sunt, ut magna sane preman- 
tur obscuritate et singularem quandam requirant explica- 
tionem, siquidem futurum sit, ut totus liber penitus iu- 
tellizatur recteque aestimetur. Id ipsum vero hac dis- 
putatione nostra pro viribus efficere conabimur, in ea- 
que re videmur optime sic versaturi esse, si ante omnia 
de temporibus quaeramus, quibus librum scriptum atque 
editum esse suspicari liceat, Nam quum Plato in ple- 
risque omnibus operibus suis scribendi consilia pro tem- 
porum varietate ita variasse reperiatur, ut iis interlocu- 
torum persouas, argumenti delectum, disserendi ratio- 
nem, alia, prudenter attemperaverit, tum in scribendo 
Politico eorum temporum, quibus tum aut utebatur aut 
modo usus erat, quum librum scriberet, adeo diligentem 
habuit rationem, ut his mon satis definitis fieri nullo 
modo possit, ut liber plene accurateque intelligatur. 
Quamobrem age ante omuia videamus, ecquid de his re- 
bus certius exquirere et statuere possimus. 

Praeclare vero nobiscum actum esset, si ex men- 
tione institutorum Aegyptiorum p. 264 C.*) et 290 D.**) 
iniecta certo liceret colligere, quod inde Tenneman- 
nus ***) non improbante Schleiermachero 1) et 
Car. Fr. Hermanno t1) collegit, scriptum esse dia- 
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logum post iter a Platone in Aegyptum susceptum, Nam 
ita certe haberemus unde faceremus. in gravissima hac 
disputationis parte quaerendi initium. At enim vero sunt 
ista temporis indicia adeo incerta atque dubia, nihil ut 
inde tuto concludi posse existimemnus, nisi si alia etlam 
accedant, unde certius de re controversa repetatur iudi- 
cium. Quis enim nobis spondeat Platonem de illis in- 
stitutis nihil fama et auditione accepisse, sed ipsum 
praesentem ea cognovisse, ^ Quamobrein alia nobis via iu 
huius rei quaestione ingredienda est, siquidem ad ali- 
quam coniecturae probabilitatem pervenire velimus. Ea 
vero quaerentibus sese tanquam ultro videtur offerre. 
Nam primum quidem Politicus arctissimo vinculo cum iis 
libris continetur, unde satis certo intelligas, a quonam inde 
tempore philosophus quum horum ipsorum tum etiam 
Politiei scriptionem commentatus sit. Deinde ab hoc 
ipso tempore in universum quidem de vita atque fortuna 
Platonis ita constat, ut quorsum studiorum suorum con- 
silia dirigere vel potuerit vel debuerit, facili negotio 
coniicere possimus, Denique ipsa illa opera ita com- 
parata sunt, ut cognito perspectoque eorum argumento 
atque ratione coniectura non veridissimilis de tempore 
locum habeat, quo et litteris consignati et in lucem pu- 
blicam emissi sint. De quibus omnibus ita placet expo- 
nere, ut brevi opere conficiamus disputationem, — Hoc 
autem ita videmur consequuturi esse facillime, si vitae 
cursum, quem Plato inde a Socratis obitu tenuit, per- 
sequentes et tanquam lustrantes simul ea animadverta- 
mus ac notemus, quae ad definiendum tempus condu- 
cant, quo scripta cum Politico coniuncta et arctiore quo- 
dam necessitudinis vinculo copulata ipsumque Politicum 
foras prodiisse coniicere liceat; deinde vero nonnulla 
subiungamus, quae ad unius maxime Politici rationes ac- 
curatius definiendas pertineant. 


Itaque res vitamque Platonis ab eo inde tempore 
contemplantes, quod post obitum Socratis est insequu- 
tum, facile animadvertemus, statim ab initio huius aeta- 
tis maximam ipsi allatam esse fortunae pariter atque stu- 
diorum vicissitudinem. Constat enim testimoniis veterum 
scriptorum bene multis iisque satis luculentis, philoso- 
phum Socrate ah Atheniensibus iniuste iuteremto wuna 
cum aliis Socraticis Megara ad Euclidem, familiae Me- 
garicae principem eundemque Socratis quondam discipu- 
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lum, concessisse *). Ex quo tempore id sequutus con- 
silii est, ut reliquam aetatem procul a republica habe- 
ret. Nam eam videbat per omnes vitae partes ingruisse 
morum nequitiam ac prav.tatem, ut facile sibi persuade- 
ret multo agere sapientius, qui Socratis. exemplum se- 
quuti privato otio degerent vitam ac sapientiae commen- 
datione civibus suis prodesse studerent, quam qui vel 
cum salutis suae discrimine rempubl'cam tractare vellent 
adeoque publicorum scelerum administri existere **). 
]taque tunc cummaxime opinor condere decrevit eam sa- 
pientiae disciplinam, quae quantum fieri posset gravis- 
simis illis malis mederetur ac vindicatis veri et honesti 
rationibus verae utlitatis quam plurimum ad bonum pu- 
blicum conferret. Nam tantum abest, ut cives suos at- 
que patriam iu his studiis suis neglexerit, ut usui esse 
civitati praeclarissimum sapientiae munus maximumque 
virtutis vel documentum vel officium putaverit ***). In- 
gentis operis, quod tunc primum videtur mente et co- 
gitatione complexus esse, fundamenta quasi quaedam iacta 
sibi videbat per iustitutionem ac disciplinam Socraticam, 
qua per decem fere annos erat usus, Etsi enim iam 
mature etiam lleracliteorum ac fortasse Eleatarum sa- 
pientia erat imbutus 1), tamen huius quidem notitia non 
tautum ipsi profuit, quantum ratio Socratica, qua una 
maxime ad notionum rimandarum diligentiam atque sub- 
 lilitatem adsuefactus fuisse videtur. Nam huius ope 
quum jam adolescens eo esset perductus, ut quantum 
inter scientiae firmitatem atque opinionis levitatem et in- 


*) V. Menag. ad Diog. Laért. libr. 1I. S. 106. p. 124. 


*") V. Epist. Plat. VII. p. 321. C. 325. C sqq. 234. D. 320. A. 
coll. De Rep. VI. p. 496. A — 497. A. Apol. Socr. p. 34. 
C. Ciceron. Epist. ad Fam. L, 9. De caussis, cur Plato sic 
sibi faciendum statuerit, copiose nuper exposuit Hermann. 
Hist. Phil. Plat. I. p. 35 sqq. A Socraticis maxime orta 
videtur nobilis illa veterum philosophorum controversia, 
qua disceptabatur, num sapienti gerenda respublica esset; 
de qua v. Aristot. De Rep. VII, 2. Ciceron. De Rep. L 5. 
ibique Maiuni. 

"") V. Epist. VIL p. 326. A. IX. p. 358. A. coll. De Rep. VI. 
p. 496. A. 


1) De Eleatica disciplina non certo constat; sed Heracliteorum 
decreta ipsi iam mature innotuisse satis testatum habemus, 
V. Hermann. l. c. p. 46 sqq. coll. Prolezom. nostris 
ad Plat, Cratyl. p. 25 sqq. 
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constantiam interesset, facile sentiret, profecto etiam 
illud debuit sibi persuasisse, in sap:entiae disciplina plu- 
rimum referre, ut spretis erroribus reiectaque opinionum 
levitate ad scientiae verae et nomine suo dignae constan- 
tiam perveniretur *), Quod quidem ita esse, nostro certe 
iudicio satis testantur dialogi illi more Socratico scripti, 
in quibus subtiles de vi et natura virtutis quaestiones 
ita instituintur, ut deludantur gloriosi illi virtutis pro- 
missores, qui etsi eius disciplinam profitebantur, tamen 
vero minime perspecto totam referebant vel ad utilitatis 
vel ad propriae opinionis speciem atque probabilitatem. 
Habent enim hi libri omnes auctorem Platonem Socrati- 
cum, hoc est iuvenem, non Platonem aetate provectum 
et iam interioribus philosophiae sacris initiatum **).  At- 
que ab his de virtutis vi et natura quaestionibus pro- 
fectus philosophus paullatim processit, opinor, ad ipsius 
scientiaeeiusque fontium subtilem accuratamque conside- 
rationem. Nam quum verum sentiret una mente et ra- 
tione contineri, quae sola certam afferret scient'am, 
quaerere etiam instituit de veri iudicio,. de quo quam 
variae essent atque multiplices philosophorum opiniones, 
certe eum non videtur praeterire potuisse, qui dudum 
Heracliteae doctrinae notitiam acceperat atque sophista- 
rum, inprimis Protagorae , de his rebus cognoverat iu- 
dicia. Quamobrem nos quidem sic nobis persuasimus, 
ut ipsum, posteaquam vanos illos virtutis magistros osten- 
disset scientia plane carere, qua una tamen vera virtus 
absolveretur, ad eos confutandos putemus aggressum esse, 
qui scientiae vim nuaturamque vel iu umbris vocabulorum 
vel in visis et opinionibus inesse volebant. Quod etsi 





*) Vere Schleiermacherus, Sámmtliche Werke, dritte Ab- 
theilg. , Vol. IV. Fase. ]. p. 97. Plato brachte die Idee 
des Erkennens weiter auf den Unterschied zwischen àinmi- 
arc und 0o« diqO5c.* ld ipsum vero nos quidem ini- 
tium fuisse censemus, unde profectus philosophus ulterius 
progredi coeperit. 

*) Huius sententiae nostrae alibi propositae vehementer laeta- 
mur quod nuper gravissimum nacti sumus adstipulatorem 
et assertorem, Car. Fr. Hermannum, qui eam in prae- 
claro opere Historiae Philosophiae Platonicae ita amplexus 
est, ut in paucissimis partibus a nobis dissentiat. A Sclhlei- 
ermachero jgitur; qui los dialogos maioribus operibus 
tanquam appendicis loco adiunxit, plurimum hac in re dis- 
sentimus. 





AD POLITICUM, 31 


nemo quisquam veterum scriptorum  per:jicue testatus 
est, tamen ex ipsius operibus coniectura haud temeraria 
axsequuti videmur *). Atque istud ipsum studiorum 
tanquam iter quum in eo esset ut ulterius persequeretur, 
casu infelici quidem, sed tamen ad sapientiae discipli- 
nam peropportuno accidit, ut ei, sicuti antea dictum est, 
Socrate magistro interfecto Megara commigrandum vide- 
retur, Qua in urbe perquam est veiisimile tantam ci 
oblatam esse de iis rebus, quas ad examen vocare an:- 
mum induxerat, quaerendi disputandique opportunitatem, 
ut fieri non potuerit, quin ratio ac doctrina, quam se- 
quebatur, brevi tempore ad maiorem quandain. perfectio - 
nem absolutionemque perduceretur, Nam ut taceam de 
aliorum Socraticorum, qui eodem se contulerant, fami- 
liaritate, inprimis Euclides ceterique Megarici sermoni- 


bus suis id videntur effecisse, ut animum ad rerum gra- 


vissimarum  pervestigationem — appelleret **).  Euclidem 
euim constat a Socratis, magistri sui, ratione ita deflexissc, 
ut sententiam Eleaticorum, inprimisque Parmenid' s, quam 
de eo quod esset quodque unum veri cognitionem prac- 
beret, susceperant, cum illa copulare et quasi miscere 
conatus sit. Hoc vero quum in se satis grave esset ac 
dil'zenti animadversione dignissimum videretur, tum alivd 
quid accessit, quod item singularem quandam novitatis 
gratiam haberet.  Megarici enim, quo facilius vel sua 
ipsorum decreta defenderent vel aliorum sententias rc- 
futarent, etiam hac in parte Eleatas imitati, plurimum 
tribuerunt arti dialecticae, quam non modo ad certas 
quasdam leges adstrinxerunt, verum etiam argutis atque 
captiosis argumentationibus adhibuerunt, ut iam a scho- 
lae primordiis Eristicorum nomen acceperint. Sive igi- 
tur doctrinam eorum respicimus, sive consideramus dis- 
serendi viam et rationem, qua usi sunt, certe longe est 
verisimillimum, Platonem, íuuc ipsum singulari quodam 
studio exquirendae veritatis iuceusum, quo tempore apud 
eos commoratus est, ad pervestigandos gravissimos phi- 
losophiae locos vehementer excitatum atque impulsum esse. 

Atque hic nos videmus ad id perveuisse, cuius caussa 


-———— — 


") V. Prolegg. ad Cratyl. p. 24 sqq. al. 


**) 1d sic factum esse iam ''ennemannus System. Phil. Plat. 
Vol. I. p. 30. suspicatus est, cui assentitur Hermannus 
l. c. Vol. I. p. 46 sqq. 


32 PROLEGOMENA 

Óotam hanc narrationem exorsi sumus.  Videmur enim 
non temere hariolari Platonem existimantes inde ab hoc 
ipso tempore eorum librorum, qui cum Politico arctiore 
quodam vinculo connexi sunt, hoc est "Theaeteti, Sophi- 
Sstae, Parmenidis, ipsiusque Politici scriptionem instituisse. 
Quam quidem sententiam nostram ita illustrare ct confir- 
mare conabimur, ut ante omnia videamus, ecquae repe- 
riantur temporum vestigia his sermonibus impressa, unde 
id tuto concludere liceat. Ea vera in 'lheaeteto extant, 
ut nos quidem arbitramur, satis manifesta. Nam pri- 
mum quidem quid tandem esse dicamus, cur sermo in 
hoc libro enarratüs, quum non ita multo ante Socratis 
mortem Athenis habitus fingatur *), tamen Megaris in 
aedibus Euclidis Megarensis 'Ferpsioni Megarensi at- 
que Socratis quoudam discipulo fidelissimo a servulo 
quodam recitetur? | Enimvero ego si quid video, per- 
tinet hoc unice eo, ut aliqua necessitudo significetur, 
quae ipsi Platoni cum Mezaricis intercesserit. Quod si 
ita est, sponte consequitur, ut librum post Olymp. 95. 
a. 2, scriptum putari oporteat, quandoquidem Platonem 
ante id tempus aliquid commercii cum Megaricis habuisse 
nusquam testatum legimus, Atque ita praeter alios sen- 
sit etiam Fr. Astius De vita et scriptis Pla(onis p. 
185., in eo tamen falsus magnopere, quod "Theaetetum 
protenus Megaris a philosopho scriptum absolutumque 
esse statuit. Nimirum etiamsi philosophus iam tum, 
quum Megaris versaretur, talis scriptionis agitaverit con- 
silium, quod sane perquam est verisimile, tamen abso- 
lutum tunc esse librum et in lucem publicam emissum 
nullo pacto concedimus. Quod cur ita existimemus, sponte 
ex iis apparebit, quae de his rebus porro exponenda 
sunt. Itaque ex ipso libri exordio nunc quidem hoc cla- 
rum et perspieuum esse putamus, sériptum eum esse 
post Olymp. 95. a. 2. Sed longius etiam progredimur. 
Nam quae in eo p. 132. A. memoratur pugna ad Corin- 
ihum, ea certe non potest ante Socratis obitum esse 
commissa, quandoquidem dialogus paullo ante Socratis 
mortem habitus fingitur. Itaque prorsus necesse est in- 
telligatur illa, quam «eonstat bello Corinthiaco Olymp. 
96. a. 2. faciam esse **) Idque tanto est verisimilius, 





*) V. Theaet. p. 142. C. 
") V. Xenoph. Hellen. IV, 2, 8. Diodorus XIV, 83. De- 


mostli adv. Lept. S. 41. 
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quod ea ratione admissa colloquium non ita multo ante 
Socratis mortem Athenis habitum quattuor ferme ainis 
| post Megaris refertur, quum ille praeclari ingenii ado- 
| lescens, '"Theactetus, ad Corinthum pugnavisset atque gravi 
morbo esset correptus. Atque hinc consequens est, ut 
dialogus non potuerit ante Olymp. 96. a. 2, absolvi et 
ad exitum perduci. 

Quibus ita fixis atque stabilitis videmur caussam sa- 
tis idoneam reperisse, quamobrem etiam Sophistam, Po- 
liticum, e£ quem Schleiermacherus miro iudicii er- 
rore pro opere paene rudi atque iuvenili habuit *) Par- 
menidem inde ab illo tempore scriptos esse putemus, 


(—————RÓ 


Etenim tanta est horum librorum cum "Theaeteto con- 


iunctio, tanta necessitudo, ut nullo pacto temporibus 
multum diversis aut longo intervallo disiunctis scripti 
editique videri debeant. Nam Sophista quidem postridie 
eius diei, quo '"lheaetetus, peroratus esse fingitur **); 
Politicus porro eodem quo Sophista die habetur, ut 
huius memoria disputantibus adhuc recens sit atque illi- 
bata **5); Parmenides denique non modo in 'Theaeteto 1) 
significatur, verum etiam in Politico et Sophista 1) sa- 
tis aperte indicatur; nam plane nobis persuasum est, 
philosophi imaginem identidem in his sermonibus pro- 
missam in co libro exhiberi, in quo scena dialogi re- 
pente mutata ipse Parmenides, summus familiae Elea- 
ticae magister, cum Socrate sapiente, sed eo adhuc iu- 
vene, colloquens inducitur T11). Huc accedit, quod in 


*) V. Opp. Plat. T. I. Vol. IJI. p. 89 sq. ed. 2. 

^) V. Sophist. p. 216. A. 

"") V. Politic. p. 258. A. conf. p. 257. B. 284. B. 286. B. 
Omnino Politieus tam arcto vinculo cum Sophista copulatus 
est, ut uterque liber unum fere dialogum conficere videatur, 

1) Theaet. p. 180., ubi Socrates E.: Jl«ouer(ogg Ó£ nov qetvezac 
1ó TO) Üpjgov aidoióg v& fu« Óewvóg e. avgenigocéuecSa. yàg 
0j và dvdol návv víocg návv mgsof/ry. Quod plane sic in 
Parmenide fieri meminimus. Etiam in Sophista p. 217. C. 
Socrates narrat senem Parmenidem a se puero auditum esse 
disputantem, quod quidem pertinet eodem. 

11) Politic. p. 287. A. àgejonue Tavítge vQuinÀ«olav (yágur), 
àmtÓàv TOv vt mohwnxóv ántiQydomvrol cow xai vov quÀoco- 
qov. lbid. p. 257, B. C. Sophist. p. 217. C. et p. 253. E. 
254. D. neg) rovrov (ro) quAooóoqov) xal «yc uoxeyopntÓa 
capéíorsQov, iv Fr« Boviouérow; juiv 5, nrQgi 0i voU ooquovoU 
mov Ó/jÀov cg oJUx &vttéo», ztoiv àv ixavüg «)r0v QeanowueQa. 


- 


TTD V. Prolegg. ad Sophist. p. 45 sqq., ubi de liac re copiose 


exposuimus. 
Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. 3 
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his libris omnibus ea cernitur argumenti, de quo disse- 
ritur, continuatio et quasi progressio, ut propemodum 
pro uno eoque grandiore opere habendi sint: de qua re 
postea dicetur.explicatius, ubi quo artificio Politicus cum 
ceteris tribus sermonibus iunctus copulatusque sit, docere 
conabimur. lam vero haec omnia, quum in eadem tem- 
pora egregie conveniant, sicuti infra docebitur, aliis mi- 
nus aut omnino non congruant, ecquis est quin ultro 
fateatur, si non certum, at certe longe verisimillimum 
esse, Sophistam, Politicum et vero etiam Parmenidem 
non ita multo post 'Theaetetum vel litteris consignari vel 
in publicam lucem emitti coepisse? — Nobis quidem id 
tam est verisimile, ut tantum non pro explorato haben- 
dum ducamus. Quanquam hic magnopere cavendum est, 
ne protenus omnes hos libros continuo tanquam agmine 
foras prodiisse existimemus; in quem errorem incidit 
Astius, qui in libro egregio De vita et scriptis Plato- 
nis p. 53 sq. cos omnes editos esse statuit quo tempore 
Plato habitaverit Megaris. Quod tantum abest ut credi- 
bile sit, ut abhorreat ab omni verisimilitudine, siquidem 
ipsorum ratio et argumentum luculenter evincit, philoso- 
phum rerum in iis tractatarum disputationem non uno 
velut ictu sed paullatim et post diuturniorem laborem 
perfecisse, quanquam id continua quadam temporis serie 
factum esse utique verisimile est. Nam primum quidem 
Sophistae argumentum ut ita statuamus vehementer sua- 
det; in quo libro et ars disserendi Megaricorum leniter 
ridetur similique modo atque in Politico fit cum Socra- 
tica disputandi methodo componitur *, et Eleatarum ac 
Megaricorum ratio et disciplina ita examinatur, ut phi- 
losophus suam ipsius sententiam prudenter correctam et 
emendatam ad illam accommodasse videatur. Nam im- 
pugnatur sententia Parmenidis, qui unum síatuebat **) ; 
refutatur doctrina Megaricorum, quandoquidem ideis, 
quas illi in se absolutas volebant esse neque ullius com- 
munionis capaces, etiam motus sire relatio vindicatur ***); 
dcnique ipsius Platonis doctrina consummatur ac perfici- 
tur, quandoquidem docetur has ideas in se constantes 
quidem, sed easdem vivas vegentesque scientiam omnem 


— 





*) V. Prolegg. nostra ad Soplist. p. 36. 
' **) V. ibid. p. 31 sq. 41. sqq. 
IM) V. ibid. p. 39 sqq. 
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| cognitionemque veritatis efficere atque adeo non alias 
| esse quam lumanae mentis notitias tanquam essentiae 
| 6mnis caussas atque effectrices *). Quae omnia ecquis 
| est qui sine diuturniore harum rerum commentatione sic 
| disputari potuisse sibi persuadeat, praesertim quum Plate 
ipse Eleaticis in multis doctrinae partibus plurimum con- 
cesserit? Parmenides porro fere totus fundamentis do- 
ctrinae Pythagoricae, eiusque interioris atque reconditio- 
ris, superstructus est. Nam quae de eius, quod esse 
dicitur, rationibus admirabili acumine ac sagacitate ex- 
plicantur, ea. quum primo adspectu Eleaticde sint origi- 
nis, tamen ad ipsius Platonis sententiam exposita cum 
Pythagoreorum de finito et infinito opinionibus ita co- 
pulantur et in unum coniunguntur, ut hinc demum ple- 
nam lucem suam m mutuentur. Quocirca vere dixeris in 
hoc opere doctrinam de ideis, in Sophista cum Megari- 
corum ratione ac disciplina consociatam, denique etjam 
cum Pythagoreorum ratione in wununr coniungi ad eam- 
que revocari **). Atque simile quiddam etiam de Politico 
audemus pronuntiare, in quo libro et vir ille civilis sa- 
pientiae tenax, qui instituitur, plane est Pythagoricus, 
et alia non pauca reperiuntur, quae ex eodem manaruní 
fonte; de qua re infra suo loco dicetur. Ex his igitur 
recte videmur colligere hos libros nullo pacto potuisse a 
Platone ante iter in Italiam inferiorem susceptum litteris 
consignari, nedum in publicam lucem emitti. Etenim 
constans est sane et multorum scriptorum testimoniis 
confirmata antiquitatis fama, Platonem, aliquo tempore 
Megaris transacto, ingenti quodam philosophiae studio 
incensum quum alias terras lüstrasse, unde se aliquid 
ad veritatis disciplinam profecturum speraret, tum etiam 
in Italiam inferiorem se contulisse, ut perdisceret sapien- 
tiam Pythagoreorum ***). Quod quis est quin fateatur 
magno esse argumento, ipsum tunc sensisse, quam parva 
et exilis esset, quam in patria sua hausisset, illius no- 
,litia?  Pleniorem autem ipsum tunc demum accepisse 


*) V. Prolegg. ad Sophist. p. 39 sqq. 

**) V. Prolegg. ad Parmenid. Libr. l. cap. 4 sqq. 

*") V. Ciceron. De Fin. V, 29. 'Tuscul. 1V, 19. De Republ. 
1, 10. Apulei. De Dogm. Plat. L, 1. p. 186. ed. Bosch. 
Diogen. Laert. Ill, &. 5. S. 6. ibique Menag. p. 139. 
qui aliorum quoque testimonia attulit. Addimus Augu- 
stin, De Civ. Dei VIII. 4. Contra Acad. Ill, 37. 
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eius notionem, nisi omnem antiquitatis auctoritatem ever- 
tere velimus, nullo modo dubitare poterimus. Nam inde 
ab illo tempore sese totum narratur dedisse Pythagoreo- 
rum studiis *); ab ea inde aetate dicitur libros Philolai 
studiose conquisitos multo aere sibi comparavisse **); - 
inde etiam in scripta sua non pauca clam transtulisse 
fertur, quae Pythagoreis deberentur ***), Quae omnia 
nonne testantur clarissime iam a veteribus, ne dicam ab 
ipsius aequalibus, sagaciter fuisse animadversum, quid. 
quantumque esset quod Pythagoreis acceptum retulisset? 
Nec vero vanam aut inanem esse hanc veterum scripto- 
rum narrationem ipsi eius libri loquuntur, ex quibus, si 
modo àd eam rem attendas, passim quid rei sit cogno- 
scere liceat. Acsi quis in coniectando audacior esse velit, 
haud sane inepte suspicetur eos etiam ipsos libros, de qui-. 
bus nuuc cummaxime quaerimus, ansam praebuisse ca- 
lumniae, qua multa furtim sua fecisse arguebatur, quae 
propria essent Pythagoreorum.  lusunt enim profecto in 
lis non pauca, quae quum sint Pythagorica, tamen siue 
ulla eius rei significatione callidissime cum reliquis con- 
texuntur. Quocirca nos quidem minime dubitamus sic 
statuere, ut Sophistam aliquo intervallo post Theaete- 
ium scriptum existimemus , Politici vero atque Parmeni- 
dis origines ad ea tempora referamus, quibus Plato, sa- 
pientiae Pythagoricae sacris tandem aliquando initiatus, 
quantum lucri inde ad suam ipsius rationem ac discipli- 
nam locupletandam consummandamque percipi posset, 
jam plane intelligebat ipsoque usu compertum habebat. 
Quamquam ne 'Theaetetum quidem atque Sophistam prius 
aut absolutos aut foras emissos esse credimus quam re- 
liquos duos dialogos. Cuius sententiae nostrae caussas 
et rationes paucis exposuisse iuvabit 1). Repetitae vero 
eae sunt ex uno maxime Theaeteto. Quem librum etsi 
facile largimur iam inde ab eo tempore coeptum esse 





*) V. Cicer. De Rep. l. c. Apulek |. c. al. 

v) V. Gellius N. A. HI, 17. Cicer. Kk c Diog. Laért. 
HI, 9. 8. 17. Iamblich. Vit. Pyth. XXXI 

"*) V. Gellius l. c. Athenaeus XI, 15. Euseb. Praep. 
Evang. X. 3. 

T) Retractare enim consultüm duximàs, quae scripsimus Pro- 
legg. ad 'Theaetet. p. 10. ubi legendum: Circiter Olymp. 
96. 3. vel 4. scriptum, sed aliquanto post evul- 

—^ gatum esse, 
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scribi, quod Plato Megaris transegit, propterea quod 
argumentum eius quasi naturali quadam cognatione con- 
| junctum est cum quaestionibus superiore tempore ab eo 
| institutis, tamen postea demum ad finem perductum esse 
| duobus argumentis evincitur, Nam primum quidem So- 
| phistae et Politici arctior est cum eo copulatio, quam 
ut vel absolutionis vel editionis tempus multum diver- 





! sum esse potuerit; deinde prius exordium "Theaeteti, ut 


jam antea significavimus, eiusmodi est, ut postero de- 
mum íempore adiectum pntari oporteat, quo tempore 
Plato eos libros, qui Megaricorum rationem ac discipli- 
nam accuratius tractant, vel absolvisset vcl foras emit- 
tere constituisset. Certe quidem illud sic tantum vide- 
tur idoneam habere caussam atque rationem, si tanquam 
indicium facere putetur eius coniunctionis, qua 'lheae- 
tetus cum iis continetur libris, in quibus ratio et do- 
ctrina Megaricorum sub examen vocatur, quale in 'l'heae- 
teto p. 183. E. urbane detrectatur, sitque simul quasi 
monumentum quoddam temporis aliquando Megaris cum 
veteribus amicis familiariter transacti; sin minus, quo- 
niam cum ipso libri argumento nullam omnino coniunctio- 
nem habet ac necessitudinem, moleste redundare ac prae- 
ter artis leges annexum esse putandum erit; quod tamen 
nemo temere sie statuet, qui quanta etiam his in rebus 
adornandis Platonici ingenii solertia sit, penitus intelle- 
xerit *). Quodsi autem de Theaeteto recte ita statui- 
fur, quid de Sophista inde consequatur, sponte intelli- 
gas. Apparet enim ne hunc quidem potuisse in lucem 
prodire solitarium. 

Iam vero his ita exploratis facile liceret definire, 
quo tempore hi libri omnes et litteris perscripti ct edi- 
tioni destinati fuerint, si quo ordine Plato Aegyptum, 
Cyrenen, Italiam et Siciliam lustraverit, satis certo te- 
statum haberemus. Manifestum est enim eos a Platone 
ium demum potuisse perfici atque editioni parari, quum 
audivisset Pythagoreos. Sed tanta est veterum scripto- 
rum de ea re dissensio, ut alii eum primum Italiam, 
deinde Aegyptum ac Cyrenen, alii primum Aegyptum et 
Cyreuen ac deinde Italiam, alij inprimisque Apuleius 


-—— 


*) Exposuimus de his rebus uberius in Programmate: De argu- 
mento ct artificio "heacteti ex temporum rationibus iudicando. 
Lipsiae 1837. ubi v. inprimis p. 13 sqq. 
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primum Italiam, deinde Cyrenen et Aegyptum, ac tum 


iterum Italiam et Siciliam adire iubeant *). Quamobrem 
hic illul unum tenendum putamus, scriptionem horum 
operum, excepto '"Theaeteto, quem philosophus iam an- 
tea videtur commentatus esse, in illud incidere tempus, 
quo Plato relictis Megaris exteras terras inprimisque 
magnam Graeciam invisere coepit.: Sed haec quum ac- 
curatius definiri vix possint, tamen tempus, quo opera 
ista omnia in publicam lucem prodierunt, non tantis te- 
nebris obvolutum censemus, ut certius indicari nequeat, 
Magnum enim momentum ad huius rei quaestionem ul- 
terius profligandam illud facit, quod quotquot scriptores 
de primis istis Platonis itineribus aliquid memoriae pro- 
diderunt, ii omnes de eo consentiunt, fuisse ea continuo 
ordine suscepta neque ulla in patriam reditione inter- 
rupta. Nam quod Diogenes Laértius III, 8. Ari- 
stoxenum refert memoriae prodidisse Platonem ter mili- 
tasse, primum in 'l'anagram, secundo in Corinthum, ter- 
tio ad Delium, ubi victoria sit potitus; quodque A elia- 
nus Varr. Hist. l. VII. c. 14, similiter scribit: ZXoxoá- 
Tuc DE icrgereUcero Toíg' lliérov Óà xci cv)rOg dig 
Tavéyocv xci cg KogwOov; ea narratio profecto ita 
comparata est, ut errore nata atque fide prorsus indigna 
iudicari debeat, Nam proelium ad '"lanagram sive intel- 
ligas illud, de quo Thucyd. I. c. 108 sqq. narrat, sive 
id, de quo idem scriptor libri III. c. 91. refert; neutri 
Plato interesse potuit, quoniam Olymp. 80. a. 4., in 
quem annum fere illud incidit, nondum in: dias luminis 
auras prodierat; Olymp. 88. a. 9. autem, quo tempore 
commissum est alterum, paene adhuc fuit quadrimus, 
Quocirca hic error aliquis lateat prorsus necesse est. 
Neque aliter sentiendum est de eo, quod apud Delium 
stipendia fecisse narratur. Nam pugna ad Delium inci- 
dit in Olymp. 89. a, 1. Reliqua igitur una pugna ad Co- 


rinthum est. Quae certe non potest esse eadem, quam 


*) Exposuerunt de hac narrationum discrepantia Tenneman- 
nus System. Phil. Plat. T. Il. p. 30 sqq. Astius De Vita 
et E p Plat. p. 23. sqq. Hermann. Histor. Philos. 


Plat. V. l. p. 52 sqq. Nobis quid videatur, in Praefat. ad. 


Opp. Plat. Vol. I. p XVIII sqq. professi sumus. Apuleium 
enim sequi consultum ducimus, quippe qui sua hausit ex 
commentariis Speusippi de vita Platonis, hoc est, ex fonti- 
bus limpidissimis. 
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. antea. vidimus Olymp. 96. a. 2. commissam esse: Nani 
res si sic haberet, vix silentio id transmissuri fuissent, 
qui de Platonis itineribus per illud tempus factis copio- 
| sius exposuerunt. Accedit quod errore manifesto una 
| eum ceteris pugnis memoratur, quod iam per se fraudis 





, movet suspicionem. Quod miramur sane praeteriisse 


| Clintonem Platonis militiam in "Tabulis chronologicis 
| p. 1090. ed. Krüger. sine ulla dubitatione ad hunc anuum 


referentem. Quocirca aliud fortasse ignobilius proelium 
ad Corinthum factum intelligi liceat, quod in Piatonis 
inciderit iuventutem. .At primum quidem quodnam illud 
sit, vix reperias: deinde huic commento quodammodo 
officit ipse Aelianus Varr. Hist. l. llf. c. 24, qui nar- 
rat Platonem iuvenem, quum aliquando arma ad facien- 
dam militiam sibi emisset, a Socrate deterritum animo 
mutato sese totum ad philosophiae studia convertisse. 
Ex quo liquidum est philosophum non potu'sse postea 
demum stipendia mereri voluisse, quum sese iam totum 
philosophiae studiis dedisset. Quae si vera sunt, facile 
suspiceris Platonem fecisse quidem aliquando stipendia; 
id enim etiam ex Diogen. Laert. III, 24. perspicuum 
est; sed fecisse iuvenem aetatis militaris initio, tempore 
nobis ignoto planeque incerto; narrationem autem illani 
natam esse ex iis, quae de Socrate, Xenophonte, aliis- 
que philosophis militia claris memoriae prodita essent. 
Nisi forte suspicari malueris alium quendam Platonem 
cum philosopho nostro temere esse permutatum. Nam 
extitisse non paucos eius nominis homines claros atque 
adeo philosophos, planissime evincent quae exposuerunt 
lonsius De Scriptoribus. Histor. Philos. libr. I. c. HH. 
&. 8. et Fabricius Biblioth, Gr. libr. III. c. I. Sed 
quidquid rei est, illud quidem pro certo et explorato 
habemus, quod iudicavit etiam Perizonius ad Aelian. 
Varr. Hist. VIT, 14., totam istam narrationem splendido 
niti mendacio aut temeraria fraude et errore natam esse. 
Manet igitur certum. et indubium, quod supra diximus, 
Platonem, ubi semel peregrinationes illas, de quibus lo- 
quimur, suscepisset, per longius temporis spatium ita 
patria abfuisse, ut nunquam in eam vel ad breve tem- 
pus reverterit. Ex quo consequens esse putamus, ut nec 
libros istos, de quorum originibus quaerimus, ante re- 
ditum in patriam foras dederit. Etenim cur tandem ea 
ederet, quum patria paene exul abesset? aut cur pu- 
blicaret, cum omui fere cum civibus suis commercio es- 
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set interclusus? aut quam ob caussam, dum "e o7 
unde ad sapientiae disciplinam proficeret, eorum editio- 
nem festinaret? Nimirum res nostro quidem iudicio sic 
se habet.  Elaboravit philosophus haec scripta omnia 
quo tempore peregre aberat, foras emissurus quuin pri- 
mum iia ferret occasio, ideoque redux in patriam eadem 
secum attulit iam prope perfecta et absoluta, ut ea sta- 
tim post adventum suum posset cum civibus suis com- 


municare, Atque hiuc verisimiliter sane coniicere licet, - 


quo tempore tandem in lucem publicam sint emissa. 

Sed hoc loco aliud quid nobis exponendum videmus, 
priusquam ad istud ipsum accuratius indagandum progre- 
diamur, Dubitare enim aliquis possit, num Plato revera 
haec opera ante reditum in patriam ex primo itinere 


confecerit et paullo post, sicuti nostra fert opinio, in 


lucem emiserit; utrumque enim item posteriore demum 
nelate ab eo fieri potuisse. Quae quidem dubitatio quo 
removeatur, id agendum est, ut etiam illum temporis 
terminum certius "constituamus, quo scriptio pariter at- 
que editio eorum veluti ex altera parte circumscribatur. 
Et hic quidem plurimum momenti illud facit, quod ar- 
gumentum horum librorum ad illa tempora, quorum in- 
dicia in iis reperiuntur, mire profecto congruit, ad alia 
tempora non item. Nam ut pauca tantum memoremus, 
num íandem verisimile putabimus, Platonem exordium 
illud 'Theaeteti multo demum tempore post otium illud 
suum Megarense conscripsisse? num eum Eleaticorum 
et Megaricorum doctrinam pariter. atque disserendi con- 
suetudinem censebimus tum demum taxavisse, explorasse, 
ad suam denique rationem correxisse, quum iam pluri- 
morum annorum spatium effluxisset, ex quo eam cogno- 
visset accuratius? num quae a Pythagoreis acceperat, 
diuturno silentio premere voluisse videri debebit, quum 
eo potissimum consilio ad illos profectus esse dicatur, 
ut eorum inventa pernosceret atque inde suam rationem 
ac disciplinam quantum fieri posset locupletaret? — Et 
nonne quaestiones illae de scientiae caussis et fontibus, 
de idearum vi et natura, de arte dialectica, de rerum 
publicarum gubernatione, de veri philosophi dignitate, in 
Theaeteto, Sophista, Politico, Parmenide institutae, vel 
maxime eum decent, qui miseram patriae conditionem 
pertaesus sese totum philosophiae studiis dedere consti- 
tuerat? nonne optime conveniunt in eum, qui, relicta 
disciplina Socratica, iam suo Marte id agere decreverat, 
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ut et veritatis. fontes subtilius indagaret et philosophiae 
dienitatem vimque salutarem maximam cesse demoustra- 


, ret? nonne propriae quasi eius videri debent, quem tunc 
novimus cum Megaricis et Pythagoreis familiariter ver- 
"satum esse eoque ad harum maxime rerum commentatio- 


nem deduci debuisse? Enimvero sunt haec omuia certe 
eiusmodi, ut, si non certum, at tamen longe verisimil- 
limum reddant quod nobis probari antea significavimus. 
lam vero quid tandem de editioue illorum librorum, antea 
si nou plane absolutorum, certe tamen consignatorum 
atque litteris perscriptorumn, censebimus? putabimusne 
eam a philosopho, posteaquam iu patriam rediisset, diu 
esse procrastinatam aut in multos annos dilatam? — Nimi- 
rum id nostra quidem sententia sic tantum liceret suspi- 
cari, si eius nihil interfuisse constaret, utrum studiorum 
suorum fructus non ita multo post reditum suum an tem- 
pore aliquanto posteriore divulgarentur. Nunc secus 
fuisse res ipsa indicat. Nam maguopere profecto pro 
sua rerum conditione debuit optare, ut quam primum 
civibus. suis palam faceret, quantum per longum illud 
temporis spatium, quo patria abfuerat, in sapientiae stu- 
diis profecisset. Quamobrem nos quidem arbitramur, 
eum temporum opportunitate non praetermissa, quum 
primum iu patriam rediisset, foras dedisse quae per iti- 
nerum tempora de rebus ad philosophiam pertinentibus 
commentatus erat. Atque id ipsum etiam de Politico sic 
statuimus, Quem quod Schleiermacherus *) et Car, 
Fr. Hermaunus**) longo post Sophistam intervallo 
scriptum editumque voluerunt, videntur illi nec satis re- 
putavisse, quo vinculo hic dialogus cum ceteris, quos 
saepe diximus, dialogis cohaereat, neque diligenter at- 
tendisse illud, quod sane observatione dignissimum fuit, 
scriptum esse librum quo tempore Plato iam pleniorem 
accuratioremque Pythagoricae sapientiae notitiam acce- 
pisset. Nam his animadversis profecto facillime intelli- 
gitur, qui fiat, ut in eo multa vel attingantur vel expo- 
nantur atque illustrentur, quae in Philebo, 'limaeo, Ke- 


publica, hoc est libris aliquanto post scriptis, copiosius 


explicata sunt, neque ulla nos coget necessitas, ut eum 
ab societate illorum librorum segregemus ac divellamus, 





*) Opp. Plat. Germ. V. Il. P. II. p. 251. 
*) Histor. Phil. Plat. V. L p. 501 et 502. 
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quibus. ipse Plato eum adiunctum esse voluit *). Hue | 
accedit aliud quid, quod nostram de his rebus opinionem | 
non mediocriter confirmat, Nam absolutionem editionem- : 
que horum operum omnium non potuisse a Platone diu 
differri et procrastinari, etiam ex eo non incpte conclu- 
cere videmur, quod non ita multo post reditum. in pa- 
iriam, suscepto in Academia docendi munere, nisi fallit 
coniectura, dialogum illum, Phaedri nomine inscriptum, 
lanquam disciplinae suae atque institutionis praenuncium 
quendam in. publicum emisit **), id quod factum est cir- 
citer Olymp. 98. a. 4. ***); quodque inde ab hoc tem- . 
poris spatio, missa iam Eleatica ista disserendi methodo, 
ad cuius exemplum sermonem gravibus de caussis in So- 
phista, Politico ac Parmenide attemperaverat, rursus re- 
vertit ad Socraticam illam dicendi scribendique elegan- 
iiam et ubertatem, quam in Phaedro, Symposio, Repu- 
blica, aliis libris praestantissimis, summa cum voluptate 
admiramur. ; , 

Atque hic tandem eorum, quae hactenus disputavi- 
mus, quasi summam facere licebit, Videmur enim dis- 
putatione nostra certe effecisse hoc, ut libri illi omnes, 
de quibus agitur, inde -ab Olymp. 96, a. 2. usque ad 
Platonis in patriam reditum litteris perscripti, ante Olymp. 
98. a. 3.. vel 4. autem posteaquam redux in' patriam fa- 
cius erat, in publicam lucem emissi esse existimandi sint. 
Quod si igitur accuratius definiri. poterit, quo anno phi- 
losophus Athenas redierit, his rebus facile apparet lucem 
affusum iri etiam. multo clariorem. ^ Quocirca age expe- 
riamur an de his aliquid extricare possimus, Fiet autem 
id commodissime sic, ut celligamus in unum, quae de 
Platonis temporibus. sparsim memoriae prodita sunt. Con- 
stat igitur. testimoniis scriptorum veterum gravissimis Pla- 
ionem Olymp. 95.2.2. sive anno $99 1) ante aer. Chr. 


*) Pythagoricae rationis vestigia in Politico ac Parmenide ex- 
pressa Hermannum. omnino videntur praeteriisse; alio- 
quin certe p. 501. et p. 505 sqq. de liis libris aliter erat 
iudicaturus. 

**) Assentitur nobis de his rebus C. Fr. Hermannus l. c. 
p. 123, ann. 176. et p. 514. id quod non sine magna lae- 
titia intelleximus. 

**) V. Prolegg. nostra ad Phaedrum, et ad Symposium p. 39. 
ed, 2... - 

1) 1n temporum notatione placuit Clintonis rationes sequi, 
quod hic monuisse non erit inutile. 
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discessisse Megara: quo tempore secundum Hermodorum 
apud Diogenem Laért, llf, 6. 28. viginti annos, se- 
| eundum alios fere triginta annos natus fuit. . Posteriorem 
| sententiam verisimiliorem esse, non infitiabuntur qui lo- 
| cupletissimos auctores meminerint philosophum narrare 
| Olymp. 87. a. 3. sive anno 429 ante aer. Christ, natum 
| esse *). lam vero Epistol. Plat. VII. p. 824. A, circiter 
quadraginta annos natus Syracusas dieitur perveuisse. 
Quod si ita est, factum sit prorsus necesse est Olymp. 
9;. a. 4. sive anno 389. ante aer. Christ. | Atque id 
unice verum videtur Corsinio in Gorii Symbolis Li- 
ter. Vol. VI. p. 97 sqq. Unde vir doctus locum Cice- 
ronis in Cat, mai. c. XII. emendandum censet. Quod 
enim ibi legitur: quem (Platonem) "Tarentum venisse L. 
Camillo, Jppio Claudio coss. reperio, id sic refingi iubet: 
quem "Tarentum venisse L. Aemilio et Jppio Cornelio 
tribunis (h. e. M. Furio Camillo dictatore) e£ abisse L. 
Camillo et Appio Claudio coss. reperio. Xt certe istud 
L. Aemilio etiam codicum quorundam testimoniis con- 
firmatur. Sed de reliquis vix cum viro docto consentias, 
quandoquidem Plato non anno U. C. 404. sive 350. ante 
aer. Christ, h. e. Olymp. 107. a. 3. obiisse dicitur, quo 
anno secundum Pighium Annal. Rom. T. I. p. 249. Lu- 
cius Camillus et Appius Claudius consulatum gesserunt, 
sed potius anno aetatis octogesimo primo, hoc est Olymp. 
108. a. 2. sive anno 347. ante aer. Chr. vita ' defunctus 
esse. Quamobrem locus fortasse leniore mutatione refin- 
gendus erit, Sed hoe in medio relinquamus. — Venit igi- 
tur Plato, si qua ceteris testibus fides est, Syracusas 
Olymp. 97. a. 4. sive 389. a. Chr. Ubi quam diu com- 
moratus sit, nemo certius testatus est.  Verisimillimum 
tamen putamus eum haud ita diu ibi permausisse, quan- 
doquidem Dionysius statim ut advenerat ferre non potuit 
eam, qua utebatur, oris libertatem **). Quocirca pleri- 
que statuunt ipsum eodem anno, quo venerat Syracusas, 
rursus jn patriam rediisse. Ac sane pertinere huc vi- 
deatur illud, quod Eusebius Chron. ad Olymp. 97. a. 
4. annotavit: ,,Plato philosophus agnoscilur,* nisi id pro- 





A À—Y— 





") V. Menag. ad Diog. Laert, IIT, 3. p. 136. Meiners Hi- 
stor. Artium ac Doctrinar. Graec. Vol. IL. p. 684. HIer- 
mann. Histor. Philos. Plat. V. I. p. 86. 

") V. Plutarch. Vit. Dion. c. 5. p. 264. ed. Reisk., qui 
omnium uberrime de his rebus exposuit. 
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babilius ad eius in Sicilia adventum referatur aut alia | 
nitatur temporum «computatione. Quamobrem alia via | 
ingredienda est ad inveniendum id, quod quaerimus. Opti- 
mum factum autem, quod memoriae proditum est, quam 
fortunam philosophus Syracusis revertens expertus sit. 
Plütarchus enim Vit. Dion. c. 5, p. 265. ed. Reisk: - 
ol uiv o)v mtoi rOY /wva ToUVro TíAog Qovro Tic 
00s ysyovívon, xci rOv llÀcrowve ontvOovra cvrsié- 
ztuzov imi roujoovo, 7j JIÓAAtv Puis» tig Tov 'EA- 
Ace, rOv -Nmaorwtrz», Ó Óà 4iovéowog xpóqq ToU 
lloAiiog émoujcero Óínow, ndAtora piv c&noxreivot 
TOv GvÓpa xcr& mÀOVY, ei. 0à uxj, n&vroc enodó0cÓct* 
BAafhjoscU' et ep ovÓtv, &AÀ  tvOctuoráotwv | Ouoloc, 
Oixei0v Órvre, x&v Oo9Aog yéívürow O00 xei Aéytrot 
llóAAig lg Aiytvev qíowv &noóóocOc Ilhéreve, mo- 
Aéuov moOg Ónveaiove Ovrog «vroicg, xci 
q'uqicueroc, 0moc Óó Aq Otic dO 1vaíov ày 
Adiyivg minoctazsrer Similia vel potius eadem 
fere narrant vel attingunt Diodor. Sic. XV, *. La- 
ctantius De falsa sapientia lll, 25. Cornel. Nep. 
Vit. Dion, c. 2. Diogen. L. III, 18 — 21. coll. 1I, 86. 
Aristides Orat, Platon. 'l'om. H. p. 304 sqq. ed. Din- 
dorf, Plut. De exil. p. 602, B. Macrob. Saturn. I, 113, Ho- 
rum nonnullis testibus Anniceris, hospes Cyrenaeus, Pla- 
tonem viginti vel triginta minis redemit et in libertatem 
vindicavit. De Aeginetarum psephismate Diog en. Laert. 
HI, 19. scribit: rov zocorov &mférre wünveiov tnv 
vücov czourov caaoUwrncxev. lam vero de illis Aegi- 
netarum cum Atheniensibus dissensionibus atque bellis 
copiose exposuit Xenophon. Histor. Graec. libr. V. e. 
1. inde a S. 1. usque ad S. 21. Ubi quae narrantur, ea 
prudenter Dodwellus ad Olymp. 98. 1. retulit. Pro- 
xime enim ante pacem Antalcideam evenerunt, quam 
Olymp. 98, anno 2. compositam esse optimorum aucto- 
rum sententia est *). Ex quo quid consequatur, sponte 
apparet. Rediit enim Plato in patriam suam Olymp. 98. 
anno 1l. sive $98, ante aer. Christ. Atque hoc $i ita 
evenit, quid de tempore, quo quattuor isti libri, quos 


*) V. Corsini Fast. Att. IIT. p. 293. Manso Spart. IIT, 2. p. 
204. Clinton. Tabul. Chronol. p. 110. ed. Krüg. Fallitur 
igitur magnopere Müllerus Aeginet. p. 190. qui a Diodoro 
in errorem inductus bellum Aeginetarum cum Atheniensibus 
ad Olymp. 98. ann. 4. retulit. 
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saepe diximus, vel scripti vel editi sint, existimari de- 
beat, jam tandem certius videtur definiri posse. Nam 


 seripti sunt atque litteris exarati intra Olymp. 99. ann. 
.9. aut 96. aun, 2. atque Olymp. 98. ann. L sive intra 


. annum 399, atque 988, a. aer. Chr., foras autem statim 


post Olymp. 98. ann. l. prodierunt fortasse magis tum 
perpoliti et prorsus elimati. Ex quo tempore quoniam 
Plato de scholis in Academia habendis cogitavit, Phae- 
drum et Symposium commeníatus est, quos libros antea 
significavimus post Olymp. 98. 2. vel 3. in publicam lu- 
cem prodiisse, quo tempore philosophus publice docendi 
munus im se suscepisse videtur. 


Atque haec quidem generatim et'communifer de il- 
lis libris. omnibus, quos eo temporis spatio a Platone 
seriptos ac foras datos esse suspicari liceat, Sequitur 
ut separatim de Politico dicendum sit, quem eidem tem- 
pori assignavimus. Duae autem res hic discutiendae ve- 
niunt. Nam primum ex temporum rationibus declaran- 
dum videtur, ob quamham caussam philosophus istud 
potissimum argumentum sibi tractandum sumserit; deinde 
videndum, cur hunc sermonem, qui in longe alia re il- 
hustranda versatur quam quae in Theaeteto, Sophista et 
Parmenide tractatur, cum his ipsis operibus arctius con- 
iungendum existimaverit. Quibus explicatis futurum esse 


speramus, ut quae antea de temporibus, quibus hi libri 


litteris mandati sint, disputavimus, certioribus etiam ar- 
gumentis confirmentur., 


Et de argumento quidem Politici si quaeritur, nos 
certe in ea sumus opinione, ut eadem illa tempora, quae 
philosopho de veritatis et cognitionis natura atque caus- 
sis disserendi occasionem dedissent, ipsi etiam eam op- 
portunitatem et paene necessitatem attulisse existimemus, 
ut de verae artis civilis dignitate ac praestantia expone- 
ret, et vero etiam ostenderet, quantum ea ab vulgari 
ista reipublicae gerendae ratione discreparet, quae solo 
usu nulla ratione collecto contineretur. Reliquerat enim, 
sicuti antea dictum est, post obitum Socratis patriam 
suam eo consilio, ut sese totum philosophiae studiis de- 
deret neque unquam attingeret rempublicam; iam satis 
diu apud exteros erat versatus rerum patriarum, ut qui- 
dem videbatur, prorsus incuriosus; denique nec unquam 
futurum esse sperari poterat, ut reipublicae consilio at- 
que opera sua rursus prodesse vellet, quandoquidem apud 
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se constituerat etiam postero tempore eum vitae cursum. 


tenere, ut discendo potius atque docendo quam publica 
munera administrando virtutis aliquam laudem quaereret. 
Hoc vero consilium suum animo praevidebat, opinor, non 
esse defuturos qui maligne carperent et calumniarentur 
aut certe non ex aequo iudicarent. Quid igitur eum tuuc 
fecisse existimabimus? Nimirnm fecit id, quod tam ex- 
celsi animi viro longe fuit dignissimum, hoc est, facto- 
rum suorum atque consiliorum rationem ita reddere con- 
stituit, ut non tam suam ipsius quam sapientiae et vir- 
tutis caussam egisse videretur. Atque hoc ut ita face- 
ret, etiam illud putamus effecisse, quod posteaquam in 
]talian. pervenit, quid Pythagorei de istiusmodi rebus 
sentirent, accuratius cognovisse videtur. Quorum sen- 
tentiam quum videret esse tam praeclaram atque magni- 
ficam, ut ad eas, quas ipse dudum de civili prudentia et 
civitatum gubernatione suscepisset, opiniones vel stabi- 
liendas atque confirmandas vel etiam emendandas pluri- 
mum conduceret, confidentius etiam atque alacrius opus 
istud aggressus est, ad quod suscipiendum ipsa tempora 
gravissime cohortari videbantur *). Ostendit igitur civi- 
bus suis, quos .iam alio tempore in Menone, Gorgia, 
Protagora, aliis libris, admonuerat, quanti aestimanda 
esset quae vulgo iactaretur virtus civilis, his igitur nunc 
tandem ostendit perfecti illius civitatum rectoris speciem 
et imaginem, qualem. ipse mente et animo informasset; 
descripsit item eos, qui quum temerario cum fastu pru- 
dentiae civilis laudem praeter ceteros affectarent, tamen 
optimo illi et perfecto reipublicae gubernatori, hoc est, 
philosopho in vitae communis actione constituto, tanto 
intervallo essent postponendi, ut nihil nisi vani quidam 
et inepti eius imitatores iudicari deberent; exposuit porro 
et in illustri luce collocavit earum rerumpublicarum, qui- 
bus Graecia utebatur, fortunam et conditionem, et qui- 
hus eae malis premerentur quamque longe ab optimae 
civitatis laude abessent, summa orationis libertate de- 
monstravit; denique veram rectamque civitatis admini- 
strandae rationem docuit esse unam illam, quae ex in- 
genio atque animo regis aut principis vera sapientia re- 





*) Platonem per Pythagoreos rursus ad rerum civilium conside- 
rationem  permotum esse verissime disputat Hermannus 
Histor. Philos. Plat. I. p. 60 sqq. 
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ferto tanquam ex fonte ac principio proficisceretur ne- 
| que ex iucertis suspenderetur opinionibus. Haec igitur 
atque alia id genus, de quibus in Politico explicatur, 
nonne apertum est peropportune a philosopho tum tem- 
poris esse excogiíata atque litteris perscripta, quum vi- 
| fatis negotiorum publicorum tempestatibus sese tanquam 
| jn portum philosophiae contulisset atque porro ita vivere 
constitu'sset, ut etiam aliquaudo redux in patriam factus 
unice philosophiae studiis vacaret eoque ipso usui civi- 
iati esset? | Enimvero nos quidem totius vitae cursum 
ab eo emensum ordine deinceps mentis tanquam. oculis 
lustrantes fatemur nullam eius invenisse partem, quae ad 
harum rerum explicationem atque commentationem ma- 
gis fuerit opportuna. Quocirca plane nobis persuasimus 
etiam rerum in Politico íractatarum delectum eum esse, 
qui optime in illa tempora conveniat, quibus hunc librum 
pariter atque Sophistam et Parmenidem litteris consigna- 
ium esse suspicati sumus. 


Atque hic progredi statim licebit ad alterum illud, 
de quo nos exposituros esse antea professi sumus.  Quae- 
rendum est enim, cur Plato Politicum suum cum 'l'heae- 
ieto, Sophista et Parmenide ita coagmentaverit, ut hi 
libri omnes tantum non unum corpus conficiant. Cuius 
rei caussas si item in temporum illorum rationibus po- 
sitas invenerimus, novum sane habebimus argumentum, 
quo sententiae antea propositae fides et. auctoritas sta- 
biliatur. 

Quodsi igitur quaerimus, quonam vinculo Pol:ticus 
cum tribus reliquis illis sermonibus colligatus sit; certe 
manifestum esse oportet omnibus, non tam necessariam 
quam fortuitam esse eius cum his operibus copulationem. 
Nam si verum fateri volumus, externa tantum forma ac 
specie cum illis continetur, quandoquidem in eo idem 
ille hospes Eleaticus, qui in Sophista Joquens inductus 
est, etiam de rebus ad civitatem pertinentibus disputat 
atque eadem in disserendo ratione utitur, quam adhibue- 
rat ad indagandum sophistam; sed. primaria quaestio in 
eo instituta cum argumento "l'heaeteti, Sophistae et Par- 
menidis adeo nullam habet necessitudinem et coniunctio- 
nem, ut plane ab eo seiuncta et diversa videatur. Nam 
rex ille, qui perfecta rerum civilium scientia ornatur, 
etsi non est alius nisi philosophus iu media republica 
constitutus, tamen. quatenus in eius sapientiae societatem 
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et communionem perveniat, de qua in reliquis tribus 
sermonibus explicatur, ne per transennam quidem osten- 
ditur. Quod quo facilius inteligatur revera ita esse, 
age paucis videamus, quo artificio philosophus haec opera 
ita inter se iunxerit et. copulaverit, ut una sermonis per- 
petuitate cohaerere videantur. 

Itaque in Theaeteto constat eorum sententiam exa- 
minari et redargui, qui veritatis scientiam et. cognitionem 
in visis atque rectis opinionibus volebant inesse, Quod 
quidem fit ab ipso Socrate, qui coram "Theodoro Cyre- 
naico aliisque familiaribus. cum "Theaeteto, praeclari in- 
genii adolescente, de his rebus sic disputat, ut simul 
Socraticae illius obstetricandi artis tanquam specimen 
quoddam exhibeatur, unde eius virtus ac praestantia tota 
cognoscatur, Id quod non temere negligi oportuisse mox 
intelligetur. Verum sermo ille quum olim Athenis habi- 
tus sit, tamen Megaris in aedibus Euclidis 'l'erpsioni 
Megarensi recitatur; quo elegantissime significatur earum 
rerum disputationem, quae iam suscipiatur, pertinere uti- 
que ad philosophos Megaricos, adeoque inde ab eo tem- 
pore esse institutam, quo philosophus apud illos olim 
fuerit commoratus. Iam vero in Sophista, qui postridie 
habitus fingitur, transitur ad  Eleaticos. ^ Examinatur 
enim et refellitur eorum de Uno sive de Ente sententia, 
idque prudenter instituitur sic, ut simul doceatur, qua 
necessitudine et coniunctione id quod sit cum eo conti- 
neatur, quod non esse iudicari oporteat. Sed de hoc 
argumento non iam Socrates disputat, verum hospes ali- 
quis Eleaticus a 'lheodoro in hesternorum familiarium 
societatem adductus. Nimirum is, veri reperiendi stu- 
dio mirifice inflammatus et quaerendi subtilitati scholae 
more et instituto egregie adsuefactus, denique paene 
invitus eo defertur, ut Megaricorum sententiam ad Pla- 
tonis rationem deflectat et repudiata Parmenidis id quod 
non esset plane tollentis opinione eius quod sit quodque 
non sit necessitudinem felicissime patefaciat. Sed hoc 
quu:n. sit principale libri arrumentum , tamen disputatio- 
nis exordium ab alia quadam re ducitur, primo quidem 
adspectu multum diversa, sed revera cum illo coniunctis- 
sima. Etenim hospes Eleaticus, ubi per Theodorum prae- 
sentibus amicis satis est commendatus eosque humaniter . 
salutavit, protenus ab his interrogatur, quomodo. Eleatici 
sophistam, virum civilem, hoc est rerum eivilium scientia 
instructum, atque philosophum distinguant ac secernant; 
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wulgo enim eos omnes pessimo errore inter ipsos con- 
fundi, siquidem ita accidat, ut philosophi modo pro so- 
phistis , modo pro viris rerum publicarum gnaris et pe- 
vitis, modo etiam pro insanis habeantur. taque ille pri- 
mum sophistam investigandum statuit. Hoc vero faciens 
in eam pedetentim devenit senteutiam, ut propriam eiug 
tanquam sedem ac domicilium in eo quaeri oportere ex- 
jstimet, quod non esse dicatur. Quo facto progreditur 
ad exquirendam naturam rationemque eius, quod esse ef 
non esse dicimus: quam dum explorat sie, ut id ipsum 
maxime spectasse videatur, eadem opera etiam sophistae 
indolem et naturam reperit, eoque modo id, de quo an- 
iea erat dubitatum, felici denique successu in clarissima 
luce collocat. ta igitur in hoc dialogo et sophista in- 
vestigatur, et non entis cum ente cognatio sic ostendi- 
iur, ut veritatis coguitionem ex utroque esse suspensam 
arte prorsus divina doceatur. Sed quum in harum re- 
rum explicatione admirabilis cernatur Platonis solertia, 
| tum non minor ars elucet in disserendi forma et ratione, 
quam illi adhibuit. Nam quemadmodum in "Theaeteto 
Socraticae dialecticae tanquam speciem quandam depin- 
xisse videtur, ita in Sophista Eleatam induxit eum, qui 
acumini dialectico tribuat plurimum ac scholae suae mori 
et consuetudini in disserendo ita obtemperet, ut eiua 
íanquam imago quaedam ob oculos ponatur. Quamquam 
id ea fit moderatione, ut moris alieni imitatio argumenti 
explicationi nihil officiat. Sed de his infra dicemus ex- 
plicatius: nunc rem paucis significasse satis erit. Per- 
gimus ad eum dialogum, qui Sophistam ordine deinceps 
excipit, hoc est, ad Politicum. Etenim sophista invento 
Eleates protenus accedit ad informandum virum vera re- 
rum civilium scientia pollentem. Nec tamen iam in eo 
nno describendo subsistit, verum etiam illos depingit, 
qui artis civilis laudem temere aucupabantur. Quocirca 
hoc libro perfecti et consummati viri civilis species et 
imago proponitur, sed eidem etiam illi, qui temerario 
vulgi iudicio rerum civilium prudentia excellere putaban- 
iur, tanquam ex adversa parte opponuntur. Quod qua 
ratione fiat, infra declarabitur. Hoc loco id unum ad- 
monuisse iuvabit, perfectum illum optimumque civitatis 
gubernatorem, si rem aceurate aestimes, non esse alium 
nisi ipsum philosophum sive sapientem in vitae publicae 
actione constitutum et civitatis factum gubernatorem, ut 
Plato iam in Politico philosophum ex parie depioxisse 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. 'I. E: 
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existimandus sit, Verum finxit eum in hoc libro talem, 
qui non iam eius, quod est vel non est, vim naturam-- 
que perserutetur, sed qui mente sua atque ratione tan-- 
ium valeat, ut ipse solus pro communi quadam totius; 
reipublicae lege habendus sit. Quare facile intelligitur. 
in his exponendis nullam habitam esse rationem eorum, 
quae in 'lheaeteto ac Sophista de humanae mentis eo] 
gnitione eiusque principiis ac fontibus disputata sunt. 
Sed haec sicuti penitus videntur neglecta, ut per totum 
Politicum nusquam respiciantur; ita disserendi ratio in 
Sophista usurpata hic veluti consummatur ac perficitur. 
Nam eadem prorsus hic methodus dialectica atque illic 
dominatur; sed ita dominatur, ut subinde etiam corriga- 
fur ab Eleata atque emendetur, Quamobrem apertum | 
est philosophum id egisse, ut utrumque dialogum etiam | 
communis dialecticae vinculo arctius coniungeret ac ve-- 
lati constringeret, Atque haec quidem de Sophistae:t | 
Politici nexu et coniunctione. HMeliquum fuit denique, - 
ut etiam philosophi species et imago perficienda esset, 
€uius spes in Sophista et Politico identidem facta erat. 
Et recte sane. Enimvero quemadmodum in Politico na- 
tio eorum, qui laudem scientiae civilis temere appetere 
iudicantur, e regione posita est vero germanoque sa- 
pienti, qui unus merito suo censetur politici nomine di- 
güus esse: ita etiam sophistae illi, qui in eo quod non 
est habitare iudicatur, verus philosophus opponendus fuit, 
hoc est is, qui idem esset germanus dialecticus, qui- 
que unice in eo, quod vere est, contemplando summo 
studio occuparetur. Atque hoc nostra quidem sententia 
factum est in Parmenide *). Nam in hoc libro qui re- 
praesentatur philosophus, is sophistae illi, in cognomini 
sermone prae. oculis posito, prorsus ex altera parte re- 
spondet. Quippe ille nihil aliud nisi fraudem et falla- 
eias consectatur ideoque in eo potissimum, quod non 
est, versari dicitur; hic vero perpetuo id agit, ut eius, 
quod vere est, vim rationemque omnem indaget et ex- 
quirat, nihilque intentatum relinquit, quo ad veri intelli- 
gentiam perveniatur, Quod ut non perviderent homines 





*) Diximus de hac re explicatius Prolegg. ad Sophist. p. 45 
sqq. In eandem sententiam eodem fere tempore, quo ista 
scripsimus, Zellerus devenit Studior. Platonic, p. 194 sqq. 
in eo tamen falsus, quod Parmenidi medium inter Sophistam 
et Politicum locum assignavit. 
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doctissimi, effectum maxime eo est, quod iu hoc libro 
. non hospes iste Kleaticus loquens inducitur, quem in 
. Sophista et Politico disputantem audimus, sed ipse Par- 
| menides, summus ille scholae Eleaticae magister, qui 
, eum Socrate sapiente, sed: tunc adhuc adolescente, de 
rebus longe gravissimis colloquitur, At enim vero id 
ipsum, si rem accurate perpendas, prorsus egregie ad 
rem praesentem accommodatum esse iudicari oportet. 
Nam ita primum quidem qui gravissimus habebatur do- 
ctrinae Eleaticae auctor atque princeps vim rationemque 
oUGí*g omnem exponit, et quidem sic exponit, ut deni- 
que Eleatarum et Pythagoreorum opiniones ad Platonis 
sententiam referantur: deinde iuvenis Socratis exemplo 
docetur, quisnam ille sit, qui indole et natura vere phi- 
losopha praeditus esse existimari debeat, quandoquidem 
senex Parmenides Socratis iuvenis ingenium vebementef 
''admiratur adeoque auguratur, eum aliquando, sicubi in 
| vero quaerendo nullius rei investigationem  reformidet, 
| Sed suis omnia ponderet momentis, ad summam perfecti 
philosophi laudem facile esse perventurum *). Peostre- 
mum nimirum facile apparet eo pertinere, ut quum ipse 
Parmenides et singulari ingenii acumine et veri repe- 
riendi studio maximo excellat, tamen Socratem eum esse 
significetur, in quo vis animi ingeniique philosophi ma- 
xime eluxerit, Quamobrem in utroque simul veri phi- 
losophi imaginem expressam cerni, altero iam adulto at- 
que sene, altero adolescente, in optimam futuri tempo- 
ris spem exerescente, si non dilucide pronunciatur, af 
certe non ita obscure ostenditur. At enim vero, inquit 
aliquis, qui tandem fieri potuit, ut in locum Eleatae re- 
peute succederet Parmenides, cum Socrate adhuc iuvene 
de gravissimo argumento disputans? Nimirum hic dili- 
genter est reputandum, Cephalum quendam Clazomenium 
induci loquentem, qui familiaribus ipsum tacite audienti- 
bus sermonem iam aute multos annos Athenis habitum 
exponit. Quo profecto ef(icitur, ut, etiamsi scena dia- 
logi praeter expectationem mutata sit, tamen nihil ma- 
gnopere offendamur, siquidem existimare licet eosdem il- 
los homines, qui in TTheaeteto, Sophista et Politico fa- 
miliariter conversati sunt, etiam hic Cephalo dare ope- 
— ram eiusque narrationem audire. Atque hinc tandem 











*) V. Parmenid. p. 130. A sqq. 
à * 
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certissime perspicietur, quorsum illud. pertineat quod So- 
crates in 'l'heaeteto p. 183, E. et in Sophista p. 217. €. 
narrat sese olim adolescentulum cüm sene Parmenide de 
istiusmodi rebus sermones contulisse. Manifestum est 
enim  tecte significari Parmcenidem, cuius scriptionem - 
Plato quo tempore ista enunciavit iam meditatus est. 
Sed haec de Politici cum tribus illis, quos diximus, 
libris necessitudine et coniunctione *). Quae qui dili- 
genter perpenderint, ii facile largientur vere nos supra . 
ivdicavisse, pendere eam fere ex rebus fortuitis, neque 
disputationis in Politico habitae argumentum tale esse, 
quod cum quaestione de scientiae fontibus deque essen- 
tiae rationibus in 'l'heaeteto, Sophista et Parmenide agi- 
tata arctiore quodam vinculo contineatur. Quid igitur? 
qui tandem factum es:e putabimus, ut philosophus illum 
librum cum tribus reliquis consociaverit et in unum con- 
iunxerit? : Dicam equidem quod sentio. Etenim haec 
opera omnia sicuti tempus originis habuerunt commune, 
ita etiam communiter a Platone editioni destinata sunt. 
Nam quo tempore philosophus in eo fuit, ut varias de 
veri iudicio opiniones exploraret et ad suam ipsius sen- 
tentiam referret, eodem in scientiae civilis commentatio- 
nem delatus est, adiutus ea in re atque confirmatus etiam 
a Pythagoreis, qui de rebus ad civitatum administratio- 
nem pertinentibus sentirent magnificentius. Horum au- 
tem studiorum fructus quis est qui dubitet eum quam 
primum voluisse edere et cum popularibus suis commu- 
nicare? Etenim multum sane ipsius interfuisse videtur, 
ut quum primum in patriam rediisset, non modo intelli- 
geretur, quid quantumque esset quod in peregriuationi- 
bus ad sapientiae disciplinam profecisset, verum etiam 
de suo rerum publicarum iudicio publice constaret, 
Quamobrem quae de his rebus omnibus tunc commenta- 
tus erat, ea coniunxit artificiosius. Nam opera tanquam 
secundaria etiam sophistam, virum civilem et philoso- 
phum constituit depingere; quod quidem ita perfecit, ut 
quomodo philosophus verus et germanus quum a viris 
vulgari iudicio in republica claris tum a sophistis distin- 





*) Quae Schleiermacherus Praefat. ad. Politic. p. 262 sq. 
de Politici cum Euthydemo, Cratylo et Protagora necessitu- 
dine exposuit, ea quoniam vel incerta vel falsa videntur, hic 

. respicienda aut examinanda non putavi. 
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guendus sit, clarissime appareat. Nam philosophus, etsi. 
secuudum ipsius sententiam maxime dialecticus est, ta- 
men idem iam in Politico, quatenus in publicae vitae 
luce versatur, adumbratur ac depingitur; in Parmenide 
autem denique ut acerrimus veri explorator, qui id quod 
est subtilissime summoque cum studio exquirit, informa- 
tur. Atque hoc artificio Plato id consequutus est, ut 
| quasi vinculum aliquod nancisceretur, quo opera cetero- 
quin argumenti dissimilis ac plane diversi apte contine- 
rentur. ld vero quo firmius videretur esse, in Sophista 
et Politico simul Eleaticam disserendi viam rationemque 
ob oculos collocavit, quam ut inprimis respiceret, item 
temporum rationes effecisse existimandae sunt, Nam ex 
quo Megaris degerat, ipsum subtilis iste artis dialecti- 
cae usus adverterat, quem Megarici, Eleaticorum sequuti 
exemplum, praeter ceteros tenere visi sunt. 


Sed hoc ipsum nos admonet, ut ad eum locum ac- . 
cedamus, quo de disserendi genere in Politico conspicuo 
disputatum iri significavimus. Et possumus sane iure 
quodam nostro iam tandem ulterius progredi, siquidem 
de temporibus, quibus hunc librum et scriptum et edi- 
tum esse verisimile sit, ita exposuimus, ut quod addeu- 
dum videatur, nihil amplius habeamus.  Effecisse autem 
videmur, ut liber intra Olymp. 96. a. 2. et Olymp. 98. 
a. l. scriptus nec ita multo post in lucem editus esse 
existimandus sit, eamque sententiam nostram ostendimus 
esse talem, cui dialogi argumentum atque adeo eius cum 
Theaeteto, Sophista et Parmenide nexus et copulatio 
quammaxime conveniat. Unde sicuti rationi nostrae plu- 
rimum praesidii et firmamenti accessit, ita vicissim iam 
Platonico operi nonnihil lucis admótum esse non inepte 
videmur statuere, Et vero etiam iis, quae porro de eo 
exponenda sunt, aliquantum hinc lucis affundetur. Ve- 
rum aggrediamur ad id, quod supra diximus dehiuc a 
nobis tractatum iri. Dicendum enim nunc de genere dis- 
serendi in Politico conspicuo, et quorsum id pertineat 
ostendendum. Quae quidem disputatio etiam-ad diluci- 
dandum Sophistam valebit, ad quem consulto paucis tan- 
tummodo de his rebus disputavimus. 


Est vero disserendi ratio, quae in Politico domina- 
tur quaeque ei cum Sophista fere communis est, longe 
dignissima, de qua peculiari opera disquiratur. Videtur 
enim adeo esse singularis, ut universo operi afferat spe- 
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ciem sanequam admirabilem et a reliquorum sermonum 
Platonicorum, si ab uno Sophista et Parmenide disces- 
serimus, forma et venustate plurimum  abhorrentem. 
Nam exceptis paucis quibusdam locis, de quibus mox 


disseretur, plena hic omnia sunt acutis ac subtilibus ge- - 


nerum in formas ipsis subiectas divisionibus; plena item 


argutis conclusiunculis et argumentationibus; plena deni- 


que partiendi atque definiendi spinis densissimis, ut li- 
brum legentes plane nobis videamur quasi in dumeta hor- 
ridae cuiusdam dialecticae pervenisse, Quid igitur? quam- 
nam tandem caussam et rationem esse putabimus, cur 


Plato praeter morem et consuetudinem suam tam singu- | 


lari disputandi genere usus sit? qui factum esse cense- 


- cmt 
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bimus, ut iam relicta illa Socratica disserendi facilitate - 
et elegantia tam tristem et.paene morosam dialecticam - 


susceperit? quid denique ipsum in eo sequutum esse ar- 
bitrabimur, quod missa Socratica disputandi ratione, qua 
in Theaeteto adhuc usus est, plane diversum disputandi 
genus adhibuit? Longi hic esse possumus in confutan- 
dis aliorum de his rebus opinionibus *). Sed praestat 
vitatis ambagibus breviter indicare, quid ipsi de hac re 
sentiamus, ac deinde seutentiae nostrae reddere rationem, 
si forte fieri possit, ut eam aliis quoque persuadeamus. 
Censemus autem Platonem in his libris Megaricorum 
dialecticam, inprimisque dividendi rationem ab iis usur- 
patam, tanquam illustri aliqua imagine repraesentavisse 
in eaque re similiter esse versatum atque in exponenda 
iudicandaque eorum doctrina fecit. Etenim adumbravit 
eam et quam potuit fidelissime imitando expressit, ut 
legentes haberent, unde de eius vi et usu iudicarent; 
verum eadem opera etiam quaedam eius notavit vitia 
eamque demonsiratis mali acuminis fraudibus emendavit 
emendatamque quodammodo cum Socratica ratione con- 
ciliavit, Quae ne videamur nostro tantum arbitratu ita 
statuisse, primum verisimile reddere conabimur, hospi- 
iem Eleaticum, qui loquens inducitur, more Megarico- 





*) Veluti Socheri De scriptis Platon. p. 262 sqq. 269 sq. 
Astii De Fita et Script. Plat. p. 233. inf. et seq. super., 
qui Platonem putat disserendi rationem in. Sophista usurpa- 
tam a reprehensionibus adversariorum in Politico vindicari, 
id quod statuit etiam Hertelius l. c. p. 23. Heusdii 
Characterism. principum philosophor. p. 126 sq. Init. Philo- 
soph. Platon. Vol. 11, Part. 1l..p. 104 sqq. ut alios taceamus. 
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rum disputare; deinde id sic fieri ostendemus, ut in eo. 
simul leuis quaedam et urbana-cavillatio cernatur, siqui- 
dem etiam fraudes quaedam et errores illorum siguifi- 
.cantur; denique docebimus, etiamsi in ea re reprehen- 
. dendi ridendique consilium manifestum. sit, tamen disse- 
| rendi viam et rationem eam teneri, unde appareat, quo- 
modo Eleatica ista disserendi methodus, sublatis eius 
vitiis quibusdam, cum Socratica elegantia et humanitate. 
' coniungi copularique possit. Quibus "explicatis speramus 
fore, ut quae doctissimis hominibus in toto hoc dispu- 
tandi genere, quod Politicus cum Sophista commune ha- 
|! bet, molesta acciderunt, ea idoneis caussis atque ratio- 
nibus niti sponte intelligatur. 


Ac primam quidem partem huius disputationis, qua 
Megaricae dialecticae vestigia demonstrare propositum 
est, ultro fatemur fere mera niti coniectura ideoque per- 
tinere maxime ad efficiendam verisimilitudinis probabili- 
tatem, non item ad exploratae veritatis fidem et eviden- 
tiam. Cuius rei caussa posita in eo est, quod quae de 
Megaricorum arte dialectica accepimus, sanequam sunt 
paucissima, quodque ipse Plato non satis aperte signifi- 
cavit, quid insolito isto disserendi genere sibi voluerit. 
Quodsi igitur in hac explicatione nostra crcyz illa per- 
susdendi, quam philosophus alicubi dixit, desiderabitur, 
facilem nos speramus eius rei veniam apud aequos iudi- 
ces inventuros esse. 


Ac primum quidem ipse ille hospes Kleaticus, quem 
Plato loquentem induxit, aliquem in eam deducat suspi- 
cionem, ut Megaricorum dialecticam ab eo tanquam ima- 
gine aliqua repraesentari existimet. Nam etsi ille So- 
phist. p. 216. A. B,, ubi mores eius et ingenium de- 
scribuntur, dicitur esse Eleaticus, isque non pugnaci isti 
Eristicorum nationi accensendus, sed lenius illis ac mo- 
deratius in disserendo agere solitus; tamen, si faciem 
eius habitumque omnem propius conusideraverimus, item 
videbitur esse Megaricus, hoc est, simul etiam Me- 
garicorum partes agere. Quippe disputans ille sic indu- 
citur, ut disserendi via et ratio, qua utitur, prope qui- 
dem ad Parmenidis et Zenonis morem et consuetudinem 
accedat, veruntamen ab eodem etiam aliquantum dissi- 
deat. Quid igitur? qui tandem. fit, ut dialectica ista, 
quam ex arte factitat, in magna dissimilitudine tamen illi 
rationi sit simillima? — Nimirum habet id, si quid vide- 
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mus, explicationem ex eo, quod Megarici inventam ab 
Eleatis artem susceperunt susceptamque inventis suis 
locupletarunt et ad maiorem quandam perfectionis lau- 
dem excoluerunt. Hoc vero quum ita sit, quid inde se- 
quatur, sponte apparet,  Verisimillimum fit enim, ne di- 
cam certum, Eleatam apud Platonem in disserendo eorum 
sequi rationem ac disciplinam, qui post Zenonis aetatem 
omnem dialecticam ingenii sui solertia reddidissent per- 
fectiorem, hoc est Megaricorum, quos in hac ipsa re 
constat studiosissime  elaboravisse. Quanquam non :est 
neglizendum, quod fingitur alienissimus ab illa dispu- 
tandi rabie, qua permultos Megaricorum ita flagrasse 
constat, ut iam Euclidis aetate nomen Eristicorum, pa- 
rum illud honorifieum, accepisse videantur. | Enimvero 
disputat ille quidem ex Megaricorum ratione et consue- 
iudine, sed disputat caute, moderate, prudenter, deni- 
que sic, ut pugnacibus contentionibus nihil, veri repe- 
riendi studio ac disserendi subtilitati omnia tribuat. Quod 
quorsum pertineat, ad iudicandum non est difficile. Ne- 
que enim philosophus litigiosam istam sapientiam voluit 
depingere, quam inulti temere amplexati erant; quippe 
istam satis habuit initio Sophistae paucis castigavisse; 
sed imitatione exprimere constituit eam disserendi me- 
ihodum, quae dialecticae subtilitatis laudem ita tueretur, 
ut ad veri pervestigationem valeret atque contenderet. 
Eam vero nec germanis Megaricis ipsique Euclidi displi- 
cuisse aut ignotam fuisse, facile credent qui legerint 
Spaldingii Vindicias Megar. p. 3 sqq. ]ta igitur ex 
his non temere coniicias, disserendi rationem istam, 
quae in Sophista et Politico hospiti Eleatico tribuitur, 
non esse aliam quam quae ad Megaricorum praecepta et 
instituta comparata sit. 

Atque hoc ita esse etiam ex eo suspicari licet, quod 
Plato in scribendis dialogis suis eorum inprimis habuit 
rationem, quae quo tempore scripsit, ipsi quasi ob ocu- 
los versabantur atque cum praesenti philosophiae statü 
et conditione maiorem quandam videbantur habere con- 
iunetionem et necessitudinem. Quid igitur? num eum 
putabimus pictura ista sua dialecticae in Sophista et Poe 
litico  conspicuae ipsum Parmenidem ac Zenonem aut 
eos, qui hos pressius sequebantur, significare voluisse? 
Nimirum id quidem adeo abhorret a verisimilitudine, 
ut nihil magis possit. Perinde certe est, ac si quis his 
nostris temporibus aliquem Wolfianorum, qui ante Kan- 
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tium in patria nostra maxima floruerunt auctoritate, imi- 
tauda eorum demonstrandi via aequalibus ante oculos po- 
nere velit, scilicet eorum probandi et argumentandi con- 
| suetudinem descripturus. Quamobrem Platonem multo 
est verisimilius ad eos respexisse, qui Eleaticam disse- 
| rendi rationem eo ipso tempore, quo hos libros scripsit, 
ita usurpaverint, ut eam etiam studiosius excoluerint et 
|, perfecerint, ld autem quis est quin sciat praeter cete- 
| ros fecisse Megaricos? Nam quod etiam Sophistae qui- 
. dam Kleatico disputandi genere usi sunt, certe hi in his 
Platonis libris neutiquam videntur respectari, propterea 
quod eo maxime ad tricas et praestigias abusi sunt, 
maiore quadam arte ac diligentia disserendi caruerunt. 
Ac Megaricos potissimum ob oculos versatos esse Pla- 
toni, ipsa tempora reddunt verisimile, quibus Sophistam 
et Politicum ab eo scriptum videri antea disputavimus, 
Versatus enim tunc ipsum aliquamdiu Megaris erat et 
quomodo Euclides eiusque familiares in disserendo ver- 
sarentur, ipso usu didicerat. Quid igitur? ecquis sibi 
persuadebit ipsum in iis libris, in quibus Eleaticorum 
atque Megaricorum de vi ac natura rerum deque veri 
iudicio doctrinam exposuit expositamque taxavit, aliam 
adumbravisse disserendi formam ac speciem, nisi quam 
illis vidisset adeo placere, ut ea etiam vehementer de- 
lectarentur ac paeue superbirent? Nimirum nostra qui- 
dem sententia id tanto minus est verisimile, quod et 
dialecticam Megaricorum novimus statim ab ortu suo ad 
maguam famae celebritatem pervenisse et Platonem con- 
stat de disserendi disciplina sensisse tam honorifice, ut 
perfecti dialectici munus idem voluerit esse perfecti phi- 
"losophi. 
At vero, inquit aliquis, cur tandem is, qui primarii 
disputatoris in his sermonibus partes sustinet, ab ipso 
Platone non Megaricis, sed Eleaticis potius annumera- 
tur? Potuitue ille aut potius debuit vero nomine suo 
appellari Megaricus? Nam ita certe futurum erat, ut 
librum legentes insolentis istius disserendi rationis caus- 
sas protenus perspiceremus. Audio equidem, et verum 
esse confiteor quod ea de re admonetur. Sed idem ego 
praefracte nego Platonem inepte fecisse, quod disputa- 
tori suo Eleatici personam imposuit. Nam primum qui- 
" dem populares ipsius vel sic poterant novisse et intelli- 
gere, quatenus disserendi genus, quod disputationi suae 
adhibuit, ad  Megaricorum consuetudinem referretur. 
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Deinde prudenter hominem iussit esse Eleaticum, ne 
prorsus esset Megaricus, hoc est is, cui aegre possent 
eliam ea attribui, quae a disciplina Megaricorum rece- 
derent. Multo igitur elegantius et urbanius designavit 
aliquem Eleaticum, qui liberiore sentiendi agendique ra- 
tione praeditus quum omnem Eleaticorum de veri iudi- 
cio doctrinam illustraret, tum etiam Megaricorum dia- 
lecticam ita probaret, ut quantumvis eius usui adsuefa- 
ctus tamen quatenus vel emendanda vel perficienda esset, 
ipse facile sentiret et ex parte pervideret. Huc accedit 
quod eundem Eleaticum potuit etiam de rebus civilibus 
disputantem inducere, quod propemodum fuit necessa- 
rium, quum propter eas, quas in superioribus attigimus, 
caussas eadem opera sophistarum, politicorum et philo- 
sophorum discrimen illustrare constituisset. Nam Mega- 
ricorum principes quum nusquam legamus attigisse rem- 
publicam, tum Eleaticae scholae magistros liquido testa- 
ium habemus a rerum publicarum cura haudquaquam 
abhorruisse. Parmenidem. certe atque Zenonem accepi- 
mus Eleae, patriae suae, leges scripsisse sapientissimas, 
id quod magna consensione testantur Strabo Vl. p. 392. 
Plutarch. adv. Colot, p. 1126. A. Diogen. Laért. 
IX. S. 23. Ac simile quiddam etiam de Melisso Samio 
narratur, de quo v. Plutarch. l.c. Ex his igitur per- 
spicuum esse putamus, quo iure Plato Eleatam illum, 
qui de vi et natura eorum, quae sola mentis cogitatione 
comprehenduntur, disserit, etiam de civitatum guberna- 


tione et rerum publicarum moderatoribus disputantem- 


facere potuerit. 
Verum redeamus illuc, unde paene inviti digressi 
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sumus, atque alio etiam argumento confirmare studea- 


mus, disserendi viam et rationem, quae in Sophista et 
Politico conspicua est, ad Megaricae scholae consuetu- 
dinem esse attemperatam.  Consideremus enim iam tan- 
dem ipsam illam accuratius, et videamus, num quid pro- 
prium habeat, quod in Megaricorum potissimum rationem 
ac disciplinam convenire existimandum sit, Quod si ita 
esse iuvenerimus, quantum inde opinio nostra praesidii 
ac firmamenti habitura sit, facile intelligitur. ltaque pri- 
mum videamus, quale tandem sit genus istud disputandi, 
quod in Sophista et Politico usurpatur; deinde illud 
commodissime ex Mezaricorum decretis quibusdam de- 
€larari atque illustrari posse docere conabimur. 

Et in exquirendis quidem dialecticae in his dialogis 
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usurpafae proprietatibus magnopere cavendum est, ne iu- 
dicium nostrum locorum dissünilitudine conturbetur, in 
| quibus illius species et forma expressa cernitur. Nam 
. alii de industria ad Socratici sermonis similitudinem coim- 
positi sunt, ut obscuriora tantum dialecticae severitatis 
| vestigia habeant; alii autem sunt eiusmodi, ut in iis pror- 
sus ex artis legibus disputetur ideoque ea spernantur 
omuia, quae non ad argumentandi subtilitatem pertineant, 
— cuiusmodi loci in Politico sunt p. 298. C sqq. 2314. D 
 $qq. 239 sqq. Apparet igitur in explorando iudicando- 
que disserendi genere, quod usurpatur, horum potissi- 
mum rationem. esse ducendam, ita tamen, ut item ex- 
quiratur, cur ceterorum alia forma ac specis sit; de qua 
re mox explicabitur. Cousideremus igitur nunc hos lo- 
cos diligentius atque videamus, quid in iis proprium ha- 
beat disputatio et quid ea differat a sermone Socratico, 
euius elegantiam et venustatem in plerisque aliis Plato- 
nis operibus summa cum voluptate admiraimur. 

Et accedentibus quidem ad eorum contemplationem 
primo statim adspectu et tanquam ultro haec nobis oc- 
eurrunt. Aguntur omuia tristius ac severius, quam alibi 
apud Platonem fieri solet; regnat spinosum quoddam et 
aculeatum genus argumentandi, prima certe specie so- 
phistico non absimile; coacervatur ingens vis et multi- 
tudo minutarum divisionum, quarum alia protenus ex alia 
deducitur; relicto interdum principali disputationis argu- 
mento, res vulgares et omuibus in medio positae disce- 
ptantur, ut scilicet inde subtilitatis dialecticae ducantur 
exempla, ad quorum similitudinem rationemque compo- 
natur disputatio de rebus difficilioribus et reconditioribus 
instituenda; denique pleraque omnia arguta quadam et 
concisa brevitate exquiruntur atque pertractantur, ut nemo 
futurus sit, qui hic Socraticum quiddam audire sibi vi- 
deatur, quilibet protenus disputatorem aliquem de schola 
certae cuidam disserendi rationi adsuefactum facili ne- 
gotio agnoscat. Et haec quidem primo statim adspectu 
animadvertentar. Sed alia se nobis offerent accuratius 
etiam locos illos intuentibus, Prorsus enim dominatur 
hic illa definiendi ratio, quae vulgo appellatur analytica. 
Nam quarum rerum investiganda notitia est, earum sem- 
per genus aliquod universum et commune ponitur, quod 
formas sui similes tanquam partes in se complectatur. 
Hinc vero ordine deinceps ad formas ei subiectas riman- 
das explorandasque descenditur, usque dum  perveuiatur 
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ad id, cuius notio definitionis subtilitate investiganda ac 
circumscribenda est. ^ Haec igitur ratio est, quam 
quum per totum fere Sophistam et Politicum, tum in 
lis inprimis locis animadvertere licet, quibus ex artis 
legibus omnia disquiruntur. Ea vero quamnam vim ha- 
beat quidve efficiat, in promtu et propatulo esse arbi- 
itramur. Efficit enim haec duo, ut genera dividantur, 
formae secernantur. Itaque neutrum horum ab EKleata 
negligitur, Nam ct in dividendis generibus ille versatur 
subtilissime, et formarum secernendarum artificium tam 
callide periteque illustrat, ut omnem rei rationem deli- 
berato consilio aperire ac patefacere velle videatur. Quod 
quidem ita esse, vel duo illi loci Politici docebunt, p. 258. 
€ sqq. et 277. D sqq., quorum alter in dividendi, alter 
in secernendi arte illustranda maxime occupatus est, 
quanquam utrumque utroque loco quodammodo fieri ne- 
cesse est. Est autem divisio, qua utitur Eleates, per- 
petuo huic adstricta legi, ut notiones semper diffindantur 
bifariam, eaque illarum series ordine deinceps pervesti- 
getur, quae ad rem definitione explicandam denique per- 
ductura videatur. Quam quidem legem ille tam constan- 
ter observat, ut ne semel quidem ab ea discessisse re- 
periatur. Enimvero est haec ratio profecto longe sim- 
plicissima, ut mirum non sit, eam ab iis, qui hanc dia- 
lecticae partem primi excoluerunt, praecipue usurpatam 
esse. Nam quominus aliam esse huius rei caussam exi- 
stimemus, illud impedit, quod in ipsa divisionum natura 
nihil potest animadverti, unde ea probabilius explicetur, 

Haec igitur est ratio dialecticae Sophistae et Politico 
: Platonis propriae; nam de Parmenide iufra dicetur. "Tota 
ea versatur in exquirendis per divisiones rerum notioni- 
bus, ita quidem, ut secernantur simul, quae ab earum 
rerum, de quibus quaeritur, vi et natura aliena sunt. 
Sed ad cognoscendam eam atque iudicandam accuratius 
etiam aliud quid teneamus necesse est, quod pertinet ad 
eius usum et exercitationem. Significat enim Eleates, 
ut iam antea diximus, identidem, ad rerum difficiliorum 
quaestiones feliciter profligandas opus esse, ut quid dis- 
serendi subtilitas postulet, in rebus levioribus et ad per- 
spiciendum facilioribus cognoscatur. ltaque saepenumero 
ita facit, ut dialecticae exercitationis caussa res vulgares 
et primo certe adspectu ad rem praesentem nihil perti- 
nentes perquirendas suscipiat easque tanta diligentia ac 
tanta subtilitate perscrutetur, ac $i agatur de rebus 
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longe gravissimis et scitu dignissimis. Cuius rei exem- 
pla sunt Sophist p. 218. E sqq. 221. € sqq. 225. A 
sqq. 226. B sqq. 227. A sqq. Politic. p. 239. A sqq. 
coll. p. 278. E., quo loco de exemplorum usu in disse- 
rendo praeclare exponitur. Quae quis dubitabit quin et 
ipsa pertineant ad perficiendam illam dialecticae imaginem, 


| €uius partem modo adumbravimus? | Nec profecto diu 


quaerendum, quid rei sit, Manifestum est enim ob ocu- 
los poni eum disputatorem, qui quum arti tum subtilitati 
dialecticae tribuit omnia, in eiusque usu et exercitatione 
tanto incensus est acuminis ostentandi studio, ut dum- 
modo facultatis dialecticae laus aliqua comparetur, ne a 
minutarum quidem ac levium rerum pervestigatione ab- 
horreat nec ulli quaerendi labori parcendum statuat. 
Quae si cum iis, quae antea de ipsa dialectica exposui- 
mus, consociaveris et in unum coniunxeris, facile vide- 
bis, opinor, qualem Plato totam hanc disputandi ratio- 
nem finxerit et informaverit, Describitur enim ea disse- 
rendi facultas et consuetudo, quae quum subtilissime di- 
videndis cernendisque notionibus vim naturamque rerum 
indagare ac definire soleat, tum etiam cum diligentissi- 
ma certae cuiusdam methodi, quam vocant, observatione 
insignique subtilitatis studio coniuncta sit. 

Atque haec quidem est forma quasi atque species 
dialecticae .illius, quam in Sophista et Politico animad- 
vertimus. Quam quidem contemplantes et cuiusnam scho- 
lae disciplinae ea conveniat nobiscum reputantes magno- 
pere in ea opinione confirmati sumus, ut totam ad Me- 
garicorum praecepta et instituta conformatam esse ex- 
istimemus. Cuius iudicii nostri caussas et rationes ac- 
curatius exponere tanto magis opus putamus, quo plus 
eius rei demonstrationem ad id valere censemus, ut de 
tota caussa recte statuatur. 

Et de eo quidem nobis licebit esse brevissimis, quod 
hospes Eleaticus et methodo disserendi suae et subtili- 
tatis laudi tribuit plurimum. | Est enim hoc profecto 
eiusmodi, ut vel maxime deceat eos, qui vel propter 
srtificia, quibus utebantur, dialectica, — vel propter 
studii ardorem, quo omnia acute subtiliterque perquire- 
bant, iam mature Eristicorum nomen acceperunt *), Sed 
copiosiorem disputationem requirunt illa, quae de via ac 


") V. Deyks. De Mcegaricis p. 5 sq. 
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ratione disserendi in Politico et Sophista conspicua ex- 


plicavimus, Haec enim ut dilucide appareat cum Mega- - 


ricorum ratione ac disciplina plane consentire, res re- 
petenda est altius, atque demonstrandum, totam illam 
disserendi rationem cum aliis scholae Kleaticae decretis 
ita congruere, ut inde tanquam ex fonte suo manavisse 
videatur. Hoc igitur nunc ita agamus, ut ea in re ipsum 
Platonem potissimum sequamur ducem. 

Constat igitur Euclidem ceterosque familiae Mega- 
ricae principes sententiam Eleaticorum  comprobavisse, 
qui id quod esset unum et rerum omnium vim naturam- 
que complecti et mentibus nostris afferre veritatis scien- 
tiam et cognitionem volebant. Sed quum ea in re cum 
ilis egregie consentirent, tamen uno illo Ente, quod 
Graece ro iv sive rO Ór dicebant, neutiquam acquieve- 
runt. Sentiebat enim iam princeps familiae, Euclides, 
id unum si vere esset et scientiam efficeret, cognitionis 
humanae fines ac terminos adeo fore angustos, ut prae- 
ter eius quod esset naturam nihil cogitare et intelligere 
liceret. Itaque sequutus notionum menti humanae im- 
pressarum observationem, cui ipsum Socratica institutio 
ac disciplina adsuefecerat, uni illi naturae, quam esse 
volebant Eleatae, tanquam summo generi etiam generum 
et formarum vindicavit multitudinem, ut inde innumerae 
emergerent species sive ideae, in quibus rerum vis ac 
matura contineretur. In quo etsi proxime sane accessit 
ad Platonis sententiam, tamen cum eo de una re eaque 
longe gravissima vehementer dissensit, Nam quemad- 
modum Eleaticae scholae auctores, imprimisque Parme- 
nides et Zeno, ei quod unum esset unitatis constantiam 
acerrime vindicaverant, ut omnem ab eo removerent va- 
rietatem relationis, ita Euclides et qui eum sequuti sunt 
ducem, etiam ideas suas voluerunt esse unitates, hoc 
est species in se absolutas, quae seorsum per se cou- 
"starent nec ullam ferrent necessitudinis adiunctionem, 
quam Plato iis iudicavit utique esse tribuendam. — Fuisse 
hanc Megaricorum sententiam, ab ipso Platone discimus 
Sophist. p. 246. B sqq. 248. A sqq. et 249. C sqq., 
ubi quae disseruntur, etsi olim ignoratum est quorsum 
pertineant, tamen nos quidem censemus verum acute per- 
vidisse Schleiermacherum, qui ea ad Megaricos spectare 
iudicavit, Quam viri praeclari sententiam nuper ita con- 
firmare conati sumus Prolegomm. ad Sophist. p. 9 sqq. 
ut ea in re etiam Aristotelis usi simus testimonio ab illo 
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male neglecto *). Atque ex hac una maxime re lucem 
suam nanciscitur genus istud disserendi, in Sophista et 
Politico Platonis ab hospite Eleatico usurpatum, quod 
plane Megaricum esse arbitramur. Quid enim? qui notio- 


" pum sive idearum unitatem tam mordicus tenebant ac 


tuebantur, ut eas nullo pacto subire vellent aliquam con- 
junctionis necessitudinem, ii nonne consequens esse opor- 
tuit ut etiam in argumentando ac definiendo istud unum 
suum potissimum intuerentur ex eoque omnia pendere 
judicarent? ld vero si ita fecerunt, non potuerunt pro- 
fecto aliter facere nisi sic, ut ex illo ipso omnia repe- 
terent ac deducerent, hoc est, generaliores notiones in 
formas suas dissolverent et in argumentando pariter at- 
que in definiendo a summis generibus ad formas iis sub- 
iectas descenderent, nihil autem assumerent extrinsecus, 
quod cum illis tanquam alienum quiddam coniungeretur. 
Nam qui ideas ponebant esse unitates absolutas nullam- 
que eum aliis subeuntes coniunctionem, eos denique eo 
devenisse consentaneum est, ut id tantum cuilibet rei 
attribui posse putarent, quod aut naturam eius penitus 
aequaret aut in ea tanquam aliqua totius pars velut in- 
clusum et involutum teneretur.  Probarunt igitur unice 
identiea, quae vocantur, iudicia atque analytica; reiece- 


runt, in disserendo certe, quae dicuntur synthetica **). 


Quod quidem ita esse discimus ex Plutarcho adv. Co- 
lot. p. 1119. C, — p. 533. Vol. I. ed. Wyttenb., ubi 
Stilpo inprimis multus fuisse narratur in exornanda eo- 
rum sententia, qui suam cuique rei et rationi proprie- 
tatem ita constare volebant, ut aliud quid nisi quod in- 
esset in ipsius vi et natura de ea dici ac pronunciari 
posse negarent; discimus item ab ipso Platone, qui ubi 
de idearum agit connexione, huius opinionis ita facit 
mentionem, ut Eleaticos et Megaricos, a quibus Sophi- 
siae quoque hanc sententiam videntur arripuisse, vel le- 





—— 


") Locus: Aristotelis est Metaphys. XIV, 4, pag. 301. ed. 
Brandis: zà» 0$ i&c dxivjzovG ocoíuc Evae Àtyovtuv oi 
pév qacw &)TOÓ TO fv ró dyaOóov, aiio eirav osolav uéy- 
TOL 10 tV a)/10U «ovro elvae pilota. 

") De his judiciorum generibus veteribus philosophis non ignotis 
v. . C. Schwab, Beweis, dass den griechischen Philosophen 
der. Unterschied zwischen den analytischen und synthctischen 
Urtheilen nicht unbekannt war; quae disputatio inserta est 
Eberhardi Horreo Philosoph, auni 1193. Vol. 1I. p. 1125sqq. 
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nius irrideat vel apertius carpat ac perstringat, . Quam 
in rem contulisse iuvabit Parmenid, p. 128. E sqq. Phi- 
leb. p. 14. C€.sqq. Sophist. p. 259. B sqq. *).. Nimi- 
rum his locis omnibus etsi reprehenduntur tantum ii, 
qui severius agentes nihil statuebant de quaque re dici 
posse nisi id unum, quo ipsa eius natura absolveretur, 
iamen in eodem numero habendi sunt, qui similiter. sen- 
lientes ea tantummodo volebant rebus posse attribui, 
quae naturae ipsarum essent propria. Quod Megaricis 
quoque placuisse, res ipsa indicat. Quamobrem verissi- 
me Schleiermacherus Opp. posth. Vol. IV. P. I. 
p. 93 sq. baéc de iis scripsit: ,,Dieselbe Tendenz, ;eden 
Gegenstand. total, aber mur innerhalb seiner Spháre auf- 
zufassen, haben auch wohl: zwei gewühnlich nur sophis- 
tisch gescholtene .Kanones, die das Verháltniss des Sub- 
jectes. zum  Prádicat betreffen, mdámlich: | .Man kónne 
von keinem Subjecte etwas prádiciren, was über das- 
selbe hinausgcehe, also mur Theile, oder rein 
identisch jedes von sich selbst. Die angeführten 
Beispiele sagen sogar mur letzsteres. Allein erste- 
res ist nach obigem Kanon dasselbe** Haec. igitur quum 
in disserendo sequerentur, mirum profecto nemini acci- 
det, quod ea ratione versati sunt, ut a generalioribus 
notionibus ac sententiis exorsi ad singularia descenderent, 
eamque disputandi viam quum in argumentando tum in 
definiendo tenuerunt, Et in argumentando quideni quo- 
modo versati sint, perspicue edocemur a Diogen. 
Laert. Il. S. 106,, cuius verba nuper in Prolegg. ad 
Parmenidem Platon. p. 314 sqq. tractavimus. | Solebant 
enim, ut fit in Parmenide, adhibita hypothetica disputandi 
forma, ordine perpetuo conclusiones ex conclusionibus eli- 
cere, donec perventum esset ad id, quod argumentando effi- 
ci vellent. Quod quis est quin videat prorsus cum eorum 
de notionibus sive ideis sententia concordare, de qua an- 
iea explicavimus? Similiter igitur etiam in definiendo 
versati sint necesse est, ideoque hic quoque eam tenue- 
runt viam, ut a summo genere eius rei, de qua quae- 
reretur, exorsi. pedetentim ad exquirendas formas illi 
subiectas proficiscerentur iisque recensendis id, quod 
definitione circumscribendum videretur, subtiliter ab aliis 
rebus distinguerent ac secernerent, anc vero rationem 


—— 


.. *) V. Prolegg. nostrá ad Parmenid. p. 31 sqq. 
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in Sophista et Politico Platonis tanquam viva quadam 
imagine expressam cernimus, sicuti vel unus ille locus 
Politici p. 298. € sqq. luculente docet, ubi Eleates vi- 
rum rerum civilium cognitione praeditum investigaturus, 
quoniam ratio ac disciplina civilis artis ac scientiae ge- 
meri subiecta sit, a summo scientiae genere repetit at- 
que formas eo comprehensas perpetua serie persequitur; 
'sed docet praeterea totus fere Sophista iuxta cum Po- 
litico. Atque hine concludimus definiendi ac dividendi 
viam ac rationem in his libris regnantem non esse aliam 
nisi Megaricam aut saltem ad Megaricae rationis simili- 
tudinem quam diligentissime comparatam. ]ldque tanto 
confidentius pronuntiare audemus, quod etiam coniunctio 
ac necessitudo horum scriptorum cum Parmenide eam sen- 
tentiam non mediocriter confirmat. Nam in Parmenide cer- 
to exploratum habemus concludendi et argumentaudi ratio- 
nem usurpari ad Megaricorum consuetudinem diligenter 
attemperatam, lam vero in Sophista et Politico quae 
regnat definiendi ratio, ea, si summam rei spectaveris, 
haud sane alio nititur fundamento. Quum igitur hi libri 
argumenti quadam cognatione contineantur, consequens 
esse putamus, ut in iis omnibus Megaricam disserendi 
artem imitando expressam esse suspicari liceat. Atque 
hoc si recte iudicavimus, quo modo haec opera omnia 
inter ipsa etiam dialecticae nomine coniuncta sint, nemi- 
nem fugiet. Nam in Sophista et Politico ars dividendi 
atque cernendi, sive analytice definiendi, in Parmenide 
autem concludendi et argumentandi ratio secundum Me- 
garicorum praecepta et instituta ostenditur. Quibus li- 
bris quod praemissus est '"Theaetetus, in quo Socratica 
illa ars obstetricandi eleganter depingitur, id non sine 
idonea caussa factum esse facile apparet. Enimvero ita 
imago quasi quaedam Socraticae elegantiae et veri inqui- 
sitionis praemittitur, ad quam deinde Megarica ista sub- 
tilitas exigi et iudicari queat, Sed haec de re proposita 
satis sunto. Videmur enim, nisi plane fallit opinio, iam 
verisimile reddidisse Megaricam disputandi consuetudi- 
nem in his libris a Platone ad ipsam vitae veritatem ad- 
umbratam esse. 

Hic vero quaerat aliquis, num Platoni isía ipsa, 
quam depinxit, disserendi ratio ita placuerit, ut nihil in 
ea reprehendendum vel emendandum putaverit, De qua 
re nos quidem sic existimamus. Universa quidem Pla- 
ioni quoque ea probata est, id quod luculenter patet ex 
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iis locis, in quibus de arte dialectica eiusque exercita-: 
tione uberius praecepit, veluti Phileb. p. 16. D sqq. 
Phaedr. p. 265. D sqq. 230, D sqq. 2372. E. coll. So- 
phist. p. 253. D. Polit. p. 2*5. A B. Nihilominus acute 
pervidit, multam in eius usu esse adhibendam prudeu- 
tiam et cautionem, Quamobrem primum quidem eam 
censuit coaiungi oportere cum ratione disserendi synthe- 
tica: deiude etiam fugiendum arbitratus est fraudum et 
fallaciarum periculum, iu quod faeile incurrere vidit eos, 
qui omnia studerent ad acutas subüilesque cogitandi at- 
que argumentaundi regulas exigere im eaque re singularis: 
acuminis laudem quaererent, Atque in Sophista quidem 
et Politico dubitari nou potest quin philosophus id ip- 
sum egerit, ut vitia et errores ex nimio isto subtilitatis | 
studio prognati riderentur ipsumque istud studium sub-. 
tilitatis leniter traduceretur. Quod mirum est homines: 
doctos adeo non perspexisse, ut in multos magnosque. 
errores delapsi sint *). At enim vero qui omnia rimati 
fuerint diligentius, ii nobiscum facile agnoscent in plu-. 
rimis vafrum callidumque familiarium quondam suorum 
monitorem urbanumque derisorem, qui disputationis par- 
tibus iis, in quibus ex artis legibus aguntur omnia, ea 
admiscuerit, unde quid in earum ratione desideraverit, 
facili coniectura auguremur. Duplex autem, si quid iu- 
dicare possumus, reprehensionis argumentum est. Pri- 
mum enim vitia quaedam in ipsa artis exercitatione, si- 
cuti videtur, apud illos non admodum iufrequentia tecte 
quidem at satis tamen aperte notantur; deinde putidae 
et molestae diligentiae studium castigatur, cui singulari 
quadam subtilitatis cupiditate incensi mirum quantum 
fuisse dediti videntur. . Utriusque igitur generis exempla 
percenseamus, quo magis huic sententiae nostrae fidem 
faciamus. : 


— 


Risit igitur. Plato atque explosit primum ipsam dia- 
lecticae istius exercitationem, quae in sumina laudis ex 
subtilitate et acumine redundantis cupiditate tamen eas 
fraudes ac fallacias vel consectaretur vel admitteret, quas 





*) V. praeter alios Heusdius Institutt. philosoph. Plat. Vol. II. 
P. Il. p. 104 sqq. qui irrisionis vestigia nulla ex parte odo- 
ratus est. Primus aliquid irrisionis in his inesse sensit 
Schleiermacherus Praefat. ad Politic. p. 252 sq. qui ta- 
mep sententiam suam non satis dilucide aperuit. 
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cta ratio minime ferre videretur, Nec tamen id fecit 
ie, ut suam ipsius aperte prodiderit sententiam, sed co 
usus est artificio, ut Eleatae disputationi protervo quo- 
m lusu falsa quaedam et a rectis iudicaudi disserendi- 
que legibus abhorrentia immiscuerit. Nam quominus ip- 
sum Platonem existimemus in istis omnibus stolide ruisse, 
certe illud prohibet, quod eum aliunde constat dividendi 
cernendique leges accurate cognitas habuisse. Peccatur 
vero ab Eleata maxime in eo, quod non ita raro ea pro- 
fert divisionis membra, quae parum apta sunt ad id, de 
| quo quaeritur, vel etiam ex rebus admodum levibus ac 
fortuitis suspensa, quodque ea ponit sub'nde, quae nou 
possunt pro formis eiusdem generis coniugatis haberi, 
| verum aliorsum pertinent. Cuius generis exempla, missa 
Sophistae consideratione, ex uno Politico depromsisse 
satis erit, de quo nunc potissimum agitur. Defungemur 
tamen paucissimis, quum in promtu siut plurima, ne 
praeter necessitatem longiores fuisse existimemur.  Per- 
tinet igitur huc illud p. 2623. E sq. ubi posteaquam ar- 
iem civilem. animadversum est in communi animalium 
cerni pastione, protenus pastionis ars et scientia dividi- 
tur in v0 vyoorgoqtxóv et rÓ &5oorooqixov: quasi 
vero ad inveniendum id, de quo quaeritur, multum inter- 
sit, utrum animalia in sicco an in fluido vitam degant. 
Simili modo p. 265, B.' pedestria animalia in duo dis- 
peseuntur genera, prouti aut cornuta sint aut cornu nul- 
lum gerant, ut scilicet rex denique pascat gregem cor- 
nibus mutilum, Quod quis est quin habere sentiat ali- 
quid lepidae ac festivae cavillationis ? Scilicet poterant 
eadem illa etiam in ungulata et non ungulata, crinita et 
non crinita, vellera gerentia et velleribus carentia dividi, 
siquidem ex istiusmodi rebus artis civilis laus-atque vir- 
tus aestimanda esset. Porro manifestae irrisionis indi- 
eium habent quae p. 265. D sqq. disputantur. lbi enim 
bipes animal in homines et aviculas dividitur, certe non 
alio consilio, quam ut generi humeno ridicule tanquam 
alterum par genus anserum, anatum, aliarumque volu- 
erium adiunctum videatur. Similiter p. 266. E sq. bi- 
pedum grex dissecatur in nudum et pinuatum, ut prope- 
modum illam hominis definitionem admoneamur, quam a 
Platone aliquando in scholis propositam Diogenem ferunt 
lepide perstrinxisse, lam vero quod p. 261. D. repre- 
henditur divisio animalium in bruta et homines, etsi vera 
sunt quae ibidem de discrimine inter formas generum 
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atque partes totius rei constituendo exponuntur, tamen. 
ea arguto errore ita diiudicantur, quandoquidem recte | 
profecto animalia in bruta sive ratione carentia et in ho- 
mines sive animalia ratione praedita dispertiri licet, 
Verum taedet plura de hoc genere commemorare, quum. 
adeo sint frequentia, ut qui illos quos diximus locos. 
paullo diligentius excusserint, facile ipsi innumera fere 
istiusmodi minutarum ac vitiosarum divisionum exempla 


animadversuri sint. j 


Sed praeter istas fraudes et fallacias in dividendo | 


cernendoque admissas a Platone putamus etiam iimmode- 


ratum quoddam subtilitatis studium notari ac reprehendi, 


quo Megaricos ductos fuisse vel Eristicorum nomen iis 


impositum arguit. Nam primum quidem quum cupide id | 


agerent, ut in quaestionibus difficilioribus dialecticae me- 
thodi exempta ob oculos ponerentur, nihil fere curabant, 
quale id esset de quo disputaretur, neque dubitabant 
etiam res vulgares et in medio positas pervestigare; quae 
eorum ratio, ut ante diximus, non sine quadam irrisio- 
nis acerbitate memoratur Politic. p. 266. D. et Sophist. 
p. 227. AB. coll. Parmenid. p. 140. DE. |. Deinde vero 
etiam istas ipsas res ita cum pulvisculo excutiebant, ut 
eas opera laboriosissima perquirerent, iisque tantundem 


studii impenderent, quantum impendi oporteret iis, de | 
quibus proprie quaestio esset instituta, Enimvero im- | 
proba ista subtilitatis affectatio atque vehemens dialecti- | 
cae laudis cupiditas eos videtur interdum eo usque trans- | 


versos egisse, ut adeo hoc nomine ridiculi e£ inepti eva- 


derent. Atque id ipsum Platonem putamus significavisse | 


eo, quod Eleatam fecit de iis rebus, quae exempli loco 
positae sunt, veluti de lanificio, putida fere diligentia, 
quae minima quaeque rimatur discrimina, copiosissime 
explicantem. Quod genus irrisionis ne putes a philoso- 
phi more et consuetudine abhorrere, simili certe modo 
in Cratylo et Euthydemo ingens coacervatur copia et 
multitudo ineptarum originationum argutarumque conclu- 
siuncularum, ut philosophorum quorundam ratio ac do- 


ctrina ad ridiculum traducatur. Atque haec si tenemus, 


clarissime etiam apparebit quorsum locus ille Politic. p. 


2*3. A. usque ad p. 287. B. rcferendus et quomodo in- | 


telligendus sit. Quem quod Schleiermacherus Prae-, 
Íat. ad Politic. p. 253. censet eo pertinere, ut disserendi 
ratio in Sophista usurpata a reprehensione et castigatione 
adversariorum Platonis defendatur, fatemur nos plurimum 
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iscedere a viri acutissimi iudicio. Imo depingi illic pu- 
tamus disputatorem dialecticae subtilitatis adeo studio- 
sum, ut vel in longitudinis excusatione ridicule fiat lon- 
gior et copiosior. Quamquam hoc quoque loco seria io- 
cis mixta esse haudquaquam audemus ire infitias. 


Verum sátis de his. Nec enim iam dubitabitur am- 
plius verum esse quod antea diximus, magnam certe par- 
tem eorum, quae disputantur subtilius, manifesta habere 
'callidae vafraeque irrisionis signa et indicia, ut Platonem 
hac operis sui parte tristiores istos ac severiores scho- 
lae Megaricae assectatores urbane deludere voluisse pro 
explorato habendum sit. 


| 


Progredimur ad id, quod tertio loco docere propo- 
situm est. Putamus enim Platonem, etiamsi in depin- 
| genda Megaricorum dialectica cavillandi ridendique conu- 
. silium secutus sit, tamen etiam id egisse, ut quid po- 
| tissimum in dividendo cernendoque observari oporteret, 
illustri aliquo exemplo demonstraret, adeoque Megaricae 
disserendi artis cum Socratica elegantia et humanitate 
coniungendae viam ac rationem monstravisse. Quod quo 
artificio sit consequutus, paucis explanare operae pre- 
tium erit. 


Ac primum quidem hic animadvertendum illud est, 
de quo iam antea diximus, hospitem Eleaticum, qui in 
Sophista et Politico disputat, eum fingi ac describi, qui 
quum dialecticae subtilitatis. sit studiosissimus, eique 
plane adsuefactus, tamen nullo modo sit rixosus aut con- 
ientiosus aut pervicax et obstinatus opinionum semel sus- 
ceptarum defensor ac: patronus, mo ille in fervidissimo 
disputandi ardore tamen item est lenis, urbanus, modes- 
tus, denique veri adeo amans, ut eius exquirendi studio 
atque arti omnia tribuat. Nimirum talis ingenii homini 
facile apparet rectissime etiam ea potuisse attribui, quae 
a scholae Eleaticae, cui addictus fuit, praeceptis et in- 
stitutis aliquantum recederent, si modo ad verum repe- 
riendum viderentur conducere. Itaque ille sic loquens in- 
ducitur, ut facile quidem agnoscas hominem certam quan- 
dam in disserendo viam et rationem mordicus tenentem ; sed 
facile etiam animadvertas, paratum eum esse atque prom- 
tum ad errores, si quos senserit, libere notandos atque 
emendaudos. Quin etiam pluribus locis ita sermones 
miscet, ut ultro relicta illa cui deditus est disserendi se- 
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veritate liberius atque copiosius disputet et ad sermonuir 
Socraticorum copiam et ubertatem transgrediatur. Quod 
quam eleganti iudicio sie a Platone factum sit, vix cre- 
deremus quemquam posse praeterire, nisi Socheru 
De scriptis Platonis p. 238, in hac ipsa re mirabiliter 


lapsum videremus. ]s en'm eo ipso, quod in uno So- 


phista et Politico hospes Eleaticus principales disputandi 
partes tuetor, suspicionem suam confirmari arbitratur, 
qua istos libros non a Platonis manu profectos esse aliis 
de caussis statuerit et iudicaverit. Nimirum ita error 
alius alium gignere solet, Nam qui Kleatae nostri per- 
sonam accurate consideraverit, is non modo nihil insoliti 
aut inepti in ea animadvertet, verum. etiam Platonis in. 
ea adumbranda ac designauda solertiam lubentissime no- 


biscum admirabitur. Sed transeamus ad ea, quae Plato | 


Eleatam suum disputare. jussit, Quae si perpenderimus. 










accuratius, protenus apparebit item sic esse exposita, ut! 


| 


omnes elegantiae numeros habeant. 


Ac primum quidem. hic dignum est observatione, quanta 


ingenii solertia philosophus effecerit, ut quantumvis Elea- | 


tae errores nonnulli tribuantur, tamen id, de quo dispu- 
íatur, denique recte inveniatur subtiliterque exquiratur. 
Etenim summo ille veritatis: studio incensus vel in ma- 
ximis erroris periculis tamen feliciter denique id attin- 
git, quod attingere voluit, ut facile hinc intelligatur, 
quanta vis sit invicti illius veri amoris, quo tanquam ani- 
matus fingitur. Praeterea vero etiam eas fere admittit 
fraudes, quae, etsi disserendi vitia quaedam arguunt, 
iamen summae disputationis nihil afferunt detrimenti. 
Quocirea postremo felici sane laboris sui successu et ar- 
tis civilis vim naturamque exquirit, et quae sit philoso- 
phi in publicarum rerum luce constituti dignitas quaeque 
eius ab vulgaribus civitatum gubernatoribus diversitas, 
vere recteque diiudicat. "Verum haec quum per se nihil 
valeant ad demonstrandam Megaricae dialecticae vel emen- 
dationem vel eum Socraticis sermonibus conciliationem 
€t consociationem, alia memoranda sunt, unde eam Pla- 
toni propositam fuisse certius intelligatur, Pertinet au- 
iem huc ante omnia illud, quod Kleates non ita raro, si 
quid minus reete divisum aut conclusum videtur, id ipse 
corrigit et emendat, additis etiam acutis et prudentibus 
dialecticis praeceptionibus, Quorsum referimus praeter 
alia, quae p. 261. D sq. de formis inter summum genus 
et alias species interiectis non emere íransiliendis, 
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p. 262. A sqq. de formis notionum ad genera sua pru- 
denter revocaudis; p. 235. € sqq. de principio dividendi 
ex ea re petendo, cuius notio divisione investiganda sit; 
p. Z11. D sqq. de natura et usu exempli; p. 217. D sqq. 
de longitudine sermonum ex disputantium cousilio aesti- 
manda, de aliis rebus eiusmodi p. 283. B sqq. et 289. 
A. D. E, 286. A. 281. A. ab eo disputantur. Nimirum 
haec omnia id postremo efficiunt, ut tanquam dialectica 
quaedam exhibeatur institutio. Cui quid propositum sit, 
"mobis quidem non dubium videtur, Neque enim assenti- 
mur Schleiermachero. Introduct. ad Politic, p. 251. 
et p. 253. atque Astio De Vita et Script. Platon. p. 
| 234. scripta haec esse putantibus a philosophlio, ut suam 
ipsius rationem a criminationibus in ipsam coniectis pur- 
garet ac. defenderet. Neque accedere possumus C. Fr. 
Hermanno Histor. Philosoph. Platon. Vol. I. p. 500 sqq. 
ex eo, quod iu Politico potissimum eiusmodi emendatio- 
nes et praeceptiones proponuntur, protenus concludenti 
Politicum longo intervallo post Sophistam scriptum esse, 
quo tempore Plato disserendi rationem in Sophista usur- 
patam dudum rursus. deseruerit, Enimvero. nos si quid 
de his rebus iudicare possumus, in Sophista eadem pror- 
sus quae in Politico regnat disserendi methodus; sed 
maior in illo irrisio et cavillatio est; in hoc frequen- 
tior errorum notatio atque dialectica praeceptio. Hoc 
autem si quaeris qui ita fiat, paratam habemus respon- 
sionem. "Videtur enim Plato deliberato consilio in Poli- 
tico demum, quippe proxime post Sophistam scripto, cla- 
riorem lucem admovere voluisse insolitae isti argutaeque 
dialecticae, quam in Sophista usurpare coeperat, et cla- 
rius iam apertiusque prodidisse, cur ea usus esset et 
quid omnino de eius usu sentiret, Quo artificio etiam 
ilud est consecutus, ut qua ratione subtile istud dispu- 
tandi genus perfici, emendari et cum Socratici sermonis 
virtute et elegantia coniungi posset, certius omnibus pa- 
iefaceret. Quidnam autem potissimum in eo desiderave- 
rit, id quum praecepta ab Eleata subinde data luculente 
doceant, tum etiam illa reddunt manifestum, quae in 
Philebo p. 16, A. et Phaedro p. 265. D sqq. al. de syn- 
thetica pariter atque analytica disserendi ratione tradun- 
tur. Consentiunt enim haec eum illis prorsus egregie, 
At iis tanquam confirmandis inservire videantur, Nam in 
Phaedro praecipitur hoc, ut idea sive notionis genus se- 
cundum naturalem formarum. ac specierum ordiuem divi- 
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datur; quod qui faciant sinistre, ii similes esse dicuntur - 


coquis parum solertibus, qui in epulis apparandis eas 
ciborum particulas diffringendo faciant, quae ipsi cibo- 
rum naturae parum sint convenientes, In Philebo autem 
inter alia leguntur haec: o£ Óà vvv rov ivó dno 
G0qoi iv uiv ómog &v TÜ/OGL xci mt0AÀG (h. e. ge- 


nera et formas) Ü'arrov xe Bo«dvrsoov mowUcu ToU - 


Oíovrog, usta Óà TO iv caet (h. e. partes singulas 
8. individuas res) eve, v& Üà uoc eUrOUG ixqeUytt, 
oig Ütcxey o oLaret TO T£ ÓI cituTixog nA xe TO 
àpioTixO S nu&c mowicÓc, moüg cAAQAovG TOUG Aó- 
' yovg. De his igitur similibusque rebus crebro in Sophi- 
sta, 'crebrius etiam in Politico admonetur, eo quidem 
consilio, ut quid in dividendo, cernendo, definiendo de- 
nique atque disserendo observandum sit, rectius cogno- 
scatur, atque etiam dialectica ista methodus Megarico- 
rum propria, quae in iisdem libris imitatione expressa 
est, emendetur emendataque propius ad Socratici ser- 
monis elegantiam et virtutem adducatur. 


Atque hic nos videmus ad aliud quid pervenisse, 
unde item intelligi liceat id, quod diximus Platoni fuisse 
propositum. Vidimus antea Eleatam apud Platonem sic 
induci disserentem, ut dialecticae exercitationis gratia res 
vulgares et in medio positas operosa diligentia pervesti- 
get iisque tantundem laboris atque studii impertiatur, 
quantum rebus longe gravissimis. Nimirum videtur is 
utique mos fuisse Megaricorum, acutae subtilitati omnia 
tribuentium, rerum dignitatem atque gravitatem minus 
curantium, — Quem quidem morem sicuti Plato lepida 
imitatione explosit, ita egregio artificio adumbravit sic, 
ut cum analytica illa via et ratione genus quoddam So- 
craticae inductionis coniunxerit, a Megaricis fere repu- 
diatae. Nam Euclides teste Aristotele Metaphys. I, 20. 
et Diogene /Laért. IL S. 107. Socraticam nepaBoAji 
funditus sustulit eamque ob caussam etiam usum indu- 
ctionis plane aspernatus est. Quod qua de caussa ita 
statuerit, nemini cuiquam erit obscurum: acquievit enim 
ille in una analytica disserendi ratione, quae quominus 
quidquam extrinsecus ad argumentandum assumeretur, 
omnino prohibabat. Quid igitur Plato? nimirum is ut 
ostenderet quid hoc nomine in illa disserendi severitate 
desideraretur, prudentissimo consilio exempla, quae prae- 
viae exercitationi dialecticae inservirent, ab iis rebus 
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sumsit et repetiit, quae cum ea re, de qua proprie quae- 
'reretur, insignem quandam haberent similitudinem, ideo- 
que morosae illi ac tristi argumentandi severitati Socra- 
| ticam comparationis suavitatem adiunxit. ]d quod multo 
cum festivitatis lepore inprimis sic fecit in Sophista. 
Nam in eo dialogo sophista sic investigatur, ut nunc 
cauponi, nunc institori, nunc athlethae, nunc purgatori 
alicui similis esse dicatur *); quorum quidque sicuti exer- 
citationi dialecticae praebet materiam, ita etiam continet 
aliquid, quod facete urbaneque in sophistam transferri 
possit eiusque naturam et ingenium suavi aliqua compa- 
ratione collustret. Fecit item, semel certe, in Politico. : 
Etenim quo loco seiunctionis ac divisionis ratio exemplo 
a re vulgari petito declaratur **), eo simul id effecit, 
ut artis civilis virtus ac praestantia omnis suavissima ar- 
tis textoriae comparatione reddatur illustrior. Atque ex 
his iam perspicuum erit, quorsum illa pertineant, quae 
Eleatam p. 285. D sqq. iussit de usu exemplorum in 
disputando exponere, Commendatur.enim hic usus com- 
parationis atque inductionis Socraticae ab Euclide ipso 
male repudiatae, quippe quem Plato facile pervidit plu- 
rimum valere ad id, ut quae a sensibus sunt abducta, 
ea rerum oculis subiectarum similitudine in illustriore 
luce collocentur ***), Sed satis de his. Pergimus ad 
tertium quiddam, unde Platonem intelligere liceat in So- 
phista et Politico Megaricae dialecticae severitatem So- 
craticae rationis usu temperavisse eaque re, qua parte illa 
perficienda et emendanda videretur, significasse. 

Fecit enim Eleatam interdum ita disputantem, ut 
misso aliquando angusto isto et conciso disserendi ge- 
nere, quod ab omni abhorret orationis ornatu et elegan- 
tia, ultro versetur liberius ac paeue germanus fiat No- 
craticus, Cuius rei exempla, quoniam de Sophista alio 
loco diximus, hic ex uno Politico attulisse sufficiet. Per- 
tinet autem huc ante omnia copiosa illa de variis mundi 
aetatibus narratio, cuius summam antea exposuimus. 
Quae certe ita comparata est, ut eum, qui antea in acu- 
tis brevibusque haesit divisionibus et conclusiunculis, 





") P. 218. E — 232. B. 
*) P. 217. D — 283. A. 
7") Platonis sententiam de inductionis ad verum perspiciendum 


utilitate egregie illustravit Heusdius luit. Philos. Plat. 
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paene mírum. sit repente ad tantam orationis cepiam et 
ubertatem transire potuisse. Enimvero sequitur hic Klea- 
ies Platonis communem . fere morem antiquae philoso- 
phiae, in qua fabularum usus longissime pervagatus fuit, 
propterea quod iam antiquitus apud Graecos summa fuit 
philosophiae et poésis coniunctio. Nec vero ille praeter 


consuetudinem eius familiae, cui adscriptus fuit, fabulam : 


narrans inducitur. Nam Eleatas quidem fabulas in phi- 
losophando non aspernatos esse, vel ex unis Parmenidis 
reliquiis intelligitur. Sed longe dignissimum est quod 
observetur diligentius, hospitem non ut ceteros philoso- 
phos uti fabulosa narratione, sed prorsus eadem condi- 
tione id. facere, qua Socrates apud Platonem solet; de 
qua re mox accuratius exponemus.  Iloc autem si verum 
est, quid inde ad sententiae propositae confirmationem 
consequatur, profecto non est cur dedita opera ostenda- 
mus, Sed praeter fabulosam istam narrationem, in qua 
Eleaticus repente a consueto disserendi genere recessit, 
alius hic locus praecipue animadvertendus est, qui et 
ipse non mediocriter videtur opinionem nostram confir- 
mare. Nam quo. loco ille instituit. de viri rerum civi- 
lium scientia vere ornati dignitate, de ineptis vanisque 
eiusdem imitatoribus, de optima civitate, de Graecorum 
rebuspublicis, de vera arte civili deque reliquis artibus 
huic famulantibus, aliis id genus rebus, explicare *); 
ibi vero, etiamsi plane idem animadverti potest dividendi 
cernendique studium, quod in plerisque aliis dominatur 
sermonis partibus, tamen ea est verborum ubertas, ea 
sententiarum copia, ea denique sermonis elegantia et ur- 
banitas, ut non iam severum istum de schola disputato- 
rem audire videamur, sed ipsum Socratem aut potius 
Platonem credamus sermonem suscepisse ac more suo 
de re gravissima facunde et copiose disputare. Etenim 
hoc quoque eo putamus referri oportere, quod Plato 
acutam dristicorum brevitatem ad Socratici sermonis 
Wbertatem et elegantiam educendam provehendamque iu- 
dicavit. Quod autem Eleatam fecit isto modo. disputan- 
tem, id fortasse, etiam inde aliquid habet explicationis, 
quod Euclides etsi dialecticae subtilitati totum se dedit, 
iamen etiam sermones scripsit, iu quibus fieri sane po- 
test ut ad Socraticam dissereudi rationem propius ac- 
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| cesserit ). Quocirca haec utique plus lucis essent ha- 
| bitura, si de Euclidis dialogis aliunde certius constaret: 
| nunc meris acquiescendum suspicionibus est. 


^ Kt haec quidem de dialectica in Politico usurpata. 
| Quam si ita illustravimus, ut sententia nostra idoneis ha- 
' rum rerum iudicibus non omnino displiceat, videmur non 
iuepte existimare, iam nunc partem non exiguam diffi- 
cultatis illius, qua Politiei interpretatio premi visa est, 
haud infeliciter sublatam esse. Neque enim disserendi 
forma ac species, quam habet propriam, ca iudicabitur, 
| quae a Platonis ratione aut ingenio abhorrere putanda 
sit, omnisque orationis habitus facile aestimabitur ex iis, 
quae Platoni pro rerum suarum conditione cons liique 
ratione fuerunt proposita. 

Progrediamur igitur nunc ad excutienda ea, quae de- 
dita opera de rebus civilibus disputantur. Quod quidem 
]ta facere in animum induximus, ut principales operis 
partes ordine singulas lustremus ct quid in unaquaque 
ad propositi argumenti explicationem proferatur, accura- 
tius dispiciamus. Discerni autem facili negotio possunt 
íres partes operis primariae: una, qua de viri civilis na- 
iura ita disceptatur, ut artis dialecticae inprimis ducatur 
ratio; altera, qua fabulose exponitur de mundi aetatibus 
eiusque gubernatione; tertia denique, qua artis civilis et 
perfecti regis imago exhibetur atque ea dilucidantur, quae 
ad rerumpublicarum administrationem pertinent. Quas 
quidem singulas ita considerasse iuvabit, ut quid in una- 
quaque exponatur et quorsum id ipsum pertineat qui- 
busve caussis nitatur, ostendere conemur. 





Et de dialectica. quidem parte operis, hoc est ea, 
quae p. 258. C. usque ad p. 468. E. et p. 213, E, us- 
que ad p. 291. C. perscripta est, licebit nobis esse bre- 
vissimis. Nam quum ei id potissimum sit propositum, 
xut dialectica Megaricorum vel urbana quadam irrisione 
4depiugatur vel ad Socraticam rationem corrigatur atque 
emendetur, quae de arte civili eiusque amatoribus expo- 
nuntur sane sunt pauciora, quam pro huius loci ampli- 
tudine expectes. Quamquam cave existimes Platonem 
rei principalis hic fuisse prorsus immemorem. |. Docuit 
enim philosophus utique primum quidem, quibusnam 


") V. Deyks. De Megaric's p. 6. 
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scientiae generibus ars civilis subiecta sit, deinde a qui- 
busnam artibus cognatis ea secerni debeat: in quo etsi 
subinde lusit potius quam severe egit, tamen simul id 
spectavit, ut quae ad rem illustrandam essent utilia, in 
medium afíferrentur. Discimus autem inde fere haec: 
artem civilem quoniam in regenda et gubernanda repu- 
blica versetur, in eaque maxime mentis intelligentia et 
consilio opus sit, non tam ad zoc«zrixiv quam ad 7yvo- 
cruxv scientiae partem pertinere *): zroeczix autem, 
quoniam sit vel MRQUTUXO] , quae nihil nisi verum diiudicet 
aut agnoscat, vel izirczr:z5, quae ratum fieri iubeat 
id, quod pro vero rectoque sit habitum, «consequens 
esse, ut ars civilis huic subiecta putari debeat, quippe 
quae cognita imperet, et quidem propria atque sua au- 
ctoritate, ut ob eam caussam «euvremirexrux) appellari 
possit **); pertinere autem eius imperium non ad bruta 
animalia, sed ad homines, qui quidem una communitate 
reipublicae coniuncti per eam tanquam ali atque pasci 
existimandi sint ***. Quanquam postremum hoc non 
satis esse iudicatur ad definiendam omnem artis clvilis 
vim rationemque, quandoquidem istud pascere atque alere 
latius pateat, quam ut in unum principem artis civilis 
peritum convenire existimandum sit 1).  ltaque altero 
loco, quem indicavimus, id agitur, ut accuratius osten- 
datur, a quibusnam artibus cognatis ratio civilis secer- 
nenda ac distinguenda sit. lu qua quaestione quomodo 
ex arte versandum sit, exemplo eius texturae partis de- 
monstratur, quae in lana tractanda occupata est T1), 
addita etiam subtili admonitione, qua huius disquisitionis 
longitudo excusetur T1). "Tum vero, ostenso discrimine 
inter artes effectrices et artes administras sive adiutrices, 
ante omnia a ratione civili segregantur ea negotia, quae 
quum ei serviant et tanquam famulentür, tamen minime 
cum ipsa confundi debeant.  Referuntur huc primum 
opificia omnia, quae in rudi materia tractanda, in in- 
strumentis, vasis, vehiculis, tegumentis, artis operibus, 
aliisque rebus comparandis versentur, quae ad vitam de- 





*) P. 258. C — 259. D. 
*) p. 259. D — 261. A 
vj P. 261. A — 266. E. 
4) P. 266. E — 268. E. 
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gendam sustentandamque necessariae sint.  Referuntur 
| huc item artes eae, quae ad wansuetorum auimalium 
| tractationem pertineant, quippe quae r7) «yeZetorpoqzi), 
| quae dicitur, contineantur. Denique etiam pertinere huc 
| judicatur opera servorum et ministrorum. Quanquam in- 
ter hos futuros esse censet Eleates, qui ad civilis artis 
| laudem adspirare non verecundentur. Quorum quidem 
| hominum fastum ac superbiam philosophus hoc loco fa- 

cetissima irrisione exagitat ac perstringit; quandoquidem 

eos omnes admonet gravissime, nihil esse cur adeo su- 
| perbiant, quum quanto intervallo a veri regis et princi- 
| pis dignitate distent, ipsi ne suspicari quidem videantur. 
. Non quidem verendum est, inquit, ne venales illi servi 
itemque ii, qui sese ultro eorum operae addixerunt, agri- 
colae, opifices, mercatores, mercenarii, artis regiae par- 
tem sibi vindicare tanquam propriam conentur. At pro- 
dibit in medium aliorum ministrorum natio, tanta arro- 
gautia inflata illa atque tumida, ut rempublicam sua ma- | 
xime opera regi ac gubernari opinetur, In horum nu- 
mero habendi sunt primum praecones, tum scribae pu- 
blici, tum vates, qui vulgo deorum interpretes existi- 
mantur, denique etiam sacerdotes, qui in Aegypto adeo 
eum nacti sunt honorem, ut nullus rex sine sacerdotio 
imperare queat, ac si forte ex alio civium ordine oriun- 
dus sit, inter sacerdotes recipi necessario debeat. At 
enimvero haec quum vana sit et inanis hominum temere 
superbientium turba, tum ad eos accedit multiplex ista 
atque varia natio eorum, qui quum in profitenda artis 
civilis exercitatione revera maximorum  praestigiatorum 
partes agant, tamen a viris vere regiis ac prudentia ci- 
vili instructis aegre vulgo discernuntur. Hos igitur ab 
illis seiungere ac separare debebimus, siquidem perspi- 
cue voluerimus perspicere id, de quo dudum  quaeri- 
mus *). 

Haec igitur Plato ea sermonis parte, quam ob eam - 
caussam, quam antea significavimus, dialecticam appel- 
lare non dubitavimus, Qua si quaeris quid ad rei pro- 
positae explicationem proficiatur, responsionem in promtu 
habemus. Constituit enim philosophus hic tanquam fines 
ac terminos, intra quos artis civilis laus atque virtus 
quaerenda sit, seiunctis iis omnibus, quae ab ea vide- 





—— 
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rentur esse aliena. Quamobrem ei deinde area quasi | 
purgata certius licuit de rebus civilibus disquirere, et ad 
id ipsum accedere, quod sibi potissimum exquirendum - 
sumsisset,. Quamvis igitur concedendum sit, istam ope- : 
ris partem eo' potissimum spectare, ut ipsi dialecticae 
consulatur et quibus ea partibus emendari queat, 'tan- - 
quam per occasionem ostendatur, tamen non esse levia 
aut supervaeanea quae hic de artis civilis et politicorum 
indole ac natura recte definienda disseruntur, nemo quis- 
quam infitiabitur. 

Atque hine statim licebit ad eam dialogi partem 
consideraudam transgredi, qua principale disputationis ar- 
gumentum continetur, etsi eam supra cum ipso Platone 
tertio loco. posuimus, — Nam ad hane a dialecticis illis . 
divisionibus atque partitionibus pedetentim ita transitur, .- 
ut tanquam imprudentes ad aliam disserendi ratiouem 
pervenisse videamur, Quippe secernuntur quidem hic 
quoque ii, qui vulgo rerum civilium periti habebantur, a 
rege atque principe vere sapienti, sed secernuntur sic, ut 
simul disputatione vere Socratica et  Platonica doceatur, 
quaenam sit eorum omnium indoles et ingenium, quae 
virtus. ac dignitas, ideoque sic demum res plene perfe- 
eteque aperiatur, ut missa tandem illa. dividendi subtili- 
tate ad notionum con'unctionem perveniatur. Quamobrem 
haee operis pars id ipsum tandem agit, ut quid de viris 
rerum civilium prudentia claris eorumque diversitate ac 
discrimine existimandum sit, quam accuratissime intelli- 
gatur, Quocirca age huius loci sententiam eiusque fon- 
ies excutiamus paullo diligentius, atque simul videamus, 
quatenus quae in eo exponuntur, cum iis consentiaut, 
quae. philosophus alibi de rebus civilibus earumque ad- 
ministratione exposuit. lw abit autem hic diligenter te- 
nuisse, quod alios praeterisse sanequam mirum accidit, 
Platonem hac parte operis non tantum verum germanum- 
que politicum, quem Graece: dicimus, informasse, sed 
etiam eorum  adumbravisse imaginem, qui honorificum 
illud nomen mala fraude vel ipsi sibi arrogare vel ab 
aliis aecipere videbantur *). Quemadmodum igitur philo- 








*") Non recte enim Schleiermacherus Proleg. ad Politic. p.. 
252.: ,,JVas an Ferschiedeuheit (zwischen dem Sophisten und 
Politikus) aufzufinden ist, scheint nur daher zu rühren, dass 
im Sophisten der unmittelbare Gegenstand. der. Darstellung. das 
Ferwerfliche ist, in dem Staatsmann hingegen das 4echte und 
Forireffiüche,* Rectius vir egregius iudicavit deinceps. . Nec 





.AD POLEFTICUM. 49 


'sophus in eo dialogo, quem Sophistae nomine. inscripsit, 
hune ipsum distinxit a philosopho, ita quidem, ut so- 
jhistam, ab hoc segregatum, peculiari opere copiose 
depinxerit et illustraverit, philosophum autem alio tem- 
jore iustituendum* et. informandum :sumserit *); ita in 
Politico item falsi opinatique politici a vero germanoque, 
qui idem est philosophus, discernuntur, hoc tamen dis- 
€rimine, quod una cum perfecti politici informatione 
etiam eorum coniungitur descriptio, qui quum in rerum 
publicarum tractatione versentur, tamen a verae artis ci- 
vilis laude atque diguitate longissime abesse cxistimandi 
siut. Quod profecto non est cur miremur a Platone sic 
institutum esse. Nam quum Sophistae descriptio copio- 
siorem sibi depoposcisset disputationem, tum idem multo 
magis etium philosopho futurum esse videri debuit. 
ltaque scriptor utrique peculiarem librum destinavit. Sed 
aliter res sese habuit de politico et adulterinis eius imi- 
tatoribus. Hos enim simul depingere Plato studuit, vel 
quia quod in praesenti esset exponendum, nec divellen- 
dum nec differendum videbatur, vel quoniam ipsum ar- 
gumentum, wtpote ad intelligendum — facilius, putabat 
summatim illustrari oportere. ltaque duplex erit nostra 
iu hoc loeo illustrando opera, quandoquidem primum 
quaerendum erit de perfecto rege, qui depingitur; de- 
iude explorauda ea, quae de vulgaribus rerum publica- 
rum gubernatoribus et administris exponuntur. Qua iü 
re tractanda non iuepte sic versaturi nobis videmur, ut 
quae de utroque argumento apud Platonem diversis locis 
exposita leguntur, ea in unum conferamus et perpetua 
disputationis serie illustremus, -Videamus igitur primum 
de viri civilis eiusque veri et consummati imagiue. 


Quodsi igitur quaeris, unde philosophus in eo in- 
formando instituendoque profectus sit, retulit etiam in 





— 


probamus Hertelium Comment. de Politico Platon. p. 17. 
ita scribentem: ,,Politici videmus exitum nihil ad. distinctionem 
inter verum et falsum politicum pertinere, scd in alterius of- 
ficio depingendo orationem ita versari, ut de falsi natura ni- 
hil amplius. discamus. Nempe haesit ille unice in iis, quae 
leguntur inde a p. 305. E. t 

*) Magnopere enim errat Hertelius Comment. de Politico Pla- 
tonis p. 16 sqq. Sophistam contendens etiam philosophi illus- 
trandi caussa conscriptum esse ideoque philosophum et falsum 
€t verum depingere. 
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hoc libro, sicuti fecit in Republica, omnem artis civilis 
laudem atque ,dignitatem ad unam mentem rationemque 
tanquam praestantissimam ac vere divinam hominis par- 
tem *), Quocirca et in principio libri, ubi facta artium 
divisione exquiritur, quid ars civilis esse putari debeat, 


ab summo scientiae genere exorsus est **), et eo ipso 
loco, ubi de industria perfecta rerum publicarum guber- - 
natio deseribitur, verum reipublicae gubernatorem tan- : 
quam sapientem informavit, qui in. regenda moderanda- 


que republica cum scientia versetur ***) Eo enim loco 
regem et principem reipublicae non vult esse talem, qui 
secundum leges et instituta patria imperii habenas tra- 
citet; haec duin semper et esse et manere manca, im- 
perfecta, perpetuis mutationibus obnoxia; scd illum de- 
mum censet esse bonum civitatis gubernatorem, qui eam 
gerat mentem eamque sapientiam possideat, ut quid in 
quavis. rerum externarum conditione et singulis civibus 
et universae reipublicae vere profuturum sit, recte in- 
tellisat intellectumque ad sapientiae et iustitiae normam 
ratum facere studeat, Quod igitur Plato in libris de 
optima civitate iudicavit, civitates tum demum beatas 
fore, si a sapientibus gubernentur; idem prorsus etiam 
eo Politici loco statuit, de quo nunc agimus, Quan- 
quam in hoc libro huius sententiae suae rationes magis 


significavit quam uberius exposuit. Neque enim philo-. 


sophi in rerum publicarum luce constituti. imaginem ex- 
pressit, sed tanquam adumbravit. Sed quid rei sit, cla- 
rissime docent quae in optimae civitatis opere de eodem 
loco exposita leguntur, Neque enim Plato regem eum 
voluit esse, qui minima maxima quam accuratissime nos- 
set; cuiusmodi scientiam philosophus certe admodum par- 
vi aestimavit; sed qui omnia ad sapientiae, iustitiae, tem- 
perantiae, virtutis denique leges exigere et iudicare pos- 
set, eodemque nihil non referret. taque libro sexto 
praestantissimi operis): Philosophi, inquit, quum ha- 
beant ipsius veritatis cognitionem, quid in civitate iustum 
sit, quid iniustum, accuratissime. videbunt, Etenim fla- 
grantissimo earum rerum, quae revera sunt, amore in- 
censi etiam eas artes ac studia amabunt, quae ipsis vim 





y. Egregius de hac re locus est De Republ, VIII. p. 551. C sqq. 
P. 258. € sqq. 
***) P. 291. C sqq. 
1) Init. p. 484. A sqq. 
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aeternae illius ovcíceg patefaciant. Ibidem *): Si forte 
acciderit , inquit, ut talis vir aliquando quampiam civita- 
tem ad aeternam illam ovGíceg speciem ordinet et com- 
| ponat, is certe erit optimus temperantiae, iustitiae, vir- 
tutis denique omnis dux atque magister." Quamobrem 
eidem etiam Boui Ideam coguitam esse oportere statuit, 
|ad quam et ipse'se-componat et alios regat atque mo- 
| deretur **). Sed omnino legendus est de his rebus di- 
| vinus ille locus inde a librt V. p. 471. C sqq., quo sane 
nullum novimus qui dubiae rei plus lucis affundat. Hoc 
| ipsum igitur philosophus etiam in Politico sibi voluit ; 
| idque maxime apparet ex iis quae p. 308, A sqq. de 
. munere et officio optimi civitatis gubernatoris disputa- 
vit. Nam ibi eum censet civitatis tanquam carmen quod- 
. dam ita contexere oportere, ut civium animos reddat 
participes divinitats eosque recta honesti, boni, iusti 
cognitione imbuat, in quo uno cernatur optimum con- 
cordiae totius reipublicae vinculum, Quanquam nolumus 
' diffiteri in Politico una ex parte rem aliter esse expo- 
sitam atque in libris de optima civitate. Nam in his 
quum regem sapientem fecerit ideas intuentem, tamen 
iu Politico istud ipsum ne verbo quidem sign'ficat, sed 
substitit in una sapientis descriptione, qui scientia eius, 
quod optimum sit, hoc est, boni, iusti et honesti, omnia 
regat et moderetur. At rem ipsam si spectamus, neuti- 
quam secum ipso pugnare existimandus est. Enimvero 
in Politico quum idearum doctrinam, qualem in Phaedro, 
Symposio, Republica, aliis libris exposuit, omnino non 
attigerit, rem magis populariter et ad vulgarem homi- 
num captum accommodate explicare voluisse censendus 
est. Sed tenuit tamen hic quoque quod in Republica 
censuit, uti homini mentem, ita civili imperio perfectam 
sapientiam praeesse oportere, quae omnia ad boni et 
honesti normam exigat ac dirigat, ut hac in re summa 
cernatur consensio eorum, quae in uiroque opere expli- 
cata sunt, Nimirum certa fuit atque constans quum alio- 
rum Socraticorum tum Platonis inprimis sententia, civi- 
tatem ad quam maximam contendere oportere sapientiae 
et virtutis praestantiam idque ipsum ei potissimum esse 


*) Lib. VI. P. 499. D sqq. 
**) lbid. P. 505. A sqq. 
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propositum *), Eodem igitur Plato etiam artem pruden-- 
tiamque civilem retulit, quam neutiquam voluit esse po-- 
tentiae, opum , divitiarum comparandarum magistram vel. 
adiutricem. Quum vero virtutem in recti honestique 
scientia inesse sibi persuasisset, facile est ad intelligen- 
dum, cur perfectum regem atque principem eundem ess 
voluerit perfectum sapientem. Quanquam cum hac opi- 
nione, si verum quaerimus , etiam. quandam Pythagoreo-. 
'rumn sententiam videtur coniunxisse, a qua profectus tá- 
]lem potissimum informavit principem, qualem in Politico: 
et Republica instituit, Etenim Pythagoreis legimus /e- 
gem aeternam sive rectam rationem dici haberique con- 
'suevisse zerépo xal »jeuovo TOW vy&; Qc évov vp. 
atque /«c:Àéc, amplissimi honoris nomine dignum, »vó- 
pov £uvyov esse vocatum**), "l'alem igitur regem étiam 
Plato, Socratica doctrina cum hoc Pythagoreorum de- 
'ereto coniuncta, instituit, quippe cui propriam esse vo- 
"uerit eam mentem atque sapientiam, quae pro viva quasi 
'eaque communi lege valeret. 

Atque hinc explicationem suam habent quae de le- 
gibus publice sancitis iudicavit. Arbitratur enim civita- 
'tem eam, in qua talis sapiens imperii habenas tractet, 
"legibus extrinsecus latis haudquaquam indigere, utpote 

regia prudentia ita fundatam firmatamque, ut illarum ad- 
"miniculo facile sit caritura; qu?n etiam nefas esse ait 
'talem regem, legibus civilibus longe superiorem, earum 
vinculis constringere velle. Nimirum haee quorsum spe- 
ctent, et quibus rationibus nitantur, nunc facile intelli- 
'getur ***), Ac ne forte putes Platonem haec in Politico 


*) De ethicae et politicae apud veteres coniunctione v. De Geer 
De princip. Polit. Platon. p. 126.; Heeren. Ideen Vol. lll. 
p. 235.5 Waclhsmuth. Hellen. Alterth. I. 1. p. 205.5; K oep- 
pen. Politik nach Platon. Grundsátzen p. 2 — 35. et Platon. 
Gesetzgebung p. 210 sqq. 

*") V. Valckenar. ad Herodot. III, 38. De Geerius De 
Princip. Politices Platon. p. 170. 


*") Egregius est locus Lactantii Institutt. Div. VL 8. e Cice- 
rone repetitus, qui non incommode huc revocabitur. ,, Est 
quidem , inquit, vera ler recta ratio, naturae congrucms, dif- 
fusa in omnes, constans, sempiterna: quae vocct ad oj, cium 
iubendo, vetando a fraude delerreat , quae tamen neque prc- 
bos frusira iubet aut vetat , nec improbos iube: do. aut. vetando | 
movet, Huic legi nec abrogari fas est neque dero; ari ex hac | 
aliquid licet, neque tota abrogari potcst; ncc ve;o aut per | 
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tantum ita statuisse, plane eadem philosophus quum 
| alibi *).tum in ipso Legum opere docuit libr. IX, p. 
8359. A. C., ubi inter alia sic scripsit: émsi roUre & 
müré rtc &rÜQonov quos, ixavoe, Ütíe uolog yevvg- 
| eic, neochofsv Ovveróg, (si ingenio satis valet ad 
cognoscenda ea, quae hominibus ad civitatem prosint, et 
ubi cognovit, optimum semper et vult et potest facere), 
| votuor ovOiy &v Óéovro rov coEOvrov é«vroU* é&muor- 
Que y&Q oUrs vÓuog oUre T&Éig ovÓsuic xpsirrev, 
ovdi Üéuig icri voUv ovÓsvog Umnuzoov ovóà OoVAov, 
| &AÀà nérrov &oyovro sivat, étv sto aAgOwóg iAs- 
| Qepóg rs ÜvrGg 1 xor quow **). 

En cognovimus tandem, quam ingenii indolem quam- 
que sapientiam Plato perfecto illi, quem finxit, rerum 
publicarum gubernatori propriam esse voluerit; vidimus 
item, quatenus quae in Politico de hac re exponuntur, 
cum iis concordent, quae de eodem argumento in aliis 
eius operibus sunt explicata; intelleximus denique etiam 
ex quibus fontibus ac principiis haec omnia ducta sint. 
Nec tamen iam omnia sumus persecuti, quae philosophus 
de perfecto rege disputavit. Nam praeter ingenii ani- 
mique virtutem etiam munus et officium eius designan- 
dum iudicavit, quo clarior et illustrior eius species et 
imago redderetur. Hanc igitur sermonis partem ***) nunc 
item ita percenseamus , ut quidnam sit, quod hic trada- 
tur, singulatim exquiramus ac pervestigemus; id quod 


senatum. aut per populum solvi hac lege possumus; neque est 
quaerendus explanator aut interpres cius alius; mec erit alia 
ler Romae, alia Athenis; alia nunc alia posthac; sed et omnes 
gentes et. omni tempore una lex et sempiterna et immutabilis 
continebit; unusque erit communis quasi magister ct imperator 
omnium Decus; ille legis huius inventor, disceptator, lator; 
cui qui non párebit , ipse se fugiet, ac naturam hominis asper- 
natus hoc ipso luet maximas poenas, ctiamsi cetera supplicia, 
quae putantur, effugerit.^ Quae prope sane ad Platonis sen- 
tentiam accedunt. 


*) Conf. De Rep. 1V. p. 425. 
*) Ac similiter Xenoph. Cyrop. VIII, 1, 22: :óv 0? &ya00v &o- 


xovra BAénovrm vóuov àvGQdnoig ivopjizev, ó1& xai r&rrtw ixa- 
vog dor& xal ogüv r0» di«xrOUvra xci xoAlattiv, Quamquam 
is vix videtur mente sua ad illam surrexisse sententiarum alti- 
tudinem et sublimitatem, quam in Platonica perfecti regis 
imagine admirari licet. 


»*« 


) Legitur ea p. 305. D sqq. 
4 * 
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etiam propterea necessarium putamus, quod quae hic 


íraduntur, in iis non tantum Socherus, verum etiam | 
Schleiermacherus vehementissime offenderunt *). | 

Profectus est igitur Plato in describendo optimi re- - 
rum publicarum moderatoris munere et officio ab ea sen- - 
tentia, quam etiam Pythagoreis probatam fuisse accepi- 
mus; nullam esse pestem civitatis graviorem, quam dis- | 
cordiam, qua universae reipublicae tanquam concentus 
turbetur. Nam nobilissima est et plurimum celebrata 
Samii sententia, in omnibus rebus plurimum valere har- 
moniam, ideoque nihil studiosius esse vitandum quam . 
iustae mensurae perturbationem, quae inu civitate cerna- 
tur in discordia.  Pertinent huc quae narrantur apud 
Iamblichum Vit. Pythag. S. 34. S. 130. S. 175. S. 
2059. *). Porphyrium.S. 22. et Stobaeum Flori- 
leg. T. IIl. p. 110 sq. ed. Heeren. Eandem vero etiam 
Platoni placuisse vel unus ille locus satis testatur, qui 
est Reip. V. p. 462. A. ubi summum civitatis bonum in 
eo positum esse iudicatur, ut sit una atque concors 
omnesque cives habeat consentientes eodem modo, quo 
singulae unius corporis partes inter se conveniant ***). 
Ab hac igitur sententia profectus philosophus regi opti- 
mo, quem finxit, id propositum esse debere statuit, ut 
in civitate quam maxima efficiatur omnium civium ad 
unum eundemque finem contendentium consensio atque 





*) Socherus enim p. 273. plura Platonis doctrinae contraria 
.hic deprehendisse sibi visus est; de quibus singulis deinceps 
explicabitur. Schleiermaclhnerus autem Praefat. ad Poli- 
tic. p. 256. arbitratur, Platoni in describendo viri civilis mu- 
nere et officio unice discordias ac seditiones Graecarum civi- 
tatum ob oculos esse versatas, atque inde explicari oportere, 
cur totus hie locus tam exilis sit argumenti, ut philosophandi 
subtilitas fere desideretur. 

**) Primo loco Pythagoras narratur praecepisse: qwyaóevzéo» m- 
cy Qujg«vi x«b ntgixoniéov mvQi x«l ció5Q'p xai wnyavaig mav- 
TOlcug dztà uiv owperog vocOv, dno OP wvzyc uucOtav, xot 
À(ac Ó? noÀvrfhtuav, móoÀsocg Óà8 ordociv, OpoU Óà zÁvrowv 
&utvoíav. Altero dicitur dictitasse jóà» sivau uéitov xaxóv 
&vaggíac, 

"*) Legg. lll. p. 701. D: 2fausv oq 0v» vopoOérqv e vQuov 
grogalboptvov vouoOereiv, Ónog » vouoderovu£rn noli svóc- 
Q« te Fotei, xc& qn éxvi, xab vo)v fiu lbid. p. 693. D. 
"jv noli» P&ÀevOfQav vt eive Óti xai lugoova xai iaviz qíàgv. 
Jbid. libr. V. p. 739. C sqq. De Rep. IV. p. 422. E. Sen- 
tentiam Platonis exagitavit acerrime Aristoteles, de quo v. Pa- 
tricii Discuss. Peripatet. p. 350 sqq. 
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concordia, Quae quidem qua caussa et ratioue secun- 

eius sententiam niti debeat, nemini cuiquam dubium 
"erit, qui Platonem meminerit in ea fuisse sententia, ut 
wlitimum civitatis finem non in potentia vel divitiis vel 
vitae iucunditate, sed in adiuvanda promovendaque ci- 








| vium virtute humanaeque naturae perfectione positum 
| esse existimaret, quippe qua una efficeretur vera eius 


| felicitas. taque rerum publicarum rectori et guberna- 


tori iudicavit tanquam virtutis quoddam carmen esse ef- 
ficiendum, quo uno civitatis universae concentus maxime 
contineretur. Quod ipsum etiam in Politico est sequutus, 
sicuti ex eo apparet clarissime, quod cives inprimis di- 
vinis bon!, iusti et honesti viuculis coniuugendos esse 
statuit; de qua re mox erit dicendi locus. Atque haec 
quum ita iudicaverit, facile intelligitur, cur duas maxi- 
me partes eius muneris et officii distinxerit, quod per- 
fecto regi attribuit, alteram  explorandi aec secernendi, 
alteram coniungendi. Nam primum quidem arti civili 
censet id propositum esse oportere, ut bona et mala 
secernantur et quae concentum civitatis videantur per- 
turbatura esse, quantum fieri possit, reiiciantur atque 
amoveantur. Deinde autem id eius vult munus esse pro- 
prium, ut bona apte coniungantur ac similia cum dissi- 
milibus scite concilientur, quo existat totius reipublicae 
quam maxima convenientia atque unitas. De utraque igi- 
tur separatim explicandum erit, quo certius cognoscatur 
philosophi sententia, et si quae sint de ea dubitationes, 
eae quibus caussis nitantur, ab omnibus intelligatur. 4 
Proprium igitur arti civili ante omnia hoc munus 
censet philosophus, ut puerorum et adolescentium inge- 
nia atque animos diligenter exploret et cognoseat. Nulla, 
inquit, ars est, quae nou in operibus suis componendis 
fabricandisque sola bona deligat, mala, quantum fieri 
possit, arceat et removeat; quo facto eadem curat, ut 
ex iis, quae bona sunt, similia atque dissimilia quam 
aptissime in unum coniungantur. Nam hoc demum modo 
poterit fieri, ut cuiuscunque operis perfecta aliqua spe- 
cies et imago effingatur. dem igitur etiam arti civili 
propositum esse debet, quae volens certe nunquam id 
committet, ut civitatem aliquam ex bonis et malis civi- 
bus componat. Quocirca ea primum quidem singulorum 
indolem atque animum explorabit; tum vero exploratos 
recte institui curabit atque erudiri, Enimvero sicuti ars 
 textoria carminantibus aliasque res ad texturam necessa- 
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rias tractantibus sedulo adest ac talia quemque iubet f. 
cere, qualia operi suo sint convenientia; sic etiam a 
regia magistros atque educatores diligenter observah 
neque permittet, ut ea factitent, quorum tractatione ani- 
mi adolescentium ab ipsius tanquam temperatione alienio- 
res reddantur. Ilaec igitur Eleates de puerorum et ado-- 
lescentium institutione ac disciplina *). ^ Quam quod to- 
tam reipublicae rationibus accommodari vult, id profecto : 
nemo infitiabitur prorsus consentire cum iis, quae de | 
eodem argumento iu Politia atque Legibus exposita le- - 
guntur, Nam in utroque hoc opere item docuit philo- 
sophus, reipublicae plurimum interesse, ut iuvemes quam - 
optime erudiantur atque educentur **); imo etiam ea im- - 
peravit, quae libertati civili utique adversari videantur ***). - 
Quocirca in his nihil quidquam reperiri putamus, quod | 
cum Platonis ratione atque doctrina, aliunde cognita, | 
pugnare existimandum sit. At secus de iis visum est, | 
quae praeterea de puniendis vel eiiciendis iis disputan- - 
tur, qui invicta ingenii pravitate ad vitia atque scelera 

ferantur 1). Haec enim ex Platonis sententia ita statui | 
potuisse Socherus t) propterea negat, quod isto mo- 

do principi civitatis ea adeo potestas tribuatur, ut cives 

vi et crudelitate ad virtutem amplectendam exercendam- 

que adigere queat. Enimvero novimus sane Platonem 

virtutis praestantiam ac dignitatem omnem in libero ra- 


*) Pag. 308, A. C. D. E. 

*) V. Morgenstern. De Platonis Republica p. 199 sqq.. ubi 
docet civitatem Platonicam esse quasi educationis publicae 
scholam. Conf. Legg. VII. p. 804. D. et VII. p. 813. D. oc 
&) rQapértov xal vQegouévav vv viov nárra juiv xav 090v 
"At. Dissensit igitur Plato quodammodo a Solone, quem no- 
vimus institutionem puerilem eatenus tantum legibus suis com- 
plexum esse, quatenus modestia, probitas ac pudicitia pue- 
rorum tuenda videretur; reipublicae nullam duxisse ea in re 
rationem. — Notae sunt istae Solonis leges ex Aeschin. Orat. - 
in Timarch. $. 9 sqq. Nihilominus tamen cum Attico legisla- 
tore in eo convenit, quod et ipsius respublica et illius leges 
ad institutionem iuvenilem pertinentes ex ethicis principiis du- 
ctae sunt. 

"*) V. Morgenstern. l. c. p. 197 sqq. p. 237 sqq. 

T) P. 308. E. 309. A. 


11) De Scriptis Platon. p. 273. ,,Zuch die dem Staatsregenten 
beigelegte Macht, nach seiner Einsicht zum Guten zu zwingen, 
stimmt nicht mit Platon übercin, der überall nur freiwilligcs 
Gutes. anerkennt, ** 
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tionis usu et voluntatis honestate positam iudicavisse, - 
| At quid hoc impedit, quominus quosdam sibi persuaserit 
ipsa naturae ct ingenii sui indole ad omnem abie- 
s esse pravitatem, ut corrigi et ad bonam frugem 
| perduci vix posse viderentur? Hos igitur si pro pravi-. 
fatis ratione et modo voluit a rege suo civitatis quam 
| optimae conditore vel eiici in exilium vel suppliciis af- 
| fici vel inter servos referri, num id ipsius sententiae 
adversari arbitrabimur ? Nimirum non meminit Soch e- 
rus similia certe etiam in Politia pronunciari. Quid 
enim? nonne ibi filii civium primi et secundi ordinis, 
hoc est magistratuum atque militum, simulatque a pa- 
rentum virtute desciverint, protenus in tertii ordinis hu- 
militatem deiiciendi esse dicuntur *)? Num igitur philo- 
sophus ibi quoque virtutis colendae exercendaeque liber- 
tatem sustulisse iudicandus erit? Et quis est qui infi- 
cietur etiam in libris de optima civitate magistratibus, 
qui ibi optimi regis partes agunt, imperium concedi paene 
immensum nullisque finibus circumscriptum, ita ut soli 
omnem reipublicae administrandae curam gerant et legum 
ferendarum atque exequendarum potestatem habeant **)? 
Sed vix est cur hanc viri docti opinioném operosius cou- 
futemus, quum facile áppareat, cur Plato optimo regi 
suo tantam potestatem concesserit, P'inxit enim eum 
ipsius rationis perfectae quasi vicarium, qui omnia sa- 
pientiae et iustitiae convenienter facturus sit, ideoque 
similem esse dixit alicui navis gubernatori, qui quid in 
navigando expediat, nautis ceteris omnibus melius videat 
et intelligat. Quamobrem nihil profecto bic deprehen- 
deris, quod vel summi philosophi ingenio indignum vel 
eius doctrinae contrarium esse iudicandum sit. Sed vi- 
deamus nunc de altera parte muneris ab eo viro rerum 
civilium vere perito impositi. 

Censuit igitur Plato ad efficiendam universae civi- 
tatis consensionem et quasi concordiam nihil esse vel 
gravius vel efficacius, quam ut animi civium, qui aut ad 
fortitudinem aut ad temperantiam sint procliviores, tan- 
quam iusto quodam temperamento in unum coniungantur, 


*) Libr. HII. p. 415. B. C. Possis huc etiam infantum expositio- 


nem et alia similia referre; de quibus dixit Morgenstern. 
l. c. p. 229. 


") V. Morgenstern. l c. p. 182 sqq. 


ind 
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in eaque re voluit eum, qui rationem civilem teneat, vel | 
maxime oecupatum esse, Quae sententia uti Schleier-: 


machero admodum ieiuna et exilis visa est *), ita So 


chero aliis de caussis magnae fuit offensioni. Is enim. 


Mam censuit adversari iis, quae philosophus alibi, ma- 
ximeque in Gorgia et Protagora, de virtutis unitate ac 
simplicitate gravissimis verbis disputavit **), At enim 
vero tantum abest, ut hac in re viri acutissimi iudicio 
accedamus, ut longissime ab eo recedendum existimemus. 
Nam ego si quid iudicare possum, in Politico non de 
fortitudine ac temperantia ut virtutibus inter se contra- 
riis et oppositis agitur; sed discernuntur potius duo na- 
tivi habitus ingeniorum, ut non tam de ipsa virtute quam 
de naturali ad virtutem indole vel de vulgari virtute in 
hominibus a philosophia alienis conspicua disseratur. 
Distinguuntur enim ingenia animosa et vehementia a tem- 


perantibus atque mansuetioribus; utraque autem tam ad. 


vitia quam ad virtutem proclivia iudicantur, siquidem illa 
non modo ad fortitudinem, verum etiam ad ferociam, 
peetaliums pervicaciam, haec autem ad mollitiem et 
gnaviam non minus quam ad temperantiae virtutem na- 
.tfura comparata esse dicuntur ***). Quocirca Platonis 
iudicio regi atque principi sapieüti id maxime agendum 
est, ut varia ista et contraria animorum inclinatio. pru- 
denter regatur atque sic temperetur, ut quam maxima 
efficiatur totius civitatis consensio, declinatis vitiis omni- 





*) Praefat. ad Politic. p. 255 sq., qui inter alia haec excusat sic: 
»Besonders aber mügen sie sich erinnern lassen (die solches 
Hesultat für dürftig Anscehenden), dass in unserm Gesprüch 
ganz dieselbe Verflechtung und. Zusammensetzung: statt findet, 
wie in dem vorigen, und dass sie daher nicht vergeblich in 
dem, was bloss als Abschweifung und beilüufig gegeben 
wird, die wichtigsten Jufschlüsse suchen dürfen.* 


*") Nam in opere De Scriptis Platon. p. 213. sic scribit: ,,Die 
Entgegensetzung und Trennung zweier "Tugenden harmonirt 
nicht mit den Dialogen Protagoras wund Gorgias; im erstern 
wird: Einheit der "ugend gefordert , im letstern ausdrücklich 
behauptet , dass, wer mássig sei, eben darum auch tapfer sei.'* 


7") Intellisitur ergo , ut diximus, virtus dyuco0nyc, quae eleganter 
describitur Legg. IV. p. 710. A. z;v Ónyuudn ys (Aéyo owqgo- 
ovrqr), xai o)x Jv vt otuvuvOv Gv Àéyou, qQorqow ngocuvey- 
x&Le» tiv«u ró owqpoorüv, dÀÀ óneg tüdüg muwob xai 
9ngíourc, xoig uiv dxQgavoc Fxevv nQóg zàg 5Oorac, 
$Uuqurov ànavQsi, voig 0b éyugut e. 
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- facile dinde oritura sint. Atque hanc senten- 
tiam existimamus non modo in se nihil habere, quod 
jsurdum aut ineptum sit, verum etiam cum Platonis 
ione conspirare amicissime. Nam eandem ille ample- 
clitur etiam libro Il. de Republ. p. 374. E sqq. coll. 
"Tim. p. 18. B. ubi posteaquam in deligendis civitatis cu- 
'Stodibus ita versandum esse docuit, ut praeoptentur ii, 
| quorum matura et indoles ad belli negotia maxime ido- 
nea sit, graviter admonet, hane rem magnam requirere 
| cautionem: nam istiusmodi ingenii homines facile ferri 
ad protervitatem et petulantiam; itaque curandum esse, 
ut educationis ope reddantur tales, qui cum animi forti- 
tudine etiam mansuetudinis et sapientiae moderationem 
coniunctam habeant. Secutus item est Ibid, libr. III. p. 
410. B sqq, quo loco gymnasticam praecipit cum musi- 
ca ideo coniungi oportere, ut iustum animositatis et man- 
suetudinis temperamentum in animis efficiatur: nam qui 
£ymnasticae tantum operam dent, eos evadere solere 
iusto ferociores atque agrestiores; qui vero unam secten- 
iur musicam, eos facile mollescere et effeminari. Sed quid 
singula enumero, quum ad integros libros Legum provo- 
care liceat, qui certe magno opinionis errore nuper pro 
subdititio Platonis opere habiti sunt? In his enim *) 
philosophus copiosissime docuit in constituendis civitati- 
bus id maxime curandum esse, ut cum fortitudine civium 
etiam temperantia consocietur, et quo modo id in Do- 
rica civitate, quam ibi pro fundamento reipublicae suae 
posuit, effici queat, perspicue declaravit. Atque haec 
quum ita sint, facile iam apparebit, quo iure Plato sa- 
pienti suo civitatis gubernatori et publicae felicitatis tan- 
quam tutori hoc muneris et officii inunxerit, ut varia 
civium ingenia formanudis flectendisque eorum animis ad 
coucordiae unitatem et constantiam temperare debeat. 
Neque enim illi unquam aliter de his rebus persuasum 
fuit. Quid quod nec alii viri prudentes ab eius iudicio 
hac iu caussa discessisse reperiuntur? Nam ut Pytha- 
goreos taceamus, qui etiam de his similiter sensisse vi- 






* 





") Pertinent hue maxime libri duo priores, iique fere integri. 
Zellerum Legum opus post Astium pro adulterino haben- 
tem nescio quae ingenii intemperies agitaverit. Qui si atten- 
disset ad ea, quae de liuius scripti [atis a. veteribus tradita 
sunt, multo certe aliter erat iudicaturus. 
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dentur, etiam Xenophon, Polybius, aliique eandem plane 
sententiam amplexi sunt, ut paene communis Graecoru 
sapientium fuisse videatur *). ^ At vero, inquit aliquis, 
hoc ipsum tamen satis mirum est et philosopho paen 
indignum, quod post tam longas disputationis ambages 
denique nihil aliud expromitur praeter vulgarem istam et. 
paene popularem sententiam, qua artis civilis operam 
maxime in miscendis temperandisque variis hominum in- 
geniis versari oportere iudicatur. Audio, et facile lar- 
gior esse utique maximam huius sententiae simplicitatem, 
facilitatem, perspicuitatem. Sed idem ego arbitror sum- 
mam esse eiusdem gravitatem, ut adeo Platoni tanquam | 
viam et aditum ad omnem doctrinam suam civilem pate- | 
fecisse videatur, Enimvero reputandum hic est diligen- | 
ter, qua ratione summus philosophus illam civium natura. 
et ingenio inter se dissimilium consensionem effici vo-- 
luerit. Quod certe ita fieri iussit, ut hic non vulgare. 
hominum iudicium , sed mentem vere exéelsam et subli- | 
mis ingenii homine vere dignam agnoscere debeamus. Cen- 
suit enim animos civium ante omnia divino quodam colli- 
gandos esse vinculo. Quod si quaeris, quanam in re 
cernatur, ipsius verbis respondere liceat , esse illud TV 
TOY xcÀOV xc Otxaiay meol xci ayaD à xcL TOV 
ToUTOLG ivovriov Óvrog ovcoav &AqOS5 Oófev uera fle- 
fBeuócsog **). Quin etiam in connubiis conciliandis, aliis- 
que rebus similibus, in quibus humanum reipublicae con- 
tineri vinculum voluit, plurimum ' valere iudicavit, ut 
omnes de rebus ad virtutem pertinentibus idem sentiant. 
Nam ToUroUG Ój Tovg Ótcuovg (humanos), iuquit, &Ae- 
jov ÓTL yg env ovóàiy SvvOsiv Undo&evroc ToU mel 
r& xcÀa xci &yaOG uic fyc djuqorega 1& y£yij 00- 
&ev (p. 810. E-). Quae quis est quin videat utique ad 
summum illum finem spectare secundum Platonem civi- 
tati propositum, qui in excolenda humanitate atque virtute 
promovenda cernitur? 

Iam vero si res sic sese habet, ne illud quidem negare. 
quisquam audebit, in hoc libro quasi stamina quaedam 
inesse eorum omnium, quae philosophus in libris de. 





* 
| 


") De hae re non est quod post Schlosserum in libro : Uni- | 
versalhistor. Uebersicht d. Geschichte d, alten Welt. Vol. 1. P. | 
I. p. 279 sq. et Hermannum Histor. Philos, Platon. Vol. | | 
|. p. 662. denuo SNO DATIHK | 

^). V. Politic. p. 309. | 
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0 tima civitate et de legibus exposuit, Nam Socherus 
certe nec in eo est audiendus, quod optimam illam Pla- 
tonis civitatem in libris de republica conditam aliis niti 
'principis quam quae in Politico illustrentur arbitratus 
est *). Quippe in Politico philosophus nihil egit aliud, 





| quam ut viri perfecta scientia civili praediti indolem at- 
que munus describeret; civitatis optimae copiosam de- 
scriptionem non exhibuit; quamquam quae in libris Rei- 
publicae de optima civitate disseruntur ex his tanquam 


 jnitiis facili negotio deduci potuerunt. Etenim in Poli- 


(ico Plato informavit sapientem ut optimum reipublicae 


ducem et moderatorem; civitatis finem in virtutis hone- 
statisque cultu positum esse significavit, quanquam non- 
dum indicavit, quibusnam civium ordinibus haec vel illa 
virtus praecipue attribuenda sit; denique etiam illud osten- 
dit, quid in iis rebus sit maxime respectandum, quae ad 
hominum varias necessitudines et coniunctiones maxime 
pertineant. Quae quidem omnia quantopere cum iis con- 
veniant, quae in Reipublicae opere exponuntur, certe 
iis clarum erit ac perspicuum, qui perfectae illius civi- 
tatis, quam ibi finxit, tanquam imaginem quandam ani- 
mis suis impressam teneant. 


Vidimus igitur nunc atque intelleximus, quodnam 
munus Plato viro in civilibus rebus tractandis sapienter 
occupato iniunxerit, et quamobrem ita iudicaverit: vidi- 
mus item hanc opinionem cum ceteris eius operibus adeo 
conspirare, ut nihil magis possit. MNestat ut paucis osten- 
dendum sit eam expositionem simul etiam ad animi vir- 
tutem qualem voluit in perfecto civitatis moderatore esse 
conspicuam, recte informandam describendamque valere. 
Nam quales Plato statuit ab eo reddendos esse cives 
omnes atque singulos, talem etiam ipsum principem esse 
oportere iudicavit. Quamobrem hunc et ipsum ita mo- 
ratum esse voluit, ut duplici animi indole insignis ha- 
beatur, strenua fortitudine ae miti ingenii lenitate sa- 
pientia temperata. Quorum omnium si quid desideretur 
aut non satis recte mixtum temperatumque sit, princi- 


pem et magistratum ait ad rempublicam gerendam exi- 
stere non satis idoneum. 


Et plane cum his concordant quum alia tum illa 


*) V. L. L p. 273. 
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Legg. IV. p. 409. E sqq.: qége Óu , vogoO érc , mpóg. 
cUTOY (legumlatorem) quuEY, Tl GOL Xl mug noAw. 
&rovaav our , ó Aefhov éSetg eor à TOV Aout 
cUrOÓg TV J0ÀLiV Otouxij GC; Tí TO pera TOUT £V. 
opU'ng Écrwws — To jos * rvpcVVOUMEVOY itoL Ódre v 
nó, qiiost. rUo«vvog Ó' Éore véog, uvijuev xc &U- 
LUIS xot &vüoéiog x«i usycAomosaüe (quos. O0 Ó 
xci àv TOig npócÜtv &Aéyouev Óctv ÉnscD'ct Ejunact 
TOÍg Tijg «perio MíQeGt, xci vUr rij rvQovvovuévyg apu- 
y] roUro Évvenéaóo , éxv uéAAg vOv GALOY UncQyóv- 
TOV ónskog. eivai TL, — Dogooaórnv uou Óoxet qo«- 
Cuv Ósiv 6eivout TV Suveztop&vijv Ó &évog, T A. 
'l'evrg» roíivvv yuiv Ó TÜQcYYOG TY qo iéro aT00g 
ixeivoug Teig qosctv, 6b uéA Ast nüAg ec OvverOv 
&orL TÓyuGTO xci pure GO 6LY T»V mZOAÀ/tílaY , QV 
AefloUc« s/Ocuuovécrara OukSsi. — Nimirum ibi legisla- 
ior civitatem novam, quaeque ad perfectae civitatis si- 
militudiuem quam proxime accedat, conditurus ista omnia. 
postulare debere dicitur, quemadmodum artifex aliquid 
postulet, quod iam paratum et praesto esse debeat, si 
opus suum feliciter sit perfecturus. 





Ita igitur facile apparet et mentem ac sapientiam, 
et officium eius atque animi moderationem, quae in ipso 
esse debeat, egregie esse depictam, ut vix quisquam 
habiturus sit quod amplius in eius specie et imagine de- 
sideret, 

Sequitur ut quaerendum sit, quidnam philosophus 
inter virum civili scientia ornatum atque illos, qui vulgo 
civilis virtutis laude florebant, interesse iudicaverit *). 
Cuius rei iudicium itidem repetiit ex discrimine optimae 
illius civitatis, in qua recta sapientis ratio pro communi 
lege valet, et earum rerum publicarum, quibus vulgo 
homines utuntur. Quocirca distinguuntur vulgares civi- 
tates ab hominibus constitutae a vera illa atque optima; 
declarantur earundem origines; exponitur quatenus alia 
possit aliis esse vel deterior vel praestantior; denique 
aestimatur dignitas eorum, qui vulgo rerum civilium pru- 
dentia. pollere putantur, oratoribus, iudicibus, imperato- 
ribus ab civilis artis laude atque virtute omnino depulsis. 
Censet autem philosophus veram civitatem et quasi ger- 


*) Explicatur de hac re inde a p. 297. B. 


AD POLITICUM. 93 







anam unam esse illam, in qua sapientis arbitrio, hoc 
est perfecta ratione , omnia gerantur et administrentur ; 
wo huius ipsius arbitratur esse quasi quaedam si- 
mulaera, ducta ex optimae illius imitatione, Quod ipsum 
etiam alibi pronuntiavit. Sic enim De Rep. VI. p. 497. 
A sqq., ubi inter alias ei Ó2 Aiwerat (Qi. quiócoqosc 
qot) TEV aoíarrv mo TECY , emo xci aUTÓ &pt- 
| Gróv éGrt, TOTE On.eGet, ÓTL TOUTO uy TO óvrt Ü'eiov 
(qv, rà Ói &AÀa cvÜQunzYCG, T& T& TOV (qUG&SQV zc 
TG» imryósvuerov. Legg. IV. p. 709. E sqq. 711. D. 
sqq. Etenim Platonis sententia imbecillitas hominum ge- 
 muit civitates eas, in quibus pro sapientis mente et ra- 
tione legum publicarum valet auctoritas. Namque homi- 
nes cum optimi illius regiminis praestantiam mente sua 
non caperent ideoque desperarent futurum unquam esse, 
ut talis sapiens inter ipsos existeret; protenus ad legum 
usum confugerunt atque condiderunt eas respublicas, 
M unice illarum vinculo continerentur, ]ltaque neces- 
ate quadam factum esse ait, ut orirentur civitates per- 
fecta illa multo deteriores, quandoquidem mutae illae 
atque rigidae legum perscriptarum praeceptiones ad vi- 
vam rationis totam rempublicam tanquam animantis vo- 
cem nihil comparandae sint *). MKandem prorsus senten- 
tiam habes Legg. libr, IX. p. 875. A sqq., unde haec 
apposuisse iuvabit : enel TCUTX (ra € Svuqégovra. avóoc- 
motg eig moAureiav) & mOTÉ TiG dy oot ov q Vost ixa- 
vóc, Ücíc Loioq yevvijOeig , disons a Óvrvarog ety, 
TTA ovÓiv &v. Oéowro TGV Sosovtun écvrov* àmirij- 
Que y&Q oUrs vOjt0g oUrs Gig ovOsuía xpe(rTOY, 0vÓÀ 
Üéuie éori voUr ovósvog Urtjxoov ovóà 0ovAov , cL 
nüvrov &oyovra eivon , idv m0 dAnUwóg &AevÓeo0g 
TE ovrog ) x«ra qcty*. v)v Oà ov y4o éruv ovÓ«- 
poU oi0epás GA 3) xoa Boe * ÓLO ij TÓ OeUregov 
aioeréov , rüEtv TS ZG VOLOV , & ó5 TO uiv Gg ini rà 
71020 OpQ xci ÜAkímnsu, vrO Ó imi mav dOvvers,  dbid. 
p. 836. A sqq. V. p. 739. A sqq. Atque hinc Iquido 
sane apparet, cur Plato post libros de optima civitate 
etiam Legum opus litteris consignaverit. Nam optimam 
illam civitatem, quam finxit, non putavit unquam in ipsa 
hominum vita extituram, sed tanquam exemplar quoddam 


*) Praeclarus de liac re locus est p. 297. D E sqq. 


94 PROLEGOMENA 






proposuit, in quo et optimi hominis et perfectae civita- - 


tis imago atque species expressa cerneretur. De qua 
re ipse explicat loco notissimo Reip. V. p. 471. C sqq. 
ubi Glauco a Socrate postulat, ut tandem eiusmodi civi- 
tatem condi revera posse ostendat: clarius etiam libro 
IX. p. 592. A. B. disserit, inter alia his utens verbis: 
eÜry Óà 5 nóAug à» Adyotg xetuérsg, inti yng ys ovOa-. 
poU oie, c)rQ» tivcu; &ÀÀ — iv oUpavQ icog ma- 
o&üsvyue cvézerat TQ /jovAouévo Óo&v x«i Ópovrt 
íevrOv xeroiuxicswv. Otcqépsu Óà ovÓiv sire mov ÉorwV 








sírs Écrct. Quocirca etiam eam condere civitatem ani- 
mum induxit, quae quum leges haberet, tamen quam 
proxime ad optimae illius reipublicae laudem ac prae- 


stantiam accederet: cui deinde etiam tertiam adiungi | 
posse vidit, quae fundamento verae innixa reipublicae | 
rerum suarum constitutione uteretur pro temporum lo- . 


corumque rationibus emendata *), Haec omnia igitur | 


Plato quo tempore Politicum scripsit, iam adeo habuit. 
explorata, ut eorum omnium, quae postea temporis de | 


his rebus meditatus est, in hoc libro quasi initia quae- 
dam reperiri existimemus. Nam et optimae civitatis spe- 
ciem non quidem descripsit, sed leviter adumbravit, et 
verae reipublicae, ad illius praestantiam quam proxime 


accedentis, fecit quandam designationem, et reliquas de- | 


scripsit civitates humanas ostenditque quanto intervallo 
singulae ab optima republica distare existimandae sint. 
Sed redeamus in viam. Vidimus igitur, qualem 
Plato originem humanarum civitatum esse voluerit. Se- 
quitur ut quid de earum dignitate senserit, explicari 
oporteat **). Et optimam quidem ex his, quamvis per- 
fectae illi longo demum intervallo proximam, uti par fuit, 
iudicavit eam, in qua leges publicae a sapientibus viris 
scriptae sint. Etenim legem sapientem censuit menti et 
rationi cognatam et quasi eius vicariam esse, sicuti ipse 
ait Legg. IV. p. 7183. E. XII. p. 957. C. Quapropter 
etiam eos, qui talibus legibus utentes easque religiose 
observantes rempublicam  tractent, perfecto illi regi, 
quem optimae civitati praefecit, non absimiles esse ar- 


€————ÀMÓ' 


*) V. Legg. l. c. p. 739. À sqq. et quae de his exposuerunt 
Boeckhius in Plat. Min. p. 65 sqq. Morgensternius De 
Republ. p. 179 sqq. et p. 284. 


**) De his exponitur p. 301. A sqq. | 
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bitratur; quanquam eosdem, quum illum tantummodo 
| imitari videantur, non exiguo intervallo illi postponendos 
| statuit. Sed accedere praeterea etiam hoc oportere cen- 
set, ut leges semel perlatae et religiose custodiantur et 
caute immutentur, si qua earum mutandarum incidat ne- 
| eessitas. Quocirca populi multitudini legum rogandarum 
libertatem omnem omnino adimit, quandoquidem nunquam 
futurum esse arbitratur, ut maior aliquis hominum coe- . 
tus artem civilem aut probabiliter percipiat aut recte te- 
neat *); unis viris prudentibus illud tanquam proprium 
opus attribuit. Fuit igitur, sicuti apparet, in ea sen- 
tentia, ut nec magnae multitudini rerum gravissimarum 
iudicium committendum nec novandae lubidini ullo modo 
indulgendum esse censeret. Quod ut ita statueret, inpri- 
mis effecisse videtur popularis imperii licentia, quae quum 
in aliis Graeciae civitatibus tum maxime Athenis ita 
grassari occeperat, ut nec legum et magistratuum salva 
-eonstaret auctoritas nec immutandae reipublicae cupidi- 
"fatis, qua furiosa plebis multitudo tanquam morbo ali- 
quo correpta fuit, finis ullus futurus videretur. Et con- 
firmari eius hac de re iudicium potuit etiam iis, quae 
Pysthagorei in eadem caussa censuerunt. Nam Pythago- 
ram constat plebi in republica adeo nihil concessisse, ut 
Ninoni, fraude .utique turpissima, comminisci liceret, phi- 
losophiam viri totam nihil esse aliud nisi factam contra 
plebem conspirationem quandam, eoque furorem populi 
"concitare, sicuti scribit A pollon. ap. lamblich. S. 260. 
Nimirum philosophus Samius persuaserat sibi penitus hoc: 
q«UAÀoe xovg m«vrÓg zaAoU ztocyuerOc 0yA0c. Quam- 
obrem idem monebat identidem, in legibus et institutis 
patriis vel tum esse permaneiidum, si ceteris essent de- 
teriores; neque enim bene consulere patriae eos, qui re- 
bus publicis novandis indul!gerent: de qua re quae apud 
Stob. Florileg. T. Ill. p. 115. et apud Iamblich. 
Vit. Pythag. S. 176 sqq. leguntur, ea ex Aristoxeno hau- 
sta esse demonstravit Mahnius De Aristox. p. 104. 
Et vero etiam quotidie suos cohortabatur vou 75 o;- 
Dev xci cvouíg gmoAsueiPv, ut est apud lamblich. 
$. 100. 171. 225. "Videmus igitur ex his clarissime, 
etiam hac iu caussa Platoni cum Pythagoreis prorsus 
convenisse: quod etsi per se leve est, tamen observare 








(*) V. p. 300. E. 
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non inutile videbatur propterea, quod etiam. alibi in hoe 
libro vestigia rationis Pythagoricae extare animadverti- | 
mus *). Pergimus nunc tandem ad ea, quae philoso- 
phus de singulis verarum civitatum generibus exposuit. 
Distinxit igitur, vulgarem secutus rationem, quam. 
tamen ipse quodammodo corrigit et reprehendit ubi rem | 
non tam ex imperantium multitudine quam ex scientiae 
. possessione iudicandam esse significat **), tria generag | 
civitatum, prouti aut uni tribuatur reipublicae regendae | 
consilium , aut delectis quibusdam , aut suscipiend:*m sit! 
multitudini atque omnibus ***). Unumquodque horum | 
rursus duplex esse posse dicit, prouti legum auctoritas | 
aut sancta habeatur aut lubidinose negligatur. Nam pe- 
nes unum ubi sit rerum omnium summa, aut regnum 
aut dominationem sive tyrannidem inde existere; ex ea- 
dem re, ubi delectis summa rerum potestas sit, oriri 
aut optimatium imperium, quod. Graece vocatur aristo- 
cratia, aut imperium paucorum sive óAtyapyion ; denique | 
in civitate populari, in qua omnia sint in populo, ex le- 
gum vel reverentia vel neglectione et contemtu duplex 
populi imperium nasci, quod communi nomine democra- 
tiae vocetur, quum tamen pravum a recto distingui opor- 
teat [). Usitatam hic diximus a Platone usurpari varia 







— —— — 


*) De Platone democratiae osore cum hoc loco Politici p. 297. 
B — 300. E. utiliter comparaveris Reipubl. VIII. p. 557... 
A — 558, C. ubi praeclara democratiae descriptio est, qua | 
carpi rempublicam — Atheniensium — manifestum — putamus. 
Conf. etiam Reip. VI. p. 493. A sqq. Hoc igitur ochlo- ' 
cratiae odio inflammatus philosophus in optima civitate sua ' 
populum a reipublicae cura et administratione omnino pro- . 
hibuit, i 


**) Polit. p. 291. C sqq. 


*") De variis reipublicae generibus ex sententia veterum v. 
Aristot. Reip. lll, 7 sqq. Ciceron. Legg. lll, 7. De 
Rep. l. 16 sq. Tacit. Ann. IV, 33. et Luzac. De So- 
crate Cive p. 63 sqq. Huellmann. Staatsrecht des Al- 
terthums p. 111.5; Schoemann. Antiquitatt. luris publ. 
Graecor. p. 53 sqq. 

T) V. p. 291. € sqq., ex quo loco luculente apparet 272oxpa- 
tía«g nomen Platonis aetate nondum in usu fuisse. Nee 
illo usus est usquam Aristoteles. Nimirum frequentatum | 
est demum inde a Polybii aetate, qui habet libro VI, 4, 
6.57, 9. Aristoteles Polit. lll. 5. S. I — 4. laudabilem | 
popularis imperii formam zoA«t(«v, deteriorem eius spe- | 
ciem Ónuoxgaiía» appeliat. 
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civitatum genera distinguendi rationem. Quod tamen se- 
cug visum est Sochero, cui scrupulum iniecit, quod 
Plato libro VIII. de Republ. p. 543 sqq. aliud quid se- 
cutus est *), Nimirum hoc vere est illud, quod in pro- 
verbio dicitur, nodum in scirpo quaerere, Nam in li- 
bris de optima civitate quoniam quaeritur quomodo res- 
publica morata esse possit, philosophus disputationis in- 
stitutae consilio convenienter, pro ingeniorum diversi- 
tate uni illi optimae civitati, unde item perfectissima 
coguosceretur hominis natura, quattuor pravas reipubli- 
cae formas opposuit, quae eaedem etiam in singulorum 
hominum ingeniis atque moribus expressae cernerentur. 
Quocircà prudenter ibi distinxit timocratiam, oligarchiam, 
democratiam et tyrannidem, ex quibus primam inter cor- 
ruptas optimam, ultimam autem longe pessimam arbi- 
tratur **). |n Politico autem taxaturos eos, qui in civi- 
tatibus vulgaribus civilis prudentiae laude excellere puta- 
bantur, fieri paene non potuit quin etiam vulgarem de 
variis rerumpublicarum formis opinionem sequeretur ***), 
Neque ratione caret, quod paullo aliter rursus in distin- 
guendis variis imperii atque civitatum generibus versatus 
est libro Il. Legg. p. 693 sq. lbi enim regii imperii 
formas fecit tres: f«ciAsíev, quae una esset legitima ac 
laudabilis, Ósczorst«v,: qualis vigeret apud orientis po- 
pulos, et rvocrrióc, quae imperio per vim occtpato 
existeret; item paucorum imperium triplex distinxit, czoc- 
6r0zocricY, in qua potestas penes optimates esset, r:- 
poxocrícPy, quum cives honoribus ac dignitatibus con- 
spieui regnarent, et oAccoyí«v, si singulae quaedam 
familiae vel gentes perpetuum tenerent imperium; deni- 
que in imperio populari sive democratia populi valere 
statuit voluntatem, unde tamen oriri saepenumero intem- 
perantem plebis dominationem, Haec igitur quis est 
quin videat pariter recedere plurimum ab ea civitatum 
distributione, quam antea memoravimus? Enimvero non 
fuit Plato adeo addictus et quasi destinatus certis qui- 
busdam opinionibus, ut eas non pro varia ac diversa re- 





*) V. De Scriptis Plat. p. 213. 
*") V. quae de libri octavi Reipubl. argumento  exposuimi/a 
. edit. nostrae p. 163 — 163. Vol. ll. 
^"^) Iudicium Platonis de varia civitatum dignitate atque pretio 
examinat À risto tel. Politic. 1. 1V. c. 2. p. 141. ed. Sclineider. 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. 7 
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rum tractandarum ratione aut immutaret leviter aut scri- 
bendi consiliis adaptaret. Quamobrem qui in talibus of- 
fendunt, ii plerumque non satis perspexerunt, quid illi 
hac sententiae, quae videtur esse, inconstantia et varie: 
tate spectaverit, Sed redeamus unde digressi sumus. 
Hac igitur civitatum in sex genera usus distributione phi 
losophus etiam iudicium fecit de carundem diguitate e 
praestantia, Quod etsi ipse vidit proprie ad praesenti 
materiae illustrationem non esse unice necessarium, (ta-. 
men quoniam plerumque ex utilitatibus vel detrimentis, : 
quae quid habeat, de eius dignitate statuatur, non te, 
mere de hoc quoque loco tanquam in transcursu paucis 

disputandum sibi existimavit. Et vero redundat sane ex 
hac re aliquid lucis in ea, quae de viris in republica 
iractanda versantibus exposuit,  Arbitratur igitur inter. 
omnes imperii formas nullam esse, quae pro rerum con- 
ditione peior aut melior sit regia; ultimum autem locum 
tenere populare imperium, quippe quo plerumque pro- 
hibeatur quominus bona et laudabilia consilia strenue 
constanterque peragantur, quanquam in ea, quam habeat, 

potestatis inter plurimos divisae imbecillitate nec mulia | | 
mala importare queat. Quocirca controversiam ita diri- 
mit, ut in populari civitate vivere optimum arbitretur | 
tum, quum omnes omnino civitates peraeque depravatae | 
sint; sin omnes bonae videantur, monarchiam omnium : 
optimam et praestantissimam habendam esse pronuntiet. 
Quod quidem iudicium si quaeris quo fundamento nita- | 
tur et unde repetitum sit, fecit illud philosophus ratione | 
habita felicitatis et utilitatis, quam siugulae rerumpubli- : 
tarum formae allaturae videantur. Quare nec mirum est, 

quod alibi etiam aliter de hac re pronuntiavit aliarüt | 
rerum habita ratione, praesertim quum etiam civitatum | 
genera aliter ibi discreverit. Nam libro VIII. Politiae | 
iyrannidem ultimo, democratiam penultimo loco inter. 
depravatas respublicas posuit, timocratiae vero inter eas-: 
dem primum locum assignavit. Quippe ibi rem aliter! 
diiudicavit alio modo spectatam: respexit enim, ut antca. 
diximus, maxime ad imperantium ingenia, in quibus quum: 
singulorum civium tum universae reipublicae mores ex-, 
pressi cernerentur. Quamquam si summam rei couside- | 
res, idem fere illic eius iudicium est quod in Politico, | 
Nam optima certe civitas sive /«oiAt(e est sive GLGTO- | 
x«ríc, etiam. in illo opere ceteris rebus publicis omni- | 
bus longissime anteponitur; popuiste autem imperium | 
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et saeva unius dominatio ita aestimantur, ut quae de il- 
lis dicuntur, planissime conveniant cum iis, quae in Po- 
litico sunt exposita. Similis fere ratio eorum est, quae 
e eodem argumento in Legum opere disseruntur. In 
quo quum omissa perfectae reipublicae specie et imagine 
de vera tantum civitate agatur, qualis in humana socie - 
tate ad optimae reipublicae similitudinem constitui queat, 
profecto nihil offensionis habere potest, quod res rursus 
aliter paullo decernitur. Quamquam de rei summa neu- 
tiquam ita iudicatur, ut philosophus a sua ipsius ration? 
| descivisse existimandus sit. De qua re probabiliter. ex - 
posuerunt Koeppen in Politica Platon. p. 128 sqq. et 
Car. Dilthey in Examine librorum Platon. de Legibus 
p. 28 sqq. qui recte Astii de his rebus opiniones cou- 
futavit. ltaque haec omnia apparet in Politico sic esse 
explicata, ut cum Platon's ratione in aliis libris prodita 
omnino congruant, Sunt vero etiam ad rem praesentem 
aptissime exposita. Nam absoluta harum rerum quae- 
stione clarissime profecto apparet, quid inter virum vere 
regalem, quem finxit philosophus, et inter eos, qui in 
veris civitatibus rempublicam tractent, interesse existi- 
mandum sit. Hi enim ad illum comparati nihil sunt nisi 
vani illius aemuli et imitatores, arte ac sapientia civili, 
philosopho digna, fere destituti, imo magnam partem 
miseri praestigiatores ac sophistarum omnium maximi et 
peruiciosissimi. Quam quidem sententiam quod Plato 
studiosius et acrius in hoc libro defendit, id certe nonu 
poterit cuiquam mirum accidere, siquidem vera sunt quae 
antea de caussis et opportunitatibus huius scriptionis 
disputavimus, psa enim tempora ita tulerunt, ut quid 
de perfecta arte civili deque depravatis Graeciae civita- 
tibus sentiret, quam liberrime exponeret, ne quis ipsi 
. ingratam in patriam impietatem  exprobraret.  Quam- 
obrem nec iis ullo modo pepercit, qui quum nihil essent 
nisi humiles et vulgares reipublicae administri, tamen. 
stolide prudentiae civilis quam maximae laudem et exi- 
stimationem affectabant. ^ Ostendit enim luculentissime, 
artem oratoriam, iudiciariam, imperatoriam, neutiquam 
esse civili rationi aequiparandam, sed huius tantummodo 
famulam quandam et adiutricem. Vates autem scribas, 
sacerdotes, aliosque id genus homunciones, inani sapien- 
liae civilis opinione misere inflatos, satis acerbe per- 
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strinxi& et castigavit *). Enimvero idem prorsus hic 
Statuit, quod pronuntiavit in Gorgia p. 917. B sqq., ubi. 
eos, qui reipublicae vulgo ministrent, viles eius famulos. 
esse arbitratur, ad omnem lubidinem civium explendam 
iusto paratiores. 1 
Sed tempus est huic disputationis nostrae parti tan- 
dem finem imponere. Satis enim videmur ostendisse, 
quid Plato de perfecto perfectae reipublicae rege et 
moderatore deque iis, qui veluti adulterini quidam eius. 
imitatores sint, statuendum putaverit. Quae quidem pars. 
operis Platonici sicuti est longe gravissima, ita copio- 
sior eius explicatio, si modo non infeliciter cesserit, fa- 
cilem, ut spero, apud omnes inveniet excusationem. 


Superest, ut tertia libri pars dilucidanda sit, quae 
et ipsa ad cognoscendam Platonis sententiam rationem- 
que, quam in hoc dialogo scribendo secutus est, nom 
parum momenti facit, Nondum enim tractavimus locum 
illam gravissimum, qui continet narrationem de variis 
mundl aetatibus atque rerum hominumque conditione inde 
oriunda, Hunc igitur nunc ita excutiamus, ut et quae- 
ramus quorsum pertineat et quasnam habeat caussas at- 
que origines paullo accuratius dispiciamus. Quibus ex- 
ploratis, quid de tota illa narratione existimandum sit, 
veluti sua sponte apparebit **). 


Quodsi igitur universe quaerimus, cur narratio ista 


2 


subtilissimae illi de arte civili disputationi intertexta sit - 


et quorsum ea pertineat; primo certe adspectu eo con- 
silio videri possit esse interposita, ut divinus politicus, 
ut ita dicam, accuratius discernatur ab humano, qui dis- 
putandi praebuit occasionem, ideoque doceatur accura- 
tiorem viri civili sapientia instructi definitionem requi- 
rere hoc, ut in locum vocabuli c7;sAstorooquz5o, quo 
antea usus erat Eleates, substituatur nomen cytActovo- 


*).V. p. 303. A — D. 


*") Nonnulla de hoc loco exposuit Astius De Vita et Scriptis 


Platonis p. 234 — 37. qui tamen rem non perfecisse, sed 
inchoasse tantum existimandus est. Hinc factum putamus, 
ut Socherus l. l. pag. 213. perversissime de eo iudica- 
verit. Quocirco conferenda sunt etiam quae Astius postea 
in Annal Vindobonn. a. 1821. Vol. XIV. p. 100 sqq. 
contra SochDeri opinionem disputavit, ubi tamen item 
pauca tantum illustrare conatus est. Vid. etiam S chleier- 
macherus Praefat. ad Politic. p. 258 sq. 
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"xe, quippe quod. illo minus late pateat *). Nec 
profecto dubium est hoc ipsum a Platone significari. 
Illud tamen non iniuria dubites, num philosophus id unum 
secutus sit, Nam et amplitudo et gravitas huius loci ea 
est, ut altius quiddam spectari videatur. Et certe nos- 
£ra sententia plus haec habent in recessu quam fronte 
promittunt, Quippe est hic Platonis mos, ut interdum, 
quum videatur ludere aut res leviores tractare, si pro- 
'pius introspicias eius mentem, res gravissimas et ad re- 
rum explicandarum cognitionem utilissimas tradat et il- 
'lustret, Quodsi autem quaeris, cuiusmodi tandem illud 
sit, quod hoc loco explicatur; vel usus mythi quid rei 
.sit admonere nos potest. Solet enim philosophus my- 
|ihos fere tum usurpare, quum de iis rebus agitur, quae 
' quum certam perspicuamque mentis humanae cognitionem 
fugiant, tamen ob rationes quasdam statuuntur fuisse 
| aut futura esse, quaeque non ita cognoscuntur, ut quo- 
| modo fuerint aut futura sint intelligatur, propterea quod 
non tam scientia et cognitione comprehenduntur, quam 
veritatis quasi divinatione quadam attinguntur, —Quam- 
obrem fabulae illae, quamvis ex scientiae tanquam fonte 
et principio natae, tamen iis rebus probandis demon- 
strandisque adhibentur, quae dialectica pervestigatione 
certius exquiri non possunt; inserviuntque potius eorum 
ilustrationi, quae posita sunt in quadam mentis praesa- 
gitione, propterea quod natura sua sunt excelsiora, sub- 
limiora, diviniora, quam quae in mentis humanae scien- 
tiam et cognitionem cadere existimanda sint **),, Quam- 
obrem vel ex hac re suspicari licet, agi nunc de re ali- 
qua ad civilem rationem pertinente, quae altiorem sibi 
exposcat indaginem, neque artis dialecticae subtilitate 
prorsus exquiri possit. Huc accedit aliud quid, quod 
et ipsum nos possit eo deducere, ut de totius loci vi et 
gravitate rectius statuamus, Solet enim Plato rerum 
singularum considerationem referre ad contemplationem 









*) V. p. 268. B. et p. 215. B. 

*) lniquius multi de usu fabularum ap::d Platonem iudicaverunt, 
]ta jam Colotes apud Macrobivm Saturn. libr. l. c. 4. 
»lit a philosopho fabulam non oportuisse confingi, quoniam 
nullum figmenti genus weri professoribus convenirct,* — At 
enim vero istiusmodi iudicia ex eo originem habuerunt, quod 
plerique caussis rei non perspectis Platonis rationem ex sua 
ipsorum ratione iudicaverunt. 
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universi; res humanas comparare cum divinis; denique 
mutuam necessitudinem, qua singula cum communi d 
universo contineantur, aliqua ratione significare. Quod. 
inprimis etiam in iis fecit dialogis, qui cum Politico ar-. 
gumenti quadam cognatione continentur, Ut quum in 
Politia civitatem suam naturae hominis bene morati ei- 
que perfectae et absolutae similem finxit, aut in Ti- 
maeo hominis indolefn et naturam docuit cum rerum 
universitate ita convenire, ut plane cernere nobis videa- 
mur tanquam macrocosmum aliquem atque miecrocosmumi 
tanta similitudine inter se cognatum, ut mutua utriusque 
coniunctio paene in oculorum conspectum veniat, Quid 
igitur? num forte philosophus simile quiddam etiam in 
eo sequutus est, quod Eleatam in Politico copiosissimam. 
de variis mundi aetatibus narrationem exponere jussit? 
num similitudinem quandam ac necessitudinem civitatum. 
humanarum cum totius rerum un'versitatis gubernatione: 
et fortuna voluit significare in eaque re explicanda fa- 
bulae involucro ideo usus est, quia eius cognitio, si qua 
esse videretur, quasi quadam contineretur animi conie- 
ctura ac divinatione? — Fatemur libere eam senteritiam 
nobis probari unice. Sed ut appareat quo iure ita sen- 
liamus, age primum exquiramus, quaenam coniunctio 
huic operis parti cum disputatione de arte gubernandae 
reipublicae instituta intercedat; ac deinde videamus, quid 
ex ea re de vera Platonis sententia probabiliter conii- 
cere liceat. Quibus exploratis denique de singulis to- 
iius narrationis partibus ita disputabimus, ut simul de 
eius fontibus, si qua opus sit, admoneamus, 

Et connexio quidem fabulae cum ea, quae de civi- 
tatis gubernandae arte ac ratione instituitur, disputatione 
ita intelligetur facillime, si antea exploratum habeatur, 
unde philosophus humanarum civitatum virtutem atque 
laudem omnem maxime suspensam esse voluerit. Id vero 
animadvertere et intelligere haud sane difficile arbitramur. : 
Nam quicunque vel mediocri animi attentione perlustra- 
verint quae antea de variis civitatum generibus earumque 
administratione duce Platone exposuimus; iis neutiquam 
poterit dubium aut incertum videri, philosophum in ea 
fuisse sententia, ut quamque civitatem eo meliorem, prae- 
stantiorem ac perfectiorem esse iudicaverit, quo magis 
in ea vigeat vis rationis atque mentis imperium, Atque 
hine profectus duo maxime discrevit rerumpublicarum | 
genera, alterum perfectae illius civitatis, qua nihil me- | 
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lius mente et cozitatione fingi queat, propterea quod in 
ea absoluta sapientis ratio vigeat ac pro summa et com- 
muni lege valeat; alterum earum civitatum, quae ortum 
suum habeant ab humana imbecillitate, quaeque ita tan- 
tum propius ad perfectae illius reipublicae laudem ac 
praestantiam accedant, si leges publicae et a sapientibus 
viris scribantur et incidente mutandi necessitate ab iis- 
| dem emendentur; a ceteris autem civibus omnibus pro 
| sanctis et inviolabilibus habeantur. Quid igitur? his duo- 
| bus civitatum generibus nonne manifestum est plane re- 
spondere duas illas aetates, quas iu totius universi gu- 
| bernatione et quasi vita conspicuas esse arbitratus est? 
' Enimvero ego si quid video, aetas illa Saturnia, quam 
' describit Eleates, tanquam e regione collocata est opti- 
| mae civitatis gubernationi, in qua unice perfectae ratio- 
| nis imperium valet; lovis autem aetas quae dicitur, ea 
| €erte non absimilis est iis civitatibus, quae pro ratione 
scriptis utuntur legibus, quaeque quum omnino a per- 
fectae reipublicae specie et imagine longo intervallo 
distent, tum inter ipsas multum eo discrepant, quod aliae 
| liis habentur deteriores.  laec igitur est coniunctio 
| ila atque necessitudo, qua tota haec narratio cum re- 
rum civilium disputatione continetur. Atque haue te- 
nentes facile, opinor, reperiemus, quidnam tandem illud 
sit, quod Plato hac sua narratione sibi voluerit, Nam 
illud quidem iam nemo sibi persuadebit, quod iam antea 
refellere conati sumus, haec unice subtilioris defiuitionis 
reperiendae caussa sic esse narrata: hanc unam enim si 
philosophus anquisivisset, certe tantis ambagibus haud- 
quaquam fuisset opus. Sed videamus quid rei sit. 

Ac primum quidem illud omnibus apparere arbitra- 
mur, gubernationi humanarum civitatum omnium tanquam 
exempli instar e regione collocari regimen uuiversi, un- 
de cognosci et intelligi liceat, unamquamque rempubli- 
cam ita tantum beatam perfectamque fore, si per omnes 

eius partes vis rationis atque auctoritas quasi diffusa sit 
planeque dominetur, sed tanto existere praviorem atque 
miseriorem, quo magis a rectae rationis usu desciscat 
et ad lubidinis et cupiditatis indomitam licentiam abri- 
piatur; huius autem mali eventis ita tantum occurri, si 
rationis vis et efficientia non plane auferatur sed subiu- 
de cupiditati per eam tanquam frena iniiciantur, Quo- 
circa philosophus civitatum rectoribus tanquam exemplum 
quoddam ob oculos posuit, in quod intueites, quid in 
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iis administrandis sequendum esset, admonerentur, Quod 
quale sit, etsi in Politico non claris verbis enuntiavit, - 
sed legentium coniecturae reliquit, tamen aperte prolo- ; 
quutus est libro IV, Legum p. 713. C sqq. lbi enim. 
posteaquam de Saturni imperio eiusque beatitate iisdem - 
paene verbis, quibus in Politico, explicatum est, Clinias 
haec addit: ,ltaque verissime, inquit, dicitur, civitati, - 
quam non Deus sed hominum aliquis regat, malorum et - 
laborum nullum esse effugium; sed omni studio nos imi- . 
tari oportere vitam, quam Crono imperante degerint ho- 
mines, et immortalis in nobis naturae praeceptis abse- 
cutos publice privatimque regere civitatem atque domum, 
T41Y T0) voUV Óicvoumgv iovouctovreg vogcov.'* 
Quae profecta ita sunt comparata, ut Politici loco cla- 
rissimam affuudant lucem et prope eius iliustrandi gratia 
Scripta videantur.  Proposuit igitur Plato, ut apparet, 
civitatum moderatoribus totius rerum naturae exemplum, 
ut haberent, in quod intuentes illis regendis administran- 
disque rectam rationem sequerentur, 

Nec tamen in eo omnia inesse putamus. Imo ille, 
8i quid iudicare possumus, etiam maius quiddam specta- 
vit. Nam illud ipsum rerum universitatis exemplum ob. 
oculos positum eiusmodi est, ut altioris illius sapientiae 
vestigia ostendat, cuius caussa philosophus ad fabulosae 
potissimum narrationis usum sibi confugiendum esse iu- 
dicavit. Quippe philosophus sese fabulam narrare simu- 
lans etiam totius rerum naturae mysteria quaedam aperit, 
qvae certe eiusmodi sunt, ut mente humana non plane 
intelligi, sed tantum incerta animi coniectura divinari 
queant. Etenim disputans de humani ac divini rerum 
communium gubernatoris discrimine, et quid illi potissi- 
mum propositum esse debeat exquirens sapieutissime 
eam interposuit narrationem, unde, priusquam de huma- 
parum civitatum discrimine et vicissitudine disputatur, 
facile suspicari liceat, etiam in universo dominari hauc 
legem, ut certis quibusdam temporum orbibus circum- 
actis omnia modo in peius ruant, modo iu melius muten- 
iur. Itaque significatur et universi mundi et humanarum 
civitatum eandem aut similem certe esse fortunam, Qua 
quidem comparatione efficitur hoc, ut quum in humana- 
rum civitatum moderamine ac statu iudicando universum 
quasi speculum aliquod propositum cernamus, in quo 
illarum tauquam repercussam imaginem quandam videre 
liceat, tum ex humanarum rerum similitudine de omui 
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rerum universitate eiusque natura et conditione coniectu- 
ram capere possimus,  Significavit igitur Plato, etiam 
hoc totius mundi animal, quod alio loco appellavit, na- 
tura sua ita esse comparatum, ut modo divinae rationi 
pareat et obsequatur, modo coeco sui amore captum cu- 
pidini indulgeat, eoque ipso aecidere, ut exactis certls 
quibusdam temporum circuitibus rerum omuium status et 
conditio immutetur, 

| Sed ne id temere suspicati esse potius quam pru- 
denter ita statuisse videamur, exquisivisse iuvabit, quid 
Platoni omnino de his rebus visum sit, Nam ubi de- 
| monstratum fuerit, hanc sententiam de variis mundi con- 
' versionibus earumque caussis revera Platoni fuisse pro- 
' bátam aut certe universae eius doctrinae non adversari, 
' eertius etiam exploratum habebimus, veram esse loci 
interpretationem a nobis propositam, 

| Et illud quidem extra omnem dubitationem positum 
, est, Platonem certos quosdam temporum orbes et quasi 
| circuitus statuisse, quibus rerum adspectibilium omnium 
| vel origines vel iuteritus evenirent. Quapropter non 
modo hane terram nostram multas olim variasque sub- 
lisse mutationes censet, aqua vel igue effectas, sed etiam 
omnia, quae aliquando orta siut, etiamsi originem habe- 
ant divinam, interitui obnoxia esse arbitratur *. lam 
vero quum nihil usquam extet, quod non sententia ipsius 
muíationis ac vicissitudinis necessitati subiectum sit; ec- 
quis est, qui sibi persuadeat eum de tota rerum univer- 
sitate aliter existimavisse? At enim vero, inquit aliquis, 
docuit tamen philosophus mundum esse aeternum et in- 
dissolubilem; qui igitur fieri potest, ut eundem iudica- 
verit interitus necessitati subiectum? Audio. Nimirum 
ista mundi aeternitas certe non prohibet, quo minus va- 
rium ac multiplicem subeat statum et conditionem, Quo- 
eirca vel sic philosophus potuit existimare, certis qui- 
busdam temporum intervallis rerum ortarum incidere vi- 
cissitudinem, Aique id ita esse certissime ex 'l'imaeo 
intellisitur. Nam ibi loco nobilissimo, ubi de anima 
mundana disputatur, huic ipsi, quippe ex elemento di- 
viniore atque corporeo compositae, proprium esse dicitur, 
ut et recta sentire atque intelligere et vero etiam falsa 


*) V. De Rep. VIII. p. 546. A. yarouéve nari qdogs inv. 
lid. B. Tim. p. 22. C. Legg. HI. p. 677. 
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opinari queat *). Quid igitur? nonne inde consequitur, 
ut etiam universi muudl tanquam vitam variam esse sta- 
tuendum sit, prouti anima ei indita vel recta et vera 
cognoscit vel vanis occupata est opintonibus? Nimirum 
omnis mali principium secundum Platonem in corporum 
cernitur materia, Quae quum proclivis sit ad motus 
turbulentos et infinitatis inconstantiam, accidere interdum 
solet, ut animi, quamvis divinae rationis capaces, tamen 
ad fraudem et errorem abripiantur ideoque tanquam ne- 
cessitate quadam coacti rationi non obtemperantes ruant 
in deteriora. Nemo enim sua sponte malus est: nec 
tamen idcirco impune licet corporis pravitati ac lubidini 
indulgere, quoniam propensio ad has perturbationes ra- 
lionis usu vinci ac perdomari potest, Et hoc quidein 
sicuti de hominibus ita iudicandum cst, ita etiam de toto 
mundo tanquam animali existimari oportet. Nam huic 
quum animus inditus sit item ex elemento non intelligi- 
bili modo verum etiam sensili compositus; fieri profecto 
etiam potest, ut divinae ipsum gubernationis capiat oblivio. 
Gaudet tamen ipse quoque sua libertate, sicuti humanus 
animus, ut similiter atque hic libere agere queat, quam- 
vis ipse Deus rerum omnium curam gerat. Quamobrem 
ei etiam motus tribuitur proprius atque suus, sicuti "iin. 
p. 94. € sqq. factum. | Atque ex ea re explicationem 
habet difficilis ille locus Legum libr. X. p. 896. E sqq., 
uhi malus mundi animus non est alius, quam quem re- 
rum divinarum invasit incuria ac negligentia; neque co- 
gitandum de duplici animo mundano, bono altero, altero 
malo, quod nonnullis placuisse videmus **). Et haec 
quidem si vera sunt, facile apparebit, potuisse Platonem 





*) V. Tim, p. 37. A. coll. 44. A. et 51. D. 


*") Verum ex parte iam perspexit 'Tennemann. System. Phi- 
los. Plat. 'T. lli. p. 175 sqq., quem nollem accusavisset 
Boeckhius in Studis a Daubio et Creuzero editis 
Vol. HI. P. I. p. 25 sq. malum animum mundi nullum omnino 
esse arbitratus. Seribit en'm haee: Der Intelligenz allein 
kommt das wahre Sein zu; folglich ist die bóse J'eltseelc 
gar nichts JWahrhaftiges, sondern ein Iichtiges, wie die 
ausser der Vernunft geduchte Kórperwelt selbst, — und nur 
die gute ist in Wahrheit, wie die Ideenwelt, und dadurch 
dass sie der Ideenwelt theilhaftig ist. At eodem argumento 
facile probaveris animum hominis malum atque improbum 
esse omnino nullum: quod eerte a Platonis sententia pluri- 
mum abhorret. 
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utique doctrinae suae convenienter ita iudicare, ut mun- 
dum certis quibusdam temporum intervallis pravo corpo- 
ris amore captum et sensili animi parti nimium indul- 
gentem ad deteriora relabi statueret utpote divinae ra- 
tionis non satis memorem. Atque id ipsum est quod ab 
eo in Politico fabula nobilissima significari existimamus. 
Coniunxit enim hic priscas de variis mundi aetatibus nar- 
rationes cum suis ipsius opinionibus, atque mundum iu- 
dicavit, quamdiu divinae rationi obtemperet, non modo 
salvum et incolumem, verum etiam beatum permanere; 
ubi autem a divino quasi desciscat et nativae indulgeat 
lubidini, tristiora habere tempora, quam ut diviuioris vi- 
tae beatitas consistere ac permanere queat, Sed his ipsis 
dum philosophus opinionem suam de caussis depravatio- 
nis quum iu universo tum in rebus humanis subinde iu- . 
gruentis tanquam per transennam ostendit; simul etiam 
id consecutus est, ut grandi sane et magnifica narratione 
suam de humanarum civitatum salute sententiam confir- 
maverit, qua certissime sibi persuaserat, unamquamque 
civitatem ita demum bonam perfectamque fore, si tan- 
quam Saturniae aetatis aemula quaedam rectam rationem 
habeat ducem et magistram; sin autem neglecto. rationis 
imperio coeca quadam lubidine administretur et cupidi- 
tatum vim dominari sinat, tum vero perpetuo in peius 
ruere et ad interitum ferri praecipitem, nisi rursus ad 
rectae rationis legem atque normam componatur, Quam- 
quam perfectae mundi gubernationis aetatem censendus 
est voluisse idealem, ideoque perfectae civitatis imagini 
quodammodo respondentem. 

Exquisivimus tandem et invenimus, quid Plato nar- 
randa fabula illa in universum quidem spectaverit et qua- 
tenus argumentum eius cum reliqua viri doctrina consen- 
tiat. Nam etsi de totius mundi conversionibus et com- 
mutationibus alibi, quantum nos quidem sciamus, mon. 
iteravit quae bic perscripta leguntur, tamen quum ca 
cum philosophi ratione planissime conveniant, dubitari 
certe non potest quin plane pro Platonicis probanda sint. 

Sed adiicienda hic nonnulla videntur, quae ad ea, quae 
diximus, melius iudicanda rectiusque aestimanda valeant. 
Quibus expositis transire licebit ad indagandos fontes, 
quibus philosophus in componenda hac narratione usus 
est, Qua quidem disputationis nostrae parte confirma- 


tum iri speramus, quae de totius fabulae argumeuto et 
proposito iudicavimus. 
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Quaesivisse vero iuvabit, num cum Platonis doctrina 
conveniat, quod Deus dicitur aevo Saturnio quidem mundi 
tenuisse gubernacula, sed eo fatorum necessitate finito 
illa tractare desiisse et in speculam discessisse suam, - 
cursum eius fortunamque tanquam e longinquo observa- - 
turus. Et Meinersius quidem in Historia zirtium et | 
Litterar. Graec. 'T., lI. p. 327. atque Socherus De Scri- — 
ptis Platon. p. 245. iu ea re offenderunt vehementissime, 
quorum alter miratur Platonem in eam opinionem un- 
quam devenire potuisse, ut Deum interdum curam suam 
a rerum universitate amovere statuerit; alter id eiusmodi 
esse censet, unde Politicum Platonis nomen mentiri non 
verisimiliter coniicias, sed certo concludas et intelligas *). 
Quocirca res utique digna est diligentiore examine. 


Certum est autem atque exploratum, Platonem sta- . 
iuisse res huius uuiversi pariter atque res hominum 
omnes ita a Deo curari, ut. eius providentia nullo un- 
quam tempore cesset aut desinat. ld quod unumquem- 
que vel ea docere poterunt quae leguntur Legg. X.900, 
€ sqq. 904, E sqq. Phileb. p. 30. C. Phaedon. p. 62. D., 
quibus locis, ita de divina rerum terrestrium et humana- 
rum procuratione disputatur, ut deos vel potius Deum . 
ostendatur minimarum atque maximarum rerum curam . 
gerere, Quid igitur? num tandem credibile est Deum a 
Platone ita removeri a mundi gubernatione, ut subinde 
curam eius omnino nullam ^ habere existimandus sit? 
Enimvero hoc si ita in Politico factum esset a philoso- 
pho, nos quidem fatemur facile Sochero esse asseusuros, 
qui miratus huius senteutiae insolentiam et indignitatem 
protenus totum librum Platoni ereptum ivit. | At enim 
vero nostra quidem sententia tantum abest ut Plato in 
hoc opere providentiam divinam sustulerit, ut eam per- 
petuam ac sempiternam esse arbitratus sit. Nam Deus 


*) Digna sunt verba Socheri, quae hic adscribantur: ,,JVicht 
nur fast unglaublich ist es, dass d«r Platon, der das von 
Gott und Weltregierung schrieb , was wir im Phaedon, ín 
der Politia, im '"limaeus, ín den Geselzen lesen, auch das, 
was im Politicus steht, geschrieben habe. Fast unglaublich, 
guter alter Meinérs, sagst du? Warum zichst du nicht den 
allernatürlichsten Schluss daraus: also hat es Platon gar nicht 
geschrieben? — Das Hásonnement, durch welches der My- 
thus hier in die Philosophie eingeführt wird, dicss ist nicht 
platonisch.« 


Nori riiiLLLAL. 
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eius iudicio subinde recedit quidem a rerum guberna- 
€ulo, sed recedit non ut incuriosus mundi sua utentis 
| libertate spectator, sed ut observator eius diligentissi- 
mus, qui eum in maximo versantem interitus periculo 
praesentissimo auxilio suo tuetur atque salvum et inco- 
lumem praestat. Quod quid aliud est nisi indicium per- 
| petuae eius curae longe certissimum? — Etenim pie phi- 
 losophus sibi persuaserat, ad universi huius salutem per- 
petuam Dei curam nullo unquam tempore non requiri, 
At vero, inquit aliquis, nonne luic ipsi sententiae gra- 
vissime adversatur illud, quod mundum fecit interdum 
per se euntem ac divina gubernatione plane carentem ? 
Quae dubitatio facillime auferetur, ubi quid philosophus 
hac imagine significaverit, diligentius indagatum fuerit. 
Deseri igitur a Deo dicitur mundus, quum animus 
ei inditus, immemor divinae institutionis, prae nativa im-. 
becillitate sua a rationis praeceptis atque legibus defle- 
ctit, et prorumpens corporis vis eius tanquam imperio 
potitur. - Quod certe non magis impedit ne providentiam 
divinam saluti eius consulere existimemus, quam quod 
homines quoque pravis opinionibus aut vitiis indulgentes 
jnterdum a Deo deseri iudicantur ideoque miserrimam 
agere vitam. An quis haerebit in istis Legg. IV. p. 716. 
A. B. 0 Óé rig iiagUtig UnO*meyeLevZiec 7) zonuactv 
imeipóusvog 7) TriuGig 7] xeb couarog eUMoQqíe Cue 
ysOrntL x«l «voíg qAéyeret vnv wuynv us  vftug, 
(9 OUT &pyOYTOg OUrE TiYOg 2y6uOYOG ÓsÓpsvOG, &ÀÀG 
xci &AAoig ixcvOg Ov »yctGOct, xe rCGASimzeTCL ÉQtj- 
poc ÜDsov, xar«Atiq tig Óà xci fru cAAÀovg 
mogAefov cziptQ rcpoerrov návÓ Gua, xci m0ALOiG 
TiGiv ÉÓoksv sivat rig, uera Óà zoOvorv. oU stoAUv vzto- 
cyGy ruolo oU ucuaTHV Tjj O(xi écvrOv Tt xci ol- 
xov x«i m0AUV GoOxnv cr&crerov émoígcsv, aut offen- 
4«emur eo, quod alibi, qui sunt boni et honesti, a Deo 
diligi dicuntur? Nimirum sicuti singulis hominibus ea 
tributa est sentiendi agendique libertas, ut non modo 
honesta sequi sed etiam prava appetere possint, ita etiam 
totum hoc rerum universitatis animal, quia animum ha- 
bet ex divinioribus et terrenis partibus conflatum, ea 
utitur libertate, ut quantumvis imperio divino subiectum 
Sit, tamen semet ipsum moveat atque vitam degat hu- 
manae vitae certe non absimilem. Apparet igitur, opinor, 
ex his omnibus certissime, nihil in his inesse, quod a 
Platonis ratione vel tantillum abhorreat aut cum ea pu- 
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gnet: imo omnia amicissime consentiunt cum iis, qu 
philosophus in aliis libris de mundi gubernatione ac 
vina providentia exposuit. 

Atque his expositis sequitur, ut de singulis fabulae 
partibus dispiciendum sit. Quod quidem ita facere con- 
sultum duximus, ut simul de fontibus quaeramus, unde 
Plato fabulae elementa depromserit. Qua re simul effi- 
ciemus hoc, ut quid improprie, quid proprie intelligen- 
dum sit, facilius perspiciatur, Videmur autem non in- 
juria siatuere,, coniunxisse Platonem vulgares Graecorum 
fabulas et antiquas narrationes de priscis rerum omnium - 
mutationibus, fortasse ab Aegyptiis acceptas, cum iis de - 
rerum natura op'nionibus, quas ipse ex Pythagoreorum - 
hauserat sapientia et tanquam adhibito quodam tempera- 
mento cum sua ipsius sententia quam aptissime concilia 
verat. Quod ut certius appareat, age potiores certe to-. 
tius narrationis partes singulatim excutiamus. 

Et ilud quidem apertum putamus, totius fabulae 
tanquam involucrum sumtum esse a pervulgatà illa de 
variis mundi aetatibus narratione deque iactura priscae 
beatitatis, quae olim saeculo aureo, quod vocatur, vi- 
guisse credebatur. Quam quidem narrationem quum poe- | 
tae variis modis exornassent, etiam Plato ita eam tracta- | 
vit, ut totam suo scribendi consilio attemperaverit, Nam. 
quum verbis cum illis consentiat, tamen re ipsa longe 
alia tradidit atque omnia scite ad philosophiae dogmata 
retulit. Narrat igitur utique de Saturni et lovis impe- 
rio *): sed tantum abest, ut mundi gubernationem hisce 
diis popularibus commiserit, ut cogitaverit de summo 
Deo, quem ipse credidit huius rerum universitatis esse 
rectorem atque moderatorem. Qui si quaeris qualis sit, 
certe non est alius nisi vovg ille cGciAsUG, sive n 
divina ac summa ratio, de quo inter alia Phileb. Pe 
C. scribit: mavreg i40 cuu q ovovctr oi coqot, oc Ny 
icri faciÀsUg "uiv oUocvoU Tt x«l y5g. Munc igitur 
vulgaribus illis deorum nominibus significavit, idque fecit. 





*) Quod duas tantum distinxit aetates, Saturni et Iovis, de eo. 
v. Voelk er. Mythologie des Japetischen Geschlechtes p. 251 | 
sq. coll. Buttmann. in Commentatt. Academ. Scient, Dero- | 
lin. a. 1814. — 1815. p. 257 sqq. Fr. Schlegel. Ueber. dic | 
Hesiodeischen  Weltalter Opp. 111. p. 208 sqq. Il. H. Voss. ad Í 
Virgil. Eclog. 1V, 45. VI, 41. qui varias poetarum narrationes 
uberius sunt persequuti. 
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rofecto arte prorsus admirabili ). Nam quum mundi 
ojus exemplo docere sibi proposuerit, variam esse at- 
que diversam humanarum civitatum fortunam, prouti in 
iis imperium rationis aut valeat integre aut debilitatum 
contemtumve sit, prudentissime eam universi aetatem, 
qua vis cupiditatum ingruit ac mundus, utpote sibimet 
ipsi permissus, in dies magis a divinis institutis recedit, 
lovi attribuit; alteram autem meliorem, qua omnia sum- 
mae ratioui paruerunt, assignavit.Saturno. Quocirca al- 
terum rationis per omnia vigentis dominantisque, alterum 
eiusdem per ingruentem corporeae lubidinis vim et po- 
tentiam repressae ac debilitatae- imaginem esse voluit; 
quod quum primo aspectu cum opinionibus Graecorum 


 eonvenire videatur, qui Iovis aetatem Saturnia multo ce- 
Een fuisse credebant, tamen re accuratius pensitata 


Mueeume ab iis discrepare neminem fugiet. Atque par 
ere eorum ratio est, quae philosophus de daemonibus 
Saturni in gubernanda rerum universitate administris nar- 
ravit. Nam hic quoque quum vulgares de daemonibus 
opiniones retinere ac tueri videatur, quas quum alibi 
tum in Apolog. Socr. p. 27. C sqq. tetigit **), tamen, 
ubi rem accuratus consideraveris, illas facile largieris 
sententiae ipsius de divina ratione omnes mundi partes 
permeaute exornandae declarandaeque inservire. Nam 
genii illi, quos singulis mundi partibus atque animauti- 
bus tanquam curatores quosdam praefecit, non sunt, ut 
Apuleii utar verbis ***), divinae illae mediae potestates 
inter summum aethera et infimas terras in isto intersitae 
aeris spatio, per quas et desideria nostra et merita ad 
deos commeant, aut inter terricolas coelicolasque vecto- 
res hinc precum, inde donorum, atque ütrorumque vo- 
luntatis iuterpretes, quos Graeci nomine Ocíuovog ap- 


* 





*) Plato enim quum dei nomina variis rebus tribuerit, neque 
deos populares tollere ausus sit, tamen summum aeternum- 
que Deum unicum voluit esse. Qua in re ipsi exemplum 
inprimis praeivit Socrates, de quo v. Xenoph. Mem. I, 
4, 17. IV, 3, 13. Etiam Anthistenes teste Cicer. N. D. I, 
3. Minut. Fel. c. 19, Lactant. Inst. L, 1. Deum natu- 
ralem unum, populares multos esse dixit. 

") De daemonologia Graecorum v. Creuzer. Symb. et My- 
tholog. III, 4 sqq. p. 511 sqq. et Virum doctum in Zim- 
mermanni Diariis Scholasticis a. 1833. P. Il. N. I sqq. 
inprimisque N. lll. p. 20 sqq. 

**) De deo Socrat. p. 43 sq. 
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pellabant; sed potius radii quasi gicem mentis Jivinae | 

per totam rerum universitatem diffusi atque omnia divi- - 
nitatis luce collustrantes. Itaque Owíuovec philosophus - i 
voluit ibi esse, ubi mens vigeret atque ratio divinae ori- i 
ginis suae sibi conscia et ad vitam diviniorem tendens | 
atque perducens. Quod quidem neutiquam ab eius mente 
et sententia abhorrere liquido testatur locus 'Timaei p. 
90. A. co Óà ry) mti xVQLOTÓTOU fug niv apvyug 
ti0ovg OtavoticD'ot Ott TjOs, og Ge cÜTO Ociuove. 
Üe0c éxdoTQ OéOwxt, ,toUro Ó ó»n cque olet uiv 
zuuov Um cuo TQ cop eT, "190g ó& viv iv opor 
&vyyévtuay cO Tg qug ciogsv Gg Ovrag qvrov oUx 
é£yytov aAX oUgdviov, ogÜorara Aíyovreg. lbi enim. 
apertum est rov voUr tanquam daemonem aliquem dici. 
unieuique homini additum esse; quam sententiam consta t 
postea temporis etiam Stoicis placuisse *),  T'estatur item. 
locus Cratyli p. 397. D sqq., ubi Ónipoveg dicti iudi- 
cantur a Oc«5ver, sapientem esse, quasi Ócnuovsg qui-. 
dam, quandoquidem, quum alii a virtute ac sapientia de- | 
fecerint, hi soli permanserint boni ac sapientes, Quae 

vocabuli originatio etsi lusu quodam ficta videtur, tamen . 

quales daemones populares secundum | Platonem existi- | 

mandi sint, unumquemque edocere potest. Quod igitur | 

philosophus rerum universitatis gubernationem scribit | 

aetate Saturnia inter summum Deum atque daemones | 
fuisse distributam, id etsi cum popularibus opinionibus - 

planissime videtur concordare, tamen magnopere caven- 
dum est, ne ex litterarum scriptione interpretemur, Nam 
sicuti nominibus Saturni et [ovis longe aliud quid signi-. 
ficatur, quam vulgaris loquendi usus ferebat, ita etiam 
daemones non proprie intelliguntur, sed dicuntur pro 
mentis divinae tanquam potestatibus, quibus omnia atque ; 
singula obtemperaverint. Quocirca nostra quidem semn- | 
tentia Plato hoc indicavit, mundum olim ideo fuisse bea- 
tiorem, quia non modo summi Dei imperio paruerit, ve- 
"rum etiam divinae mentis rationisque vis et auctoritas 












[ 
1 





*) Ab hoc Timaci loco profectus Plotinus Enn. IH, 4, 5 sqq. | 
daemonem. singulis hominibus. comitem additum apud Plato- 
nem significare censuit perfectum vitae ac virtutis exemplar; 
ad quod, qui illud intueantur, perpetuo contendant et eni- | 
tantur. Quod probatur unice Steinharto Meletem. Plotin. 
p. 20., nobis improbatur, siquidem Plotinus pro niore suo 
hic quoque cum Platonis doctrina suas opiniones permiscuit. 
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per omnes eius partes ita viguerit, ut innatae ipsi vis 
materiae nihil quidquam perturbaverit. 


Quemadmodum autem philosophus fabulas illas de 
msurea et argentea aetate arte prorsus singulari toti nar- 
rationi suae tanquam fundamenti loco subiecit; ita etiam 
potiores illius partes, in quibus novi quiddam intulit et 
eum vulgari de mundi aetatibus opinione commiscuit, ne 
illae verisimilitudinis specie ex veteribus traditionibus 
petita penitus carerent, similiter illustrandas vel exor- 
mandas iudicavit. Nihil autem in tota narratione, si ab 
mureae et ferreae aetatis commemoratione discesseris, 
gravius est et in quo magis tanquam in cardine aliquo 
reliqua omnia versentur, quam quod utrique mundi aetati 
versum rerum universitatis motum diversamque animan- 
| generationem, ortum et vitam attribuit, atque uni- 
um eius corpus inde ab eo tempore, quo illud, quippe 
divina ratione abalienatum, suo impetu agitatum sit, 
contrario atque antea motu cieri coepisse arbitratus est. 


| —. HRaque haec ne mero arbitrio videretur posuisse, ad 
partes vocavit celeberrimas illas narrationes de sideribus 
propter sceleris ab Atreo admissi atrocitatem retro re- 
lapsis ac de terrigenis, qui pristinis olim temporibus vi- 
 xisse credebantur. Quas narrationes dum aptissime cuni 
principali fabula contexuit, profecto effecit hoc, ut omnia 
priscae aetatis fide et auctoritate communiri videantur. 
Nec vero quam solerter illas ad rem praesentem retule- 
ri, cuiquam obscurum erit, Nam illud quidem, quod 
sidera propter immanitatem Atrei retro cucurrisse narra- 
bantur, egregie sane convenit cum ea sententia, qua se- 
quutus, sicuti. postmodo videbimus, Pythagoreos dupli- 
cem mundi motum statuit, Hoc autem aptissimum est 
ad illustrandum illum rerum statum, in quo homines pa- 
riter atque ceterae animantes adeo cum rerum natura 
divinae mentis et rationis vi repleta coniuncti vixisse di- 
euntur, ut cum illa unum idemque essent necdum tan- 
quam pars aliqua totius naturae, coeco sui amore capti, 
sibi unice vivere incepissent. Etenim tunc quidem non- 
dum soluto vinculo illo, quo res terrenae cum divinis 
continebantur, nec homines suum atque proprium ortum 
habuerunt, sed vita eorum cum vita totius naturae fuit 
coniunctissima. . Haec igitur satis, opinor, docebunt, quam 
eleganter philosophus his fabulis ad illustrandas ornan- 
dasque principales quasdam sui commenti partes usus eit. 


Plat. Opp. Vol, IX. Sect. I. 8 
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Ceterum ne. reliquis omnibus antiquitatis commendatio - 
deesset, prudenter commonuit universe, multas alias su- 
peresse priscae aetatis traditiones, quae ex eo, quem 
descripturus sit, rerum universitatis Statu suam explica- 
tionem habeant. Qua quidem admonitione effecit, ut ne. 
alia quidem, quae exposuit, antiquorum temporum testi-- 
monio carere videantur. Ac fortasse etiam significare 
aliquo modo voluit se nec in reliquis femere meris fictio- 
nibus indulsisse. 
Atque haec quidem de mythologiae involucris, qui- 
bus usus philosophus eam fabulam concinnavit, quae pr 
scorum temporum fide et auctoritate confirmari videretur. 
Veniamus ad eorum considerationem, quae ex philoso- 
phiae penetralibus sunt repetita, deque eorum caussis 
et rationibus disquiramus. Facile autem apparet plera- 
que omnia, quae exponuntur, eiusmodi esse, ut non ad 
dialecticam, sed ad physicam, sive ad philosophiam nma- 
turae, quam hodie vocant, pertinere existimanda sin 
In qua doctrinae suae parte Platonem constat maxime 
Pythagoreos duces sequutum esse, sicuti ex Timaeo cla- 
rum est atque perspicuum. lam vero etsi naturalium 
rerum notitiam in magno habuit honore, tamen multum 
fallatur, si quis existimet tanti illam ab eo aestimatanr 
esse, quanti eas philosophiae partes fecit, quae non ex- 
perientia e£ usu rerum, sed sola mentis cognitione con- 
tinentur. lmo tanto intervallo hanc ab illis distare iudi- 
cavit, quanto verisimilitudinem ab ipsa veritate, opinio- 
nem a scientia nomine suo digna.  Certissimum huius rel 
testimonium in Timaeo habemus. Hic enim Timaeum 
fecit aperte profitentem , se non veritatis sed potius ve- 
risimilitudinis doctrinam traditurum esse. Nam p. 29. 
A seqq. ille dicit haec: 60s 0Uv cmeoí T8 eixóvog (de 
mundo generato) xci mpi roU mapcOsiyuerog eui, 
(de exemplari eius intelligibili) Otoguovéov, óg dc TOUG 
Aóyovg, wvm&Q elciv &Eny nro, TOUIOGOY CUIOV xOi Evy- 
yeveig üvrec. TOV uiv 0Uy LOVÍOU, x0 Befteiov XO 
pere. voU xetopovovg puoviuove xoi Gueremro TOU . XO | 
xo gov OLOVY. TE evel éyxrovg mgogihxsu AOyoUG eivau, | 
xc dxunirovg , vOUTOU Óà qunÓiv &AAeiztetv,, ToUG Óà. 
TOU ,npoe ey éxeivo aevo D évrog, Ovrog óà eixóvog, | 
sixórag và Àóyov vt ixcivuv Óvrag* Ó ví 6g noo! 
yévectr ovGíc, ToUTO c906 aíGoTuY & An O eua. i 
et p. 4. C. ro Ó moo ToUrQV, Aepi Gur am aera ] 
níon rüc ysvíosog xci nsgi wvyme, Ow &g T6 eiríag 


pimus I. 
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xui mpovoícg yéyovs Dei», TOU ud AtGTO 6ixOTOG 
 4vrtygoMívOLG, OUTO XG&i X4CGTC TCGUTO 7L006UO- 
| pévoig Ows£vréov. v. quae diximus Prolegg. ad "Tim. p. 
| 989 sqq. ). Quae si tenemus, etiam in iis iudicandis 
| versabimur prudentius, quae hoc Politici loco de iisdem 
rebus similiter traduntur. Neutiquam enim philosophus 
putandus est haec omnia pro veris atque certis vendi- 
fasse; imo ea ut verisimilia tantum, non ut certa, pro- 
posuit, eamque ob caussam ea fabulosae narrationis spe- 
€ie obtexit, atque adeo, suis aliorumque philosophorum 
-msus decretis et opinionibus, liberius immutavit atque 
exornavit, Sed his praemissis videamus de singulis. 
Primarium autem placitum, unde reliqua fere omnia 
suspenduntur, illud putamus, quod mundum voluit anima 
atque mente praeditum esse, ut propria quadam atque 
vivendi libertate utatur, ideoque sese arbitrio suo 
i. Quod quidem nemo erit quin protenus videat 
nme congruere cum iis, quae loco nobilissimo Ti- 
 maei p. 29. D. de eadem re disputantur. lbi enim Deus, 
: Suippüfintellizens nullam rem mente destitutam assequi 
virtutem eorum, quae mente praedita sint, mentem vero 
sine anima esse posse nullam, etiam corpori mundano 
animam cum mente tribuit, eoque modo opus mundi fa- 
 bricae longe praestantissimum absolvit, Enimvero acce- 
pit philosophus hanc de anima mundi opinionem a supe- 
rioris aetatis philosophis, imprimis Pythagoreis, quorum 
sententiam tamen nonnihil immutavit et ad suae doctrinae 
rationem conformavit, sicuti demonstrasse videmur Pro- 
lezg. ad Tim. p. 48 sqq. Eadem igitur etiam in Poli- 
tico usus est ad illustrandum varium mundi statum et 
conditionem, qualem pro aetatum vicissitudine fuisse vel 
futurum esse arbitratus est. Sed praeterquam quod mun- 
-dum instruxit anima atque mente, eidem etiam attribuit 
hoe, ut divinorum praeceptorum meminisse et rectum 





") Ktaque falluntur sane, qui quae Plato in Timaeo de originibus 
mundi aliisque id genus rebus exposuit, ad merae allegoriae 
speciem referunt, quod nuper fecit Ed. Zellerus: Platoni- 
sche Studien p. 208 sqq.; sumsit enim philosophus atque po- 
suit propter suas quasdam rationes quae verisimilia essent; 
sed non minus errare existimandi sunt, qui quae ibi tradun- 
tur, ab eo putant pro certis et exploratis posita esse neque 
reputant caussas, cur ea fabularum involucris potius quam ar- 
gumentationibus dialecticis ostensa sint. 


S * 
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cursum aliquamdiu tenere possit, usque dum vi innatae 
-ceupidinis prorumpente nimio sui amore captus institutio- 
nis divinae prorsus immemor fiat et indulgentia sui cor- 
poreae materiae vitia alat potius quam coerceat et ex- 
pellat. Quae etsi prima specie habere videntur quaedam 
singularia, tamen re diligentius considerata haudquaquam 
pugnare existimanda sunt cum iis, quae de mundi anima 
et natura in aliis Platonis libris docentur. Nam etiam 
in Timaeo p. 37. A sqq. animae mundi h. e. ipsi mundo 
tanquam animali cuidam, hoc proprium esse dicitur, ut ita 
tantum rectas opiniones vel etiam rationem et scientiam 
suscipiat, si partes animae omnes libere moveantur ne- 
que ullo modo perturbentur. Quid igitur, si contra eve- 
niat? Enimvero a Deo quidem mundus bona omnia ac- 
cepit, Sed quum universum ex materia esset componen- - 
dum, necessitatis vis effecit, ut ipsi naturae corporeae 
labes atque infirmitas adhaereret, in quo secundum Pla- 
tonem malorum fons est longe uberrimus. Hinc igitur 
fit, ut sicuti homo, ita etiam mundus possit a rationis 
legibus aberrare ac discedere: nam materiae vires per- 
petuo reluctantur huius imperio; sed eaedem illae ,40- 
vosicci qpovuosog rOÓ rvz0Y &r«xrov éx&orOré ibeg- 
y&Zovro,. lta igitur haec quoque satis perspicua sunt, 
facileque apparet, ex quibus ea ducta sint fontibus, . Nam 
omnia referunt maximam cum iis similitudinem, quae ex- 
posita in Timaeo leguntur. lam vero nec ea, quae de 
duplici mundi motu traduntur, obscura videntur esse. 
Fieri quidem potest, ut philosophus in hac sententia 
exponenda vulgarem traditionem sacerdotum Aegyptiorum 
ob oculos habuerit. Narrat enim Herodotus libr. II. 
c. 142. p. 178. ed. Wesseling. ab istis de priscis mundi 
temporibus non pauca similia posteritatis memoriae tra- 
dita fuisse. nter alia ille etiam haec scribit: Quocirca 
intra undecies mille trecentos et quadraginta annos nar- 
rabant deum nullum forma ac specie humana extitisse: 
intra illud vero temporis spatium dicebant solem quater 
extra solitam sedem suam ortum esse, et ubi nunc occi- 
dit, ibi bis occidisse? Haec igitur atque alia similia fieri 
sane potest, ut Plato in hac sua narratione respexerit *). 
At enim vero ut id sic se habeat, tamen haec quoque 





*) V. Plessingii Memnon. Cap. II. P. HI. Sect. 2. et Part. 
IV. Sect. 3. 8. 2. p. 398 sqq. 
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planissime ipsius cum ratione conveniunt, qualem ad Py- 
tlagoreorum exemplum in Timaeo exposuit. Nam in Ti- 
maeo p. 95. A sqq. ex eo, quod animae mundanae du- 
plex tribuitur elementum, alterum corporibus simile, TÓ 
Üwrspov, alterum zo rcvrór, quod divinitati est cogna- 
tum, etiam duplex coeli motus declaratur, siquidem orbi 
fixarum stellarum sive coelo extimo tanquam diviniori 7; 
q0oa ric roU rc«UroU qUcsoc tribuitur, hoc est, motus 
sempiternus, aequabilis, constans, qui orientem versus 
cietur; planetis autem atqne soli assignatur 7; qooc tlg 
ÜOurépov qvosogc, quae alteri illi contraria est atque mi- 
noris perfectionis virtutisque argumentum. Quae et ipsa 
partim ex Pythagoreorum doctrina repetita esse non in- 
iuria nobis videmur statuisse in iis, quae huius loei il- 
lustrandi gratia scripsimus in commentariis nostris p. 
147 sqq. Quid igitur? nonne quae ibi de duplici side- 
rum et planetarum cursu traduntur, plane hic traducta 
sunt ad duplicem mundi aetatem, ita quidem, ut quae 


«coelo extimo attribuitur conversio, ea Saturnio aevo tan- 


quam divino adscribatur, quae autem reliquis corporibus 
mundanis illic propria dicitur esse, ea ferreae aetati vin- 
dicetur? Enimvero magnopere fallor, aut observatio illa 
discriminis inter motum coeli extimi et reliquorum side- 
rum cursum huic commento tanquam ansam praebuisse 
existimanda est. 

Pergimus ad considerandas caussas, cur beata illa 
tempora, quibus omnia divino imperio paruerunt, aliquando 
cessavisse dicantur. Repetuntur vero illae a fati quadam 
necessitate, qua ita destinatum fuerit, ut omnia certo 
quodam temporum orbe exacto in deteriorem statum la- 
berentur. Qua de re lectu digna sunt quae hospes Elea- 
ticus p. 272, D. E. disputat: à&&; «o m&vrov roV- 
TOY ygOvog irshtehÓu xci uerefoAQw ev ,yiyveaO at 
xci 05 xci TO yxivov O5 n&v avuAorOo yívog, ndcac 
éxctotio UEc vyne rcg ysvécsg &moOsÓoxviag, 06e vv 
ÉxtoT) mtoocroyDÉryro, roccUrc tlg yv oníguere mE- 
covane , TÓTE ij TOU nevróg 0 pi» zvÜovgtue — eig 
Ti GUTOU ztQtoUV CméGTQ, TOV Óà 07) xOGuoV mA 
«végrgeqerv eiueouéri; r& zei &Vuqurog àniÜvyula; ubi 
illud ijs nihil aliud est quam: erat in fatis. Sed qua 
tandem re illam fatorum necessitatem adductam esse pu- 
tabimus? Nimirum, ego si quid video, hic quoque phi- 
losophus significat, propter terrenae materiae concretio- 
nem factum esse, ut aliquando omnia in peius verterent. 
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id autem inexplicabili quadam ratione ita evenisse. Ete- 

nim ó» o)pcvov xci xócuov &movojuxaus», noAAOV 
uà» xci uexcoiey mega ToU ye€wiocyrog uertiAngev, 
&ràg oUv Or xsxowuyinxé ys xci GpcrOoc* OUtv cÜTQ 
usrooAye euoloo yiyvscD'wt Ó& novróc dOvvarov, ut 
ait Eleates p. 269. E. Itaque corporeae materiae vi ali- 
quando ingruente, quum omnia a divina ratione averte- 
rentur, factum esse censet, ut alia temporum periodus 
initium caperet. "Tunc igitur etiam omne genus terre- 
num consumtum erat: hoc est, non amplius nascebantur 
homines a sui amore alieni et cum divino rerum univer- 
sitatis ordine tanquam natura sua concreti, quandoquidem 
unaquaeque anima omnes persolverat generationes ían- 
quam debitum aliquod, ut iam tandem necesse esset, 
alios nasci homines, alia generari animalia *). Quocirca 
nati sun mox qui suarum rerum studiis unice dediti es- 
sent, suas cupiditates explerent, denique suas sibi res 
haberent, evanuitque prorsus beata illa aetas, qua omnia 
tanquam communi divinitatis vinculo continebantur. No- 
lumus quaerere quo iure Plato ita de caussis mufatorum . 
temporum statuerit; illud autem pro instituti nostri ra- 
tione videndum est, num haec cum iis concordent, quae 
alibi de similibus rebus disseruit. Atque hoc iure quo- 
dam nostro affirmare nobis videmur, Nam quae in libris 
Reipublicae de caussis interitus optimae civitatis et in 
Phaedro de animorum lapsu exponuntur, ea profecto his 
adeo sunt similia, ut facile appareat, eundem hominem, 
qui ista scripserit, etiam quae in Politico leguntur, scri- 
bere potuisse. Videamus igitur, quid sit, quod de opti- 
mae civitatis ruina docetur. Pertinet huc notissimus 
ille locus Reipubl. libri VIII. p. 546. A sqq. Ibi igitur 
fatali quadam lege aliquando ita eventurum docetur, ut 
exacto certo quodam numero annorum peior parentibus 
progenies oriatur atque civitatis principes in. iuvenibus et 
puellis ad procreandam sobolem deligendis delinquant. 
Quocirca Musae introducuntur sic vaticinantes: ov óvov 
quroig iyyéioug, &ÀAe xoi iv émwysiotc Cwotg qope xoci 
cqopíe )vylje'rs x«i owuérov y(yvovvov, OTQY mtQu- 


") Sic enim locus ille p. 272. E. intelligendus est. Conf. Phaedr. 
p. 247. C. — 250. DB. Tim. p. 43. À., ex quibus locis sen- 
tentia PJatonis suam lucem accipit. -De verbis eorumque 
constructione hie dicere non attinet. 
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roortal Éxci toL XUxAow nepugopeg Evvemroci, Bocyv- 
Btotg uev Boccyvntópove , &vavríioue ó8 évoyríug. yévove 
o6 Üuerégov eUyovícc T8 XC aqpopítee , zaimto Üwrtg 
6o(poí, oU 5ysuovac cw0Àt0g inci0tcaoUs, ov0iy 
uAAov Aoytatuo uer cicjose reUÉovrau, dAÀa "e- 
ostowv cUTOUG Gl yevvQucovou 7tcidcgc "OTt, oU ÓÉfov. 
Quid igitur? nonne ibi optimae civitatis cives pariter di- 
cuntur vitiosa matura degeneravisse, atque id factum in 
Politico est, ubi aureae aetatis homines iudicantur ideo 
esse desiisse, quia tota rerum natura ad vitiositatem vel 
potius ad deteriorem statum et condicionem inclinaverit ? 
Haec igitur adeo inter sese consentiunt, ut nihil magis 
possit. Non minus vero hue pertinent quae in Phaedro 
de animis e coelesti vita lapsis disseruntur, Nam quod 
animi hominum p. 247. C sqq. dicuntur, quum omnes a 
Deo boni et perfecti essent creati, tamen propter natu- 
rae quandam labem et infirmitatem a rerum divinarum 
contemplatione extitisse alieniores ideoque e beatorum deo- 
rum atque daemonum choro in terram detrusi et mortali 
hoc corpore tanquam carcere inclusi esse; id profecto 
non aliis nititur caussis atque rationibus, quam quibus 
firmatur illud, quod in Politico docetur, aureae aetatis 
finem et exitum ipsius naturae ad corporis vitiositatem 
proclivioris necessitate esse adductum. Quocirca hic quo- 
que omnia videmus ita esse comparata, ut cum Platonis 
de talibus rebus opinionibus in aliis operibus explicatis 
non modo non pugnent sed pulcerrime consentiant. 
Sequitur, ut ad utriusque aetatis descriptionem exa- 
minandam accedendum sit. Et hanc quidem dubium non 
est quin philosophus quam solertissime ad similitudinem 
eorum composuerit, quae a poétis inprimisque ab He- 
siodo erant tradita et exposita. Verum quantumvis omnia 
coloris poétici referant speciem, tamen re accuratius 
considerata videbuntur ad ipsius sententiam illustrandam 
esse accommodatissima.  Distinguit Plato, ut antea vidi- 
mus, duas mundi aetates. Harum alteram voluit esse 
divinam, quippe qua omnia perfectissime obedierint vo- 
luntati divinae, nec quidquam ab ea ita abhorruerit, ut 
per se solum esset aut ab universi natura, plena illa 
tune divino numine, seiunctum ac separatum. Quocirca 
tunc omnia uno divinitatis vinculo quam arctissime con- 
tinebantur, necdum terrestria a divinis erant divulsa aut 
abalienata, quippe vi corporis nondum grassante petu- 
lentius sed rationis imperio perpetuo subiecta. taque 
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nec inter homines tunc ullus erat amor sui, quo a re- 
rum natura divinoque imperio aversi sibi solis viverent, 
suis rebus studerent, suis denique cupiditatibus fovendis 
alendisque ad pravitatem deducerentur. Summa autem 
regnabat vitae felicitas, quum nullae cupiditates ac lu- 
bidines ex corporum necessitatibus oriundae beatum illum 
vitae humanae ac divinae concentum turbarent. Unde 
nec civitatibus fuit opus. Hanc igitur aetatem philoso- 
phus descripsit iis usus imaginibus, quas magnam certe 
partem iam a poétis adhibitas videret. Huc pertinent 
quae de regno Saturni ceterorumque deorum eius impe- 
rio subiectorum narrantur; huc spectant item, quae de 
felicitate illius aetatis explicata legimus, qua ita factum 
esse dicitur, ut ipsa natura, quippe voluntati divinae mo- 
rigera, ultro ac sua sponte praebuerit quae ad vitam sus- 
tentandam ornandamque necessaria essent; huc denique 
referuntur, quae de mutua animantium generatione tunc 
quidem nondum usitata disseruntur; nam quum omnia 
cum universa rerum natura copulata essent arctissime ni- 
hilque reperiretur, quod ab ea seiunctum separatumque 
sibi soli viveret aut sibi uni indulgeret, consequens sane 
fuit, ut nec genera animalium per se vigerent et ab na- 
tura rerum communi segregata, sed ex divinarum cor- 
porearumque rerum consensione vi divina sese exserente 
sponte orirentur. Atque haec quidem omnia iam nemini 
obscurum erit quomodo intelligenda sint et quam ele- 
ganti solertia ad ea significanda adhibeantur, quae phi- 
losophus de priscae illius aetatis conditione sensit. Ab 
hac autem periodo distinguitur ac seiungitur altera, qua 
fatali quadam necessitate dicitur ita factum esse, ut no- 
vus rerum omnium ordo oriretur. Quae qualis depinga- 
iur, ex superioribus perspicuum esse debet. Nam disci- 
dium quasi quoddam naturae tunc factum esse iudicatur, 
siquidem vis materiae invalescere ac se in libertatem 
quasi quandam imperio divino immunem atque vacuam 
vindicare occoepit. Etenim summus Deus, ut est in fa- 
bula, a mundi gubernaculis recesserat; discesserant item 
dii inferiores a suis quisque stationibus; denique mundus 
suo ferebatur impulsu atque impetu, sed ferebatur sic, 
uií materiae vi ingravescente statim ab initio contrario 
aí(que antea motu agitaretur et in dies magis institutio- 
uis rationisque divinae immemor existeret. Nam anima 
mundo indita Deo ipso absente non tantum valebat, ut 
feras et exsuliantes materiae vires in omne tempus per- 
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domaret, quandoquidem ipsa quoque, quia est dividua, 
corporum naturae cognata est. (lam vero facto rerum 
divinarum atque corporearum divortio inter animantes 
etiam ingruit ista quasi abalienatio a rerum naturae di- 
vinitate repletae communione. Nam unumquodque genus 
animantium per se seorsum vigere coepit; sua potius 
cupiditate quam totius naturae studio et amore com- 
muni impelli maluit; ad suum arbitrium constituit agere; 
denique suae indulsit lubidini, ut vis rationis pedetentim 
magis evanesceret. Quocirca etiam homines tunc non 
communem habuerunt parentem naturam, sed ex se mu- 
.tuo generati sunt. Et quum olim summa securitate et 
tranquillitate usi essent regni Saturnii cives, tunc ita eve- 
nit, ut singulari deorum procuratione destituti multos la- 
bores et calamitates experirentur. Quae omnia quum 
facile iam perspiciatur qua ratione intelligenda sint, co- 
piosiore eorum interpretatione haudquaquam opus esse 
existimamus, Sed illud non supervacaneum erit obser- 
vasse, quaenam initia et primordia civitatum fuisse phi- 
losophus arbitretur. Retulit igitur ea ad hominum indi- 
gentiam vitaeque ;communis utilitatem. — Quocirca aureo 
quidem saeculo censet civitates extitisse nullas, quia ho- 
mines nulla inopia laboraverint; nam ubi Deus exercet 
imperium, ibi una regnat perfecta aeternaque ratio, quae 
sola est felicis vitae caussa ac tutela; sed condi coeptas 
eas iudicat ex quo homines fatali quadam naturae lege, 
divina custodia destituti, suo more suoque arbitrio vivere 
coeperint. 'Tum vero, inquit Eleates, multa mala in eos 
irruerunt. Nam premebantur artium omnium inopia, 
propterea quod finita vita priori, qua iis omnia ultro 
suppeditabantur, res ad vitam sustentandam necessarias 
sibi comparare.nondum didicerant. Laborabant praeterea 
discordia, rixis, contentionibus. Infestabantur denique a 
feris, a quarum impetu se defendere aegre poterant. 
Itaque dii eorum miseriti istam indigentiam et inopiam 
levare et avertere decreverunt. Nam ignem iis attulit 
Prometheus, artes dederunt Vulcanus et Minerva, se- 
mina atque plantas alii largiti sunt, Hinc igitur inventa 
sunt denique quae ad vitam instruendam ornandamque 
valerent: nam deerat hominibus benigna deorum procue 
ratio ideoque ipsos oportebat vitam moderari ac tutari 
suam éiusque necessitatibus prospicere, quemadmodum 
idem etiam universus mundus facere tunc coacius fuit; 
cuius imitantes exemplum in aeternum modo hac modo 
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illa ratione vivimus, atque nascimur *) Haec igitur 
Eleates de vita hominum, quae altera mundi periodo ex- 
titerit. Quae diei non potest quantopere conveniant cum 
iis, quae Protagoras in dialogo cognomini p. 320. €. — 
822. D. de originibus civitatum disputat. Nam ibi homi- 
nes item ab initio dicuntur fuisse nudi, inermes, denique 
eorum omnium expertes, quae ad vitam degendam ne- 
cessaria sunt, usque dum denique per Prometheum Vul- 
cani et Minervae artem acceperint atque a Mercurio, 
Iovis nuntio, ius et pudorem adepti sint, ut essent civi- 
tatum vincula et ornamenta, [taque utroque loco philo- 
sophus poéticas narrationes, in quibus philosophiae quasi 
semina quaedam abscondita laterent, ad suam ipsius ratio- 
nem prodendam exornandamque sapienter adhibuit. Ipse 
enim sibi persuaserat penitus, civitatum initia non aliunde. 
nisi ab hominum indigentia atque necessitate repetenda 
esse **); id quod etiam in Politia libr. II. p. 369. B., ubi 
Socrates optimam civitatem condere instituit, his verbis 
professus est: yíyverat roívvv smóAtG Oc £yQueu, is, 
TUyyCYeL Tuv ÉxcGTOG 0UX cUrCQxuc, MÀÀAa TtOÀÀOV 
àvÓec: 7] ví(V' ole &oymv GAANv mOAw oixitev; pro- 
fessus etiam est Leg. III. p. 678. Quamobrem haec quo- 
que quam solerti artificio sint enarrata, neminem fore 
putamus quin protenus perspiciat. Superest una narra- 
tionis pars, de qua aliquid monendum videatur. 
Dicuntur énim initio cuiusque aetatis, ubi corpus 
mundanum in contrariam. atque antea partem agitari coe- 
perit, maximae rerum omnium mutationes evenisse: quae 
quales sint, antea in totius sermonis enarratione ostendi- 
mus. Quarum descriptio dubitari sane potest quomodo 
intelligenda sit. Non omnia tamen hic premenda esse, 
ut ex singulis aliquam sententiam eruas, sed pleraque 
omnia lusui ingenii deberi atque toti fabulae convenienter 
exornata esse, vix ambigere licebit ***). Redeunt autem 


*) V. p..214. B. — E. 

") V. Heusdii Initia Philos. Plat. Vol. III. p. 55. et 135 sq. 
Platoni adversatur Aristoteles Reipubl. HI, 9.; qui non tam 
necessitatis quam boni et honesti caussa societatem civilem 
fundatam esse censet. De aliorum sententia dixit Ang. 
Maius ad Cicer. De Rep. l. c. 35. p. 70. ed. "Tubing. 

"*) Pertinent huc illa p. 270. D. E. quo loco perquam lepide 
rerum conversiones describuntur ex contrariis universi moti- 
bus oriundae. Nam wbi agitationis contrariae tempus adve- 
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ominia denique eo, ut in rerum natura ostendatur tum 
maximas incidere rerum conversiones, quum ipsius mundi 
rationes commutentur.  Putarunt tamen sancti quidam 
patres ecclesiae, inter quos sunt Eusebius Praeparat. 
Evang. e. 18. et 33. p. 561. ed. Viger., et Augusti- 
nus De Civitate Dei X. c. 18. Platonem eo loco, ubi 
Saturnia aetate denuo exoriente omnia dicit alia fieri at- 
que homines rursus ex terra prodire, de rerum omnium 
restitutione atque resurrectione mortuorum cogitavisse 
in eaque sententia exponenda clam usum esse sapientia 
Hebraeorum *). Et fatetur utique hospes Eleaticus 
aliunde se haec didicisse. Sed neutiquam ille Hebraeos 
significat, sed potius eos maiorum, qui primi post ante- 
gressam aetatem nati fuerint **). Nec profecto quem- 
quam fugiet inter Platonis de his rebus sententiam atque 





nit, ibi dicitur primum cuiusque aetas consistere nec pro- 
cedere ulterius; deinde etiam reverti ad iuventutem et in- 
fantiam, usque dum evanescat. Quocirca cani senum ca- 
pilli. ut ait Eleates , rursus nigrescunt; barbae lanugo in 
genis eorum, qui iam adoleverunt, rursus evanescit, ut ipsi 
repente imberbes evadant et ad pristinum florem aetatis re- 
.ducantur; adultorum corpora porro paullatim decrescunt re- 
deuntque in naturam infantium; marcescentia corpora et 
languentia brevi absumuntur; occisorum cadavera paucis die- 
bus extinguuntur.^ Haec igitur atque alia id genus quis 
est quin videat rerum naturae quidem convenienter, at tamen 
lepide et facete ficta esse? — Quocirca operam perdiderit, si 
quis haec omnia ad vivum resecare voluerit ideoque quae- 
rendum existimet, cur capillorum potissimum aut barbae 
mentio sit iniecta. 

*) Eusebius quidem certe c. 18. Hebraeorum sapientes dicit 
ipsum occupavisse, «izàó» si»es mpotilyqorac, scilicet pro- 
baturus, Graecum philosophum ab illis aliquid. discere po- 
tuisse. -Sed longius processit Augustinus. Nimirum fuit 

omnino hic mos patrum ecclesiasticorum, ut similitudinem 
philosophiae Platonicae cum doctrina religionis Christiana, 
quae videbatur, exinde repeterent, quod Plato in itinere in 
Aegyptum suscepto vel libros sacros Iudaeorum cognovisset, 
vel cum doctis ludaeis esset conversatus. Quam sententiam 
etiam Iosepho, Aristobulo et Numenio fuisse probatam do- 
cebunt quae his de rebus disseruit Ackermannus in libro: 
Das Christliche im Plato p. 4 sq. 

**) Nam p. 211. 4. dneguvmpoveU ero óà UzÓ T» xusréQov mgo- 

ali Ty mQorruv oi teheUtàg)] piv Táü 7901f0q ntQupog& zóv 

te xgóvov Pysróvovr, rjg Ó? xav? àgyüg iqvorro. Omnino 
temere veteres sumunt, quod nullo argumento idoneo proba- 
veris. Platonem, Aristotelem . aliosque doctrinam suam 2 
ludaeis accepisse aut ex libris sacris hausisse. 
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ea, quae a sacris scriptoribus de iisdem traduntur, plu- 
rimum discriminis intercedere. Etenim philosophus isía, 
adumbravit potius ad similitudinem eorum, quae de ortu 
terrigenarum in fabulis narrabantur: quod autem quandam 
quasi rerum palingenesiam statuit, ad eam sententiam 
per ipsius fabulae argumentum et rationem deductus vi- 
detur. Quanquam fieri potest, ut hic quoque superio- 
rum philosophorum opiniones quasdam ad rem suam tra- 
duxerit. 

Atque haec quidem de loci gravissimi atque difficil- 
limi sententia exposuisse sufficiet. "Videmur enim iam 
planum fecisse, quorsum ef universa narratio pertineat 
et singulae eius partes referendae sint: neque amplius 
dubitabitur, opinor, de via et ratione, qua philosophus 
iu tota fabula componenda et exornanda versatus sit. 

Sequitur, ut quae de singulis Platonici operis par- 
tibus hactenus exposuimus, ea nunc tandem in unum 
colliramus eoque modo demonstremus, quidnam sit sum- 
mum illud atque ultimum, quod universo operi proposi- 
situm esse iudicari oporteat. Quod enim in poetis sce- 
nicis merito expectamus, ut fabulae eorum, etiamsi ex 
variis et multiplicibus partibus sint compositae, tamen 
in se consentiant et unum quasi corpus efficiant, propte- 
rea quod mentis nostrae ea est indoles ac natura, ut 
quaecunque de quapiam re sentiuntur atque cogitantur, 
ea, si quidem absolutionis numerum habitura sint, deni- 
que in unum coire cupiamus; idem prorsus etiam in dia- 
logis Platonis requiritur, quippe qui iure suo pro per- 
fectissimis artis operibus et olim habita sunt et nunc 
quoque haberi solent. Quid igitur? quamnam tandem 
formam ac speciem universi operis dicemus esse, quae 
menti scriptoris obversata sit et ad quam singula atque 
cuncta retulerit? et quamnam censebimus esse singula- 
rum partium convenientiam, ut ista forma ac species 
eius perfecte exprimatur et tanquam imago quaedam men- 
tis quasi oculis proposita cernatur? —Explorabimus, opi- 
nor, hoc optime sic, si quaenam sit omnium cogitato- 
rum fanquam summa, ad cuius explicationem et illustra- 
tionem omnia ac singula referantur, paucis exquisiverimus. 

Perspicuum est autem ex superioribus, tres potissi- 
mum totius libri partes principales discerni oportere, 
quarum una maxime in dialecticis versatur, altera narra- 
lionem continet de mundi gubernatione pro varietate 
aetatum varia ac diversa, tertia denique in informando 


* 
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perfecto civitatis rectore ae depingendis vanis eius imi- 


| tatoribus occupata est. Quae quidem partes qua ratione 


coagmentatae sint et quo vinculo inter se contineantur, 
ut omnia sibi constent et ad unum eundemque finem 
tendere videantur, id sic putamus tutissime exploratum 
iri, si primum de eo loco viderimus, qui sine contro- 
versia omnium gravissimus censendus est, Is vero qui- 
nam sit, neminem profecto fugiet, qui omnem disputa- 
tionis rationem progressionemque accuratius lustraverit 
ac secum perpenderit. Etenim hac re diligentius deli- 
berata protenus apparebit, summam operis maxime in 
rerum civilium expositione ac diiudicatione cerni, ac ne 
ea quidem, quae ad dialectica pertinent quaeque de va- 
riis mundi aetatibus narrantur, si summam rei spectes, 
aliorsum referri nisi ad quaestionem de vera et adulte- 
rata arte civili variisque eius vel simulatoribus vel pos- 
sessoribus agitatam. Ex quo consequens est, ut scripto- 
ris consilium in iis potissimum cerni existimandum sit, 
quae disputantur de rebus civilibus. 

Haec omnia autem quorsum denique pertineant, post 
eam, quam in superioribus dedimus, singularum rerum 
explicationem videmur verbis paucissimis declarare posse. 
Depinxit enim Plato formam ac speciem perfecti civita- 
tum rectoris ac gubernatoris, quem eundem voluit esse 
philosophum. Cuius quidem imago quo redderetur illu- 
Strior, habita temporum suorum ratione, opposuit ei et 
veluti e regione collocavit quotidianos istos rerum publi- 
carum administratores, qui vulgi opinione scientiae civilis 
laude ac virtute plurimum excellere existimabantur. Quo- 
cirea unum sapientem censet verum esse regem, verum 
principem, verum virum civilem, civitatemque eam, in 
qua talis vir reipublicae gubernacula teneat, longe opti- 
mam atque perfectissimam, quippe quae mentem atque 
rationem legibus omnibus potiorem habeat rerum suarum 
magistram et gubernatricem; illos autem qui vulgo artis 
civilis laude celebrabantur, nihil aliud esse vult nisi per- 
fecti illius principis vanos quosdam imitatores eosque ab 
ilius laude atque virtute tanto maiore intervallo remo- 
tos, quo magis in iis civitatibus, quibus praefecti sint, 
neglectis rationis praeceptis, vis lubidinis et prava cu- 
piditatum studia gliscere coeperint. Hoc igitur illud 
esse putamus, quod Plato in hoc opere ostendere po- 
tissimum ac demonstrare sibi proposuerit, nec ullo pacto 
iis assentimur, qui id maxime spectari iudicarunt, ut aut 
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dialecticae artis quaedam exhiberetur institutio aut. illi 
castigarentur ac reprehenderentur, qui vulgo in tractanda 
republica versabantur. Atque illam ipsam sententiam, 
quam diximus, quum philosophus praeclaro artificio sum- 
maque elegantia illustraverit, nostro quidem iudicio si- 
mul hoc consecutus est, ut redarguerentur voces eorum, 
qui philosophos, a republica alienos, vel maligne carpe- 
rent et reprehenderent vel etiam prae aliis fastuose 
contemnerent ac despicerent, Quod quam conveniens 
iis fuerit temporibus, quibus librum litteris consignatum 
atque editum esse verisimile est, antea videmur satis de- 
monstravisse. Haec igitur principalis est operis senten- 
tia, in cuius illustratione atque expositione reliqua omnia 
ianquam in cardine aliquo versantur, Cum hac ipsa igi- 
iur etiam conveniant necesse est, quae praeterea in hoc 
sermone disputantur. Nam alioquin profecto de eius ma- 
xima virtute actum fuerit. Et conveniunt sane prorsus 
egregie, 

Cohaerent enim primum cum civilium rerum dispu- 


cr du 
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tatione arctissime quae de varia mundi gubernatione et : 


fortuna narrantur. Quae etsi prima specie aliorsum vi- 
dentur pertinere, tamen sapientissime cum primario dis- 
putationis argumento nexa et coniugata sunt. Nam quo 
clarius appareat certiusque intelligatur, quantum ad ci- 
vitatum salutem atque felicitatem referat, ut in iis re- 
gendis administrandisque mens et ratio valeat, quae omnia 
ad eius, quod optimum sit, normam et regulam exacta 
moderetur, illarum regimini atque fortunae tanquam e 
regione collocatur totius mundi exemplum, quippe iu quo 
eadem naturae lex dominetur, quam in rebus publicis 
observare liceat. Itaque optima illa civitas, in qua unus 
sapiens imperium exercet, cum aevo mundi Saturnio com- 


paratur, quo ob id ipsum, quod ratio divina per omnia 


viguerit, summa regnaverit beatitas; reliquae autem ci- 
vitates, quae ex humanae naturae imbecillitate dicuntur 
duxisse originem, componuntur cum ea aetate, qua per 
íotam rerum universitatem, ingruente vi materiae, cupi- 
ditatum impotentia et coecus amor sui a divinarum re- 
rum communione aversus invaluerit et quum ubique tum 
etiam inter homines grassari coeperit. Quae si eviden- 
&us etiam explanandum sit quomodo cum primario operis 
argumento connexa sint, mentem et sententiam philoso- 
phi sic fere declaravisse iuvabit. Perfectus germanusque 
rerum publicarum gubernator unus est verus sapiens, 
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isque in ea una reperietur civitate, iu qua exculta atque 
perfecta sapientis ratio pro una atque summa lege va- 
leat, sicuti divini rerum universitatis imperii praestantiam 
et virtutem credere fas est ea tantum mundi aetate elu- 
xisse, qua cuncta divinae rationis imperio paruerint: qui 
autem in iis civitatibus publicis funguntur muneribus, in 
quibus nunc fere vivitur, ii, quoniam non ratione pro 
norma et regula agendi utuntur, sed ex legibus, illa 
multo inferioribus, et nunc sapientius nunc imprudentius 
| Scriptis, suam potestatem exercent aut illis adeo con- 
íemtis mero arbitrio dominantur, fieri non potest ut ve- 
ram rectamque artem civilem tenere existimandi sint; 
| imo etiam civitates ipsae, quarum illi res administrant, 
| tanto sunt deteriores atque miseriores, quo magis, gli- 
. scentibus partium studiis atque cupiditatibus, rationis 
. jussa negliguntur atque contemnuntur; prorsus ut divi- 





nare licet etiam tota rerum universitate inde ab eo tem- 
pore factum esse, quo, rupto communi divini imperii 
vinculo, corporum vi ac potentia sese iactante petulan- 
tius, omnia atque singula tanquam sui iuris fieri concu- 
piverint ideoque non amplius vitae divinae praesidiis mu- 
nita in dies magis corporeae materiae. lubidini indulse- 
rint. lta igitur si haec inter se copulaveris, facile opinor 
senties, quam arcte omnia inter ipsa cohaereant, ut pror- 
sus ad unam se rationem referre existimanda sint. Ve- 
rum singulari artificio philosophus sic instituit, ut inter- 
posita illa narratione simul aliud quid significaverit, quod 
et ipsum ad rem praesentem gravissimum censeri debet. 
Nam. sicuti humanis civitatibus totius rerum universitatis 
exemplum proposuit, unde quid de sapienti illarum gu- 
bernatione statuendum sit cognoscatur; ita vicissim illa- 
rum cum rerum natura comparatione obscure videtur in- 
dicavisse, quid liceat divinare de temporum quasi orbibus 
illis et circuitibus, quibus antiquitatis testimonio et pru- 
dentissimorum hominum iudicio res divinae pariter atque 
humanae magnas subinde conversiones ac vicissitudines 
experiantur, Etenim vitam humanam Plato censuit tan- 
quam repercussam quandam imaginem esse communis 
ilius vitae, qua tota rerum natura veget, ideoque ab il- 
lius rationibus de hac ipsa coniecturam capi posse certo 
sibi persuasit. Quae quidem sententia sicuti per se 
granditate atque sublimitate valde insignis est, ita etiam 
universae disputationi in hoc libro institutae eam affert 
gravitatis atque dignitatis commendationem, ut hinc de- 
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mum sentire plane atque intelligere. incipiamus, quae- 
stionem agitari de re non ad humanam tantum vitam sed 
etiam ad omnem rerum universitatem longe maxima, 
Quod quis est quin videat cum iis, quae de rebus ad 
rempublicam pertinentibus disseruntur, ita convenire, ut 
iis non modo non adversetur verum etiam plurimum lu- 
minis afferre existimandum sit? 

Et hactenus quidem vidimus, earum certe libri par- 
tium, quae in consideranda divina et humana arte gu- 
bernatoria versantur, tantam esse necessitudinem et con- 
iunctionem , ut altera cum altera aptissimo unitatis vin- 
culo contiheatur, utraque autem ad absolvendam con- 
summandamque universae disputationis tractationem pror- 
sus necessaria sit, Sequitur ut de tertia operis parte 
quaerendum sit, quam antea ostendimus praecipue per- 
tinere ad dialectica. In qua recte aestimanda iudicanda- 
que illud inprimis tenendum est, de quo identidem in 
superioribus monuimus, id agi in Politico, ut philosophus 
in ipsius vitae actione tanquam reipublicae gubernator 
constitutus informetur. Verus autem germanusque phi- 
losophus secundum Platonem idem est dialecticus, quippe 
quum dialecticae demum usu fieri queat, ut ad veri, 
boni, honesti vim naturamque cognoscendam  pervenia- 
tur *). Quam sententiam ei tum quoque fuisse. proba- 
tam, quum Politicum litteris consignavit, clarissime in- 
tellisitur ex eo, quod eam et in Sophista p. 253. C sqq. 
eleganter explicuit et in Parmenide ipsius disputatoris 
exemplo illustravit clarissime. Itaque eundem illum dis- 
putatorem, quem de philosopho perfecta rerum civilium 
scientia ornato disserentem fecit, prudenter talem insti- 
tuit, qui dialecticam facultatem non mediocrem adeptus 
utique philosophi nomine dignus videatur: est enim idem 
etiam moderatus, veri amantissimus, eiusque exquirendi 
adeo studiosus, nihil ut intentatum relinquat, quo ad 
eius rei, de qua quaeritur, perspicientiam perveniatur. 
Quod quam accommodate ad primarium operis argumen- 
tum ita fictum sit, nemo erit quin ipse pro se facile 
animadvertat. Nam ita is, qui disputans inducitur, suo 
ipsius exemplo quodammodo indicat, qualem esse deceat 





*) V. de Republ. V. p. 480. VI. p. 511. VII. p. 534. B. C. conf. 
Phaedr. p. 265. D. 266. C. 210. DE. 273. E. Phileb. p. 15. 
D. 16. E. 11. A. 
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&» r« 10996 Gox5v] Sic pro vulg. 


Clark. Vat. Ven. 11. Fior. i. 
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In aliis non paucis rz» om., quod 
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IV. p. 125. Suidas in v. 4r- 
postóm. et Schneider. ad 
Aristot. Polit. IL, 4. p. 


Casaubon. ad Strabon. IV. p. 
181. Boeckh. Oecon. Athen. 
771.5. i33. 
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$vo) Bac.] ClemensAlex. 
H. p. 438. a Fischero memora- 
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Plat, Opp. Vol. IX. Sect. 1. 


108. 
intpp. ad Aristoph. Nubb. v. 331. 


TÉyv» aíijv facdixóg oU 
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D. vmáy»yra TnürG fv»6.] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. I1. 


Vett, editt. zaZr« n&vra, 


EZ 6, el uar 7.] 


£l, vulgo neglectum, reddiderunt Clark. 


Vat, Coisl. Ven. 4 £11. Par. BCEF H. Flor. a. b. c. d. Zitt, 


à; nQóc dgyjv d. Vitium ope 
codicum sublatum. "Theaet. p. 
145. E. ro?zo Ó» uv QOiegéort 
T». Emwrjunce; Sed quid iuvat 
in re manifesta alia huius lo- 
quendi. rationis exempla  con- 
gessisse?  Censet igitur Eleates 
ad imperium nihil interesse, 
utrum quis magnam domum an 
parvae civitatis corpus regat ac 
gubernet: eadem enim opus esse 
prudentia, eodemque consilio. 
Sic etiam Socrates apud Xe- 
noph. Mem. HI, 4, 12. 5; xa«- 
zagQoves Ty olxovopxóv àvdgàv* 
5j yag TX» ló(ov inutAtin nrj- 
4a, uovor Ówgéps, are zó» xoi- 
vày, rà Óà dAÀa naganágcia Eytu* 
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xotwd* oic oí Pmwrcutvos yQn- 
cO9«, xci rà Vix xoà và xowà 
zolsog 7TrQdirOVOwW, Oí Ób py 
Kmwráuevos CuporéQo9. ninu- 
pihoUciw.  Disputat contra hanc 
sententiam Aristoteles Poli- 
tic. IL. cap. I. et 2. ubi hunc 
ipsum locum ob oculos habuit. 
Enimvero illud quidem Plato ve- 
rissime iudicavit, unam aliqnam 
esse scientiam, quae et f«oiui- 
xjv et moAÀuwov et olxovouuxjv 
tanquam partes sibi subiectas 
habeat. 


C. óc BaotclaD e £n«c] Hic 
quoque &z«e est unusquisque, 
de quo usu v, ad Phaedon, p. 
108. B. 


D. elg ra) v0» óc 8» zav- 
ra raU0ra] lterantur per hoc 


süvra T«Ura superiora illa so- 
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Flor. i. 


Pessime vulgo óiaqvyrvr. 
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damus? Nàm ó:oí/2ec9s est 
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Tivà ÓinQujv xaüravoy- 
veUupiv] Perverse scribebatur 
vulgo :gpryjv, quod quomodo 
emendandum esset, acute per- 
vidit H eindorfiüus; ' Verani 
lectionem etiam codices non- 
nulli servarunt. Est autem ó««- 
gvj partium commissura, 
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c&t, quod secutus etiam Fici- 
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quod editt. omrmes habent, dedi 
ó£, quod argümentationis tenor 
flagitat. Posteaquam enim de- 
nionstratum est pertinere Aoyi- 
ctixg» ad vàg y»vworixüó TrÉyva6, 
nunc ita pergitir: Sed hüic 
yvovon Aoytorixz (h. e. vv yvo- 
cTuxGv rtyvo» ojc5) num quid 
ampliüs mureris assigna- 
bimüs, quam loc, ut quae 
cognoverit diiudicet? Ef 
confirmant optimi libri  lectio- . 
nem a nobis dudum restitutam. 
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NE. 29. '0p9üg. 


AE.  Qvxobv yveorixci uiv ai re rotxUrei ÉUn- 


adcr0c Bgyasixóq] V. Poyaorixóg, praeter fidem codicum 


fere omnium. 
P. 260. 


Tovrvo Ó£ ye, oTuat] V. zo2ro, quod ex Clark. 


Vat. Ven. II. Flor. b. i. emendatum. 


oZx ajírOG igytrixo c, &À- 
Àà iopyerGv] Legebatur 2g- 
yacrixog invitis codicibus pleris- 
que omnibus. Neque dubitari 
licet ab his veram lectionem 
conservatam esse. Quum enim 
architecto opponantur Zoyérat, 
h. e. opifices, operae, non 
igyaoraí;-ipse profecto debuit 
vocari oux égyeruxóc absonum- 
que. est, prorsus quod vulgo. cir- 
cumfertur o0x éoy«ozixoc. De 
utriusque vocabuli discrimine et 
confusione exposuerunt L enne p. 
ad Phalar. V. p. 22. et Lo- 
beck. Paralipomen. p. 437. 
conf. etiam Bekkeri Anecdot. 
p. 500, 21. 545, 10. 549, 8, 


P.260. Tovzo 0é yu, oi- 


pui]. Inepte ante Bekkerum 
scribebatur 7'o?íro. quod saue 
non habet quorsum commode 
referatur. Recte libri Tovzo dé 
yt, quod pertinet ad architectum, 
qui nunc opponitur zg Aozicri- 
x9, cuius negotium antea id 
unum esse dictum est, ut quae 
cognoverit diiudicet. Architectus 
igitur nunc iudicatur non in eo 
posse subsistere, ut cognita di- 
judicet, sed hoc eius munus et 
officium. esse significatur, ut 
operis id quod factu opus sit 
imperet ac praecipiat. — c» 7 £- 
Aog Fxtev, h. e. uj navsoO«s. 
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hoc quidem loco editt. et mss. 
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B: «o yévec) pésra Par. C. 


ngoceínosgev] Non pauci mgoce/zopav vitiose. 


C. i» nozéígq 9sríéov] Libri nonnulli roréQo. errore. 


Par. C. habet y£r. — Eiusdem 
formae vestigia extant De Rep. 
Hl. p. 410. E. ubi codd, non- 
nulli quate, alii fluctuant inter 
qot, qvor&, qvcy, quod po- 
stremum Sehneidero placuit. 
Jtem libro VHI. p. 541. B. opti- 
mi yévee, alii yéve, quidam yéiei, 
alii rursus yérg. ]am veteres 
grammaticos de his formis disce- 
ptavisse facile cognoscas ex 
Choerobosco apud Bekker. Anec- 
dot. p. 1130, 1190. et 12065. 
Nec recentiores, quid de iis sit 
stamiendum, satis exploratum ha- 
bere docebunt quae narrat A. 
Matthiae Gr. T. I. p. 221. 
ed. 3. ltaque hic consultum du- 
ximus communem codicum omni- 
» um lectionem retinere. lliud ta- 


men fatendum est, 75 yéry fu- 
isse videri formam communi usu 
receptam et probatam. 


Tovtov roívvv MÉyQu meo 
àv aU 70x] Int. o7 óuoroszv. 
De ufzgc Ute dv, quod est u£- 
xot ntQ ov ár, conferas p. 278. 
B. négQs ne9 áv nao — oui. 
Sophist. p. 259. A. u£zQs neQ üv 
dOwrari. Tim. p. 56. D. 61, A. 
Phileb, p. 16. D. Legg. l. p. 
632. D. al. 


C. 4$ nàilow rgc inira- 
kTix/c óc ovra —] l. e. oc 
üvru Trjg imuaxruwje T£zvyc. Le- 
gitimum hunc et fere constan- 
tem verborum positum illustravi- 
mus ad Sophist. p. 242. C. 
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NE. X9. llóg yàp o? uGAAov; 
AE. "Pav dnuextuxv Ón cTiyvg» naAw àv dim 
Üsaríov s 7 Oiéorwxt. xci po& Óoxsi TiÓ6 7t), x«- 
Üdánep 13 TOY xomqAov tTíyvy Tic TOV cUrOnwAOY 
Oripigtea TÉ/Yng, xci TO ÜacilixÓv yéívog Éoixev amà 


PLATONIS 


TOU TOY xnuoVxuv yévovg aquwpícD'at, 


NE, 249. .Ilàg; 


AE. lolyBévta mov moórtgov Éfoya cAAórQus 
zt«QcsyOusvos ÓsursQov mwAoUOL t&24Y ol xannios. 

NE, X9. Ilávv uiv ob. 

AE. QO)xoUv xci v0 xqQvxixóv qUAov inire y iv 
vÀÀÀÓTQue vonuero raQaósy0nsvov avr Otvrtgov 6mi- 


T&Trtb mCÀU éréQoug, 


NE. 2342, '"4luÓéororo, 
AE, Tí ovv; tig va)zóv pi£ousv Baavaxiv égun- 


róv a/ronoÀóov] a)/ronoÀew Coisl Ven. 44Z Z. Vind. et 


alii nonnulli. 


D. inizagdài» rdlÀovrQua vor para) Ven. 4. àJÀorgia. 
Flor. i. iuraz8írra dlÀórQie v. unde olim scripsimus 4zizey 9éve* 
dAlorQia voruara x. T. À. quod placuit nuper 'lTuricensibus. Dein 
Schleiermacherus pro «író coni aj à: nos ajvó praeferendum 


putamus, 


gadgartapo » rov xanyloe 
— aj$r070250»] De discrimine 
TOU xarmjÀov et roU a/vormoiov 
conferendi sunt praeter ceteros 
loci Reip. 1l. p. 811. D sqq. 
Gorg. 517. D. Sophist. p. 223. 
D sqq. Praeterea utiliter lege- 
ris quae exposuerunt Boisso- 
nad.ad Aristaen. p. 740. Hein- 
dorf. ad Horat. Satyr. Ll, 1, 6. 
Mox quae sequuntur, zoAgoério 
zov ngórtgov toya dlÀozo«t na- 
Q«ózyouevou ÓevrsQov — noAoDot, 
ea memorat Pollux. VII, 10. 


Oixo)U»* x«i r0 xnygvxi- 
xóv qUÀov| in«raz 9 iv —] 
Heusdius Specim. Crit. p. 


131. scribendum coníecit: én:- 
TüxOévra cdÀÀórgue voruaca nta- 
Qaósyópivrov a)0rà Ówwvr. Ac sa- 
ne haec si ita refinxeris, ad 
amussim congruent cum praece- 


dentibus: 037 9 évra nov ngo- 
TéQoy— nagaódsyouevos óev- 
Tt00» fto AoU gw, Neque deest 
huie coniecturae librorum mss. 
praesidium. Nam optimus Flor. 
i liquido scriptum testatur àm;- 


«u«xOérva àAMóvQua voruera. Ve- 


rum in tanta ceterorum librorum 
omnium consensione nüno ad- 
modum vereor ut quidquam lo- 
co movendum sit, si ab uno 
«)r0 discesseris, quod fortasse 
in «xà mutandum. Nam recte 
TÓ xnQvxuxóv qUioy dicitur Zzi- 
1&yO3p — Óivrvegov émnurévetay, 
neque opus est concinnitatis 
membrorum gratia éseayS9évra 
corrigere. v. Matthiae Gr. S. 
424. 3. lmo id quodammodo 
est praestabilius. lam isti ém:- 
rayé» per epexegesin additur 
sóÀÀlórQua vojuara noQaóryógt- 
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VEUTIUL] y xi) evoTiy], LOVvtxD) y zupvxix; wol mo^ Aic 
érépate TOUT(Y Tégveug 0v; évécw, ai E/O TÓ y 
àmrerruv Éyovov; 1) fovAa, xa c a6 elzeSopsy vUy 
Ój, xci roUvouc mcgsx«cousv, inc) xoci Gys00v 
dvóvuuoy üV Tvyy&vst TO TüV QCUTETATCXTUV jéÉvog, 
ze TOVTI TUTO OueAiusÓ e, r0 uiv TOv (lacutov 
yévog tg TQV cÜTeRUTOAT T] V Sérrec, ToU Ó£ &Àkov 
nayrog dpeMioa ree, üvope Érspav GUTOIS magejpii- 
ceri Sécü ci TiYd ; TOU yàg &pyovrog Évexc 74V 
D id qv, €AÀ oU rov évavríov, 
E. 24. lIlévv uiv ovv. 

d V. AE. Üvxovv énuópj roUro qarplus 
aqéoriuev em dxtiywv &ÀAosQuór dtu Qroguod Ev nog 
oizstótzrG, TOUTO CUTÓ mAwV «v OiciQetV Gvayaciov, 
tb vwva TOV Ér. Érousy Uncixovoav iv vovrQ j 


261 


sh; raícr0v uí$out»] Clark, Vot. Ven. I, Par, F. u£o- 
ptv, quod probavit Bekkerus. et ed. Tur. sed vid. ann. 


E. zó y' izizávrtiv] V. vóv? imzórrüv, quod corrigi 


oportere recte vidit Stephan. Et confirmant huius rationem codd. 
fere omnes. 


j Bola x«9díneg —] & Clatk. Vat. et pr. Ven. IZ. 


vor, quae iuncturae ratio admo- 
dum est pervulgata. Reliquum 
' igitur est «vco0. Quod etsi ali- 
quam defensionem exinde ,para- 
tam habet, quod post cà xxov- 


aliis artibus, quae aliena man- 
data cum alis communicent, 
eommiscert debere: quod ipsum 
eleganter indicativo futuri expri 
mitur. 


xixó» qUÀov abundanter illatum 
esse videri possit, sicuti ''heaet. 
p. 155. E. Sympos. p. 195. A. 
al. factum meminimus: tamen 
aegre desideraveris accusativum, 
qui ex £wrérres suspensus sit. 
Nolumus, tamen rem ita decer- 
pere, ut «ót6 defendi posse 
omnino negemus, siquidem ad 
inrértes sponte intelligi potest 
e)1é, qui usus loquendi non est 
infrequens. 

£l; v«ívróv pultopus» B.] 
Tres optimi libri iov: quod 
Bekkerus recipere non debe- 
bat. Significat enim Hospes re- 
giam artem sibi non videri cum 


"VJ 


y Bovla, xaSántg 
sixábLoutv —] an vis secun- 
dum eam, qua modo ute- 
bamur, similitudinem, et- 
iam nomen fingamus. Ete- 
nim comparaverat artem regiam 
cum arte rv aironolàv , unde 
eam nunc ad genus zd» «)rtzu- 
qaxtov, quod " vocat, referendam 
censet, De usu verbi ex«Gew Ys 
Rulnken. ad Tim. p. 95. 

P. 261. GilorQiótqua ó:0- 
QuoO iv "00gc oixeió qva] 
quum distinctum sit ratio- 
ne alieni ad proprium. 
Nam nzgóq est im Vergleich 
zu, ut saepe. conf. p. 262. A. 
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AE. Kei uxv qcwóutÜa Értwv* aÀX imoaxolov- | 


Üdüv c/vreuve, 
NE. 29. Illi; 


AE. llévreg ónócovg &v &pyovrag Ówvonoo- 
pev. énizois moocyoeuérvovg, &0 oU tUQnooutv yevé- 
Ot0g TiVOG Évéx« frpogrüTTOYTOG; —— 


NE. 9. lg ) oV; 


RE. 


Kei uXv té y& yiyvóptve na&vro Óíza Owx- 


A«fsiv ov mavramaou zaAtnOv. 


NE. X9. Ij; 


AE. Taà uiv &wvya evrGv iori mov Évundvroy, 


rà Ó' Éuwvya. 
NE. X9... Noi. 


AE. Tovroig Ó6 ys avrog TO TOU yvo0TixoU ué- 
Qoc buraxtixóv 0v, eittQ (J'ovhóusO a ráuvew, veuoUuey, 


INE. 29.  Kera cl; 


AE. Tó uiv ini voig vv cwvywv yevícsci ov- 
ToU TdOGOVTtg, TO Ó' ini Tog TOV bjwUyoY. xcl 
nüv ovrog 505n Ówug5nseros Óíza. 


INE. 28. llevranaoí ye. 


P. 261. Kaip?z» td ytpyiyvogtva] V.-T4 T£ yy. quod - 
Stephanus vidit in z& ye j:7vog&va mujfari oportere, ut scriptum 


exstat in Coisl. corr. Par. F. 


B. Tà uiv dyvyga a9rív — Fuyvya] V. rà spl». Éu- 
weye — dwveye, invitis Clark. Vat. Coisl Ven. .4H. aliis non 


paucis. 


TO roO) yvxoctixoU gégQoc] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 


II. et corr. X. 


Mox pro vnsxovocv fuit qui 
jn«oyovoev legendum putaret. 
Quo minime opus est. Dicitur 
enim ro,oj ipsa Umsí»ew, quate- 
nus secantibus veluti locum con- 
cedit. 


B. TovzoicÓ£ ye ai roig] 
h. e. xazà vcaür& Of y& avita. 


C. $0- Ovaigyoetas Ot- 


Prave vett. editt. uégovc. 


x"] Differt hoc ab duptOjar- 
T&v. Y. ad Parmenid. p. 341. D. 
— p. 402. ed. Lips. ldem di- 
ctum esto de I/goOvjujoopas p. 
262. A. 

D. ínnoxouov» &AJ inno- 
qgopggo vs xai Bovgoofgóo] 
Notissima haec est figura chias- 
mi, qua verba ita collocantur, 
ut quartum primo, tertium se- 
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AE, Tó uiv toívvv evrG?» mopoAimousv, rÓ Óà 


 «valafousv, avaAegovrsg Óà pepicOucÓc slg Óvo TO 


cupa, 


NE.ZXQ, .diyugÓ' avroiv avaAunrétov dive mo- 
TéQOV j | 

EE. Ilíávrwg mov rÓ s:Qi TG [Ga imiexrixóv, 
ov yap O5 TÓ ys TZc faciie imigr5uuno bor mort 
Tüv cwvyov imicrarOUP, olov agyuexrovixóv, cÀÀa 
yevvaiórspov, àv Toig Loig xai mtpi avrG TaUTO TV 


ÓUvauiP dab xtxTyutvov. 
NE. 29. 'O0oOog. 
AF. 

TV uév 

yn» TOV 


NE. 24$. '0gOós. 


Tiv ys uxv TOV Üowv yéveow xci r pog» 
Tig &v iÓot uovorgogíav ovocv, TzV Óà xot- 
iv Toig &yÉfheig Üpsupdrov imuéAcav. 


ZE. 'ÁAÀX o) uáv Tóv ys moArixóv &UQ1oou sy 
iQvorgoqov, ognso foxAernv 5 Twe innoxóuov, &AX 
inzogoppQ rs xoi fovgoofQ uaAAov moogtoixora. 


NE. Z9. Qaiveroal ys, 07) QuOiv vvv. 


AE. llórsgov ovv T5gLeorgoqíeg t5v ràv Évu- 


ró 9' ini ra?; rÓ» Pjuyvywv] Plerique libri TUS Om., 


quod tamen recte cum Steph. servant Flor. b. i. Ven. 5. 


Par. H. 


D. r5» 0? xoivj» róGv dv T. à y.] xow; Clark. Vat. Ven. 


A II. Pear. B. Flor. b. male. 


eípx cousv lóvorgoqor] Libri omnes praeter Ven. I7. et 


Par. H. corr. 1óioc0ozov. 


Lectionem receptam iam Cornarius at- 


que Stephanus ex Ficini interpretatione eruerunt. 


cundo respondeat: cuius figurae 


exempla alibi notavimus. Clarum 
est autem atque evidens ex hac 
verborum oppositione, quid íz20- 
googoc ab ízaoxogo differat. 
Hic enim est equiso; ille equos 
comp!ures in agris pratisve pas- 
c ndos curat. Atque idem dis- 
crimen est inter fozicrzv et 
BorgogBóv. 


Ilóregov ovv 56 Peorpgo- 
gínac — | h. e. eam partem zig 
Luorgogías, quae LULA Tr Évu- 
z0ÀÀov xowzv cgopjv comple- 
ctitur, Dein vett. editt, cvugat- 
»o., quod vel sine codicibus in 
coniunctivum mutandum fuit. In- 
telligendum autem, roóro óro- 
pácontr. 


9 
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móAÀÀwev zov TQoqmv ayikctorQogicv 7) zotvorQonQ- 
XV TiY& OVOLUCOUEV; 

NE. Z9. 'OÜnorspov àv iv rQ  207qo Evuflatrg. 

Cap. VI. AE. Koss ye; Q Xwxparsgt x&v 
OtequAdtgg v0 u5 Gmovüaieuv imi roig 0vOuaot, mÀov- 
GwiTiQog tig TÓ yigeg avoqocviüctt qoovijosog. viv à 
roUro péív, x«ÓdnsQ OtwxsAsvev, moujtéov* Tuv à 
dyshetorQoquxmv &Q ivvosic mi Tig, Ólbuwov cmoqu- 
veg TO LxvoUusvov iv OiunAacíout. v& vUvr, bv tolg 
2HiO&OUP 6l vOTE ftOVQGEL DojveloD s; 


E. viva óvouctogusv] Sic Ven. AZ. Flor. b. Zitt. cum 
Steph. Ceteri codd. óvopctousv. Mox pro vulg. ovgpatvoc recte 
Clark. Vat. Coisl. Ven. 44 I1 X. Par. BH. ovufatvi vel $vufaéry. 

P. 262. iv dunÀaoíostcu. và viv, ày v.] Ald. Bas. 1 2. 
dv ÓinÀac(o:g 3j và viv. Stephanus 5 delevit, quod ortum ex ó:zÀa- 
oíowt , quam formam servavit Par. H. De formis dativi lonicis ab 
Atticorum lingua non alienis dixerunt Dorvill. ad Chariton. p. 237. 


| addo 


E. xà» OiagvAdige —] 
Laudant haec. Athenaeus Ill, 
21. et Clemens Alex. Strom. 
L p. 105. ed. Victor. Facete 
ridentur qui in verbis et nomi- 
nibus legendis erant difficiliores 
ac morosiores, 'Theaet. p. 182. 
D. :à ó» s)ytghbo ràv órouarov 
Tt xb Onuctov xab jj dv dxQu- 
Bilag ESeralóutvov rà piv noÀlà 
o)x daytvvíc, aÀÀà qüAÀov TO 
TOU:0UV  Bvavríov — dvelev Qegoy , 
For, 0? 0:6 àvayxaior. Euthydem. 
p. 271. E. Legg. Ll p. 644. A. 
HL 693, A. Eo nomine saepe 
Prodicus apud Platonem carpi- 
tur, veluti Cratyl. p. 384. B. 
Euthydem. p. 277. E. Lachet. 

1971. D. Protag. p. 358. E. 
Cicero ap. Augustin. adv, Acad. 
H, 11. quae si tu alio no- 
mine vis vocare, nihil re- 
pugno: non enim vocabu- 
lorum opificem, sed ve- 
rum  inquisitorem decet 
esse sapientem. conf. Davis. 
ad "Tyr. Max. XXVII, 4. 

dQ' ivvotiG, nj ttc O(Óv- 
po» àzoq.] num intelligis, 
quomodo quis, gregalipas- 


tione bifariam divisa, effe- 
cturus sit, ut quod nunc 
in duplo quaerimus, id de- 
inde quaeratur in dimi- 
dio? .Censet igitur artem cye- 
ÀAeworgoquxv, quam nunc tan- 
quam genus quoddam repererint, 


in duas partes dividi oportere, ' 


in quarum alterutra deinde id 
quod quaeratur rursus investi- 
gandum sit. Istud zig róe au- 
tem abunde  illustrabunt quae 
exposuerunt Monkius ad Eu- 
rip. Alcest, v. 542. Lobeckius 
ad Phrynich. p. 46. ex quibus 


'" ille id Atticis ereptum ivit. 


P. 2682. tréonm vic &ivab 
— áLÀaq vQoqgij.] Ita fregov et 
&ÀÀlo sese non raro excipiunt. 
Loquendi genus iam apud Ho- 
merum obvium, veluti Iliad. IX. 
v. 313. et v. 468 sq. de quibus 
v. Eustath. p. 764. ed. Rom. 
extr. Platonica si cupias, en ac- 
cipe: lnfra p. 279. D. Theaet. 
p. 185. A. Legg. X. p. 889. E. 
Phileb. p. $7. A. ubi est, écé- 
Qac GÀM] weGaporéoa, Parmenid. 
p. 143. B. Alcibiad. I. p. 116, 
E. De Rep. 1V. p. 436. A. So- 
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NE. EQ. Iloo9vwQcouet. xot pot Qoxe? TOV uiy 


| àvÓgunwy íríoe rig Hvci, tU» dà cU Ünoiev &AÀg 


TQ0g 1j. 

ZE. llavréneoi ys nooOvuorata xai avOoso- 
rera ÓOujoncet. t0) uívror TOUTÓ 76 tigaüOig xavG 
ÓUvatuY n&cywusv. 

NE. 290. "To nmotov; 

AE. Mi owzoóv uógtov. iv moe usy&Ào xoi 
noÀla &qeipüpusv, uróà slüove zogíg* &AL& TO uépoc 
&uc &l0og iyre, x&AMwrOV uiv yag &n0 TOY &ÀÀY 


et Schaefer. ad Gregor. Corinth. p. 315 sq. Platonici usus exem- 
pla. plurima. in Legum libris reperiuntur, unde pauca depromsit 
Astius Commentar, p. 11. Dein Coisl. eig zoUro nzowjoss v0r& L9 
qto8«: sed vide annot, unde hihil sollicitandum esse apparebit, 


Ilgo9vuxcopnai] ngoOvur9ycoua: Ven. £X. 
mQoc peyáAa xai mollà] Vulgo zgóg moÀÀà wai ueyaÀla, 
quod tuetur Par, E. Sed v. infra. 


phist. p. 224. C. al. 

Mi opixgóv guogQiov Ev 
mpocgueyálaxalnolióá]) Non 
statim a. generis notione censet 
transiliri oportere ad singularem 
aliquam partem vel rem, negle- 
«tis notionibus intermediis: vel, 
ut clarius dicam, in dividendo 
praecipit coordinatas, quae vo- 
cantur, generis formas diligen- 
ter observandas esse, neque ad- 
miscenda protenus singularia ge- 
neralioribus; quod ipsum fecisse 
videtur Socrates iuvenis, qui 
lominum et ceterorum animalium 
pastum distinxerat. Nam bestia- 
rum notio multo latius patet 
quam hominum. Jltaque Hospes: 
p opiuxgov, inquit, goógto» £v 
zgóg ptydÀa xal zt01Àà àqoigG- 
piy, h. e. cavendum nobis est, 
ne unam exiguamque particulam 
h. e. notionem sive formam ge- 
neris angustiorem et particula- 
rem, eximamus ad multas et 
maguas partes, h. e. ad notio- 
nes generaliores, atque latius 
patentes, quae multas formas 
ac partes in se complectantur. 
Haec igitur clara sunt nec ulla 


^ 


premuntur obscuritate; consen- 
tiuntque ezrezie cum iis, quae 
Socrates apud Platonem disserit 
in Philebo p. 14. D sqq. quo 
loco docet in divisionibus rite 
faeiendis non esse protenus a 
summi generis notione ad singu- 
larum rerum infinitatem aut vi- 
cissim a rebus singulis et indi- 
viduis ad generis notionem pro- 
grediendum. conf. Prolegomm. 
nostra ad Phileb. p. LII. Sed 
difficilius paulo est. exquirere, 
quid sibi velit istud qxóà &idovg 
xwoíc, G1là và ufpog Gua si0og 
&yírw. Quod ut recte intelliga- 
tur, recordari debemus locum 
Sophistae p. 253. B. C. D. de 
quo nuper explanatius diximus 
in Commentariis nostris. Doce- 
tur ibi unam generalem notio- 
nem per multas singulas ac 
particulares, quarum quaeque ab 
aliis seiuncta ac separata sit, 
veluti aequabiliter esse diffusam, 
eaque ipsa ceteras omnes tan- 
quam communi quodam vinculo 
contineri: singulas autem, ubi 
per se considerentur, inter ipsas 
discrepare nec ulla generis com- 
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sUÜUs OwvymplLsv TÓ Curovusvov, &v ógÓcg fy, za- 
dénsp 0Myov cU mgóregov oljOwug Éyav rrv Owipsoww 
inéontvoag tv Aoyov, iÓov àm «vÓQoumovg mopévo- . 
pevov. &AÀA ydQ, 9 qíAs, AemrovgQysiv ovx coole, 
Qua uícmv Óà &cqaAécregov iévat Téuvoyrag, xci u&A- 
Àov iÓíeig &v Tig mpogrvyzavow ToUro Óà Ouegíos 


T0 n&y mgóg r&g Dnruotig. 


C. 79oayayai? slo zo nQ.] Sic Clark. Vat. Ven. I1 E Y. 
et corr. Par. B. pro vulg. zpogeyaysi». Emendavit Bekker. Coisl, 


munitate coniunctas videri. Prae- 
terea infra Politic. p. 262. E. 
de hac ipsa re explicatur sic, 
ut sépoc doceatur esse aliquam 
totius particulam, quae non in- 
vestigato genere afferatur, e7- 
doc autem species sive forma 
generis dicatur, quae recto or- 
dine inventa et indicata sit. 
Quae omnia ubi tenemus, huic 
loco lux desiderata protenus af- 
fulgebit, Nam cavendum esse di- 
citur, ne partitio fiat &dove xo- 
Q/c, hoc est, nulla habita ratione 
notionis latioris, qua . singula 
semper inter se connexa sunt 
et cum generali idea tanquam 
communi vinculo continentur; 
hoc autem fit, ubi neglecto or- 
dine notionum statim ad inferio- 
ra et individua -properamus et 
proponimus partes totius, non 
formas generis. ltaque qui re- 
cte dividere voluerit, is videre 
debet etiam hoc, ut rà  gégoc 
€ &idog habeat suoque subie- 
ctum generi sit. Haec igitur 
loci sententia est. Restat ut de 
singulis verbis aliquid dicendum 
sit. Scribitur enim vulgo zrgog 
sz0AÀà xaL uryáÀla; quod mutan- 
dum fuisse in zgóg jeyélm xai 
s0AÀà codicum evincunt testimo- 
nia. Enimvero ordo verborum 
mutatus est ab iis, qui hanc lo- 
quendi rationem ignorarent, cu- 
ius tamen exempla adeo certa 
reperiuntur, nulla ut possit de 
ea locum habere controversia. 
Xenoph. Vectig. V, 12. mav- 


Todazà xai waÀlé. de quo loco 
v. Schneider. ad Opusc. Po- 
lit. p. XVI. Isocrat. De pace 
p. 173. ed. Cor. ósvà xdi nol- 
A4. ubi v. Coraes Tom. ll. p. 
105. Demosthen. c. Mid. p. 
526. l. ed. Dekker. ósvà xai 
molÀa. quod defendit Dindorf, 
Praefat. ad Demosthen. p. 1X. 
probante Schaefero, etiam 
alia similia ex codd. oratoris in 
medium afferens.  Caussam in- 
versi ordinis acute perspexit 
Schaeferus Appar. ad De- 
mosth. T. III. p. 339.  .,Scilicet 
in vulgari ordine, inquit, cum 
copula paene redundet, moAÀ« 
x«b Óewc aequabili voce pronun- 
tiantur: sin propter vim senten- 
tiae ordo invertitur, ósà xe 
sz0ÀlÀà sic pronuntiari oportet, 
ut vocis tonus x«? z0A122 acuat.'* 
Habet igitur hic similis ratio lo- 
cum atque in formula zwég xai 
z0ÀÀo(, de qua dictum est alio 
loco. Ceterum zgég in his eo- 
dem modo positum quo supra 
p. 261. A. 

ÀAemrovoyetv ovx dogu- 
Aéc] .dezrovoysiv nunc dicitur 
qui neglecto notionum ordine et 
connexione minuta statim quasi 
frustula affert, h. e. singulas 
partes ac formas commemorat, 
quum adhuc plura genera sint 
recensenda. Hinc eleganti dilo- 
gia subiunguntur haec: óc ué- 
o9» óà dogeAécrsgov dévaw 3é- 
urorrag; in quibus respicitur ad 
loquutionem proverbialem z£uvei 


.— 
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a LATUM « * 
Ilog, v» Eve, AÀéysig roUtO; 


Iluperíov Ér& ceqéorsgov qgetsv &bvvoíc 


Tío Glo qUatoc, o JXwxgertg. iv rQ uiv ov» naQs- 
 ergxori r& vUr ÓnAoccet tajiy àvüsog aOvvarov* inm 
| geipyríov Ó6 Tt xoi GuuxQQ mÀéov cUrO mQocyeytiv 

tig TÓ mpocÜtv cegnveeg Évexa. 


| 9000*. 


píco», proprie de nautis usur- 
pntam, qui perículosis interclusi 
scopulis medium tenent cursum, 
ut ne in alterutrum. impingant. 
'*v. Stephan. Thesaur. lll. p. 
1390, F. coll. Protagor. p. 338. 
A. Hanc autem rafionem qui 
in dividendo sequitur, is uGAAlov 
&» lófaig moocrvyzavor propter- 
ea quod ita demum quae sit 
generum et formarum inter se 
coniunctio ac necessitudo per- 
spicere potest. De ió*« non 
temere post s£dy memoratis v. 
ad Parmenid. p. 128. E. 

roUrOo 0b Óiaq éQse vÓ má» 
m00g tàg Lqvroesc] hoc au- 
tem ut ita fiat, ad quae- 
stiones instituendas re- 
fert plurimum, s. in hoc in- 
sunt omnia, Quanquam La- 
tini non habent quo vim verbo- 
rum zà m» penitus exprimaut. 
Legg. XII. p. 944. B. Qt«q£osc 920v 
mov xai 70 zür, Xenoph. Cyrop. I, 
6, 13. Zéyov, ót« 10 ndv OgéQs 
iv navit A0oyo ngoQvule dOvpuac. 
Jbid. IV, 3, 8. ovódg àv drri- 
yreporjctt, uj OoU/yi v0 müv 
duuqégruv  yevéaOns lltgoóv oi- 
xov imuxzorv. Plat. Apolog. p. 
32. D. rovrov Ó 0 nàv mti. 
Verbum  ó:«gépg&, quod nunc 
Latino refert respondet, sic 
positum Xenoph. Oecon. 20, 
16. uéya Ong égeww. &lc to. Àvot- 
vsÀeiv yeooy(av xab uy Àvovrtüv, 
Qrav o uiv x. T. À. 

C. sivoí(e rZ6 oZ Qv- 
s19c] H. e. propterea quod 


tibi bene cupio, quod naturam 
indolemque tuam diligo et ma- 
gni aestimo. Nam dativus eJ- 
voí« iudicat caussam: quem 
usum loquendi interpretes non 
recordati sunt. 

iv rj ulv o)» magtott- 
xvr& —] et in eo quidem, 
quod propositum est, ea 
quae nunc dicuntur ita 
declarare, nihil ut reliqui 
fiat aut desideretur, fieri 
non potest, sed conandum 


est etiam paullo ulterius. 


rem provehere perspicui- 
tatis gratia, h. e. uno illo 
rei exemplo acquiescere non li- 
cet, sed accuratius etiam ex- 
plicari debet, quid rei sit. ll- 
lud «€ »i»v idem est quod 74 
vüv Àeyóutva, Eodem modo in- 
fra p. 284. D.: !:, 0? mgóg :& 
vUv xaÀgg T& X«L ix«vog Órlxvu- 
cQ«a.. Sophist. p. 241. A. r&v«v- 
tía quot, Àéyt. ouüg Toig vUr 
ój. Euthyphr. p. 12. D. 5ocór«g 
Tt tv v)» O5. Phileb. p. 63. 
B. xai xalüg y& euxate ià 
viv, qzcoutv.  Loquutionem àz- 
Àdgaé x& Év rw, an etwas 
(als Gegenstande) etwas er- 
klàren, satis illustrabunt quae 
ad Phaedrum p. 228. E. adscri- 
psimus. Pro vulg. mpoceyartiv 
recte codd. nonnulli moo«zatv, 
quod vel additum «&g zo mgo- 
ocv flagitabat; Est autem zooa- 
yaytiv elg 10 noooó«v nihil aliud 
quam ulterius provehere 
et misso uno exemplo rem ex- 
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NE. 29. Iloiov obv 97 goce, Otetgovpévovg 
qHGg ovx OópOOc &grt Op&v; 

AE. Toivós, olov si rig vàvÓ' Qumivov &mnytuij- 
6*c Óiym OisAécÓ cL yévog Ówupoz xoÜwmso oi mtoAAoL 
r&v ivÜw0Os Ürxvíuovot* v0. uiv "EXAnviwxóv og £v &20 
mvrov cqoeipoUvrsg zooíg, oUunao: Óà roig GAAÀotg 
yévsow , &zsígote oUOt zai Guixrotg xci dovpq vou 
cog &AÀAuie, Ücofleoov uig xAücst noogsunóvreg [ev- 
T0,] Óu& vavryv zv uí«v xÀQcw zci yívog Év avrÓ 
yet mgog0oxoow* 13 vOv eguÓuóv vig cU vopilot 


JHlo?ov oj» 05 qQ.] 5j additum ex Clark. Vat. Ven. I7. 
D. ovpmeacióàcoicGAlouc] cov nàow Clark. vitiose. 


53 v0» àgiO nov vi; a)] Heindorfius ap. Schleiermach. coni, 


5j d rà» dqiÓpér vi& aU. 


planatius illustrare. Similiter So- 
plist. p. 261. D. zóv xal oyixQov 
1L Üvváutvov elg x0 7tQ00Ó0tv del 
vtQorévos. Gorg. p. 497. A. zrQót- 
4S4 «lg vobvpnoooOtr, De Kep. 
VIII. p. 604. B. el; 10 19009» 
oU0i» mQofaivov. Voculam xai 


ante cy«xQi. liquet eodem sensu - 


dici, quo accipienda eo «quem 
dixi loco. Sophistae, 

E oJUv à; qoctttc x, 
T. À.] In his quae post gocce 
adiiciuntur, ea-explicant et illu- 
straut illad IJoiov ab initio in- 
terrogationis positum, perinde 
a€ si scriptum esset IJoiov j 
TOoUrO goals, cui recte subiun- 
getur infinitivus, qui et ipse ex 
goctse pendet. — — oix o9- 
$c épze Og&v, h. e, oUx óg- 
Sc ÓwugtisO«r; nam dor dici 
constat pro eo verbo, quod ex 
praegressis iterandum fuit; de 
quo usu loquendi v. ad Sophist. 
p. 233. C. Itaque Socrates hoc 
interrogat: Quidnam igitur 
dicis nos existimans mon 
recte modo distribuisse, 
quum faceremus divisio- 
nem? Dein zow»ót oiov dici- 
tur ut alibi in exemplis afferen- 
dis oio» coi vór vel oiov x0 
100»0£ frequentatur, veluti Gorg. 


p. 464. A. De Rep. I. p. 331. 
C. Phaedon. p. 65. A. 

xaQ4nto oí moÀÀol rV 
iv9.cót J.] Nam discernebantur 
vulgo "ElÀqreg xot  géofegos, 
quod ipse Plato quoque sequu- 
tus est alibi, veluti "Theaet. p. 
115. À. flaggagot 1& xal "EAlgvea 
— yiyovacw, De Rep. VI. p. 494, 
C. xaà :à rà» "EAAgrow xol tà 
tà» B«ofagov. Cratyl. p. 383. D. 
xai ElAgot xai faogéooie Gn«ot; 
De alis v. Fabricius ad 
Sext. Emp, adv. Math. VIII. 
187, et al. Hermann, Antiqq. 
Graec. S. 76. Nimirum hoc lo- 
co philosophus eam divisionem 
dialectico nomine reprehendit, 
Post óiavéuovow quae adduntur, 
có pulv "ElÀqwxóv dc fv — mg0c- 
doxoow, ea quum epexegesin ef- 
ficiant verborumi »se9uwzto ol 
z0AÀoi Quxv£uovot, usu fere cofi- 
stanti ac legitimo sine copulae 
lizamento accedunt; de quo pau- 
cis monuisse satis erit. Neque 
enim iam audietur qii o? ante 
:ó àv excidissé putavit. — 
dntípoug ovou x. v. À. quuim 
infinita sint et nullo utar- 
tur commercio neque ear- 
dem linguam usürpent. — 
Dein 8cggago» uii xÀygote 
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| «er dO Ovo Owuprv nupikÓm &moTsuvOHMsvOG caÓ 
| n&vrwv Gg i» si)og vz0yopDíGav, xci TQ AoutQ Ó5u E 
| mayri Üíusvog àv Ovouc Óu& viv xANotw «V zc TOUT 
&Éoi yívog ixiivov zogig Érsgov $v yíyvtoDaw z«A- 
Aiov Óá mov xci uGÀLov x«t sión xci Óige Ówipoir 
&r, & TOv piv agiÜuOY aoríQ zoi negitrQ Tig TÉUuvOL, 
10 Óà av rv &vÜQunov ytvog &Qoevo zc Out, 
 4[vüo)ig Óà 3 Q«Dovyag 5j rwv&g érígovg moog &mavrag 
| T&trwY' &moGczí(Lo. TOrs; »vix« «mopoi yévog &uu« zai 
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pípog svQícxs éx&rtQov TOY GyicÜévrav, 


E. zooie frtQov f?» yly»ro9a:] Sic olim correxi de 


coniectura mea. conf. p. 263. C. Libri ?regov 2yyl[yrtoO«a. 


Emen- 


dationem nostram etiam "Turicenses receperunt. 


mzQoceinovreg est: una ap- 
pellatione nomen barba- 
rorum iistribuentes. Nam 
B«og«oov mgocenetv Tw d q. 
B«pggagev óvoue zQosevreiv. De 
dativo v. annot. ad Cratyl. p. 
383. E. Soplist. p. 229. C. zoi- 
TU jt Oipat pgovo 72g dyvolag 
Quad(«v voiroua moocoróve«. 
De eo autem, quod f«ofgaoov 
idem  siznificat quod nomen 
barbarorum, conf. Cratyl. p. 
392. A. óg9oregov. docs xal- 
cÓ«, gulric xvpirdulog TQ «10 
àovéo ibique ann. lam vero in 
hac verborum constructione ma- 
nifestum est non posse «ico post 
z0og5xóvreg ullo modo tolerari. 
Quis enim unquam dixit: mooc- 
eur» TÍ TLV.4 Ovoyt, geminato 
casu subiecti? — Quocirca istud 
«uro tanquam errore ortum uti- 
que eiiciendum censemus. 

j và» àguO uo» ctc a5] 
Post j ni & excidit, quod sane 
suspicari licet, certe ex prae- 
cedentibus — assumendum erit. 
Quanquam id fateor paullo fieri 
insolentius. Mox pro £?rsoov £y- 
g(yvecO«v correximus frepoy £v 
y(yveo9ei. Neque enim quisquam 
dixerit quid hic Zyyí7vec 9e sibi 
velit: istud £» £cego» autem pla- 


ne respondet praecedenti óc fv 
ei0og &zozwplSov, : 

E. xcAÀliov dé xov x«? 
püklov xar! ttüg xal àfy «] 
Hoc dicit: Pulcrius autem 
opinor et magis secun- 
dum species aliquis divi- 
serit, si numerum in pa- 
rem et imparem dissecet 
etc. In qua sententia molestum 
accidit istud x«l (zx. Quocirca 
nata nobis suspicio est x«/ esse 
eliminandum, quo eiecto senten- 
tia sese habebit rectissime. At- 
que in eandem sententiam etiam 
Sauppium video  devenisse. 
Nisi forte xai Ó/y« interpretari 
velis et in partes dimidia- 
tas. quarum neutra alteram 
amplitudine sua nimium superet 
aut singulam aliquam totius par- 
ticulam complectatur. 

jvíix« ànogoi yé£voc cua 
—] si nesciat aliquid in- 
venire quod simul et ge- 
nus et pars sit divisorum, 
h. e. quod quum pars sit gene- 
ris, tum etiam «:/jog habeat. 
Nam potest aliquid esse uépoc, 
nec tamen &/óog; sed sjÓog nihil 
esse potest quod non item sit 
uégoc. ltaque u£poc tum demum 
in medium afferendum esse prae- 
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Cap. VII. NE. E09. '0pgOórara. &AÀÀ yàg vovr. 
GUTÓ, Séve, nüg QV Tu yívog xol uípog ivapyéors- 
pov yvoíj, og oU ravrÓv àcrov «AX Éregov &AiAow ; 

5L. E: fékrio Te dvüpav, oU geiiov mpoctárree, 
spore. qug uiv xci vÜv ucxporéoev ToU Qéovrog 
&nó ToU ngorsÜévrog Aóyov menAoviued a, ov à £r. 


nÀÉov neg xsAsUetg mAcvQOTvct vUv uiv oUv, die. 


zp tixóg, énavímuev  maAw* vaUra 0i tige Og XQ TG 


P. 263. vavsró» larov] Sic Bas. 2. cum Clark. Coisl. 
Yat Ven. 4511 X Y. Flor. a. b. c. i. Par. DCH. ^ Vulg. dori. 


MaxooréQav róU Óéovrog] Sic Clark. Vat. Ven. IJ. Ce- 


teri eum vett. editt, uaxporegov. 


- 


B. x«Ountg lUyvsvorvrec] lyvevoue» Vat. Ven. II. Zitt. 


cipit, si nihil possit inveniri, 
quod quum ipsum 7ooc sit ta- 
men & Toc quoque habeat. Quod 
si quaeris quorsum pertineat et 
quid significet, tenendum est 
philosophum. vocabulo £/doc pe- 
culiarem quandam vim et signi- 
ficationem  attribuisse. Dicuntur 
enim et hoc loco et in superio- 
ribus £i; formae et partes ge- 
neris ordine. deinceps atque sic 
investizatae ut nulla in. divisione 
.transitio facta sit, ideoque ne- 
cessitudo earum et coniunctio 
cum genere universo eiusque 
singulis partibus appareat. Quae 
autem nexu generis et partium 
sublato singula et tanquam per 


se spectata memorantur, ea, si- 


quidem ad genus tanquam ad 
totum pertinent, jon -appellan- 
tur. Idem discrimen inter for- 
mas et partes interdum etiam 
ab Latinis statuitur. Cicero 
"Topic. 6, 7. ubi inter alia: For- 
mas qui idem putat esse 
quod partes, confundit ar- 
tem. | 

P. 263. ààÀà 
ajo, d £éve]  H. e. alii 
yóg móc gus üv dvaQyéotegoy 
gvol; ToU «UO, cg yévog x«i 
pípos o) raírO» forov. n his 
quod vulgo scribebatur àozi, id 


yaQ rojv. 


propterea ferri non poterat, quod 
yévog s. tidog atque gégog tan- 
quam duae res inter se diver- 
sae discernuntur. Quamobrem 
recte codd. optimi Zorov, quod 
etiam Steph. recipiendum puta- 
bat. — oU q«b0Àov npgoc- 
Téárritic,h.e. difficile quid- 
dam. De Rep. If. p. 368. € 
&inov oUv jntQ àuol ido&ev, re 
r0 Djrgue Ó o 4uytpgoUutv oU 
q«ior, dàà' o50 BAénorrog. 
Ibid. 311. E. ox &4g« qaUAov 
Tzo&dyua joutQa* onec ÓÀ oUx 
&nodsAeréov, lbid. IV. p. 435. 
C. sic qaiiov yt — oxénpua. Bp- 
nenoxe tv. Qi náry ee qai- 
Àov* ios rdg — 1ó Atyóptvoy 
dÀmOéc, órw z«Àena 1à xal. 
Parmenid. p. 136. D. uj yàg ov 
ga)Àov 5. Ne vero ze apud 
q«)jÀov desideres, satis cave- 
bunt quae scripsimus ad Sym- 
pos. p. 175. B. 

uexgoréQav zo) O£ovrosc] 
Vulgo &xgórégov scribebatur, 
invitis tribus, optimis codicibus, 
quibus duce JBekkero mori- 
gerandum fuit. Phaedr. p. 272. 
D. paxgy negiflaAAopevoc. Legg. 
HI. p. 683. C. uaxoàv áv MQ9oi- 
pa Lyoys. "Theaetet. p. 200. A. 
puigy ntQulÓDoritg. — 
»i",iam nunc, — dzó roU 


xab 


"n————— — mre" 
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, , 1 » H , 1 , ' 
cyoluv, xeD«nso iyvevovreG, uériutv. oU qojv e«AÀ« 


1 - , * , , , 3 - 
ToUró y& «Uu mnaevr&moci qUA«íot uj mors neo iuoU 


OoÉjg «vro iregyGg Ówguguévov cxnxzotvat, 
NE. XQ. T6 noiov; 
AE.  Eióg rs xci uégog Éregov «AAgAwv eva. 
NE. 9. Ti wujv; 
- p t ^ ^ e Y * ; y, 
AE. "Og dog uiv Orav 5 TOV, zcl uépog avro 
aYeyxalov évat TOU ztQcyuorog, OrOU veg &v &lOog Aé- 


probante Bekkero. Mox gvi«tfe, Clark. Vat. Ven. I1Z. al. cum 
Bas. 2 

fregov àAÀlÀov aiva«]. Steph. coni. dA2z2otv. 

pégog «ro Grayx«ior] Hoc ordine Clark. Vat. Coisl. 
Ven. 411. Par. BCH. Vulgo gégog Grejxaior «ivo. Pro óva» 
Sehleiermacher, coni, à z« d», 


"09. Àóyov memnÀavoggrtOÜa, Etenim s£ooc vocatur, quod et- 
interpositis videlicet. praeceptis —iamsi tanqnam pars toti sub- 
dialecticis. iectum sit tamen neglectis for- 

xac«4meoiyvtvovréc ué- mis atque generibus in medio 
Tiutv] Vaticanns liber cum sitis affertur: quod autem in di- 
optimo Veneto izveVogzv, quod — visione ita proponitur, ut sum- 
recepit Bekkerus. Neque ta- mo genere posito diligenter ra- 
men eam lectionem eommendat* tio ineatur eorum, quae inter illud 
Clarkianus. Et vero non opus ipsum atque infimam speciem in- 
est vulgatae scripturae mutatio- ^ teriecta sunt, id s/dog s. 7érog 
ne. Hoc enim dicit Eleates: esse dicitur. Quam quidem ver- 


Haec tanquam vestigia borum sententiam esse quum 


legentes postero tempore manifestum sit, equidem non 
per otium persequemur. exputo, cur olim Sehleierma- 
Similiter De Rep. HI. p. 401. C. cherus pro óra» 5 legehdum 
TaU:' &Q« pera 1000 uiv a) putaverit ó «e Zv 3j. Neque pro 
xuÓd neo xvolv lyrevovoaig Ó&- — vero probandum est quod codd. 
gevrgréov. Mutarunt lyrevovrec, — longe plurimi cum Clarkiano et 
qui pro samo expectaverant Vaticano scriptum exhibent ué- 
x«Sansgü vel deneg. Qo; Óà &Qovg ov0tule dv&yuy. 

B. 747 uv; ZE, fg ei- Nam plena oratio fuerit haec: 
$oc —] Nexus sententiarum hic pégos à Oürnv j TOV, ,oUdeulun 
est; Cave putes, inquit hos- — dréy»r xai &idoc cà sivus a0U 
pes Eleaticus, celare a me di-  zcyu«cog oó:0v meQ Gv» uépog 
ctum esse, formam et par- — A£yrzes — Unde liquidum est sub- 
tem inter se diversas es- absurde scribi £zóovg.  Nihilomi- 
se, Ad quod Socrates: Quid nus Sauppius ad Lycurgi 
quaeso aliud? Tum ille: — Orat. adv. Leocr. p. 111. hac 
Non sunt simpliciter in- scriptura arrepta Ficinum se- 
ter se diversae; nam for- cutus ducem locum sic refingi 
ma quidem rei cuiuspiam voluit: zépogz óà &/dog 5 juégog 
necesse est etiam illius «sov; ojdzpía irayxn: coniectu- 
pars sit; sed pars nom ra plane inaui ac supervacanea, 
item semper forma est, Ceterum istuc 2; sog ui» x. 


Plat. Opp. Vol. 1X. Sect. L 1i 
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nípoc 9 eidog otàtuía a veyzy. TCUTIE HE i) 
€ ZXaoorsg, de quOL A&ystv, 
Tevr. Éirat. 


yate 
ixsivi uaARov, 
NE. 2. 


AE.  Goécov à wor TÓ uera roUro. 
INE, 29. Iloiov; 
AE. "Uó trüe &azonàiavuesog ÓómOÓsv mucg Ó:sbo 


M «T ^ y u "o. ^ DU 

j;cytV. eiuct nip yog uxhiGra, OUcv épourusc cU 

riv cysAciorgoqíav 071) Óteigeréov einsg ucAe mood V- 
D , , A , 

uec ÓU vot Dowv yévi, v0 uiv avÓQuzuvov, Érsoov 


óà vuv cÀÀAov E£vunavrov Ónoíwv Évr. 


NE. .SQ. '"AMnói. 


AE. Koi Éuowys à) TÓT igne époc a qeugav 
qéio vt xaTGAULSV TÓ AOULTÜV cU nvtuy yívog É£v, 
OT. nüGci T&UTÓV imovou«csuv foyeg 0vouc, Ü'uoie xa- 


Aécac. 


5 * E e 
ANE. €Q0. 'Hv zoei ro)Ut« ovre. 
" ud , ) 
AE. T0 Ó6 ye, 0. n&vruv avógsórate, Tc &v, 


£goc à seidog ovOeguía dv.] 
Par. BC. Flor. a. c. i. 


Ven. A4XI1IZY. 
terpret. 


tt9ovc Clark. Vat. Coisl. 
errore manifesto. v. in- 


C. lloiov; Tó vz« —] Flor. i. To zoiov; quod qua lege 
dicatur, docuit Hermannus ad Viger. p. 705. 


Nunc articulo non 


opus videtur, quem nec reliqui libri tuentur. 


Té v lpd»qu pégoc àq.] 


épargg Clark. Vat. Ven. 


TOU 7. 


1., quod debetur aperte praeposterae grammaticorum correctioni, 


qualés in his libris non paueas videmur deprehendisse. 
illi vim vocabuli zoze non assequuti sunt, de qua v. ad p 


Nimirum 
263. E. 


D. Tó ÓÉ yt, o návvcuv —] ye pro óé ye Clark. Vat. 


T. À. iam nemo ambiget unde 
suspensum sit. Infertur enim 
haec constructio propterea, quod 
T kv; idem est quod T( pv 
&Àlo BovÀe. O09 naQà oo) dxm- 
xoéyat y 

D] ixstvy] H. e. illa ratione, 
qua speciem atque partem plane 
inter se diversas esse statuitur, 

c. oQstv 8gormOtig o) 
TV &y.] H. e. 2xetOev, ónov 
c) sintec. Nam otv per attra- 
ctionem praecedenti ozo&ev 7jya- 
7tv accommodatum est. Quae 
quidem attractionis forma et- 
iam alibi reperitur. Thucyd. I, 


89. dwexouícovro &09Ucg, 0 Qev 
vnstéQtrrio, maiüac. h. e. éxei- 
«vr, ónov. Sophocl. 'Trachin, 
v. 101. ix 0? yc, 0 Q.€v ngo)- 
xev, üvatéovou Q9oufdtc a qoof. 
Quos locos illustrat A. Mat- 
thiae Gr. S. 473. 2. ann. 2, 
D. Tó óé yt, À névrvov 
àvÀg.] Haec quoque in libris 
depravata circumferuntur. Nam 
primum quidem $9 post «2o in- 
terpositum recte vidit Hein- 
dorfius eiiciendum esse pro- 
pterea, quod alioquin laborat 
verborum constructio. Deinde 
pro d«ovouéto:, quod aliquot 
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 & mov qoóvuuóv dori vw Lov fregov, otov Ooxs rÓ 


- , LA - » ^ U , L 
TÓV y&Q«vUV, 1] TL TOLOUTOV GÀÀO, [9] xare TGUIC 
lowg Otovoudtot, x«Ódnz:p zcl OU, ysoctvovg uiv &v 

, — b t» ^ ^ -— , LT 
yévog avruiDiv Toig &ÀÀotg Go Og xci GsuvUvOV GUrO 
imvr(, r& Óà &AÀa uera TOV &vÓQuawv vÀ&afov sig 
rGUrO ovOiv &AAo nÀQv (cog Üwnoíc moocsimow nega- 
Üüusv ovr qusig iEevAefeioD a, n&vÜU' 0nóco rou«Ura. 

NE. X0, lIlog; 

ZE. Mi nàv v0 rGOv Cocv yévog Ówutgovusvor, 
iv& qrrov e)r& ndoyousv. 

NE. X0.  Ovi)iv yag Og. 

l- p p 2 N T ^ / € /, , 

ZEE. Kei y«9 ovv xai róTS "kcorayverO TCUTIE. 

NE-SSEID. ques vss 

- pt rp c MUN a , Com ; 

AE. Düe yvoorixüg 060v ànirezrixov. qutv uéoog, 
qv nov roU CworgoquxoU yévove, cysÀciov tujv Gucv. 
kJ , 
] «0; 

NE. AEQ, Nod. 


Ven. 4. male. Mox 9 eiiciendum esse vidit Heindorf. Idem 
pro vulg. xezà r«D:e cum Stephano xeza& ze«órc reponi iussit. Pro 
drovouccti, quae est vulgaris vett. editt. scriptura, recte Coisl. 
Ven. 4f. Par. CH. Flor. a. e. óvoropcz 0t, quod etiam in Par. 
BE. supra versum notatum. 

E. v:àó tàv Dowr yévoc] zov ed. Steph. errore omisit. 

dytha(ov uiv Gowv] Per fraudem Clark. Vat. Ven. I4 X Y. 
5» pro ;ojr. Ceterum Schleiermacherus hie nonnulla excidisse pu- 
tabat, quae ad partitionem illam in Zuwvezge et Zyvzg« pertinuissent. 
Vereor ut recte. Neque codd. ullum talis omissionis vestigium re- 
ferunt. 


codd. suppeditarunt, ante Bek- — 4;A4ov. v. Wolf. ad Demosth. 
kerum scribebatur — ó:orogeZe.— Leptin. p. 235. H eindorf.ad Eu- 
Denique pro xeré zesré, quod —thydem. p. 212. C. Ast.ad Legg. 
debetur coniecturae Stephani, I. p. 629. Á. Faehsius Syl- 
libri omnes perperam x«:c& 7«)- log. Lectt. p. 357. Porro dio- 
1«. lam his ita emendatis omnia — vouázuv, quod hoc uno Plato- 
recte sese habent.  Principalis nis loco legitur, interpreteris 
enim enuntiati pars haec est:  nominibusdistinguere, di- 
To dé yc (LCoov ?regov) 147^ àv versis nominibus appella- 


lows ÓioroscTow xa1à t«Ü14, x«- — re, ut verbi usus ipsi senten- 
Ü«mto x«t o) ». v. À. |n qui- tiae sit accommodatissimus. 


bus :ó 0£ ys est quod con- E. O00» yàg ó::] Mi- 
tra, at vero, de quo v. ad nime vero oportet. Nam 
Apolog. Socr. p. 23. A, et Frit-  oí0i» pro adverbio positum. 
sche Quaest, Luciann. p. XL — Gorg. p. 254. B. 5 «0)/:0 piv 
De céz« Lows positis ix z«QaÀ- ^ oüdiv üt, a):0» éavtoU Goytuw. 


11 * 


264 


am 9^ 
xui vot& dÀéyousv, sc. quum de 


164 


PLATONIS 


»- , , E * , 
AE. dujonro roirvv Gig zeà cTóre ÍUumav TO 


Cwov T() TiO«G(Q zc 


, , B D ' , 
c«y0(O. T€ uiv ye £70vre Ti- 


Ü«ctitaÜct quo luta npogsígiret, v& O3 pa) Ezov- 


TC QOL. | 
INE. my $8 
AE, 


Kaos. 


"Hv 0€ y& O nosvopev niorum, iv roig nué- 


73 * bU t. , 
Q0ig ?)V T8 xci ÉGriv, éni vOIG cysAa(oig uv Curiríe 


Ü'oíuuaot, 
INE Lm, Ned. 


AE. Mi voivvv OwipsusÜc OcnsQ TÓrt, mpg 
&zavyra cmofAtwavrsc, póà omsvoevreg, ivo ài] va— 
qV ytvwutÜ'« moog vij rtoAtzizij, nenolnze ye qu&g xai 
vir naÜsv r0 xcr& TQV negoudev nog. 


P. 264. 
rina geminata. 
Clark. Vat. Par. 45/1Y. 


TÀ Ti.Ó «cQ xal &yg.] V. vi0«coQ, litera anse- 
Ea scriptura quum lioc loco tum alibi codicum 
Par. BC. Zitt. Flor. a. b. c 


i. aucto- 


ritati fere adversatur, de quo semel monuisse satis erit. conf. 
Etym. Magn. p. 429. 10. ubi z«9«oovg scriptum. 


Sophist. p. 238. D. oióiv às? c0 
o«qéorsoov iv àuoL oxoneiv. S o- 
phocl. Oed. Col. v. 28. ozone 
9à dev oU der * Gras yao &rdga 
v0vÓs viv ópo. — Dein voce 
est antea ut p. 263. C. Theaet. 
p. 156. E. DnoAnnéov, (T) pi» 
«bDrOó qunÓv eivai, O Oy 


hnis rebus disputaremus. Phileb. 
p. 398. E. 9 vó«e ÓOotav ixaloU- 
pev. Gorg. p. 488. C. oióv uot 
Ooxsig x«i vO:& ivOséxvvG Oc, ubi 


'"Findeisenius perperam 7óóe 
vel 7oi;óe legendum coniiciebat. 


Protagor. p. 325. E. inudiv e) 
youre pád'oot x B0 
vv ott. T yeyoautiéva,, digntg 
r0ct vjV qumrjv, h. e. sicuti 
antea. Phaedr. p. 271. E. Sic 
etiam infra p. 266. D. :ó óu9 i» 


TóT' É» 7j ntQó TOV cOQuoijv 
Egrjoti. 
P. 264. jve $7 TGZ) yt- 


vuputO m ngóc 7j n0Avzixij] 
ut scilicet celeritferad ar- 


tem civilem perveniamus 


nostra disputatione. Nam 


ita formula de disserentibus di- 
citur. v. ad Cratylum p. 422. A. 
et Euthyplron. p. 14. €. ubi 
plurima rei exempla dedimus. 
Dein ad aero(5«e eponte intelli- 
gitur «ézó. v. ad "Theaet. p. 
lil. À. 

D. Oy jyovyovc — B oa- 
dírtgor.|- Proverbium fuisse 
videtur , Oy Zovgou Bonórregov 
dríi0vow, inquieti ac tre- 
pidantes tardius confici- 
unt viam, quod sine dubio si- 
militer usurpatum est atque tri- 
tum illud o2:00s fo«ócoc, fes- 
tina lente. Tenendum enim 
&rósw sive d»vU:tw a Graecis 
dici elliptice suppresso nomine 
900r, de qua ellipsi v. Her- 
mann. ad Sophocl. Electr. v. 
1344. et Lobeck. ad Aiac. v, 
606. lam vero loquutioni pro- 
verbiali interposita sunt verba 
haec: &) óuwgovvrec, quibus li- 
quidum est praegressam signifi- 


: cari dividendi ac partiendi ope- 


ram. Quocirca nos locum in 
lunc modum explicandum cen- 





INE. £2NQ. Iloiov; 
AXE 

üvrsgov. 

B N29 

| Cap. Vill. EF. 
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, , o * - » 
Ov; novzove sv Ote«ipoUrreg nvvzivei Qoc- 
? M — * , , 
Kei xaAdg ye, « Ere, memotnzs. 
'UT 
doris TV 40 LOT QOQUeIV neupoued Ot psty * 


, , » * t 
Éoro. n«hw Ó ovr i£ 


tov) s 


D. zc voUrO, 0 GU zt ooU vus, Biosüpatiójuvag Ü 
Aoyoc «vrOg cot x«AÀtov tovéost, xí LOL q.occe. 


INE. 229. 


JIoiov PPIN 


4, ' , 14 L4 
ZE. 'Tóós, s vivov moAAezig &Qe Oweixoes* 


ov y&Q Om moogrVzis 


, M "V? Ld -- 
7/8 «vrOG OlÓ Ort yéyovag vci 


ày rQ INe(Àg riÜ«Gs(eig OV izÜvoV zai vOv ày rcig 


D. Kai xaàÀóg yt 
Flor. i. 


Toós, eV v«vov zoÀàÀ.] 
I1Zz. Zitt. Flor. a. i. 


semus: Accidit nobis, ut, 
quamvis gnaviter dividen- 
tes (sicuti nobismet ipsis vide- 
bamur) tamen prae trepi- 
datione viam tardius con- 
ficeremus. lta si haec ac- 
cpiamus, nihil erit quod ullo 
modo molestum aut suspectum 
videri possit. 

"4Àw Ó' ov ?$ dozic] 
Revertitur ad divisionem in su- 
perioribus institutam sed deinde 
derelictam. In cuiusmodi epa- 
nalepsi 9" o)» propriam suam 
habet sedem. v. infra p. 271. E. 
ad Tim. p. 28. B. — Mox » 
Àoyog «):0g coL purícte., est 
oratio (disputatio nostra) ubi 
absolvitur et profligatur, 
sponte tibi rem declara- 
bit. 

^ToóÓs, eV vivov noAlAcxic 
&p« —] Hoc dH, quod vulgo 
aberat, aegre certe  carueris. 
Nunc restituta vocula apte res- 
poudet hospes: Hoc mihi dic, 
num-forte a quibusdam il- 
jud audieris. De formula & 


a E] 


xat om. Vat. Ven. XY. Zitt. 


t£) restitutum est ex Vat. Ven. 


&ge molléxig, si forte, vel 
num forte, utiliter contendes 
Lacliet. p. 194. A. Cgro)vuev, s 
&gr nolldxig «vt5 5 xeptéíonotc 
dg iiv &vüge(a. Ibid. p. 179. B. 
d 0 &o« nolldxig 460] "Qoct- 
oynuxzert q0Y voDvr TO TOLOUT QJ. 
Protagor. p. 36l. C. Phaedon. 
p. 60. E. eb oe ztolÀéxtg x«v- 
CQ» 73V poUGUOr pobL PnvtcirTOL 
nortiv, Et in ipso Politico p. 


283. B. leguntur haec: mpÓc 5 


TÓ vóonua. TO TOLOUTOY, Üv Qa 
nolldzic Doregov imt; — g«v- 
qreoróv 740 ojdZ» — hayov Gx0v- 
gov Tiv& "0oc5xovre« "tL any- 
Tov TÀY TOLOUTOY OnOZvat. 

C. cv«ic )? v6 Neto zi- 
9ectí«cc—] De piscibus man- 
suefactis nonnulla narrat Plini- 
us H. N. XXX. 3 — 71., quan- 
quam ibi Aegyptiorum et Persi- 
corum institutorum, de quibus 
hic agitur, non iniecta est men- 


tio. Quod vero hic atque infra 
p. 295. D. Aegyptiorum mores 


et instituta commemorantur, non 
male hinc Tennemannus im 
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Baatlitalo Aluvoug, i» uiv y«o xonvetc vay &y loog 


PTS 1269 nuévog. 


NE. £20. Ilévv uiv oUv xoi roUVrG TtÜÉcucL 


4Gxtiva moAÀoY cxmxoa. 


AE. Kai jv zxvofwrieg ys xoà ytpavofterícg, 

4 , i N , 

&b xoi ju; menhevuoon ntoi rà ÜsrraAwuxa miÓ(e, mí- 
sVGaL yOUV xci muioTtUtig 6G, 


NE. 2€90. Ti wv; 


E. "TovÓó  Évexd Tot mavro oorTNo« ToUraG, 
(0r. Tg TOY Gythaíev TQogig Éori piv Évvópov, 


Écr,. Óà xoi Enuooflarixóv, 
NE. Z9. "Eon 


y 
y&Q ovv. 


* 7 m 
AE. p ovr xci cob bvvOossi revrg Ósiv Owyc- 
Lj 


C. xw«uvogocríag — ysoeavoBotlec] 


Sic Clark. Vat. 


Coisl. Ven, .411. Par. B CH. Vett. editt. zzvogo zíag et ysgavo- 


Bo fas. 
D. Toó?9' ivtza] 
Dein zo: pro vulg. 


System, Philosoph. Plat. T. I. 
p. 120. suspicatus est, Politicum 
videri a Platone scriptum esse 
post longinquum illud iter, quod 
philosophus in Africam, Siciiiam 
et ltaiiam inferiorem suscepit, 
de quo exposuimus in Commen- 
tatione De vita et scriptis Plat. 
p. XVI sqq. et in Prolegg. ad 
h. | Certe ea suspicio egregie 
convenit cum aliis rebus, ex 
quibus Politicum una cum So- 
phista ac 'Theaeteto post illud 
tempus in lucem editum esse 
verisimiliter coniicere liceat, 
:z«)j1« vrtOQécuaw] MH. e, 
v&g TiÓaotlag cv liyOscv zv 
xQurau 7tyrouéreg, His oppo- 
nuntur xev, h. e. «à zegl càv 
iv IVi(Ào ciÓ«otuDv xul vOv iv 
1üis. BecUhuxeig Are, — Mox 
pro z5voBRe:íag et vysoavrogottcec, 
quam scripturam optimis libris 
flagitantibus nunc recepimus, vul- 
go erat yzvogo:íaug et yigaro- 


1v Clark. Vat. 


tirex« codd. omnes cum Ald. Das. 1. 2. 


Coisl. Ven. 4£ I7. Par. BCH. 


Borse, quod amplexus est Lo- 
beckius ad Phrynich. p. 521. 
Pollux Onom. IX, 16. Moe- 
ris et Hesychius videntur le- 
gisse ynroBooíac et ysgavoflocí«cs 


D. Tov fv»ex& vOLTTÁV- 
T& »pornoc rara Scribe- 
batur T'ov0s fvexé vi marie 5o 
1T«4o* tuüt&., Ote TG *. T. À. 
Quod Heusdius Specim. Crit. 
p. 87. ita emendabat: coU 0? 
(h. e. z£rog 09) fvexe n&rvva  59à- 
Tqo« TÜt*; Ótort T. T. UL v6 
ex vicino z ortum putaretur. 
Sed pro rz: codd. plerique omnes 
701, Quo arrepto Astius verba 
eodem modo quo volnit Heus- 
dius distinguenda censuit. Ne- 
que ea ratio perse inepta. Sae- 
penumero enim. apud Platonem 
istiusmodi interrogationes ad. au- 
gendam sermonis alacritatem ab 
loquentibus interponuntur; cuius 
rei plurima documenta dederunt 
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Cuv rQv xoorgoguxuv énuorp)ugv, 6p éxaríoQ roU- 
Twy TÓ uípog e«vt5g iàmnuéíuovrag éxcrépov, TO piv 
Érsgov Vyporgoqixóv Ovou«covrag, TO Ó' Érepov £j- 


QOTQOQxÓV 5 
NE. 2X0. "Eois. 


ZE. Kei wv xci TO (fvciuuxóv ovrGg OU Lut&- 
Goutv ózoríoag icri Tijg Tíyvug' OnAov y«Q Oi) navií. 

NE. XQ. Iliog 9' oV; 

ZE. llàg uiv Ón rO ys Enoorpgoquxóv TX5g ayc- 
Aetorgoqíag ÓtAot &v qUAov. 


INE. 29. Ilog; 


AE. "DU nrqvQ vs xoi nibo Owpoweusvog. 
NE. XQ, :4AnO0éorata. 


Flor. a. b. c. 1. 


Mox &rpofgwrixov Coisl. non male. sed v. ann. 


TGUTN Qe? QOuydGesv] QOíza og(Cew ed. Bas. 2. et Ven. 5. 


Flor. i. Zitt. marg. Flor. a. c. 


E. 0ójglov yàg. 9j navrt] V. ójlov à; yàg navz(, quod 
mutatum ex Ven. XX Y. Flor. i. Zitt. 


Heusdius l.c. Heindorfius 
ad Gorg. S. 18. ad Phaedr. $. 
30. Astius ad Legg. IV. p. 722. 
D. quibus addas nostra ad Pro- 
tagor. p. 343. D. Menon. p. 19. B. 
Sed qnod huic distinctioni ad- 
versatur, id illud. ipsum zo: est 
ab Heusdio in suspicionem vo- 
catum, a codd. autem magna 
consensione conservatum.  ]ta- 
que vide ne vitium hic aliud de- 
lituerit. Fortasse corrigendum : 
Qó £vex& «ow zdárvta Jioórmoa 
16710, dita TES vov áytaíuv. 
h. e. 1001 égtív, Oto tijg và 
&y. Geminum locum habes De 
Rep. l. p. 330. B. 05 TOL freX(& 
)jo«ntvs nv» à) y, ÜrL pot ido- 
bag o) ogq00o« Gyanáv rà yoj- 
peze. conf. De Rep. VI. p. 491. 
B. Lachet. 184. D. Phaedr. p. 
248. B. et quae collegit Mat- 
thiae Gr. S. 432. extr. Dein 
Stephanus scribendum puta- 
bat $59ogozwo». Coisl. scriptum 


exhibet $zoogwrixov. . Sed fa- 
cete et ridicule seriptor $yoofa- 


' zxov dixit, in sicco gradi- 


ens, quod oppositum esset zd 
à/óge. ld legit etiam Athe- 
naeus lll, 99. B. p. 227. ed. 
Dindorf. 4i&à «)jr& cvoiwÜte Ó 
Savpáooc Ilrev, inquit, 2v 
TQ loluiwwg &mnov Eneodetied 
rue Le xu v ogofte rex &ÀAe 
Éngorgoquzóv v& xai vyoorQoqu- 
xóv xai Snoorojxàv ini Conv 
xtooctov xai iniygov xai àyat- 
gíov iyn, óienEQ maguxcev- 
ópevog 1OU10!G toic Óvoptcr07tOL- 
oig qvÀdvreoÓ ay 2v xcuvótqta. 


E. K«ipyuzr»x»xe«ic:ó Baci 
Auxóv obroc —] Quin et- 
iam 73 fa«oxóv ad utram 
artem pertineat, nonu 
quaeremus: id enim omni- 
bus manifestum. Sponte enim 
patere arbitratur, pertinere illud 
ad «o $5gorgogixov. 
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AE. Tí 5£5 v0 moliuxóv e msob rO msioOv, Cn- 
TxTíov; 4j OUx ole. xci TOV cqQovécrcroV wg Éxog 
eitéiv Oo&cCeiv. ovrog; 

NE. X9. "Epeye 

SE. Tüv 0à nsCorowziv, xeékento cori rv &gt- 
Üuóv, Oi rsuvouévgv Ó(ga anoqmaivaw. 

NE. €. . 4»Aov. 

AE. Kei uXv &q 0 yt uígog cQguazty uiv Ó 
Aóyog, àm ixeivo Óvo rivà xa D'ogüv Y Tere uévo 
qeiverot, viv. uiv rro, noóg ya uépog 6px oov 
Oreipovuévigy, riv Ó& ónso àv vrQ moooUstv yoysv, 
Or, Ói jtOoTOUusiV ()g M&AlGTC , TOUT Éyovcoav pnaA- 


ÀAov, poxooríoav ys pun. ES 


$7 ; 
eGILV OUV, OfmOTíQnP Gv 


PovAnOwusrv, rcvrQv nogsvOTvat. 


TÓ molurixóv eo netol TÓ aetds] Vett. editt. et Par. E. 
pro & net habent t eneg. Flor. a. c. Par. C. et F. 5 óiczteQ. Flor. 


Ven. IH. 5 à 


Wi Ears 


deneg. Heusdius coni, vó zroAerixóv og negl TO melo» 
Rectissime Bekkerus ex codd. reliquis: &) meg zo 7. quod 


nos nunc recipere non dubitavimus. 
xaOdáneQ Gore zóv àQvOguóv] Libri omnes cum editt. 


x«óantQ doriov GgrOpov. V. ann. 
dogàg piv] 
Ante Bekkerum pro uz» scribebatur gdv o0v. 


p.265. .B. 


xor 


ràó mOÀwrtxóv el meoi vo 
nito», byrgréov] Quid ve- 
ro? civilis ars num ad pe- 
desttia pertineat, quae- 
rendum erit?  Prave vulgo 
scribebatur vÓ 7oÀvixóv (Oe ntQ 
v0 7tebOóv Ümrqréov. Heusdius 
scribendum coniecit TÓ 7. (6 
mzeQb v0 msLoóv Ov (qr. Verum 
ipsi sententiae convenientius est, 
quod Bekkerus ex librorum 
quorundam scriptura eruit: c£ 
0£; v0 moÀuuxov c nig tO zte- 
Cor, Üyvqréov. Nam illud ipsum 
disputatione indigere negat, ut 
quaeratur, nu m vó zoÀrruxóv ad 


1TÓ nsbóv tanquam genus suum. 


referatur. 


x«ÓO«anto GQorui róv aQt- 
$usv] Respicit ad p. 262. E. 
x&ÀÀlvv ÓÉ aov xai ualkor xat' 


Sic Clark. Vat. Ven. If. 
Pro usoobow Flor. 


en xab Ofym Owugoiz! zv, cl 
TOv uiv dQuiÓ MO» àgríg x«i nz- 
Qutt) Tig TéÉuvow | Unde patet 
falsum esse quod in libris scri- 
ptum extat, xaÓunto dorwov 
GgrOuov, neque quidquam pro- 
fecisse editores '"uricenses, qui 
Leszg. X. p. 895. E. et Euclid. 
Elem. VII. og. 6. p. 148. ed. 
Oxon. conferri iusserunt. Neque 
enim Eleates parem numerum 
diviserat bifariam, sed univer- 
sum numerum distinxerat in pa- 
rem et imparem. Vitium dudum 
odoratus Cornarius est, qui 
pro dgreov legi iubebat &ert. 
Sed rectius A stius Gori TÀÓV 
dg. coniecit, quod sine ulla du- 
bitatione revocavimus. 


P.265. ^» u£Qec y& uv 9] 
H. e. alternis, per vices 
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NE. N90. Ti ài; àugortpeg avvarov ; 

ZE. "due y, ÓÜcevuegré* bv uéget y6 uv Oj- 
Aov Ort ÓvvaróOv. 

NE. £2. "Ev uígst Toivvv Éywys cugorípag ai- 
goUuaet. 

ZEE. 'Páótov, inar, Tó Aowtóv foczv* xaT ágydg 
pu» xei puscoUcw Gc Tig mogííag zoLenüv üv Tv 
xui» TÓ mgógrayuc. vUrv Ó', may oxi ra/Tp, rhv 
uexporíoev mórsQov lwusv* véaAiGreQo! yaQ Ovrtg 
ódov avr5v mopsvoóutÜa, rjv à Ó» Owípeowv Opa. 


NE. XQ. Ai. 
Cap IX. 


AE. Tà nibo zuiv vOv zu£ptv, 66c- 


meo aysAcia, Oujonutva iori qos. Ota. 


NE. Z9. Tiw; 


c. ueoovonc, quod nescio quis apud Stephanum reponendum sus- 


picatus est. 


mgoregov Vo puev] mQoréga» Clark. Coisl. Ven. Z. Flor. i. 


veupécteQo, Coisl. corr. 


digoguéva iori quate Olga] Oye, quod vulgo aberat, 
restitutum ex Clark. Coisl. Vat. Ven. 4/13. Par. CHB. Flor. a. b. 


c. Zitt. iam Bas. 2. exhibuit. 


Tív:.] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 4H £ZY. Par. BCH. 
Flor. a. b. c. Zittav. cum Bas. 2. Vulgo 77 à;; 


ita ut alteram post alteram inea- 
mus. v. ad Menon. p. 92. E. 


B. 2zt:05 10 Aouvnóv Bo«- 
x9] quandoquidem iam 
quod nobis restat exigu- 
um est, nec diuturnam ad- 
hue requirit disputatio- 
nem. Quibus statim addit con- 
trarium, x«r' dgzég uv xai 
ptoojgw x. v. À. verum ab 
initio et simul in medio 
itinere molestum nobis 
hoc fuisset mandatum. In 
his iam nemini obscurum erit, 
cur j»j» vulgato ui» ov» longis- 
sime anteponendum sit. Oppo- 
nitur enim istud z«Aemó» &w jv 
praegresso ó&óiov. Pro viv à* 
autem vide num »i» Ó; rvevo- 
cari oporteat, ut haec sit ver- 
bo-um sententia: nunc igitur, 


posteaquam nobis visum 
est utramque experiri vi- 
am, primum longiorem in- 
grediamur. Ad illud j«coc- 
cw compares Phaedr. p. 211. D. 
Quy ye utcoUv «i10» (róv Ào- 
yov) Sympos. p. 175. C. 42e 
péora oqdg putcoUv Ótinrovv- 
«cg. Ac ne de genitivo dubi- 
tes, eodem modo ipse Plato De 
Rep. X. p. 618. B. z&à à? ZAJl« 
&ÀÀoug, rà Ób vocoowg, rà OP jyi- 
tci; ueul(y Oni, và OR x«l pi- 
coy)» vrovuctov.conf. Matthiae 
Gr. S. 354. s. 

veniéíottQou yàg Ovrec] 
Neaàj veteribus non sunt sale 
condita, ut fere Grammatici 
interpretantur, sed omnia inte- 
gra et vegeta; quae proba 
est Lobeckii observatio ad 
Phrynich. p. 315. 
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AE. TQ ràv uiv rhv yévecw GatQov civou, vOv 


Ói xspeeqopov. 
NE, 28 


(QQatvsrat. 


ZE. "TQv ó5 ni£ovowuxgv Ówhov enzó0og ézaré- 
Qo TQ uíosu, AÓyQ zoopevog* &v y&o ovouaGe avra 
BávAnOng, Éorau. cow meginenAsyuévov  uAÀov TOU 


Ó£ovrog. 


NE. EQ. llóg ovv yoy AMyuv; 

EE. '"Oós* rüg nilovojuxzg émwrtuuno óiye Ówa- 
QsÜticug TO uóguov Ücrtgov imi TQ zsgogOQQ uot 
TQ TÓc &yfAng imnwerdyÓoi, TO Óà Értoov imi tQ vio 


Cx8QUTOU. 


NE. 29. "Tavr £ore ravtg ÀtzÜévra* návrog 


yàp ixavog ÓsÓnhorou. 


^ s ' e " * 
AE. Koi uv 0 ys faciusvg nuiv «v xercgoe- 
vie Or. xoAofóv cyéÀuv Tiv& xeQurwvy voptUs. 


dxeQov e2vai] Qxéguy Par. EH. Zitt. Bas. 1. 2, sed v. 


Buttmann. Gr. mai. p. 53. ed. 1. 


C. inl cj xegogoópo p.] V. xtgecqoQo, quod mutatum 
ex Clark. Vat. Ven. 11. ln Flor. i. extat xeqwq 09v; v. Lobeck. 


nd Phrynich. p. 695. 


D. $r& xolofó» àyélqv] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 


A4AE II. Par. BCH. Flor. b. Prave vett. editt. xo2ogóvr. v. 


annot. 


Praeterea vulgo zi»« éyéiyv, quem ordinem ex Clark. Vat. Ven. 


2T2üYyévtcuv GusQov eivai) 
H. e. alia natura et origi- 
ne sua non esse cornuta. 
Similima haec loquendi ratio 
. est illi, qua gvorc cum genitivo 
iunctum ipsius nominis periphra- 
sin quandam efficit, de qua v. 
quae exposuimus ad Sympos. p. 
191. A. Phaedon. p. 79. B. 

C. àÀóyo zQopevocg dv 


y40 2».] H. e. utens defi- 


nitione. Difficile enim censet 
esse rem uno nomine designare, 
quippe quod futurum esset n:- 
QunenLtyuévov uálhov v00 Ó£ov- 
106. 

ini TÀ CQ ÓxtQárov] 
,;Usus est Plato lioc loco forma 
vocabuli integra nec contracta, 


quia dxegwg et éxsgo» sunt po- 
voniOor«, auctore Suida in v. 
&xtgog Bojg. ^ Fischerus. Vi- 
de Duttmanni Gr. Ampl. S. 
61. ann. 4. et Matthiae Gr. 
S. 117. 1y, 2. qui certis, demon- 
strarunt exemplis in genitivo ali- 
oquin. usitatam fuisse etiam for- 
mam  fovxéígo, inpuxéQn, al. 
Quamquam qui ad. eandem. nor- 
mam dcxépo formaverit, utique 
novimus neminem. Etiam infra 
p. 267. B. «je dstgérov. qvotoc. 

D. vw xoàogpov àyélqv 
vivà xégíévzov] H. e. gre- 
gem cornibus mutilum et 
carentem. Male editt. vett. 
xoAogów dxeg«tow intolerabili re- 
dundantia verborum. Sed nimi- 
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NE. XQ. Ilége yag ov oe; 
ZE. "Te)rgv roíivvv xaraÜpo/carTiG TÓ yüyvó- 
psvov cvrQ msuwusÜc anodoUrot. 


NE. Z9. llavv gs. 


ZE. lloórsgov ovv fovAs tQ cyt6rQ Tt xci TO 
zolovuévo puoyvyc OuetQety ovriv , ? Ti xowo;ovig 
T& xci iÓw0yovíg; navÓavég ydo 70V, 


NE. 29. To motov ; 


SE. "Or vó uiv rüY imnov xoi Ovom nígvaty 


&S aAANAev ysvvav. 
NE. 29... Nai. 


AE. '"Tó Óé ye Aownóv. Ér, ijo. Asleg ey£Ago. Tv 
zufoov &uiyig yévev moóg GAÀhuAc. 
NE. 239. Ilóg à oV; 


ZE. 


Ti à'; ó nolurixóg &g. &niutAstev. Éytiv qai- 


VeTCGL "wLÜTEQU xOiVOytYOUS qUGseg 13) T(VOG lÓtOy'cVOUG ; 


JI. Flor. i. mutavimus. Pro xegérow, did debetur Clark. Vat. 
Ven. II. Par. F. Flor. i.. vett. editt. ineptissime dxtQd vv. 

TÓ yiyvogtvoy eüc9] Prave xwovgzror Clark. Vat. Coisl. 
Ven. 4211 X. Par. BCFH. Flor. a. b. c. Zitt. cum editt. Ald. 


Das. 1l. 2. 
3 cà 


A 


xoiwoyoví«] 


jy my x Clark. 


. "Ori rà pir vGv in20»] Steph. coni. 'O, z«. 
Ere Tc Àtlag GyéAgc] Sic Clark. Vat. Ven. lI. Flor. i. 


Pro Adag olim 4u&c scribebatur. 


rum fraudem fecit quod xoAo- 
Bov dictum est pro xeAiogyv. 
conf Matthiae Gr. S. 118. 
ann. l. Correxit locum H em- 
sterhusius Miscell. Obss. Nov. 
L p. 83. codd. optimis suffra- 
gantibus. Mox 70 juyrvoutrov 
«rà est id quod ei obtin- 
git, quod in eum convenit, 
facta divisione. Quod qui non 
perspexerunt, locum  deprava- 
runt miserrime, 

TO Ozt0tO Tt x«i TG xu- 


hovpévo nóvvye] Hesychi-. 


us: povv£i: ó utav ónÀjv Ego, 
povorvwzog. Ad «9 oywtiQ fa- 
cile intelligas rovg orvzgac. — 
méqveztv E GAÀÀyglew ystv- 
»iv. Hine confirmatur emen- 


datio loci Apolog. Socr. p. 27. E. 
deep Gv &b vig umo» uiv nai- 
ó«g jyoiro xai óror, tOUG XHto- — 
yoUG , iza0vc Ó? xal Orovg gU) 
jyoiro elvat, ubi male ante x«i 
óvov iuferciunt jy. 

E. 7759s Às(leag àyé£Aqc] Sic 
libri optimi pro vulgato 7c gig 
&yélys. Ficinus: Reliqua 
vero domestica et socia- 
lis generis animantia sine 
aliena commixtione pro- 
pria tantum ex specie pro- 
creant. Unde manifestum est 
eum in codice suo item 2zí«g 
repperisse. Cratyl. p. 406. A. Zoi- 
xtv OUY ui 10 n Quz) 100 
$9ovc à1À Xutgóv r£ x«i Àeiov 
An9o  xexlioÓOat ónoó ví» 10010 
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INE, XQ. 4üov ori trÀjg Uuxrov. 
SE. "Doérgv O5 Os xaÜdzsp và ÉungooUtv, wg 


Éoixtv , qu&g Oye OwcréAksr. 

NE. 2€Q9. 4& yag ovv. 

b- p Tov y / bd e e Mes, 

AE. Koi unv rO yt bO0v, 0covY QusQov zc cyc- 
Ae;ov, ozt0ov nAÀgv y&voiv Ovoiv nàv iy xarcxsuso- 
uTiGTOL. TÓ y&Q TUV xvVOV oUx éna&uov xevaQuU usiv 


yévog eg iv ayshaioug Üp£unectr. 


NE. Z4. 


ÓteipoUusv ; 


T , 
Ov y&p ovv, &ÀAa T(v0 Ór TO ÓvVo 


ZE. '"Qumto xai Oixcuóv ys OsairurOv v& xcd Gi 
Oicvíuety , &ntiÓr xai ysperOleg &mrsoD'ov. 


NE. 39. T; 


P. 266. ineióg x«i ytoutrQ.] xoi accessit ex Clark. 


xaAovvrov. Quae qui compara- 
verint, ii quid A&«c hic signifi- 
cet, minime dubitabunt. 


P.266. Kal uv TO y* 
tiov óco» ?utgov—] Hein- 
dorfius coniiciebat olim Góov 
scriptum fuisse. At enim vero 
ita equidem articulo ro aegre 
careo. Non opus est mutatione, 
quandoquidem và bdo» óoov 4jus- 
gov est universum animali- 
um cicurum et congrega- 
torum genus. Quid autem 
his verbis significetur, ex proxi- 
mis apparebit. Neque enim 
Schleiermachero X assenti- 
mur, genus hominum atque suum 
significari existimanti. Nec qnid- 
quam veri vidit Winckelman- 
nus Praef. ad min. edit. Poli- 
tic. Turic. p. IX; qui cogitavit 
de simiarum genere, ad- 
modum profecto ridicule. 

TÓ yàg TÀY xvvdv o)x 
àn&4tiíov —] Cavendum esse 
monet, ne tria genera superesse 
existimentur, quum canum ge- 
nus indignum sit, quod in nu- 
merum congregatorum animalium 
referatur. 

4ÀAÀà rive dj ro Óvo 9] 
Genus illud iJwoyeré; jam  dis- 


pescitur in genus bipes atque 
quadrupes. Quo loco hospes 
ludibundus mathematice rem de- 
signat, quum Theaetetum et So- 
cratem iuvenem noverit geome- 
triae studiis esse deditos. Quid 
rei sit iis, qui locum illum 'The- 
aeteti p. 147. D. penitus intelle- 
xerint, non poterit obscurum vi- 
deri. Etenim linea diagonalis 
quadrati unius pedis potentia sua 
efficit quadratum bipedale: quo- 
cum facete bipes hominis natura 
comparatur. Hine vero rursus 
nascitur 5j óupuergog » Ovrdust 
verpínÜvc, quae quadrupedum 


refert imaginem. Sed satis erit 


de his verbo monuisse. 


B. IIgóg 5j vovcotc *cve- 
gov «) — | Divisit ró Ztoyeréc 
in genus bipes atque quadrupes. 
Jam vero sponte apparet, artem 
civilem non ad quadrupes sed 
ad bipes tantummodo spectare. 


Ergo lioc ipsum bifariam rursus 


dispertiendum est. Sed id noa 
claris verbis enuntiat, verum 
statim admonet, in hac divisione 
aliquid perquam ridiculum emer- 
gere, quandoquidem humanum 
genus cum alio genere bipede 
veluti coniugatum sit, quod ei 
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T Owutroo Ónzov xci mw rj rg Ówc- 


A. 
pérgov Oweuéroo. 
INE. XQ. log &cte; 


AE. 'H qvo, jv r0 yévog qudv vv avOouzov 
- , * , , 
xixrürab, quy G&ÀLog Ttg tig T)Y TtOQtinV mqUxtV 
(4j xaOenco 1j Óutuergog 7] Ovrause. Oiztove ; 


ANE. XO... Ovx hing. 
AE. Kei uxv L] ye toU AowroU yívovg mclw 


icri xar& Óvvauuv «v Te Qusríoeg Ovvcutog Óueus- 


Tgog, s/ueo Óvoiv yé iori 


NE. 29. 


noÓoiv Óig mztqgvzvia. 


llüg Ó' ovx Éort; xal Oy xci oysÓov 


0 fovAu OnkoUv uoarÓavo. 
AL. lloóg Ó5J vo/roig Értgov &«U TL TOV npog 


Vat. Coisl. Ven, 45 I1 XY. Par. 


videri debeat esse longe dissi- 
millimum. Nimirum genus bipes 
ióioytvés si rursus dividitur, fa- 
cile apparet cum hominibus 
coriugari gallos gallinaceos, 
gallinas, anates, anseres, 


a'ias similes avicuias. De his 
enim cogitandum esse, neque 


de suibus, uti volebat Schlei- 
ermacherus, aut de simiis, 
quod placuit Winckelmanno, 
et argumentationis ratio docet, 
et ea quoque evincunt, quae 
deinde breviore illa methodo, 
quam antea significabat Eleates, 
deiisdem rebus exponuntur. Nam 
quae hactenus latius sunt expo- 
Sita, .ea via magis compendiaria 
dicuntur etiam hunc in modum 
potuisse explicari: 
10 mtLov 


TO Óínovv TÓ i&TQdnOVV 


10 yo» TO nitgogvéc, 


Quemadmodum igitur posteriore 
ratione genus avium cum lomi- 
nibus componitur, sic secundum 
alteram . divisionem, quae iam 
species et formas complexa erat 
plurumas, denique aves cicures 
cum hominibus consociantur, ita 
tamen, ut belli isti generis hu- 


BCH. 


mani socii atque comites urba- 
nissima  irrisione tantummodo 
obscure signifie entur, non clare 
nominentur. Hoc igitur Eleati- 
cus hospes. dicit esse fregor «Jj 
T( Tí» ngóg yé&Àhwra ti doxiuci- 
ocrtov Gr, h. e. aliquid eo- 
rum, quae ridiculi nomi- 
ne (tanquam ridicula) cele- 
brari possint. Nam sic. &v 
et participium | &£Udoz«utjosrtov 
interpretamur; v. ad Remp.l. p. 
344. A. V. p. 418. E. Quod 
vero deinde genus humanum di- 
citur $vr dedgnpmuig yévt tL 16 10V 
ávrov yevreiozato xci due tUgz&- 
groréto, id Schleiermache- 
rus vitiosum censet, quoniam 
idem hoc 7érog non possit simul 
et ysevratotetov et &)ytQéotatov 


. appellari, quippe quorum alte- 


rum bono sensu, alterum malo 
dicatur. Quocirca scribendum 
coniecit vir doctus: Tà &r2go- 
nívo 5uóv &ue vyérog ivredaos 
xal $erdeOgaqexo c yévte 10) Tw 
QrrQv» ytrrcioiétQ duet xci &U- 
Z*ofaraior. Paullo lenius Butt- 
mannus: Taróqónwor DEIN 
&pu& véros fvrninyós xai Pvvde- 
gars yévev Tv Ovrev y&v- 
vOLO TO COV pte &Uytotovéto, Sed 
uec codices in his variant, nec 
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yéhwra sbüoxipijécyroy &v, à Zxpersg, toc xe Do- 
QGusv "uiv yeyovóg iv roig Oujonuévois; 


NE. 290. 
EF 


&ue EUYSQEOTCT(Q. 


Tó noiov; 
TavÓonwov uv &ue y£vog Evvanyóc 
Évvos0peumxóg yéve& vQ rüv Óvrov ysvvetoratQ 


INE. 290.  KaÜopo xci ucX aromnwg £vufietvov. 


Em d 


Poaüvrera : 


, Mos e , : 1 
OUx t&lz0g UVorata equzveioó et TG 


ANE. XQ. Noi, roUró ye. 


ZE. Tó)s 0à ovx ivyooUusv, oc Ért ysAoiórtQoG 
0 faciAsvg qeiveres nera tg «yéAng ÉvyOuO énv. xc 


C. To: Ot oix 2vvooiyusv] ToO yc Clark. Vat. Ven. I7. 


Fortasse ró Óé ye scribendum. 


quae sequuntur eam mutationem 
ullo modo confirmant aut proba- 
bilem reddunt. taque experia- 
mur verborum . interpretationem 
eam, qua difficeltates istae omnes 
tollantur. "Vocatur igitur genus 
ilud avium yervaiGrerov, h. e 
eximium, praestans, in quo in- 
est aliquid laudis ironicae, siqui- 
dem aves dicuntur generosae at- 
que fortes. Nec multum erra- 
veris, si hoc epitheton eodem 
fere retuleris, quo pertinet al- 
terum, &/zsepoéórarov. Hoc enim 
non ad vilitatem designandam 
adhibetur, sicuti Schleierma- 
cherus sibi persuaserat, sed 


indicat potius facilitatem, qua . 


quid geritur, atque adeo velo- 
citatem. Hac ipsa autem vir- 
tute aves insignes esse quis ne- 
scit, quum inter gradiendum etiam 
alarum remigio uti possint omni- 
noque leves habeantur?  Ger- 
manice igitur hunc locum sic 
interpreteris: Selien wir aber 
nicht, Socrates, ausser 
diesem noch etwas ande- 
res, was wohl als. etwas 
Lácherliches gelten mó- 


ge, das sich uns bei der 
Eintheilung ergeben hat? 
Sokr. Was doch? Fr. Dass 
die Gattung der Menschen 
gleichnes Loos erhalten 
hat und mit dem wacker- 
sten u. behendesten Ge- 
schlecht zusammengelau- 
fen ist?. Veram esse hanc loci 
interpretationem vel proxima do- 
cent. Nam Eleates simulata ad- 
miratione iam porro interrogat, 
an non consentaneum sit, ea 
.quae sint tardissima et lentissi- 
ma, ultimo advenire? | Quo ipso 
significat praeter opinionem ita 
evenisse, ut genus hominum; 
quum ultimum tandem invenire- 
tur, tamen cum velocissimo tan- 
quam alterum par iunctum esse 
videretur. His vero Kleates ad- 
dit, magis etiam ridiculum vi- 
deri ipsum regem cum tali grege 
currentem. "Eum enim, qui dux 
una cum illo incedat, videri cur- 
sum itineris vel cum eo insti- 
tuisse, qui sit ad vitae facilita- 
tem optime exercitatus, lh. e. 
vitam agere facilem, commo- 
dam, levem.. Nam aves propri- 
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É/vÓgowe msemopsvuívog TQ TOv «vOQuy «v mpog rOV 
sUzso7] fiov &guorc yeyvuvacuévo ; 

* T , * Se e 

NE. £29. llevránaow piv ovv. 

AE. JNU)v yup, c Disgares, ixsivo tort xateqe- 
vic piov TÓ Qnóir ror iv rjj negl TÓv GotGri y 
Curios. 

ANE. 2X0. "TO zotov; 

AE. "Or. rij voigÓs usÜO0Q ràv AOyev ors 

, - * , "^ , , d , i 
Gsuyorígov ucAAov iuélujoev | Mü, TOV T& GuixQOre- 
gov ov0iv ití(uaxs ngo ToU usílovog, «d à xa. 


«Urnv nsgaíivet raAnÓécrarovr. 


INE. XQ. "Eowxtrv. 


ó Bacileig paírerei] Sic plerique cum Clark. Vat. Ven. 


II. pro vulg. q«trezes 0. Baotitug. 


am inprimis habent levitatem: 
quamobrem poétae comici non 
raro imagine earum usi esse re- 
periuntur, ut vitam moresque 
aequalium leves ac dissolutos 
notarent. Facete igitur Eleates, 
hoc ipsum leniter significans, re- 
gem et principem virum civilem 
ait ex hac.divisione talem pro- 
dire, qui ad omnem vivendi le- 
vitatem sit expeditissimus. Haec 
igitur totius loci sententia est, 


qua ipsa vulgatam verborum 
scripturam nofi mediocriter con- 
firmari existimamus. Superest 


ut de illo ipso yerre«cetov xai 
&)gegéoreror aliquid adiiciendum 
sit. Similiter igitur cum e/ze- 
osé coniungitur  àvdgel De Rep. 
1V. p. 426. | D. at) P uL 
&Qélovrag Otponetew vàg 10i«- 
*&g T0À&g X«à nooÓvuovuérovg 
oUx dyaoct Ts avÓgklag 1& xal 
&/Uytgt(ac; Etenim perveiov vi 
et significatione sua coguatum 
utique est cum dvdgtior, unde 
toties &U x«i gtvvalug , ytrvatug 
xa& àvÓgt(oc, dÓrUQ x«b ytrvaluq 
coniunguntur. Ceterum locum 
non vacare urbana irrisione ne- 


mo, opinor, erit quin facile ipse 
sentiat. 

D. r0 óqO9iv vov iv ij 
ntoi rov coq. Lmr.] Kespici- 
tur locus Sophistae p. 227. A. 
B. cuius sententia proximis ver- 
bis refertur, ita quidem, ut dia- 
lectica ista ratio, quae i^i de- 
scribitur, facete rideatur. Quod 
qui ita fieri- potuerit, in Prole- 
gomenis disputavimus. Proxima 
4anc. in modum iungenda: *Ozs 
tj 10.208 ut&Ódq oícs du£Lluotv 
piÀÀov ctuvoréoov tà» Àoyew 5j 
1Uj , OUÓÉv T& niluex& xà» opa- 
xgottoov (Aóyov) ngó oJ usí- 
Covogs. Nec tamen ea ratio sa- 
tis commoda est laboratque non 
paucis  diffieultatibus. — Quam- 
obrem nos quidem corrigendum 
censemus 79 t€ ggtxQottoov pro 
tov» tt ojuxQ. lta hoc dicet ho- 
spes: Huiusmodi disputan- 
di rationem neque gravius 
magis curare quam con- 
trarium neque id quod mi- 
nutius est prae maiore 
contemnere. Ad ;j uj intel. 
osgvorépov. De e o/Óír post 
oj:€ illato v. ad Tim. p. 11. A. 
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XE. Ovxo)v usr& roUro, iva jj us qme ipw- 
Tíoeg TQv feyvríoav ó00v Wttg rÓrs «V bmi TOV TOU 
fiaciléng 0pov, «vróg Gov ngotsQoy 630; 

NE. X9. ZXq609« ye. 

CE. déym On Ósv rOrc seUÜ Ug TO nsLOv vq) ÓíztoÓL 
ctgóg tO TsrQ«ztOvV yévog Ótavetuat, x«ridóvra 0) vav— 
Üouwawov Ér& uóvo TQ nrgvQ ivvaA»gzóg r54v Oinoóc 
&yéAgv nalw TQ WuAQ zet TQ nrspoQvs ríuvew, Tu1j- 
Üecne 0B «Urge xci rOT 505 r5g GvÜ'QwzOvOLuxi)g Ói- 
Anco rígyvug qégovre vOv noAuixóv zal facuwxov, 
otov zvíogov sig eUrQv ivoruoavie , magaóoUvei Tüg 
Tüe nóAseg "víeg, og oixtíag xci cwUtQ TGUTyg OUONG 
TÜüe inuwrQunye. 

NE. 2XQ.  Kahóg, xci-xaD'«nspsi zoéog enédwxeg 
pos rOóy Aóyov, moocÓsig tiv àxrgoniv oiov tTOxOV xci 
&vanijooceg GUTÓY. 


D. ?r« uj pt Q9jc] Vulgo flagitioso errore fva quj pép- 
qc. Plerique codd. tei po je. Clark. Vat. péra voUTOw wr 
Eq 9 qs. Flor. i. pr. m. & 4o &' fpc. Recte Fischerus de con- 
jectura Stephani dedit iras (0j B5 $95c, quod expressit Ficinus. 

E. móc 10 ztrQezovv yévoc] Articulum addidi ex Ven. 
II. rec. Par. BCH. Flor. a. c. i. 


xai «érQ ra)Tq6] x«i om. Steph. et Ven. 5. 


P. 261. x«Ow«ntoti yoéoc ànéOoxac] V. dnodédwxac. 
Aoristum restitui ex Clark. Vat. Ven. JJ. Pro xofog si audias 
grammaticos, scribendum fuerit yo£»c. sed v. Eustath. ad ll. V v. 
116. p. 958. ed. Rom. et Lobéck. ad. Phrynich. p. 391. 


xov xai BaciAlixóv —] pro- 


(ra py gue qOXZc Pgory- 
c«c] Hanc lectionem in libris 
misere depravatam restituendam 
viderunt Stephanus ac Fi- 
scherus. Recte iam Ficinus: 
Post hoc ne me praeve- 
nias. — «UcTOQ 0t n00Tt- 
gov FAQ, h. e. ultro atque 
sponte; non a te commonefactus 
et excitatus, — Pro Jtw$ TO1E 
jv ma!im equidem re moz jr. 
Nam hic quidem displieet istud 
T01€5 quanquam erunt qui vo- 
culam hic quoque defendendam 
suscipiant. 

E. gégorr« zó» noàÀwrt- 


ferentem virum civilem 
atque regalem tanquam 
aurigam in ea (arte) col- 
locare eique tradere civi- 
tatis habenas, quippe 
quum ei haec propria es- 
set scientia. De metaphora 
conf. Aristoph. Ecclesiaz. v. 
465. Pxetvo ÓswrOV TOLOWW jj Mxouot 
VOY, L7] nagnaiefgo) oct TÜS mó- 
tuc tág Qv(ag Entvr &àvayxcDoou 
zs Blav No T.iA. Equitt. Ve 
1108. o nóttQoG &v oq» tUü p& 
uülloy &U 3100 TOUTO 7tkQadccoo 
Tis nUVX)Óg 166 d vías, Alia id 





| 


eui ignotae sunt Latinorum ha- 


(om populi et rerum pu- 
rh 'carum? 


POLITICUS, 173 


Cap. X, 5E. os O5, xci Évveigousv inavei- 
Üovrso im) rQv cgy)v uízos TZ TíÀtvrEg TÜV AOyov 


ToU OrOucrOg TZg TOU zoAiixoU TÉ/VNG. 


NE. £29. Ilévv uiv oiv. 


AE. Tue yvacrixáe roivvy iniorjune qui 9v xac 
&0y«g uípog imirexrixOvV! ToUrOV ÓÀ cmexccÓiv rÓ 
uópiov evremirexrixOv BboonÓw. Ceorgoquxm Óà nw 
«ÜTETLTGZTUX]G OU TO OpuxQgotcarOV «Gv yevOv &zscyi- 
Cero* z«i Lworgoqixic siüog &ysheiorgoquxóv, &ys- 
ActorQoquxoU Ó' cU nsLovotuxóv. roU Óà ntlovouuzoU 
pcuro aairíuvero TíÍ/vm tig axspcrov qUcswg Oos— 
nrixy. TGUTNS Ó «v rO uégog o)x ÉÀarrov TQumAOU 
GvunAíztv cveyxolov, «4v tig Év vig avr0 Ovoue Évva- 
yaytv BovinO$, yevícseg cuixrov vousvrixmv àmir5- 
Bxv ngogcyogeUwy. T0 Ó n0 rovrov ruue, Éxi moÍ- 


MoQuov «üctEznitCxcixOv] Sic Coisl. Ven. 4. Par. CH. 
Flor. a. b. c. i. et corr. Ven. Z. Vett. editt. evzenéraxrzov. 

B. rguímlo) ovpmàÀéxeiv] vQinloír non pauci cum Clark. 
Vat. Coisl. Ven. IT. quod reddidit etiam Ficinus: eius partem, 
nequaquam minorem triplicem, cómplicare necesse 
est. Et receperugt id "Turicenses, sed iniuria opinor. 

Suvrayaytiv Bovà] Sic Clark. Vat. Ven. II. pro vulg. 
gurcystr. i 

ytvéaotog duíxcvov] Vett. editt. oU szov. Codd. yeréosoe 
puxrov. Dedimus de Boeckhii coniectura yeréoewc duíxrov, Dein 
Pu mss. et vett. editt. vogevruxjg nurum», quod correxit Hein- 

orfius. 


genus comparavit Boissonad. 
ad Marinum p. 81. et 147. Et 


cuius significatio — cur insit in 
aoristo, grammaticis disceptan- 
dum relinquimus. Vocatur au- 
tem zoé£oc sive sors copiosior 
illa rei expositio; roxog contra 
s. usura est brevior rei tracta- 


P. 2672. Kc«lóc, x«i xa- 


; €e«ntpti yzgéoc —] Post x«- 


Àdg equidem intellimendum puto 
ixoírcag, vulgari in responsio- 
nibus ellipsi. Quamobrem nec 
vireulam ante x«i tollendam iu- 
.dicavi, "quam  nuperi editores 
sustulerunt. Pro &zoóédox«g ex 
tribus optimis dedi zédoxec. 
Nam significat gravius promtam 
paratamque debiti solutioneni : 


Plat Opp. Vol IX. Sect. L 


tio, quam Eleates illi subiunxit. 
conf. De Rep. VÍ. p. 506. E. 
ubi similis est metaphora, et 
quae congessimus ad Symp. p. 
194. E. | 

B. ysevéococ àuíxzov »o— 
pBeUTixZY PÉz. mQOqayoQtU- 
ov] H. e. idioyeroüc, quae yé- 
»totg etiam p. 265. E. dpuuxroc 
appellabatur. ^ Nominativus par- 
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nn 0in004. uígog Grgonovonizir. £re. Aui» uror, 
ToUT cUrO éoriv ijo 10. Cirnüér, &qwux Beciuzov TevrÓ 
xAmOiv xci moArixov. 

NE. XQ. IHevráaeat piv ovr. 

ZEE. "do« y, 0 J2Xezgartg, &AngO Og nuiv roUrO, 
xaÜcnso G0 vUr eiQnuxec, oUTwg bcri. zal zen Qeynéror ; 

INE. NO. -Toó motor à; 

EE. 'Tó narrémacw ixavGg tionoO«Lt TO cport- 
iv. 5 ToUr «vrO xol ucAwta y Curuoig BALsixe,, TO 


T0v Aóyov tipoOc pív mog, oU uiV mavranaoi y6 


TtÀÉ0Q ceioyacÓot; 

INE. 290. log eizs6; 

ZE. 'Eyo vàQv negáoouet ToUT cvr0, 0 Oiavo- 
oUpai, vUrv Ért uaAAov ÓnAcocat. 

INE. £29. íyog &vr. 

ZE.  ÜbxoUv rüv vousvruxov uiv Tt0ÀÀOv qa- 
veuoa &gr. TtyvV io Tig TV 7] mtOAiTUx] x«i pug 
tWwOe - AybAng émudlAuan, 

NE. X8. Nat. 

EE. "Da)rgv óá ys Owsgibev 0. Aóyog oUy (anwv 


! * : 

Do0Q Ps Àteg Oi» nóvos] Tr« Clark. Vat. et pr. Ven. 17. 
Flor. i. 

LL xlq93»] Sic Cark. Vat. Ven. 4I. Flor. b. pro 
vulg. rado. 
USE S mavrdmaci»- ixavóg. tlo.] Ante Íxaevóg praeeunte 
Bekkero omisi xe? cum Clark, Vat. Coisl. Ven. 77. Flor. i. 

E. roig neQí( rávO Qoneva] V. «à dvOg. Crasin. debe- 
mus Coislin. 


artem civiléin sive regiam: nihil 


ticipii. sententiae intermediae àv 
aliud esse nisi artem homines 


Tig — BovijOj, accomtnoda- 
tus est, quum esse deberet ac- 


una degentes alendi; mmltos fore: 


cusativus zgoc«yogsUOvre, qui 
cum. verbis dv«yxaior auunàéxeiw 
cohaereret. Sed ita alibi qio- 
que .cuni secundario membro 
orationis conglutinantur quae ad 
LR. Raus eius partem referenda 
erant. 

C. "4od ye, à z] Dubitat 
jam de veritate eorum, quae il- 
lis . divisionibus — effecta sunt. 
Quod enim modo censuerunt, 


| tur. 


| 


ait, veluti mercatores, agricolas, - 


medicos, pistores, qui 
corporis alimentis  prospiciant, 
etiam regiae artis laudem affe- 
ctare non dubitent. Quamobrem 
diligentiore etiam illius artis cir- 
cumscriptione opus esse arbitra- 
De do& ye v. ad Fatis 
p. 6. A; 

OE. 0 E) vaQ TÀÓV GÀÀaev» —] 
num quis reliquorum alius 


quum | 


POLITICUS,. 179 
svew rpogüv 000 GAÀmv Ünoiev, «AM avOQunav 
zomorpoquxyv iniri. 

NE. 2382. Obro. 
Cap. XL... 5E. T6 à5j róv vouéov nivtov out- 
opov xoi rO TOV (jaciémv ÜteacousÓc. 


INE. £20. "Tó noiov; 

AE. Ei vig Tüv GÀAQV, tO TÉ7VXNG &ÀÀgg Ovo- 
ut Éywv, xow; tzg «yéAgg EuvrQogog tivei qoi xci 
ftgognoteéitat, 


INE. X0. 1llog ques 
ZE. Oiov oi Éunogot xci ytopyol xei cirovoyol 


müvreg, xc ft9óg ToUTOIG yVLYOGOTOlÜ xci TO tOY latQOv 
7évog, oloU' Ori voig mtQi rivÓ gna vousUoiv, oUg 
mohttizoUg ixnMécausv , navrünzaci! TQ AOyQ Ouid 
gowr àv oUroi oUunavttg, Ug .ógtic re vgogjg ii- 
pihoUvra, Tig &vÜQoníPng, ov uovov cytholoy» Qv 
Üounev cÀÀa xoci Tg TOV Czovtov GÜtQV; 

NE. €9. Qvxovv ópÓGg dv Aíyowv; 

AE. "Ióog* xai oUro uiv àmoxtóusD'a, v0Ós Óà 
icusv, OrL fovxoAo ys ovósig cugicBrr»9oti fri TovV- 
TUy OUÓsvOg, nAX cUrOg tijg &yéAng vQgoq Og 0 Bovgog- 


P. 268. 0g9óíc av ÀA£yoitv;] Aéyouiev Clatk, Vat. Ven. II. 

T0jrO piv inicxéyopnt Sa] Bas. 1l. 2. initia, 
Ald. Steph émextypojeda. Sed PuoneipdurOn verissime Clark. 
Coisl. Vat. Ven. ZII. Dein ànte govxolo omisimus zo cum Bek- 
kero auctoritate Vat. Coisl. Ven. 411. Par. B CH. Flor. a. b. c. 
i. et pro vulg. àpquofnzeiras ex Clark. Coisl. Vat. Ven. zIXY. 
Zitt. ed. Bas. 2. revocavimus dugeuogneojotu. 


artis nomen gerens com- 
muniter gregis sociüni se- 
se esse et dicat et simu- 
let. Quae quid significent, ex 
lis, quae deinceps sequuntur, 
perspicuum esse debet omnibus. 

zc Àoyeo Óieuayoire? dv 
[zm 0U Mzavcrtc] Istud 0b- 
10L o'pztavtc iterat cum vi sub- 
iecti notionem praecedentibus no- 
minibus compreliensam,. Simili- 
ter paullo ante; T0 ài dztà TOU- 
TOU tpi jt — toU cÜr0 Pborw 
OQ 19 QgcigOér. conf. ad Char- 


mid. p. 163. C. Matthiae Gr. 
$. 412, L. Üiapéyowci. 
&v pugnarent et contende- 
rent, ut sexcenties, 

P. 268. &ÀA «&Uróg TtZQ 
&y£lqe rope — De , Rep. 
M. p. 383. B. o 9^, GUTOG ÜDurüv, 
e)rog àv goíry urQir ; qiràg 
v4Ó' &Elmov, avrog boww OÓ xr&- 
vOY TOY 7taida 10v égóv; qui ver- 
sus petiti sunt ex Aescliyli 
Psychostasia. , Xenoph. Cyrop. 
HL, 3, 2. a)c0g dptóonc n piv, 
auToG deb Óouc, «Ux0g Sana 
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f04, «vróg i«rQóg, cvrüg oiov wuuupevrug xci rt60i 


| B rovg TOv jiyvouívov TOXxovG xci Àoytieg uóvoc &morj- 
Muy Tijg pcusUTuxdg. Ért TO(vVV mtcuÜiRg xci uovciuxno 
àp ücov ceUroU Tr& Üpéuuera qUost pert(Amqev, ovx 
«AÀog xoeirrov magouvÓsicÓn, xci xiwov mocivstw, 
pMsTÓ TE ógydvay xci VuAQ TQ Groueti Tv Te «UroU 
cToíMYus CQucTe nerayetoitópievog Movorziv. e LU ze 
vu» &AAwv mío. vouíev ó cUróg TQOmOg. 9| y&Q; 
NE. 2X9. "'0OpOo0rora. 
AE. llág ov $wiv ó Aóyog 0gÓ0g quvétvot aoi 
daégetog 0 nsQl TOU [j&ciAémg, Or«v c«UrÓv vouíc xci 
C Tog ov &y£Aug «vOQunivug Dousv uóvov &xxpivovreg 


mM 


pvpíov &AAMoY auguiofiiroovrav s 


INE. 2... Ovóauog. 


AE.  Üvxo)v ógOug OMyov &QungocUsv àgofhjO n- 
psv UmonrsUceyreg p Aí£yovreg uév vU TUygGVOLU£V 
cy5uc feowauxóv, oU 5v ancg;ocuévo»i ys üuév mu 


B. pgtcrcó Tt ógyüvov] Sic Clark. Coisl. Vat. Ven. ATE 


Par. BCHI. Flor. a. b. c. i. 


Scribebatur olim jsv& y& oy. 
9 utev uóvov] Sic Clark. Vat. 
BCH. Flor. a. b. c. i. cum edit. 


Coisl. 
as. 2. 


Par. 44115. 
Vulgo qoger. 


Par. 
Dein 


' Flor. i. éy«gívorvec, quod placebat Heusdio. 


vjone. Lysias adv. Eratosth. 
p. 81. ed. Bremi. «/róg inay- 
yeldpvos coti» TQ» moÀw aj- 
vóg ümoAeos. Aristid. T. L. p. 
131. ed. Iebb. Dog avrog da- 
cràt, &ür:óg elrjoeg, Óóco» aj- 
voc y iBovisro. Xenoph. Anab. 
II, 3, 4. al. 

"B. xgQteírvrov taoauvóti- 
c9:«1] h. e. ad sedandas mode- 
randasque cupiditates et affectus. 
Diximus de huius verbi usu ad 
Phaedon. p. 70. B. 

Àóyog — dxégmvoc] h. e. 
sincerus et cui nihil frau- 
dis atque erroris admix- 
tum sit. v. Timaei Glossar. 
p. 16. ibique Ruhnken. Pro 
uoóvov ixxolvoveg  Heusdius 
Specim. Crit. p. 132. legendum 
censebat povov éyxgívovveg.  INo- 


bis famen nunc non opus vide- 
tur mutatione. Nam éxxoírovceg 
est eum de numero cetero- 
rum secernentesideoque so- 
lum hoc munere ornantes 
praeter ceteros. 


C. ín onctvonvrtc, uy Àé- 
yovcvec uév v4] Respicit ad 
illa p. 261. D. y vo)jr «jtà xal 
pota » Urges ent, Tó 
và» Àóyov tloZoO«e uév Toc, oJ 
Bv navcanaot E TtÀÉug dntip- 
yaoO«w 5 Pro &u£v zx vett. edit. 
prave ju£v zo, quod correctum 
nunc e libro Vat. Post hos 
optativos vero quod foc dv dmo- 
qveutv infertur, oratio aliunde 
suspensa repente mutari existi- 
manda est. Eodem modo Gorg. 
p. 480. C. ubi verum est uuice, 


POLITICUS. i81 
Ov caoifléteg TOV mtOLtTUZOV, og &v rovg fttQuxtyvui- 
vovg evTQ XCeL Tho GvVYOUMEG «UTQ cCvrUtOLOVUÉérOUG 
mepusÀóvTég zc y«gicevrsg am ixt(vuv za «gov uo- 
vov «vrOv «7z0Quvouty; 

NE. EQ. 'OgÓórere niv oUv. 

ZE. "Tojro roivvv, & X€wxpersg, uiv mouptiov, 
ti qu] uéALoweev Ur TQ TÉÍÀ&L XerciGyU0vGL TOV AOyOY. 

ANE. €. 'AXÀa wv ovóaucg roUrÓ 7€ Ópactéov. 

Cap. XIL. EE. II&Aw roivvr iE &AA4g «züus 
Os x«Ó' érígav 000v noptvOTmvai rwa. 


NE. 290. Iloíev à; 


- AE. ZXysüOv noui0iav. iyasoaceuévovg* Gvyvo y«o 
uígsu Os; usy&Aov uvOov mQoczonoacU ct, xci TO AoL- 
móv OQ, x«Ó«aneo iv roig noOcÓtv, uíoog cti uépovg 
aqcigovuévovg àm Gxgov dquxveiaÜww TO Lnrovusvov, 
oUzoUY 07; ! 


C. s?us» no ÓV áxg.] V. juev. Clark. eiuév. Vat. euer, 
quod unice verum esse iam Stephanus perspexit. 
. xai 146 cv»voguzc] Sic Coisl. Ven. 411 Z Y, Par. BCEF. 
Flor. a. b. c. i. Zitt. idque firmat etiam scriptura Clark. Vat. et 
Par. H. cvrougc, Vulgo cvvrojuxzc. | 


$c dv && vOv qUov cvyyárvy, 
quamvis optativus obliquae ora- 
tionis praecedat. Ceterum x«- 
$«póv uovov similiter dietum at- 
que £va uovor, designatque eum, 
qui plane sit ab aliis, idem ne- 
gotium sibi vindicantibus, seiun- 
ctus atque separatus. De Rep. 
IX. p. 872. À. ei:ó (ro fgé- 
TiorOv) «0:0 x«aÓ' avrà po- 
vov xaÓacpüv oxontv. 


D. si 5 gpélloigusv» ni 
TO réÀe,] Libri omnes u£AXoi- 

». Sed verum esse contendo 
péllousv, quod video etiam 
Astio placuisse. Alius certe 
generis sunt quae A. Matthiae 
Gr. S. 524. 5. aliique notarunt, 
Nisi forte volueris verba hunc in 
modum inteligere: Joc igi- 


tur nobis faciendum, nisí 
forte nobis in votis sit, ut 
denique orationem s. dis- 
putationem nostram igno- 
minia afficiamus. At vereor 
id ut commode sic dicatur ab 
eo, qui nisi ita faciant, futurum 
esse censet, ut ipsorum dispu- 
tatio turpitudinis maculam susci- 
piat. " 


Z4. Hoíav ó05] Repeten- 
dum xerc. v. p. 283. C. et aun. 
ad Sophist. p. 243. D. Cratyl. p. 
408, D. Gorg. p. 449, E, p. 450. 
A. Nee tamen semper praepo- 
sitio sic omittitur, Infra p. 269. 
D. roíro Ó? avtTO 0 dvánalw 
lévay 0i&. 100^ i5 Arvyxnc lugv- 
ro» yéyoyve. Z4). Zdià 150 aoiov 
97; 
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NE. EQ. vv piv otv, 

AE. "àÀà On vQ pvÓ«qQ uov mvv moügeys TOV 
voUv, xaÜdnso oi moijüsg* movvag oU noàÀe éxqt- 
y&g meiikg Éry. 

NE. 2X0. 4íiyoig àv. 

AE. "Hv toí(vvv xci Ért Éarou vv nde AeyÓ£v- 
vov moÀld ve &AÀe xci Ó5 xci vÓ mnsQb TQV JrQiag 
v& xoi Ovícrov AsyÓÜsicav Épw q«oua. &xQxoeg yao 


mov xci &mopviuovevtg 0 qao. yevícÓeu TÓr&. 
NE. 24. To nii TÀc ZQvoug aQvóg ioeg cn- 


pov qoabu. 
LB AI 3 
AL. 


OvoeuóOg, &AÀa TO msQi Tüg psrofoAue OU- 


G8Ug v& X€à GvaTOÀQg qAlov zai rüv &AÀwv GorQuy, 


E. :óo pvOo pov mn.] V. vov, invitis codicibus mss. 


Dein Astius coni. zórrog y4g, vel nvroc xa(. neutro opus. 


'Tum 


zn«t0(eg Ven. Y. Par. EF. Zitt, n«ós(ag Zitt. et corr. Ven, 4H. 


sed v. ann, 


xai à) xai vó ne&gQi r.] 9» x«l om. Clark. Vat. Ven. IT. 
male. v. ad lon. p. 530. B. Usurpatur ut Latinum quum-tum, 
ubi in altero membro generalioribus subiungitur aliquid singulare, 


E. nóvroc ov zoAlàlà ix- 
QsiUytic —] Errant qui cum 
Stephano aévroq yàg o) m. 
scribendum censent, v, ad 'Theaet. 
,.143, A. Tim. p. 26. E. 

ymp. p. 173. B. al. Dein pro 
acidic Fry Stephanus legen- 
dum iudicavit z«d«g rg, idque 
assensu suo probarunt Fische- 
rus, Ástius, alii, Vereor ta- 
men magnopere, ut ulla opus 
sit mutatione, Nam etsi Ho- 
spes pueritiam significat, tamen 
id ipsum fit elegantius eodem 
servato nomine, ita quidem, ut 
zug Fra intelligenda sint de 
aetate, cui lusus imprimis pla- 
cent, h. e. de aetate puerili, 
quemadmodum nos quoque dici- 
mus, Jahre des Spieles, 
Jahre des Scherzes. Omni- 
no recte dubitarunt Casaubo- 
nus ad Athen. VII. p. 323. et 
Dorvill. ad Chariton, p. 405. 
num Attici xoidí« de pueritia 


dixerint, neque hune scrupulum 
exemit S chneiderus ad Remp. 
VIL. p. 537. B. Apud Platonem 
certe Legg. VII. p. 808, E. z«- 
O.dg et Legg. IX. p. 864, D, 
"o4jvZ unice verum esse conten- 
dimus. Pro ov moAàà éxgsv- 
y*« haud scio an rectius scri- 
pturus sis ov. z0À2 éxgeytic. 


xal Ój xal r0 metgl cv 
"Argéng —] et vero etiam 
illud in Atrei ac Thyestae, 
quae fertur, lite prodigium. 
De aurea agna in Atrei et 'Thye- 
stae rebus memorabili v, Eurip. 
Orest. v. 800. et 989. ed. Mat- 
thiae ibique Schol. 'Tzetz. Chi- 
liad. 18. coll. Paus. 1L, 18. Ce- 
terum de totius liuius fabulae 
(mythum nunc. vocant -oeroce- 
Qovr) argumento et proposito 
in. Prolegg. ita. exposuimus , ut 
quae ibi seripta sunt, ea, prius- 
quam singula pertractentur, nunc 
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wg &o« 0ÜtV uiv cvariAAes vUV, tig TOULOV TOtG tÜD 
, , , , M - , , 

rO0zOVv iÓvtTO, «vértAAe Ó ix rOU ivavtiov, rOTc Óé 

ài peorvQio«g &oc à Ü*og rot ueréfjaAsv «vto Uu 


TÓ vU» oyXuc. 


Kai wv «v xci TQv y6 Bacis(av, Xv ipse 


5 Óé; rà rovg É£uzgocÜtv qvuecÜc puye 


Koi roUro tv vOv males AegÓévtov. 


NE, 29, ZLéystau yao oUp On x«i rOUtO. 
AE. 
Kgóvog, noALov GOD qe, 
INE. ve IHàsioroy uiv oUr. 
SE. 
vélg xci qu Y aMajMy yevvacÓ e ; 
NE. 29. 
AE. "ToUre roí(vvv Éatt u£v Elunavra ix tavrob 
n« ovs, 


quod illis tanquam pars generi subiectum est. 
modo in codd. illis à; xe saepenumero deletum est. 


xci mQ0g toUrOLG Ér&Qo: MvQio xci TOUIUV Ért 


Sed nescio quo- 
Nimirum 


non placuisse videtur naribus grammaticorum, qui illos libros te- 


censuerunt. 
P. 269. B. 


xai 


p RE diigyÀow y.] 


&àjÀwv Coisl. E- 


BCEFH. Flor. a. c. et editt. Ald. Das. 1. 2. conf. Hesiod. Theog. 


v. 183 sqq. 


Jectione iteranda censeamus. Con- 
fer igitur Prolegg. p. 99 sqq. 


p.269. u«prvonocac &o« 
à Q9sóg JMroci] Vulgaris fuit 
narratio, quam Hyginus Fab. 
LXXXVHI. et Pausan. ll, 18. 
memoriae prodiderunt, ipsum 
Solem Atrei crudelitatem adeo 
horruisse, ut cursu inflexo retro 
reverteretur. Quod idem philo- 
sophus etiam ab ceteris sideri- 
bus ita factum esse dicit, illu- 
straturus nimirum ingentem illam 
totius rerum naturae couversio- 
nem, de qua deinceps exponere 
constituit, 


B. «ó *o)?»g FuzgocOtv 
qUsoO ai ynytveic] Plerique 
enim poetae mortales volebant a 
Coelo ac Tellure procreatos es- 
se, v. Hesiodi 'Theog. v. 183 
sqq. Homer. lliad. VII. v. 99. 
ubi v. Eustath. Iurip. ap. Dio- 


nys. Hal, Vol. Il. p. 58. et 103. 
Sext. Emp. adv. Matth. X,315. 
Euseb. Praep. Evang. 20. Quam 
sententiam — postea — philosophi, 
Parmenides, Xenophanes, Py- 
thagoras, Empedocles, alii, suo 
quisque ^ modo  exornarunt. v. 
Plutarch. De placit, philos. V, 
1T. Censorinus De die nat. c. 
4. Lactant. De praem. Div. 
VIL c. 7. Physicam rei exposi- 
tionem habes apud Diodor. 
Sic. L 1. conf. Lucret. V. v. 
181 sqq. et 923 sqq. 

Taiítua vo(vvv Fore] Haec 
omnia, quae de miraculis Atrei 
tempore visis, de Saturni regno, 
de hominibus terrigenis, a'iis id 
genus rehus, memoriae prodita 
sint, ex eadem causa repetenda 
esse eenset, quandoquidem expli- 
cationem suam habeant ex re- 
rum universitatis conversionibus. 
quae exactis certis quibusdam 
temporum circuitibus evenerint. 


e 
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O'uvuacrórsgo, Ów& O8 zoovov nA5jOog r& piv evrGw 
&néofQxs, ra Óà Ouonapuéíre clourau ywpig fxacte 

C àm- aAANAov. 0 0 icri n&ct ToUroig eiriov 10, z& Dog, 
ovÓsg slonxs, vüv Óà Ó» Asxríov* elg yaQ vv vOU (ja- 
ciAéog &no0niw mote onOév. 

Cap. XII. NE. Z2.  KeAor simeg, xci ijs 
pxóiv AAemov. 

EE. xovoig &v. v0 yàg mv TÓÓs rorà piv 
«)róg 0 Ütóg ÉvumoOnyei mogsvousvov xoi cvyxvzA, 
rorà Ó' dawixsv, Orav ci mioioÓot TOU rtpocinxovrog 
a)rQ pírgov tiAQquoir 1ón yoóvov, r0 Oi nw «v- 

D vóparov tg r&vavrie miguiyerou, Lov 0v xc qQó- 


PLATONIS 


C. noé&ytes ónO £v]. ànó0n&iw vó. QnO£v Ven. Z Y. Zitt. et 
corr. Ven. X. v. ann. Dein iAAero» Clark. Vat. Ven. 47. 


.. sligqueci 5ó5] Vitiose vulgo eDyqeoiww, quod emendatum 
dedimus ex Clark. Vat. Coisl. Ven. 411Z XY. Par. BH., Flor. 
a. b, c, i. Zitt. Euseb. Paullo ante Eusebius zogevógevog; male. 


Trà ublv a)TÀO» dmfoBmuws] 
h. e. evanuerunt. Ponitur 
enim dGzéofsxs intransitive, ut 
loquuntur grammatici. Gramma- 
ticus Bekker. Anecd. I. p. 422. 
Winton: Pofío8n 5X inavaaro, 
TÉOvnx:. | Eadem fere habent 
Hesychius, Photius, alii. 
Timaeus Gloss. p. 40. "4z- 
cogn (corr. énéofn«s)* vréOvmqusv. 
ubi legenda est Ruhnkenii 
disputatio. Nonnulla de hoc ver- 
bo etiam Valckenar. Diatrib. 
p. 57. et Elmsleius ad Eurip. 
Med. v. 1187. exposuerunt, Pro- 
xima inter ipsa cohaerent sic: 
v0 ÓB míÜog, Ó doru nüow roV- 
voig «vrtov, oDOzig sLorxsev, Mox 
de zo£yss cum ór9£v iuncto con- 
feras infra p. 288, C. covroic 
volruv €» Gvoue mQbweu zrQoc- 
«yogsvOéy. Sophist, p. 219. C, 
xrmcuuxp AeyOsionm dv Owempé£weuv, 
Ibid. p. 227. C, zov c» Aeg Oir 
eüngenéoratOv &ivat do&ew. 

C. xovoug áZv»] h e 
&xove. Solemne fuit narrandi ini- 
tium Zzove ó». v. Tim. p. 20. 


D. Gorg. p. 522. E. ibique ann. 
Declarat vero philosophus opti- 
marum civitatum origines ex an- 
tiquis narrationibus, quod ipsum 
similiter ab eo factum esse me- 
minimus Legg. l. Ill. p. 678 sqq. 
Qua in re pro more suo ita 
versatus est, ut priscae aetatis 
traditiones ad suae ipsius sen- 
tentiae rationes accommodaverit 
et cum iis in unum coniunxerit. 
Quod igitur narrat, summi dei 
imperio omnia optime contineri, 
et quam diu illud valuerit, omni- 
bus contigisse vitam beatissimam, 
qualem Crono imperante homi- 
nes egerint; ubi autem Deus ab 
imperio recesserit, ibi omnia 
turbari coepisse et in peius mu- 
tari, usque dum laboranti rerum 
universitati rursus ultro succur- 
rerit; id videtur eo pertinere, 
ut mundum significetur sine 
divina mente non posse diu 
per se consistere, quippe qui, 
etiamsi aliquamdiu queat ipse 
moveri, tamen denique saevae 
necessitatis vi cedere cogatur. 


POLITICUS. 183 
ynotr elojyoc iz roU GvveguoGcyrOG &UÜTO xcT «oy«s. 
vo)ro Óà evrQ rÓ &v&nalw iévot Ótà 160. i$ avais 
Éugvrov yéyovsv. 

NE. XQ. dic TO mOi0V ÓQ; 

EE. T xarà taUr& xci OgcUrOQ ÉysV ceb xc 
raUTOY tiv«t TOig zt&vrwYv Ütior&TOIG TtQOcij46L jOVOLG, 
Góp Tog 0à qUcig oU raVrNg tijg vÓitug. 0v à ovg«- 
vóv xci xóGuov énwvopdzeptv, 7t0ÀÀ0)V niv xe pec 
Qicv mee TOU yevviicavrog peereiajgev, ara ovv Qi) 
xexotvajyiré ys xci coin eros. 0Usv cvrQ uere lol ij 
&poío pirtoD at DT mavyróg aOvarov, zara Óvveutv 
76 v 0 TL pcAiora à». TQ aUtQ z«r& vaUT& uíay qo- 


D. Ti xarà rea)1:Gí x»ai oqnvtog lyruiv —]. Laudat 
haec 'Theodoret. Affect. Graec. Cur. p. 63. 13. ed. Sylburg. — p 
172. ed. Gaisford. Is post xal ra)r0v &irat addit závroc; pro 9» 
à? ojgavàr habet xai Àj 0» oUgavóv; et pro coU yervijourros legit 


T0) T&TOUXo tOG. 


z0lÀàv uà» xai naxegílov] uiv o)r. Clark. Vat. Ven. II. 


Sed de his accuratius diximus in 
Prolegomm. p. 99 sqq. quae hic 
iterare supervacaneum est. Lau- 
dat locum usque ad verba y«rg- 
1€» rQoz5. p. 210. D. Euseb. 
Praep. Ev. XI, 32. p. 559 sqq. 

1orà Óé dej xev] h. e. di- 
mittere solet, quod fit exa- 
ctis quibusdam temporum eir- 
cuitibus. 

Giov à» xai ggov9cuw —] 
Yndidit enim Deus ei animami, 
rationis participem; de qua Pla- 
tonis sententia v. Tim. p. 30. 
B sqq. Hinc igitur cessante Dei 
imperio mundus utique per ali- 
quod tempus in orbem circum- 
agitur et quidem in partem con- 
trariam; sed non ea est in re- 
rum natura animi vis, ut diu 
possit rectum tenere cursum: 
igitur mox prorumpente innata 
ipsi imbecillitate ab iusto ordine 
rectaque ratione deflectit: quip- 
pe colligatum ipsi corpus est, 
quod est constantiae ac sempi- 
lernitatis expers. Atque in hoc 
ipso etiam contrarii motus caus- 


sa quaeri debet. Est enim cor- 
poris natura divino opposita et 
contraria: quamobrem ei etiam 
contrarius motus convenit, prouti 
aut divino paret imperio aut 
ipsa vi sua rotatur ac circum- 
agitur. Conferri cum his utili- 
ter possunt quae plenius paullo 
alioque consilio de corporum 
coelestium motibus exponuntur 
in Timaeo p.36. B. C. Ibidem 
p. 27. B. sqq. de rerum muta- 
bilium et sempiternarum discri- 
mine disputatur. 

x«rà Óvv«pntív ys v 
ó vt u&Auota 1 h. P : 
runtamen pro viribusquam 
maxime in eodem (h. e. in 
eodem spatio) eadem ratione 
una agitatione movetur: 
quapropter nactum est 
cireuitum, qui haberet 
quam minimam in sua ip- 
sius motione declinatio- 
nem. Rerum universitatem mo- 
tum orbicularem accepisse, ut 
quam proxime ad rerum divina- 
rum constantiam accederet, etiam 
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pav xivsroat* Ói0 TQ» &vexexAmcty &Anytv, O0 tu Guu- 

xpordriv Tijg eUrOU xivgosug ^ meQcALaR. aUrO Oi 

éavro Goroéqsuv «s Gys00v ovÓsvi Ovverüv mÀQv TQ - 
TÀy xiwovuétrvov cU narro xyovuérq. xiveiv Óà TOU- 
TQ TOrà uiv GÀÀCg, a«vÜig ÓÀ ivovríeg oU Üéuig. ia 
mvyroy Ój ToUroV TOV Z0GHOP qüjT$ €UTOV 05 (qu 
vet Groéqsv é«vrÓv dei, püjr aU OÀov asi vnO ÜsoU 
oroéqsaoÓ ev Ourrag xoi àvavríag mtQua;yayeg, uit QU 

Óvo riwwvà ÜtQ qgpovoUvrs éavroig ivavría crgéqtiwv «v- 
vÓv, &AX Ontg gri boónÓw xci uóvov Aowróv, rorà 
uiv vm àAÀÀQg ovunoOnysoUnw Üsieg elríag, TO Liv 
zh imixrousvov xai Aeufavovra aO«vactav ànt- 
cztvaoriv mope ToU OnwiovoyoU, voté Ó' Orev ave- 


E. «) návco» jyyovuévo] «j additum nunc. ex Clark. 
Yat. Coisl. Ven. I1ZY5. Par, BCEFH. Eusebio et edit. Bas. 2. 
]n Flor. i. scriptum éxtat rà» xtvougéro» &ndvrovr. non. male. 

P. 210. 0) £eavzo?) aícràv iéva.] Sic scripsi ex Euse- 
bio, assentientibus nuperis editoribus. Vett. editt. cum codd, à;' 


in Timaeo p. 40. A. B. docetur. 
Haec ipsa vero sententia quod 
ibi aliquanto dilucidius exponi- 
tur, inde iure colligi videtur 
posse, Timaeum post Politicum 
demum litteris consignatum es- 
$e; id quod etiam aliis argu- 
mentis probabile. fit, de qui- 
bus in Prolegomenis disputavi- 
mus. Pro «jc «óvo) xw5otog 
Astius legendum censet c/c 
q«broj) Wijo&9c, quod in codi- 
cibus repertum non est. Neque 
opus est illa mutatione, siquidem 
]ocum eo quo nos fecimus modo 
interpretari licet, Accedit quod, 
si Astii ratio vera esset, scri- 
ptum oportebat esse c/c v0 
««)ro) xwvjotoüg nnpdAAate. 
àx mávrov Ó»j cvovt0V 
TÓóv xoagov —] Ex eo, quod 
nihil ipsum se movere possit 
praeter illud unum, quod sit 
omnis motus caussa et principium, 
id ipsum autem eodem sempet 
modo moveat, consequi censet, 
mundum nec semper semetipsum 
circumagere, nec semper totum 


moveri a Deo, neque etiam a 
duobus Diis inter se contraria 
sentientibus agitaris sed quod 
unum superest statuendum esse, 
mundum modo a Deo, modo per 
per se ipsum moveri, atque 
inde. fieri, ut orientis et occi- 
dentis plagae repente mutentur. 
Post ónsg dore iji O4] xat novo» 
Aowro» sc. àorív, repetendum ex 
superioribus y07 qáva. 

P. 210. Aaugávorca à9a- 
vaotav énvoxevacotyv nugà. 
zo) ó.]immortalitatem ab. 
opifice comparatam, Dein. 
ex Eusebio scripsimus à. 
íavro) a)ró» iévad Nam quod! 
libri Platonis habent ó£ £«veóov, 
id cum sententia scriptoris mi- 
nime concordat, qui hoc dicit;. 
mundum, ubi a Deo dimissus: 
sit, per se ipsum ire, xazà xe. 
gor, h. e. opportune, s. op- 
portuno tempore iam dimis-| 
sum talem; ut multas possit rur-j 
sus conficere conversiones, Nani 
pertinet xerà x«uov ad prb 
1&4 T0i0UrO0r, neque audiendus 
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, Ml D. 
«UrOV lívat, xeT& XGiQOV aqsiüérra 


TOLOUTOY, (gT& Gydnaday mogtieaÓ ea mo^Àac mepuó- 
Ówv uvpitdec Óu TÓ uéytoroy Qv xci igo) poner «Tov 
àni OQuxporerov foivov noàog iévat. 


IN E. c0. 


(Doivsres yovv O5 xoi pho tixorwg 


TTE navO' oca OuAnuivOas. 


Cap. XIV. 


AE. "Loyiudpevor Ó5 Éuvvonceutv 


r0 naJog ix twv vUV Ay Oéyrwy , návra Équpev 
eivos tüy Üevuacrüy cirtov. Éors yaQ ovv Oi ToUr 


cUrO. 


NE. 2X, To noiov; 


AE. "TTó tjv roU n«vróg qogav rori uiv àg & 
viv xvxAecrat qígscÜoct, vorü Ó' imi vavavría, 


icvróv avrüv lérai. 
qua v, infra. 


Praeterea emendavi nünc interpunctionem, de 


Óià và géysovov] Óix dà và p. Clark. Vat. Coisl. Ven. I1 X Y. 


Nonne àjj legendum ? 


B. Daivicas yoj)v 0j —] Sic dedi ex Eusebio. Editi. 
omnes cum codd. y' oj» ó;. v, ann. 


est Schleiermacherus, qui 
illud ad praegressa óv í«vróv 
iéva, referebat locumque. inter- 
pretabatur sic: dann abervon 
sich selbst geht so gut sie 
kann. Prave locus vulgo in 
hunc modum interpungebatur: 
aa1à xaipgóv igsÓérvra, roi0U10V 
41€ x. T. A. Maius tamen vi- 
tium haeret in proximis, ubi 
caussa indicatur, cur mundus, 
quamvis sibi soli permissus, ta- 
men multa periodorum millia re- 
trogradus peragere queat, Ete- 
nim quum sit maximus, tamen 
et aequilibris est et propter figu- 
ram, quam accepit, orbicularem 
minimo insistens pedi incedit. 
Haec autem sententia ut e Grae- 
€is exeat, scribendum est: óià v 
péyworor óvia loodóonotaror àni 
epaxgoravov Baírovra nodóog lévet, 


Aliter haec expedire nuper stu- 


duit Herm. Sauppius Act. 
Societ. Gr. Lips. Vol. II. Fasc. 
M. p. 420. quibus tamen non 
adducor ut quidquam meorum 
retractem.  Prave is ctiam zo:- 


ojrov retulit ad xcov, quod 
per sententiae rationem fieri non 
potest. 

B, $a«tviczas yo)» 5j xai 
piàa] Sic scripsi nunc. ex 
Eusebio. Libri Platonis omnes 
Qaívezat "a ovv àj.  Differunt 
yojv et y o)» eo, quod roZ» 
habet vim asseverandi cum qua- 
dam restrictione, ut "Latinum 
quidem certe sive certe 
quidem, pertinetque ad univer- 
sam sententiam, y o)» autem 
sic usurpatur, ut ye praecedentis 
vocabuli vim acuat et dein oU» 
per se inferatur. taque supra 
p. 257. D. recte dicitur: Tür nén 
v oUv Uueic xcrà TY 100 "9oc- 
wnov quot» Ónuoio» dob qe«íri- 
e«t q«re; nam ye pertinet ad 
10» pév, eique oy» ita subiici- : 
tur. ut sit argumentantis et ra- 
tiocinantis. — lam - his expositis 
facile erit ad diiudicandum, cut 
hoe loco voi» requiratur. Ha- 
bet enim locum asseveratio cum 
restrictione, quae totam 'senten- 
tiam afficit, Quippe dicit Socia- 
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INE. X9. 
AL, 
TtQb TOY oUvQcvOV iuvYouíveov TQOTOV 7«00V. tct 
ueyícriv xci reÀsoTQTQV TQOTUV. 

INE. X. "Eowxs yoUv. 


Ilàg 91; 


Teirgv rgv usrefoAQv xytoüe: Os rw 


- p , em] 
XE. Meyicreg roívvv xoà usrefoAeg yo» vopi- 


Cuv yiyvsGÓDot rórs TOig ivrOg qTuiv oixoUow aUroU. 

NE, XQ. Kei roUrT slxóg. 

AE. Meraflohag 0à usyaAeg xai moAÀeg zeli mev- 
roí«g cvugsgouévag &Q oUx lousv TqV TGY LwY qU- 
Gi. OTL zcÀsnüg cvégsrau; 

NE. X9. Ilog 9 o; 

ZE. («óogci roivvv à&E &vdyzug TÓTS uéyiGros 
EÉvuflaivovou rüy rs &AÀov Lev, xci Ón xci TO TOV 
&vÜponov yfvoc OMyov ri nspuAtimtrow. mégi Óà roU- 
rovg &ÀÀe T& naÜuere noAAc xci Oevuoaota xoci 
xciv Evunimrét, uéíyucrov Óà óUs xai Evvenóusvov 


Ilóoc à )] Sclileiermacherus coni, IH1àc à" ov; 
rtheoréár9]v rQon5v] Sic Clark. Vat. Ven. I1Z. Flor. i. 


Vulgo erat rsevorármr. 
C. Kai vro)7T 
40010 tlxog. 


tixóg] Sic Flor. i. et Euseb. Editt. Ka 
Dein Euseb. Merefgolag Óé ys nolàag j geyáAac. 


D. zo) navrógq dvevA$tei] Sic Clark. Vat. Coisl. Veneti, 
Parisini, alii, pro vulg. &veA/S$z. v. Lobeck. ad Phrynich. p. 29 sq, 
Eovg mávrwv] For: Clark. Vat. et pr. Ven. 11. errore. 


tes hoc: Illud quidem cer- 
tum est, omnia videri ad- 
modum probabiliter esse 
disputata, quae exposu- 
isti. Sic Sophist. p. 232. E. 
dinlverau yoüv Ó5 oytÓóv ovObr 
vztoAuzrei».- Ibid. p. 232. B. "Aéye- 
«a. yo)v 05 7ttQi ajvrGY TrürG. 
eonf. ad Euthydem. p. 299. E. 

C. coic i»tóg uiv ol- 
xoJcu «r007] h. e. zuiv voig 
&rvróg a)r0oU olxoJow. 

x«i mavrotag covugpspo- 
péívac] h. e. concurrentes, 
convenientes. — ojx Vopev 
Tj" — QUOowv Ozt y. dv. No- 
tum genus attractionis. Sic p. 
211. E. rovc yàg maidag loutv 
— à — Ówiogárovie, Euthy- 


dem. P. 294.C. o7o9: Ei 9vósg- 
pov óz0GoUG ódovrag 5e. Ibid. 
p. 297. B. énlotaquts TO)g GyU- 
Qo)óg &vÓgac ze dÓixolL lot. 
Sed plurima rei exempla suppe- 
ditabunt quos laudavit Meicins 
Gr. S. 296. 

D. x«i J xai TO rÀV Àv- 
9odnov yévoc -— Expecta- 
bas xal dj xai «àv &rv8gonwr. 
Nunc constructione leviter im- 


"mutata dixit, xe£ 05 x«$ r0 rv 


drv9gonev yírog óMyor rw ntQu- 


At(ztrat, — Ceterum conf, Legg. 


JM. p. 676. C. fBgeazv v «0 | 


T» dvÜÓQunaev AsíntoOnu yévos. 
píytiozov à) voÓe xai Evv- 

£7.) Hoc o£ respondet praegres- 

s0 ze in verbis 4AÀe ce n«Qi- 
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Tjj toU mevróc &vetAíte, TTE Oray ?] tlg YUV xcÜt- 
Grnuzvieg citm VES 7007]. 

ANE. £290. "T0 aoiov; 

AE. "Hv quziey ÉxaGTOV tiy& TOV Conv, eir 
mocrov uiv Eon AcA&VTOY, xci inaVcaro n&v 000v 4v 
D»gróv ini TO yegoíregov iüstv mopsVópisvov, pera- 
B«àlov Oà nw ini rovvavríov oiov vetireQov xui 
&naduireQoy àgUsrO. xui TY uiv mosojvréguy «Li Asv- 
xci Tolges iusAcivovro, rv Ó' «V ytvswvtow «i ma- 
gsyi Aseivópevat gzdhev dmi TQV mnooihÜoUoav pav 
Éxacrov xaÜioracav, tv Óà nfwvruv rà Guuarc 
AscwOusvo xci otzgórsQm za quíoav xai vUztc 
UA puróusva ad sig tv TOU véoytvoig not- 
0og qc ms, xoTé TS TV Wvynv xai xarG TÓ 
60) Gp oporoUueva * v0 Ó'  ivribÜzv dÓm ue gato - 
pon xouidi TÓ nGumav iSi evé^ero, Tuy Ü' «v íh- 
cíeg réLtvrOVTUY iV TQ TÓTE 290vQ TÓ TOU yezooU 


E. fx«acrow» x«O(at«o«v] Mendose vulgo et praeter co- 
dicum fidem x«9éor«cav. Deinceps zv Ó£ 59. recte Clark. Vat. 
Ven. A IT. Par. H. Flor. a. c. i. pro v. zóv re 7. 

xaré TE T;Y yvz5v) ze om. Coisl. Ven. 4. Par. BCEFH. 
Flor. a. b. c. cum Ald. et Bas. 1. Caussa omissionis cernitur in 
voculae collocatione, de qua v. . ad Criton. p. 43. B. Phaedon. p. 
86. C. 89. D. 94. D. 
|. *0 r0) véxgoU cGgua] ocdpuoa om. Clark. Vat, Ven. II. 


pere, cuius structurae exempla 
bene multa enumeravimus ad 
Tim. p. 20. A. Symp. p. 186. 
E. Men. p. 93. C. Dein pro 
vulg. &dveA(Se: recte libri optimi 
&va(5s, quod iidem servarunt 
etiam infra p. 286. B. nepi cj» 


óoa«v] h. e. ad pristinum flo- 
rem aetatis, qua nondum 
barbati extitissent. Pro x«- 
Oícr«oav, quod codd. praebue- 
runt, male vulgo xeSéar«coav, quo 
servato Stephanus £xcorov 
scribendum putabat. Sed prae- 
100 n«vróg &rtD4Zw. Sic Phi- stat quod nunc ex libris fere 
leb. p. 15. E. zw dr&érror. — omnibus restitutum est. 
Symp. p. 206. D. àmorgéztres P. 211- 7o 9? ynytr bg Ei- 
xui àvileroaw. conf. Lobeck. ad — $«( move — coic à] Eo- 
Phrynich. p. 29 sq dem modo p. 286. E. có» zregi 
^éàni TO oput: div idseiv —aàq torácóe Surovoíag yéyorta 


mogtvóptvov] ad aetatem 
provectiorem spectare et 
rocedere. Similiter De Rep. 
Il. p. 514. B. dz và 296óo0c» 
ógdv. Theaetet. p. 174. E. al. 

TE. ini t» n«oeAQoUca» 


Aóymv quim x«i ràQg iv xvxÀo 
z£0todovg oUx ànoüryopusvor, vo U- 
TOY oxovócccu. P. 310. B. ual- 
Àov Óóé ye Üíxewov ri» msg 1& 
yén nouovp£rov éntiué^tiuv, z0V- 
Twv née Aéyar. 'Yleaet. p. 111, 
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Gu TaUrk TcUrX mücyov maDuera Ou tc oUg 
&OnAov iv óMyetg "uípcig Otsqsíosro. | 

Cap. XV. NE. Z0. íwscig 0B 0$ tig tOV 
qv, € Sys, Cuov; xai viva tQOnov àE aAAqAwv iycv- 
TOYVTO; 

AE. ,Aiikov, e Duzoatsg, 0r, TO piv àÍ aAMQ- 
Àew oUx 5v iv rjj tür& qUGü yevvojusv oV, TO Ób ynu- 
y&rig sirai mors yévog AeyDér, TOUT jv TÓ zaT Àxsi- 
vov TOv zoOvov ix yj mew avacroeqousvov, &meuig- 
povsUsto ÓÀ vao zv susrépgov moyóvov rQv mQo- 
Twy, 0) rtAtVTO)Gg uiv Tij mQoréQq mtQugood rov éine 


j.à ré govc ddgAov] Sic Clark. Vat. Ven. 17.4. Par. BCH. 
Flor. i. et ed. Bas. 2. Vulgo scribebatur Ó.& réAoug. 

P. 2311. co à? putris] à7 post à? addit unus Flor. 1. 

B. 19 vo?c motofvrac] *ó Vat. Ven. 1I. 

dvagiuczonéroug £ttaOci] VzsoÓas om. Clark. Vat. Ven, 
I. v. annot. , unde clara fiet huius omissionis caussa et ratio. 


D. x«b rà dowo?rra à& ra)0t« — etiam offendit, quod deinde sim- 
Ayer. lbid. p. 172. B. zó xowj;; plex infinitivus fzecó«u infertur, 
Qo$av vo)TO yíyrtoOav àlyOéc. — qui non potest aliunde nisi ex 
Clarmid, p. 163. C. và» r& éev- — Eyopuévó» — dor suspensus esse. 
TOU nQérrorra v0U vovoopoove ^ Quis vero unquam. sic loquütus 
xeAcv. ubi v. ann. Ceterum to- — est: Byóuevóv às TÀ T00G zt- 
tum- hunc locum inde ab T'veots ofíras ànb Tj» TOÜ "ntidóc. l£vat 
à? 0j 1, v«óv 5v usque ad £ze- — qvo» &AÀlovg — àvauoxouévovg 
T«t Tolg lungooÓsr habet Kuse- — ?neoÓ«u 1j; r9on;? Omnem hanc 
bius Praepar. Evang. XI, 33. loci difficultatem protenus sustu- 
p. 561. ed. Viger. leris una litterula mutata: Ete- 
ot releurdon piv cj noo- nim ubi pro 2ycuerov scripseris 
TÉéQ« —] qui exeunti prio- Éndutvov, omnia plana erunt et 
ri circuitui tempore dein- expedita, Nam ita et dativi ra- 
ceps insequuto erant vi- tio satis constabit., et infinitivus 
cini, et huius initio nati. cum accusativo idoneam habebit 
B. àégyégtvov yág 20v: «Q — explicationem. Est enim verbo- 
1026 19.] Hic locus dubitari rum sententia haec: Quod 
vix potest quin corrüptelae la enim senes in pueri rede- 
bem susceperit Nam primum unt naturam, huic con- 
quidem insolens est istud éyóge- sequens est, e mortuis vi- 
vov &oti T iévat , quum nec  cissim et in terra sepultis 
Platoni nec cuiquam alii scri- rursus ibi concrescentes 
ptori dativus post üydutvov;ovw — et reviviscentes (homines), 
usquam placuerit, Nam alia sequirerum conversionem. 
certe ratio adverbii éS7c est, utpote in generationis. | 
quod modo cum genitivo modo | contrarium revolutos. 
cum dativo copulari utique ex- — Emendationem nostram non me- | 
ploratum habemus. Sed magis  diocriter confirmat quod Socra-. 





—— 


T X 








gvravaxvxiorgérove elc rdrarr(a] V. 


pérne ^ quod ex Zitt. emendavi. 

. goipevy ixouaaev] 
Par. BC. Flor. a. c. i. 
dxocurctr. 
Heusdio Specim. p. 134. 


tes deinde Hospiti respondet: 
Koju0j piv oí» 10700. y& fatrat 
Toig KuagocÓOcv. Et. faciunt i uc 
etiam illa p. 271. E. 4AÀe 9 
9o« TG ILLU Agri xercexo- 
apoemg Ezapeva. Nec vero quid- 
quam offensionis habet, quod ex 
. inópevov iori suspensus est qui 
mox infertur infinitivüs fuso9«u. 
Quid enim molestiae habere po- 
test, quod idem verbum bis, 
sed diversa significatione posi- 
tum legitur? Quanquam in hac 
iteratione — videntur — offendisse 
grammatici, quibus codicum Bodl, 
et Vat. debemus recensionem. 
Nam in his libris ?2:69«« est de- 
letum. Verum illi iniuria. Prae- 
ter illud éiycusrov vero etiam 
aliud mendum in hoc loco ine- 
Fat. Scribebatur enim cvraru- 
wxlovpévgc, quod .cohaereret 
cum iic gevéctag. At enim ve- 
-Fo ipsam generationem nunc non 
posse dici ovveareaxvxloUoÓOat, 
) est manifestum, ut id de- 
are velle paene ineptum 
r. Recte igitur Schlei- 
cherus accusativum ovs- 
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/ ] ^ n TWO " ; 
z0ovor àyetrovovvr, r5cÓs Óé zar «yag iqvorro* rov- 
Tov y&0 oUroi x5ovxeg iyivovÓ' uiv ràv Aóywv, oà 
vüv vnó noAAlgv ovx O0pÓwg amiGrobrtat, TO yag iv- 
| zeUOev, oiueL, 70) Svrrociv. iyousrov yag iori TQ 
| ToUG mosavreg ài TY TOU cioe iévet g votv, ix 
TOY TtTtÀsUTIAZOTQV «xU, ztiuivpY Ó 
Eviugreuévovg xoi avefuoxouévovg £zs6Ó'c 7j rQonij 
GvyevaxvziLovuévovg elg ravavr(a Tig 
quyeveis on x«r& TOUTtOY TÓV Aóyov E avey zug quo- 
Héívovg oUreg Éytiv roUrvoue xci rÓV AOyOY, OGOUVg L1) 
€eog «vro tig aALQv uoipev &zOuuoev. 


iv yj, nav ixei 


yevéaeug, xt 


avra vexuxiov- 


Suaserat jam Schleiermiacher. 
Sic 
Zitt. Euseb. et edit. Bas. 3. 
Paullo ante Euseb. xarà ro2:ov :óv zQonov, probante 


Clark. Vat. Ven. JIYAZ. 


Lezgebatur 


erazvxlovu£vove restituendum iu- 
dicavit, quem tandem ex codice 


Zittaviensi revocavimus.  Ete- 
nim ita participio siznificatur, 


qui fiat, ut illi rursus concre- 
scant et reviviscant, quam con- 
structionis rationem aliis locis 
abunde illustravimus. 

C. obo ÉFytiv roZ rope 
xai róv Aoyov Verissime 
Heusdius iudicavit, neque Eu- 
sebii lectionem. tob vop xb TOY 
TQomtor, nec S | coniectu- 
ram ToU voe Gps Tv. Àoyov, 
sed unice vulgatam roUrojue xal 
tóv Àoyov pro vera probandam 
esse, Sententia enim haec est: 


terrigenas et nomine dici 


.et definitione significari. 
"Ita. fere óvou& et Àoyog inter se 
distinguuntur, ut Aeyog sit quo 
nomen definitur ac decla- 
ratur. v. Sophist. p. 218. C. 
221. A. Euthydem. p. 285. 286. 
conf. D. Heins. ad Max. Tyr. 
in not. p. 90. 

doovg Uu 9:06 eUTÓY — 
ixóutcs»] nisi quos deus 
ad alien sortem deduxis- 
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NE. X0. Kou; uiv oUv ToUTÓ ys Ézsrot tolg 
ÉutoocÜsv. «ÀÀa Op vOv fiov Ov imi ric Koovov 
qug eret Óvvcueoo, móregov àv ixeíveug 5v ro?g rQo- 
melo p à» TejgÓs; TQV uiv ;4Q TOV &GorQov r& xoci 
zov usrafolnv Ónàov og &» déxcarégeig Evunintts 
Teig Tooneig yiyvsoOat. . 


AE. Keküg rQ Àóye SvumagijoAoU ase. ó.5^ 


7;00U ce0t TOU navre ciróueta y iyveoO eu TOig &v- 


douze; qziGr« Tig v)v iori zaÜsormxviag gopas, 


pie &ivet Quvéutos] Ovrvagrelag Ven. 
Habent idem in marg. 


edit. Bas. 2. 
fortasse. 


ut non rursus lomines 
nascerentur. | Male libri nonnulli 
ixécugos: quod deberi videtur 
His, qui mortuos vellent in na- 
turas commutari humana prae- 
stantiores. 

'ví» éavrQov v& xai oAlov 


set, 


pero 8oàjv] Non opus est 
70) articulo ante 5jà(ov. De 
Rep. VIL p. 516. A. aoocgAé- 


nov r0 t&v &orQov vs xal otÀy- 
Hs qox. Phaedon, p. 111. C. 
xl rov ys ZÀvv xai ctÀjvgv xb 
dort ogdoBat. 

D. óg vU» x«rc to zo vc—] 
Posteaquam dictum est, Deum 
universi circuitus gessisse curam, 
irum mundi partium 
gubernationem singulis diis in- 
ferioribus demandatam fuisse nar- 
ratur. Quum iegitur superioribus 
novum quiddam adiiciatur, pri- 
mum desideratur vocula aliqua, 





qua huius sententiae cum ante- , 


cedentibus coniunctio ac necessi- 
tudo significetur; deinde verbum 
finitum requiritur, quo profecto 
carere non possumus.  Quam- 
obrem nos quidem etiamnunc lo- 
cum sic refingendum censemus: 
cg Ó viv xai Tón0VG, ta)TOV 
To? rO DET Der dgyóvruv návo 
rjv 1 100 xoopov uéor Ouiunupé- 
»t, quemadmodum autem 


ZII Flor. i. et 
Par. BC. Flor. a. c. recte 


nunc singuli loci (diis sacri 
sunt) ita omnes mundi par- 
tes inter deos principes 
erant divisae ab iisque 
gübernatae. Quo casu acci- 
derit, ut à omitteretur , vel ex 
praegresso cg intelligere licet, 
cuius littera finalis errori ansam 
praebuit. Et potuit óé tanto 
lubentius a grammaticis extrudi, 
posteaquam zv qj» in niv) 
depravatum fuit.  'Tunc enim 
coniunctionis liramento non am- 
plius opus visum est. Verum 
enim vero z&vry per se esse 
ineptum aut certe perquam in- 
commodum et molestum, . vix 
est quod demonstremus. Nam 
quod subsequitur z& voi xooguov 
Hon, id potius z&vz« flagitare 
videtur. lta igitur x«rz& voznovg 
et ná»ra TÀà TOU xoouov ép) 
inter se opponitur, idque rectis- 
sime, Enimvero x«z& conovg 


idem est quod singuli iii * 


obtinetque locum Poi 
quem usum loquendi ill 

mus ad Remp. IV. p. 436. 
Hoc igitur qui non perspicerent, - 
ili xe«rz ronzovg potius adven 
bium aliquod respondere opor- 
tere sibi persuaserunt : ? 

pravo consilio invex "ud! 
suum mzáv»zy. Praeter los. emo-s 


t 
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&ÀXM qv xc toUrO tic ÉungogO tv, Tóté yaQ eiri 
mocTov Tis avxdlioeug 3pzsv éntueAoluevog LC Ó 
Deóc* ee viv zor& TOTOUG, T&ÜTOV TOUTO UO Óscv 
doyóvray navry TG ToU 4001L0U uéon OviAnupévo, 


xci Ó xci TÀ Boe x 
ps ODeot dvdiqpegerm 


& yévQ xol aythag oiov vo 


kxipcote etreoxie sie nevre 


ÉxeiGt og éx&croig V 0ie &vrog Évsusv, gre ovr  &youov 
XV ov0Ev obire Ay TTA móAeuóg T€ 0UX ivijv 


x 





1 o00E or&otg TO mede" AA ó Occ Tjje roteirug 
den xarexocwhosog émousvm, uvQi' àv en Aé£y&v, T0 


D. oio» vougc Qt:oi] V. vontic, quod non dubitavimus 


cum Bekkero auctoritate Coisl. Ven. 4 


€. mutare, 


res, quibus Platonis oratio mi- 
sere corrupta est, notandus etiam 
Stephani error est, qui aut xa- 
1& raíróv» roUro legendum puta- 
bat, aut dicendum. zeicàv irre- 
psisse pro alio verbo. Quasi vero 
T&v710 roUro non sexcenties signi- 
ficarethoc eodem modo; iti- 
dem. Exempla rei si requiras; 
conferas quaeso quae ad Sympos. 
p. 178. E. consignavimus. Saup- 
pius Act. Soc. Gr. Lips. II. 2. 
P. 421. malebat e/z' j» pro cg 
vjv, quo nihil proficitur. Atque 
liaec quidem de verbis. Sequitur, 
ut de loci sententia explicandum 
sit. Censet igitur Hospes Eleati- 
cus, mundi universi circuitum to- 
tum provida cura sua rexisse De- 
um ; singulas autem mundi plagas 
Diis imperantibus fuisse demanda- 
tas ac distributas, atque Daemones 
tanquam gregis pastores singu- 
lorum animalium saluti prospe- 
se, ita tamen, ut homines 
us Dei cura gavisi sint. Egre- 
cum his "conveniunt quae 
4egg. 1V. p. 713. € sqq. de 
odem argumento exponüntur. 
enim. Hospes Saturni impe- 
laudans felicitatis | illius, 
regnaverit, caussas ma- 
1 exinde repetit , quod 
nanarum cura Daemo- 


Piat. Ópp. Vol. JX. Sect, L. 














4. Par. BCF H. Flor. a. b. 


nibus fuerit demandaía , ubcày 
àj, inquit, xal ó 9c doa xal 
quAivOQunos dv Trà yévoc &ptivoy 
aj uv épíorgy, v0 TOV dcipovov, 
9 Ói& mnoAÀájg piv «i tois TEL 
v26; toÀÀijs à xuiv M T 
vor qu elgrjviv te xal «là xal 
&ivopíav wal àp9ovíay Ore. nu- 
Qeyopiévo» dcragíacta xal tüOot. 
pore à àv üvOQuzov pyírm 
ànngydtero. Quibus EROR ad- 
dit praeclaram hane. ,Sententiam 





D à 7tcon 
3  Kgórov. Ag- 
yóusvov A una xal ócoy Zp nui 
&O9avaoíoag dorí,y TOUT nti on 
70s dnpooíg. xL lof 1&g T ol- 
xiíjotu xab càg 7t0À&g  ÓOuotx&v, 
Trjv TOU voU Otavote)v ixovouá- 
Lovreg vouov. conf. etiam 'Tim. p. 
39. E. sqq. Ceterum haec omnia: 
quorsum pertineant, copiose iti 
Prolegomenis expositum est. 

E. óco tc rovavutm5c éoré 
xGTuxoGUjoEO G ínoptva] 
Nemo quisquam dixit $zsoO«a( 
Ti»vog. Quamobrem fortasse cor- 
rexeris iyogcrve, wut contrarium 
hic vitium  agnoscatur, quani 
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9' ovv rOv dvÓQunaov. AsÜiw c)roucrov mío fiov 
Ouk TÓ 'rotovOs tionrcei. Üsóg Évseuev avrovg «vróc 
bmioToTÓY, xcÜcaco vüv &vOQusOt, COov Ov Érepov 
Üwnórepov, &AÀ« yírvy qevAorsQm abrOv vonutvovot. 
víuovrog Óà ixeivov foluta T& OUx 0c» o)0À xrih- 
G&g yvvYcuxOY xci meiÜov* ix y5e yaQ cvefhoczovro 


, ) Qi , - , * " as. 1 a 
vtivrtg, ovOiv puéurnuévot TUY mto0cÜtv* c&AÀÀa T& WiV 


roieUre «7v mdyra, xceomove Óà eq O0rvove eov 
«nO Tt ÓtvÓpov xci moÀA5e VÀue &AÀug, ov; vno 
ysepyleg quvonuévove, &ÀÀ evrop&roo &vcoijorone rig 
ylg. yVuYO? Óà xci Gorpgwro. ÜvgevAoUrreg r& noÀAc 
àvánovro* rÓ y&Q TOV (Qv cUroig GÀvmoV ixízgaro, 
poÀoxüg Óà sÜvag &igov cveqvouétrüge iw vüg n0ag 


EK. yév; QaviórtQa aítd» vop.] V. avsóv. Ven. £ 


Flor. i, éevróv. 


noleiretal v8 oUm ouv) ye coni. Stephanus, male; v. ann. 


P. 212. 


eiyov ónó vs ÓévOgusv] Sic Clark. Vat. Coisl. 


Yen. A41I. Par. BCEFH.,. Flor. a. b. c. i. Legebatur ógvovr. 


quod in superioribus sustulimts. 
Cautius tamen hic versandum 
putamus. Potést enim genitivus 
ex éxoutva ideo pendere, qtia 
participium vim et potestatem 
substantivi nominis exercet, Quae 
constructio etsi plerumque ibi 
tantum locum habet, ubi parti- 
cipium cum articulo iungitur, 
tamen interdum etiam apud so- 
lum participium reperitur. De 
Rep. I. p. 343. C. 5 óux«ocvrg 
q& xal r0 Ólxeuov GAÀorotov. üya- 
Qóv rÀ Orrt, TOU xgtírrovoc xai 
&oyovroc Évugégov. lbid. IL. p. 
361. C. &vuqépov voi xge(rrovoc. 
Alia suppeditabit Lobeck. ad 
Aiac. v. 360. Similiter Cicero 
De Fin. IV, 24. cuíus conse- 
quens sit. ; 

10 d? oív*ràv àv Oponov 
ley9is] Verba sic iungenda: 
rà 0 oj» AsgOlv negl B(ov «i- 
vouéárov TO» àvOQonoev. stud 
Blog nunc de victu sive re- 
bus ad vitam necessariis, 
intelligendum maximeque de al i- 
mentis; quam vocabuli usum 


nec Platoni fuisse incognitum 
docuit Astius ad Lege. XI, 11. 
Voculae óà' oi» hic rursus in 
epanalepsi sic dicuntur, ut eas 
reddere liceat, sed ut illuc 
revertar, sed ut mittam 
lhaec etc. v. ad. p. 264. B. 
Mox ne oí drOQono: vel £v29o- 
z0(, addito articulo, legendum 
putes, v. Criton. p. 51. A. Pro- 
tagor. p. 321. D. 322. A. C. 
355. A. E. 356. E. De Rep. X. 
p. 603. C. 619. B. Apol. p. 39. 
C. Sympos. p. 206. A. al. qui- 
bus locis articulum infercire vel- 
le ideo temerarium foret, quia 
casuum obliquorum. usus omnem 
aufert mutationis facilitatem. 


|" moluretaé v& oUx m5oav] 


Stephanus re scribendum pu- 
tabat, probante Fischero. At 
1t non semper sequentem habet 
Tt vel ov:s, sed etiam ó£ et 
ovó&, v. Boeckh. in Min. p. 86. 


Hermann. ad Viger. p. 836. 


nostra ad Euthyphr. p. 3. E. 
Crat. p. 406. E. Symp. p. 186. E. 
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«qÜ0vov. rov à ov, & Jwxpursg, üzovetg u£v zóv 
rov ini Koóvov: tovós 0, Ov Aoyog imi dig séivat, 
rüv vvvi, t«Qov evrog 5oÓOnccu xoivas Ó' o€rotv tv 
sÜOciuOvÉéGTEQov G9 cv OUvouo r6 zcl iOÜsAQuotweg; 

NE. 290. Ovóaucs. 

ZE. Boa Onre iyo cow tgostov rwwà Owutzolivo; 

NE. €. Il&vv piv obv. 

Cap. XVI 5E. Ei uév rolvvv oi roóquuot 
tov Koóvov, mcgovcug ceUrolg oUro foAÀÀlg GczoAig 
z«i Ovvcusog mgóg vrO 5 uovov avÓQoumoig cAÀA« 
xci Ünoiotg à& AOytov OvvacOci EvyyiyvsoO at, xcrs- 
XoUvro to/rotg ÉVuzaocty àni quiocogíav, uera v& Oj- 
gíov x«i uir aLAjÀov OjuAoUvreg, xci nvvOGvOutvos 


B. rór0s 0, 8» Aoyoc —] V. 0 óc Aoyoc. Par. BCH., 
8» og Àoyoc, quod ex dirzoygaqíc natüm, Nam ceteri quidem li- 
bri constanter Àà' 9» Aoyoc. Aliter istud 9» og Aoyog posset ex- 
plicarí ex illa constructionis ratione, de qua diximns &d Phaedr. 
p. 272. D. Utut est, certe Sauppius non audiendus est legendum 


ratus à" 96 dg Aóyog x. v. À. 


Enimvero ita hoc dicitur: nec 
civitates erant, nec vero 
etiam uxores habebant at- 
que liberos. 

P.232. dorgwro: Ovoav- 
loí»rec] Timaeus Gloss. 
QuvguvAdv* Hio vàüv Qvoàr avsXC 
DroO«s xeb draotoéqeoOeu.  übi 
v. Ruhnk. Dein :oó zv» cogor 
sunt auni tempestates, vel 
coeli temperies, ut Sympos. 
p. 188. A. 5j càv cà» To) ài 
«vrov ovortotg. Crat. p. 408. E. 
6o» xcl ivvroU. "lim. p. 24. 
C. cv sixg«oíav TOY ogGv xati- 
dojo«, Phaed. p. 111. B. «c4; 
dag «roig xgüotr Pyrww voinv- 
ty. Horat. Carm. Ll, 12, 14. 
qui res l'ominum ac deo- 
rum, qui mare ac terras, 
variisque mundum tempe- 
rat horis. 

B. ai roiv 0v t2Oatyuové- 
ertgor) h. e. iudicare, utra 
vita sit felicior. 

El uiv roívvv oí rQoqi- 
pot—4] Beatissimos censet uti- 
que futuros fuisse homines, qui 


Saturni &etate vixerint, si in 
maxima omnium rerum abundan- 
tià rationis atque orationis ex- 
colendae opportünitate usi fue- 
rint: quod tamen num íta ab iis 
factum sit, non certo constare. 
Elegantissime igitur philosophus 
significat, summum quod morta- 
libus obtingere potuerit bonum; 
unam solam esse philosophiam $ 
qua si caruerint alumni Saturni, 
tum eos beatissimos fuisse uti- 
que megari oportere. Tooqgi- 
Bot, alumni, nunc dicuntur 
substantive, ut Legs. VIL p. 
804. À. co)g »juttégovg cQogl- 
povc. De Rep. VII. p. 520. D. 
dntÓ5coovow o)» Zul» oí 190- 
guiot. 

xai O70(oic] Fingit igitur 
etiam brütas animantes tum tem- 
poris íWisse mente et ratione 
praeditas. Enimvero divina ra- 
tio per omnes rerum universita- 
tis partes erat diffusa. Hinc 
quid Bergkius De Reliquiis 
Com. Attic. p. 218. collegerit 
narrare nolumus. 
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meg mano qvosog &b Tiv Tig lÓlcy vequv Éyovcc 
ljaderó TL Duéqpopov TOY CÀÀow cg. Gvyayvouov qoo- 
yQotog, sUxpiTOY, OTi TOY YUv ol rOTE pupío móc &U- 
Ocipovíav -Oiégepov. & 0à. &uminAdusvor oírov. cÓnv 
xci morav OuAíyovrro moóg cAÀyAovg x«i TG Ümnoíc 
pO ove, otc Àj acl TG YUV negl «UrOv Aéyovrot, xci 
TOUTO, (UG s xaTa TV dguiv óo&av &nognvaoóon, 


zc. pA  sUXxQrtOY, Ouog Ó 


ovv TcUTX piv «qóusv, 


C. Puziniauevot clzov) Ey pud Clark. Ven. 24. 


Dein vulgo erat éómr, 


quod ex Flor. b. aliisque mutavimus vete- 


rum grammaticorum consilio obsequuti. Par. H. Zórv. 


oia à; xal rà viv] Sic codd. exceptis. Flor, b. et Ven, &. 


qui cum Steph. o:o« habent. 


C. t rivà tic lóla» Óv- 
?«uw] si quae propriam 
quandam habens faculta- 
tem aliquid eximie prae 
Ceteris sentiret et cogno- 
Sceret ad colligendas sa- 
pientiae copias. Pollux llI, 
129. et IX, 142. habet formam 
cvrayeguoc. Sed Etym. M. 4yeo- 
i6, ovx &yvouoc. dlAérov ài 
dyvouóv &tQmxe TOv  cvvaOQor- 
ouóv, Etiam De Legg. VIHI. p. 
845. E. dixit Zo eire mryaiov 
[7445 gureyvoróv. 

oia Ój xat vtàvoy—] Ste- 
phanus invitis codd. omnibus 
praeter Ven. X. oiov scripsit. 
Quod factum  nollemus, licet 
lectio ab eo suscepta deinde in 
omnes manayerit editiones. Nam 
oia non pertinet ad uv 9ovc, sed 
ad totum hoc jw Sovc Oialéys- 
cOc«v5 hac sententia: si inter 
se belluasque narrabant 
fabulas, qualía scilicet 
nunc quoque de iis dicun- 
tur. Pluralem ita positum non 
moleste ferent qui legerint ann. 
ad Gorg. p. 441. A. Apol. Socr. 
19. D. Aliter verba accepit 
Bernhardy Syntax., p. 295. 
qui oi« cum gor ita conne- 
ctit, ut neutrum dicat multitu- 
dini fabularum infinitae designan- 
dae inservire. De numero verbi 


plurali post oZ« illato v. ad Cra- 


tyl. p. 425. A. coll. Matthiae 
Gr. S. 300. 
D. cóv u2O0v irttga- 


Ht£v] Locutionem hanc, 10v HÜ- 
9ov Bytgrw et xweiv illustravit 
Wyttenbach. ad Plutarch. De 
ser. num. vind. p. 83. — eig 
TÓ mgoocóÓtv megeivoptv, 
ulterius profligemus. Ita 
Sophist. p. 258. C. dg ró zmgo- 
csv Éry Cyrioavrsc. 

x«i uttaBolyv FF PIM ylyvsi- 
o9«v] h. e. quum in fatis 
erat. Sic Foz positum Protagor. 
p.321. C. jon. DPI eipgpévm i ué- 
Qu napi» ij, à Ke, xal GrOQonov 
Bfuéva,. &x yug tig qiàs. Apolog. 
Socr. p. 39. B. z«/z« uiv ov 
"z0v Loog o)croG x«i Pr, axetv. 
Herodot. IL, 161. ze 0£ o£ Esa 
xa&xc ytvéoQas. Ibid. IV, 79. V, 
90. 92. Soph. Oed. Tyr. v. 823. 
e pe x09 qvytr. lbid. v. 825. 
3j you ue Os pnrooc bvysvat, 
ubi zo et Ós sic interpretan- 
dum esse quosdam fugisse video. 
Sed otium nobis fecit Her- 
mann. ad Lucian. De hist conscr. 
p. 125. qui etiam 797v ita usur- 
pari demonstravit. 

xal 7 xci tO yyivov jn 
züvdàryjAloro —| Locus in- 
tellectu difficillimus. ^ Videamus 
igitur primum de sententia, de- 
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Éwg à» "uiv puxvvrge Tig ixevOg qavi, morépog oi 
róre r&c bmÜvuieg dzov mnsgí rs Umwryudv xci thc 
TGy AOyov yotieg* oU Ó' Évexa rv ui ov QysiQausv, 
TOUrO AsxrÉoV, ivo TÓ gér& TOUTO tig TO mQOGÜtv 
nigeivopuev, "Enauón yao navrov rovrov goóvog ire- 
AsuÜn xci perofoAmv Éóss yiyveoÓ ot xci Órn xot TÓ 
juivov 5àx nàv &viAero yévog, n&ceg éxcoTug tig 


D. Gg ys xarà rjv ig» 0.] Sic Coisl. Ven. £X. Flor. 
e. b. c. i. et corr. Par. F. pro dre x, v. é. 0. Verum. Stephanus 


coniectura assequutus est. 


xoóvoc àreàec Om] Sic hic quoque tres optimi, Clark. 
Yat. Ven. I. pro vulg. éré2&«97. v. Schneider. ad Remp. T. 1. 


Op. 194. b. 


inde de verbis dispiciamus. Et 
sententiam quidem scriptoris quod 
nitinet, videtur ille significare, 
animis in mundana corpora dis- 
tributis hoc fuisse iniunctum, 
ut certum quendam haberent ge- 
nerationum numerum, quibus 
iungerentur cum corporibus eo- 
rum, qui ex terra procreandi 
essent. Quo numero impleto 
ita evenisse dicitur, ut iam to- 
tum terrenum genus absumere- 
. tur penitusque evanesceret. Et- 
enim fatis destinatum erat sic, 
ut magno illo temporum circuitu 
ad exitum vergente etiam o: y5- 
g*"tig exolescerent. Hic autem 
si sensus verborum est, facile 
apparet, ista omnia, zcac éx&- 
erac t6 wvzzc usque ad zsoov- 
ec inservire illustrandis verbis 
praecedentibus, 7 yüivov 5ón 
zàü» àrjlero yfvog.  Maque pri- 
mum quidem haee: z&oeg éxá- 
ety 146 Wvyice rág yevéoece d7t0- 
ósdoxvíac, sic interpretanda cen- 
semus: quum unaquaeque 
anima omnes generatio- 
nes ipsi impositas, (hoc 
enim inest in articulo c &s 7t- 
sé) tanquam debitum 
persolvisset. Qua in expli- 
catione observandus ac tenen- 
dus est usus ille verbi &zx09:9o- 
»«, quo dicitur de iis, qui dant 


vel tribuunt sive factis sive alio 
modo id, quod ipsis convenit, 
vel quod debent. v. ad 'Tim. p. 
19. C. ubi rei exempla bene 
multa attulimus. Haec igitur sa- 
tis clara esse putamus et per- 
spicua. Sed plus difficultatis ha- 
bent quae subiiciuntur. Et hic 
quidem ante omnia delendum 
fuit x«/, vuleo ante óg« 5» in- 
terpositum, Recte illud omit- 
tunt codd. omnes cum Ald. Bas. 
l. 2., ut uni Stephano deberi 
videatur. Hoc igitur deleto du- 
bium esse non potest, quin 
haec: óo« 5v — mtoovogs rur- 
sus eam vim et potestatem ha- 
beant, ut verba proxime prae- 
gressa, z&oug fxaotgc Tic wv- 
X9 vüg yevéotig dzto0tÓwuxvíac, 
accuratius definiant magisque di- 
lucident. Est enim fere haec ra- 
tio participiornm ita sine copula 
cumulatorum, ut alterum alteri 
explicando inserviat; de quo ge- 
nere constructionis v. ad Eu- 
thyphr. p. 4. C, Gorg. p. 419. D. 
al. ltaque his verbis describitur 
modus, quo animae suo gene- 
rationis munere functae sint. 
Quippe decidisse illae toties in 
terram dicuntur, quoties iis de- 
stinatum fuit. ut cum terrenis 
corporibus colligarentur. lam his 
ita exploratis" quaerendum est, 
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wurije t«g y&véatig e to0süezvleg, Go. 1v áxuGr 1) Tt00G- 
rey0ér, TocoUre tig yv onéguare mscoUGuo, rÓrT& il) 
TOU mxvr0g O uiv xv(kovutQe, oiov muócAiev oiexog 


E. jo« jv ixdarg nQooctax €év, voce Uca elg yv —] 
Quod Stephanus ante jo« interposuit x«/, id uni debetur Cornario. 
Nam neque Ald. Bas, ], 2. neque codd. mss. vocem agnoscunt 
pro genuina. Neque eam credo apud Eusebium legi, quem dole- 
mus nobis nunc non ad manum esse haec scribentibus. Pro £x«- 
o:3 Clark, Vat. ixco:gv, quod errore ex iota subscripto natum 
puto. Pro asgocr«g4Oi» vooaD0:«, quod cum Ald. Das. 1. 2. et 
Eusebio tuentur Flor. a. c. Par. B C H, et corr, Ven. 77, plerique 
omnes cum Clark. Vat, et Coisl. habent zgogrezóérzog «v4. Sed 


quid de singulorum verborum — haec sunt verba: Dicitur vvzj 


constructione et usu statuendum 
sit. Et plurimi quidem interpre- 
tes in isto ztoovonc offenderunt. 
Itaque Stephanus Ficino du- 
ce legendum coniecit gaAovomc. 
Cornarius  :ijoíogc maluit. 
Astius pro vero liabuit veuov- 
ogce, Quorum omnium nihil est 
quod non cum ipsa loci senten- 
tia discordet vehementissime. 
Neque. enim animae secundum 
Platonis sententiam , in Phaedro 
p. 241. C. — 250. B. 'CTim.. p. 
43. ^A, ntque alibi expositam, 
semina emittunt, quibus homi- 
num corpora animentur, sed 
ipsae tanquam vitae effectrices 
cum iis colligantur. Quamob- 
rem equidem in ea sententià suni, 
ut aut zcoovo56 utcunque defen- 
dendum esse existimem, aut 
aliud anquiri verbum oportere, 
quod sententiae loci melius con- 
veniat. lllud tamen si fieri com-* 
mode possit, alterum non ne- 
cessarium fore sponte intelligi- 
tur. Vuleatam lectionem defen- 
dit Fischerus cum Vigero 
ad Eusebium, zzoovogc, verbum 
intransitivum, active positum ra- 
tus pro g«Zoíoqc. Quod longe 
est absurdissimum, siquidem hic 
usus loquendi suis quibusdam in- 
clusus tenetur terminis atque fini- 
bus. ltaque summo iure aliam 
tentavit viam Hermannus ad 
Viger. p. 740. Not. 140., cuius 


onfQuara- ntooDom eig ynv, lh. e. 
vita recidisse in terram 
sic, ut semen esset alius 
vitae. Quod non consentit cum 
Platonis sententia, Neque enim 
wj estvita. Nobis igitur ver- 
ba zoomü:w onfguera videntur 
aut ea significatione accipienda 
esse, ut idem fere denotent quod 
xarà TOOc«ÜrM O7fQHMur, quan 
quam illud vehementer depreca- 
mur, ne quis a nobis x«zz omis- 
sum putari dictitet, aut pro «c 
"004):$ con£guar« dicta esse, 
nominativo pro genitivo posito. 
Priorem rationem  praeferimus, 
quanquam etiam posteriorem ha- 
bere. putamus quo heud inepte 
defendatur. Etenim accusativus 
v0oaír« onéouaec« per attractio- 
nem quandam praecedentium ver- 
borum, óca 5v ngocrayOév, ex- 
plicandus est, quibus primum 
Toca)Ur«, deinde vero etiam no- 
men ozéouer« se accommoda- 
vit. Vulgaris autem ratio sane- 
quam exigebat lioc: mecovong eic 
yü" cg vocojrev onsQucérov» x». 
7. 4. Praevidemus quidem, hanc 
rationem | nostram multis visum 
iri paullo insolentiorem. | Sed 
singularis totius loci ratio cam 
apud circumspectos atque cautos 
criticos satis, opinor, commen- 
dabit, ac tanto magis commen- 
dabit. si quis similia huius at- 
tractionis exempla in medium at- 
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&qéuerog, elg TV c«UrOU ztQuozV GAaéOT), TOV Oi Óy 
zócuOY mA avígroegev eiueguéri v8 xoà fuuquros 


id ex prava syllabarum distractione vocabuli zoc«íz« ortum esse 
apparet. Pro mgocrez9év Stephanus auctore Cornario dedit z90;- 
T«yÓ£ria, etiam Bekkero servatum. Pro elg yj» ozéguare Saup- 
pius parum considerate coniecit si; y5c onéguare, quod "luricen- 
ses non debuerunt protenus in ordinem verborum recipere. Nam eig 
js onfouara non potest esse: in terrigenas illos, praesertim 
quum sic desideretur articulus. Accedit quod ozéos« ad animam 
referri praegressa verba satis evincun*. 

ó uiv xvgrovgigc. oiov mmgócnllov —]  Exscripsit 
haec "Theodoretus Cur. Atfect. Graec. p. 63. 22. ed. Sylb. usque 


ad verba aavzoí(ev éxtQyécoa0. 


tulerit, quae quidem quaerenti- 
bus non esse defutura nobis pla- 
ne persuasimus. ]ta igitur vide- 
mus, ne opus quidem esse, ut 
pro ztoovoyg aliud quid substi- 
tuatur. Neque .iam deleto x«£ 
quenquam male habebit aoristus, 
quo rectissime illud zàg ysr»écesg 
&nodsdwxvíag declaratur, quan- 
doquidem animae identidem hu- 
mum decidisse dicuntur, ut de- 


bitum quasi suum persolverent. : 


Ceterum corrupit locum nuper 
Sauppius Turicensis, qui scri- 
psit: &c 77s oncQueza. 

1016 Üj TOU zavrÓgG O uiv 
xvfrov 77c] Magnifica profecto 
ac sublimis sententia. Compa- 
ratur Deus, quatenus hunc mun- 
dum regit et moderatur, cum 
gubernatore - aliquo, qui misso 
subinde gubernaculi clavo in su- 
am discedit speculam navigii cur- 
sum observaturus, ac deinde ubi 


jud videt in periculo versari, 


rursus ad gubernacula assidet. 
Cavendum .tamen ne haec ex 
scriptione litterarum interprete- 
mur. Quomodo intelligenda sint, 
jn Prolegg. exposuimus. Quid 
sit oz«:. optime docet Pollux 
J. 89. qui interpretatur rà &xgov 
c0) z5j«À(ov. ldem tamen ad- 
dit: xeà r0 niv Ób oiaE xai m-- 
déhor xaAsrc. conf. Eustath. 
ad Odyss. V, 255. Wagner ad 
Aleiphron. I, 10. De asuma; 
Hesychius: JHeQz20275* &no- 


Vig, tOnoc vyxglogc, OOtv Fou 
qEQigXOT OQ G*QuQktG. 
&v»éotQtqe» ciuagpuépo v8 
x«l ivug.] Prorsus haec cum 
iis consentiunt, quae de eodein 
argumento in- Timaeo exp'ican- 
tur. Docetur enim ibi mundum 
a Deo effectum esse «iv&gxr v& 
xai rtltorarov Oso» ac per omue 
tempus sempiternum. v. Tim. p. 
29. E sqq. 38. C. 68. E. eidem- 
que etiam inditum esse animum 
nuimoque ment£em, quae motum 
eius cieret aleretque totum. v, 
34. E sqq. Neque vero illic di- 
citur perpetuam Dei curam ad 
Universi salutem non esse opus: 
imo id ita esse vel ex eo appa- 
ret, quod in Philebo p. 28. al. 
sumfnam rationem mundum gu- 
bermare, et in Phaedone p. 62. 
B. Legg. 1V. p. 799. B sqq. 
et libro X. etiam homines divi- 
no imperio subesse iudicatur. 
Sed omnium clarissime hic lo- 
cus demonstrat, quid senserit 
philosophus de divinae providen- 
tiae ad mundi gubernationem 
et administrationem necessitate. 
Censuit enim ille, rerum gene- 
ratarum eam esse infirmitatem 
&tque imbecillitatem, ut nisi iis 
Deus praesenti auxilio suo adsit, 
omnia protenus ad peiora ruant, 
nec animam mundi hoc valere, 
ut perpeiuo corporum materiam 
-ad infinitae sapientiae leges at- 


.que normam regát et modere- 


218 


200 PLATONIS 


àniDupla. mvrsg oUv oi xorà tovg TÓmOVG OUvdQ- 
govreg vQ u&yloro Oa(uov, Ósol, yvóvreg iy TÓ yi 
qvóusvov, dqíccav «v rà uíom ToU xócuov Tig cU- 
vOy éniusAe(ag. Ó Óà usracrosqOusvog ze EvufiAAov, 
&0y/o T6 Xci TsÀevriüo àvavriav óouQv ÓppmOsíg, ott- 
cuov noÀUr à»y ámvrQ motv, &Àlyv «v qOopav Coov 
mavroiov emsupyccaro. uera Óà roUre mooshÓOvrog 
ixavoU yoóvov, QooUfv vs xci TaQeyNg inu navo- 
pivog xci TOY Gscuor, yalQvuo &meffóusvog elg v6 
vóyv tieÜ Orc ÓgOuov rv éevroU zcraxocuoUusvog fiet, 


 bmipíAeiey xol xoírog Éyov ce)róg tv iv «vr TE 


xci ícvrOU, riv TOU OnwiovoyoU x«l merQÓg emouvrpg- 
povsev Odeynv sg ÓUvauuy. xcT  coyag uiv oUv 
expuéoreQov oameríhs, vshevrOv à aufAvrsQov. tOU— 
Toy Óà «UrQ TO GoucorosÜig Tijg Ovyxgcotog airov, 
TÓ Tijg nci morb qose bvroogov, rt moAAg 9v 


P. 273. wal Evugillo»] cvpfalov "Theod, Vulgo ovu- 
BéÀlevw. Simplicii codex 'Taurinensis apud Peyronem De Parme- 
nidis Fragmentis p. 12. $vAlafov. 


zQ9otiOovroc íx«vo? yoovov] soctiOQóvroc Clark. Vat. 
"Ven. 1]. male. Dein pro vulg. 2opófgov Clark. Vat. Ven. 4I. Flor. 
i. praebuerunt 9opvfov. 


B. óv( moAÀgs 5v puerégov ócatlac] V. uéroyor.: Sed 


tur. Quippe pars animae mundi oí xac& robs TO rovc] In- 


deterior, quae naturae dividuae 
cognata est, nec materiae cor- 
poreae viribus semper potest 
resistere. Itaque Deus ubi a 
gubernaculis huius Universitatis 
recessit, protenus Fatum domi- 
natur et innata Cupido, quorum 
wi mundus revolvitur et contra- 
rio agitatur motu, idque sic, ut 
denique. periculum sit, ne legi- 
bus divinis, omnino . neglectis 
omnia pessum eant.  Quamob- 
rem Deus tandem mundi rursus 
miseretur atque gubernatione eius 
denuo suscepta ipse omnia ,.i m- 
perio regit unus aequo.* 
Sed hoc ipsum quorsum pertineat 
et quid significet, de eo explica- 
vimus copiosius in Prolegomenis. 


cum proximis éverr(av 
"oui (c , 


iuria Vigzerus ad Eusebium 
Praep. Evang. XI. 33. p. 561 
sq. ubi totus hic locus excerptus 
legitur, articulum zovc delendum 
censuit. Nam res quia iam- in 
superioribus memorata est, recte 
utique zovcadiici existimari opore 
tet. conf. p. 211. D. 


P.213. ó 0i ueraorQtqó- 
ptvoc —] Sc. à xéopoc.^ Dein 
ovuf«Alov est simul, coniun- 
ctim; coleret enim arctissime 
óQpjv 
ut perperam vulgo 
ante déoy;; comma  interpo- 
natur. Mox dszeréAes sine casu 
obiecti positum, ut intelligi liceat 


-aUró , usu non ita raro. 


LÀ 
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pevéyov éroklag niv elg r0v viv zócuov cquzícÓ«t, 
mea dv yap ToU cvvÓévrog mávra xaÀa abro T0U * 
mop ói ijs tumgocU cy £fswg, 0c« gehen xci oux 
àv ovoavQ jiyveras, TaUra iE ixeivgg evrOg v& Éyet 
x«i volg (oig iventoyciereu. uer& niv oUv TOU Xxv- 
Bsovirov r& Üàe rgéqwv iv evrQ cuuxod- uiv qAaU- 
Qo, peyéAa Oi ivérüxrev eyed zupilousvog Óà ixsi- 
vov roy iyyóraro yoO0vov «si Tijg aqécsog xcÀMoTO 
nyro Owtyst, rtoolóvrog óà roU zoóvov xoi Ang ày- 
yuvoutrgo à)» evrQ u&AAov xci ÓvwcGrsUtL TÓ Tjjo t&t- 
Acit&g avopuocríag na og, vcAsvrOVrTOG 0e iSavÓ voU 
z0óvov xci cuuxoc uiv vrayaÓw«, noAlAQv Óà rov TüV 
ivavriev xg&cw ànsyzsQavvvuevog àni 0g D'oodc xív- 
Üvvov «vroU vs &quaveivau xal vOÀV iv c«vtQ. i0 Oy 
xai TóT i1j0g Üt0g Ó xocu5oag cUrÓY, xa oO v iy a7t0- 
Qíotg Ovro, «nÜO0uevog iva uy yeuuea tig vn0 repas 


ptzéyov Vat. Coisl, 
tus 1. c. p. 63, 514. 
RUE xau xéxvmzgTOX4] V. xénlgzen, and. ex Clark. Vat. 
Coisl. Ven. £11, Flor. b. c. i. Zitt. corr. Par. BCE, Ven. 4. 
itemque. ex cod. Simplicii "Taurin. et Theodoret. p. 63, 47. emen- 
datum. Articulum z& ante xeA& inferciunt Clark. Vat. Ven. H, 

C. v-54c.6géctoc] Clark. Vat, Coisl. Ven. 11. et alii non 
pauci zc qvcewc, sed perinepte. 


Ven. I1, Par. BCH. Flor. a. c. et Theodore- 


B. và cwpe«rotióic 726 
vcvyxoctotoc] h, e. corpo- 
reum elementum composi- 


fensi grammatici locum temere 
sollicitarunt. . Sed vy. Xenoph. 
Hellen, V, 2, 4. zóv ó£ovre no- 


tionis, quod vocatur 7àó 7c 
zt&Àaw mor quctuc B/vrgoqor, 
hoc est, quod iam olim na- 
turae eius concreverat. 
De materia mundi ab initio tur- 
bulentis motibus agitata v. "Tim. 
p. 48. E. 46. E. al. 

C. utrà ulvo)v ro) xv- 
Brovijvrov] h. e. ubi deum ha- 
bet gubernatorem. Dein qà«29« 
i. q. xax; v. Lobeck. ad 
Sopl. Aiac. p. 474. ed. 2. In 
proximis cijg &qéotog ex £yyv- 
1«r« pendet, ut verba iungenda 
sint hunc in modum: :ó» d& 
1/g dqéosog éPyy/ratt — yoovor. 
Qua verborum collocatione of- 


TaHóv Oi& 12g moleuc. Mat- 


.£hiae Gr. S. 279. ann. 2. 


mpoiorvrog dà ro) yoovov 
— puó&lio» xal .] Hoc.gu3i- 
Aov x«i Óvvacrtves quid signifi- 
cet, facile senties, ubi senten- 
tiam verborum lance. esse ani- 
madverteris: foo 0£ uZAlov ngóew- 
ow ó X9ovoc xab Aja yyiyve- 
Tei, TOGOUTQ püÀlov xal Óvva- 
citUe& TO TjG maÀcidg dreguo- 
Gríag "490€. Monui, quoniam 
fuit qui in his haereret. Dein 
$«vQ:iv dictum de malo ad 
summum usque gradum excre- 
scente, $Sic infra p. 310. D. 2i«»- 
Qv quarc, in furorem 
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ÓwxAvÜ«ig sig rOv rig c«rOpo(6tijTOG CztéLQOY OvrG. TÓ- 
"tov Op, nor éps)pog QUroU tGvV zia yuvo- 
u&vog, r& vociGavra xoà AvÜévra iv T] za" éavrov 
stporíoqQ mepióóg atobipag xoGusi TE xci iMineó on 
&Üdrarov aUrOrv xci cyuoov catQy&Cterot. TOUTO uiv 
ovv ríÀog &zarrov &ipyroi* r0 Ó dmi Tv ToU (la- 
eiMíug amoos&wv ix«vov ix ToU mpOcÜsv amropuévotg 
roU Àóyov. GrgsqÜérrog yao eU ToU zóGuoV TV ini 
rQv viv yévscw óÓ0v TO tlg Wuxíag cU nali ícta- 
TO xci xciv& Tü&WYT(G (cm60(0o0V TOig TOTE. TQ piv 
y&Q va10 guxzoórurog 0Àíyov torre dqcvicÜci TOV 


T vogysavra] :& delendum censet Heusdlus Specim. Crit. 


p. 135. 


E. 2vozjoxaQ! avrov] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 4411. 
Par. BCH. Flor. a. b. c. i, Zitt. pro vulg. «a9^ a/vor. Eusebius 


2u1. «) ta v, 


erumpere, Plutarch. "Thes. 
c. 6. ijv qoav ei xaxiau xa 
&vigócznour, oídtróc nitzoUrroc. 
Aeschyl. Pers. v. 82I. P gere 
e éjarQoUo dxcQneot orégvv 
&tnc. 

£l; T0Y TG GvOuoOrotTm- 
«0c án &ioov— ) Displicet istud 
vónorv, quo metaphorae elegan- 
tia pessumdatur. Corrigendum 
putamus mórror. "Mropoii rs est 
mundi illa condicio, in qua caret 
prorsus aequabilitate et constan- 
tia, ut sui ipsius dissimilis sit 
nec usque quaque sibi consen- 
tiat. Nam óyowv et dvopuotoy 
vocatur non modo id. quod al- 
teri est simile vel dissimile, ve- 
rum etiam illud, quod sibimet 
ipsi vel simile est vel dissiniile, 
ideoque in se consentiens aut 
contrarium habetur. v. ad. Tim, 
p. 42. C. p. 67. B. Phaed. p. 
109. A. Symp, p. 173. D. et 183. 
B. ubi rogo» est sibi dis- 
simile. In proximis Heus- 
dius Specim. Crit, p. 135. z& 
ante roojoavru x«i ÀvG£frta ex- 
pungendum censet, wt partici- 
pia referantur ad xgjowor. At 


vero ita mundus diceretur antea 
fuisse non modo affectus morbo, 
verum etiam plane dissolutus ; 
id quod philosophi sententiae ad- 
versari manifestum putamus. Re- 
cte igitur rà voojoarra xat Àv- 
Oérra scriptum est, quo signifi- 
cantur partes mundi mor- 
bosae ac dissolutae: quae 
quidem partes Deus dicitur facta 
conversione (crg£we«g) rursus or- 
dinare et corrigere, eoque mo- 
do ipsum mundum immortalem 
et senectutis expertem. reddere. 
Cum 4:& vogijourra x«i ÀvOérvro 
cohaerent proxima, à» z5 x«9 
«rà» mQorígg ntQuÓ0p , supe- 
riore p 'eriodo, quum nmurmc- 
dus sibi ipsi esset per- 
missus neque Dei guber- 
natione regeretur. 

E. cro si tv r0) Bu- 
cilémg Gà z0Óts5ev] quod au- 
tem ad declarandam regis 
naturam pertinet, sufficit 
hociis, quisecundum supo- 
rioraorationem suscipiant 
et persequantur. ]ta enim 
haec intelligenda putamus, quae 
intcrpretes mon satis recte solent 
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Coov vé$krvero, ra Ó' ix y5üg vsoytvi owpera molux 
qUvra new az0ÜvQoxovra tig y5v xaTytt. xci T&À- 
ÀA« 6€ ndVra nuerífoAAev, aztOLuoUueva. xci Évvoxo- 
AovÜoUvra TQ ToU navróg naÜnucrt, xoi Ór xoi cO 
Tijg xviGtwg x«i yevviosog xci TQoq5e Miue cvv- 
&imeTO Toig mt&ci» m avayxug. ov yag iiv Ér àv 
jj] àv érígev cvrior&vrov qscÓ«,. Qoov, &AÀ« xa- 
Ü«&nso T(Q x0GuQ mogsréraxro ecvrOzQuroQc cive Tijg 
cUTOU 7topsíng, oUrw Ór x«r& TcvrG xci TOig pépt- 
civ e)roig Óv ebrüv, xxÓ' 0cov olóv T zv, qUuv r6 
x«i yevvüv xci voíqQstv moogercrréTO VnO Tljg Quolag 


xaidyXQo» àn.] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 441. Per. 
BCH. Flor. a. b. c. i. Euseh. Vett. editt. &y//gv. 


P. 214. 


ogvtaOQau toov] Cóov Clark. Vat. Ven, Z2 Y, male. 


Mox Flor. i. «óroxoároge &v«:«5 sed v. annot, 


exponere. Quippe?x ro? 29009» | 


est secundum ea, quae di- 
cta sunt antea, dem vori- 
gen gemiáss; qui usus loquen- 
di non est infrequens. Sic Gorg. 
p. 516. D. ix zo/rov ro? Aoyov. 
quod hoe loco item dici poterat 
ix vo) ngócsv Àoyov. Loquu- 
tio autem haec, dnmreogaw coU 
Àcyov, est nostrum. die Rede 
anfassen s. angreifen, quod 
dicitur de iis, qui sermonem 
vel ingrediuntur vel persequun- 
tur. v. ad Remp. VI. p. 497. E. 
VIL p. 539. A. De participio 
énrouéro:g Sine articulo posito 
contulisse iuvabit Phaedon. p. 
63. D. qoi yàg dOtoueíreoOQat 
piov QieAtyouérovc, Menon. p. 
90. D. -oAÀj &void dot& Bovio- 
pérovc aíAmojr viva noiujoas 0) 
i9éltv n£uztw; quo loco deinde 
Dico? vcre, numerus singularis, sub- 
iungitur. Cratyl. p. 438. B. Sym- 
pos. p. 198. D. v. Matthiae 
Gr. S 211. ann. Ast. ad Legg. 
p. 109. Welcker. ad Theogn. 
p. 95. 

x«i xatvà ráravil«. e ne- 
óídov vois vovt)] et quae 


erantsuperioribus contra- 
ria, ea vicissim exhibebat 
tanquam nova.  ]ta si haec 
intellexeris, non erit cur in ar- 
tieulo laereas, quem fuit qui 
sublatum vellet. Mox perégai- 
àv, in contrarium verte- 
bant, dictum  intransitive, ut 
Parmenid. p. 126. A. p. 136. 
C. p. 156. E. infra ueragégAqxs 
p. 274. B. Sed frequentior hic 
usus loquendi est, quam ut ex- 
emplorum —enumeratione  illu- 
strandus sit. 


P.274. «oig mci» $m 
dváyx15c] h. e. 28 àvayxgc, dráy- 
xy. Phaed. p. 108. C. iz ávéy- 
xng qégera. elg 17v «vci 7roé- 
zovoa» oixgow. ubi v. Hein- 
dorf. — o) yàg àv x. v. À. 
neque enim fieri poterat, 
ut per alia concrescentia 
animal procrearetur. etc. 
Male codd. quidam, inter quos 
etiam optimi sunt, iow». De 
accusativo «v/roxo«roge post rà 
xoguo ilato v. Matthiae Gr. 
,S. 536. ann. Rost S. 127. ann. 
2.— inzócójcgopolcg éya- 
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B &ymyiis. ov Óà Évexa Ó Aóyos guis n&g, im att 
viv Souiv jó. msg uiv yàg TOV &ÀLov Ünoiev aoÀ- 
À« v xci uexoc DukeA D iv yiírvoiro , iE «v Éxeaore 
x«i Ót dg citiog nero pé aes * mpi óé &yÓ untv 
foe urege xoi uGAAov moogizovra. TÀgo y«9 TOU xexti- 
pévov. xot víuovrog nag. Óeíuovog anegiuoDévrsg 
bniusAéag, TOY moÀÀOv «v Üwoiev, 00€ yaAsna rag 
gVosg 1v, anayoQuÜtvrov, «vroi 0à acÓsveg &vÓou- 
c0 xci GqUAeZTOL yeyovOTsg, Óujomatovro Um evt, 

C xoi Ér cujyavot xci &rezvot xerà ToUg nouTOUG 9j6«v 
goóvovc, &rt rijg uiv evropet5e Tp0qijo inel oitviag, 
mogícsoÜ e, Óà ovx imureusvo( mw Ox TO unÜsulav 
eUroUg Zosiav moorsoov aveyxelsv. ix ToUrUY n&v- 
Tov iv uty&Aotg 5oov amogícig. 0Üsv Ón re n&AaL 
AcyOévra mago Ütüv ÓGooc quiv ÓsÓcQnret user avey- 
xcieg Oói0nyno xoi meisUcsog, nUQ piv moa llgo- 
pui éog, Tízvau 0à nag "Hqaícrov xai tijg GvVTÉ/vOV, 


B. &jroi óbdoOtveig] Stephanus ó? aut expungendum 
aut in 0j mntandum censebat. 
C. zogí5eoO at di] 0? om. Clark. Vat. et pr. IJ. lidem 


pro zo habent z« cv. 


yoav ànogíaic] Sic Coisl. 
dAÀov] dAÀMjÀe» Clark. Ven. 1I. alii non 
cum Ald. Das. 1. 2. male. 


(D. gqvzà z«o 
pauci , 


jc. a simili imperio, si- 
miliductuet moderatione. 


B. im «yo LIP àcpuày 
791. ] Euthyphron. p. 14. C. 
innój p aito jo9«. Phileb. 
p. 18. D. 5j jv àv abl yt 
z0óq yeyovortg Lmttite, o9 Q6, 
zcÀei. Multa. huius | formulae 
exempla attulimus ad Cratyl. p. 
422. A. De Rep. VII. p. 532. C. 


tí» nolÀGOv «0 O19(ov—] 
Stephanns ó? post «ico? aut 
expungendum censebat, aut mu- 
tandum in órj. Neutrum opus. 
Non raro enim post genitivos 


2*5 


absolutes alii casus participiorum 


addito ó& vel x«é subiiciuntur. 
v. Hermann. ad .Lucian. De 
conscrib. histor. p. 87. 


EI Enwilsac. 


Vulgo &zogletg »jo«v. 


C. zapx Otàv 05a] Sic 
De Rep. H. p. 363. D. E. ju- 
cQoi z«gà Oev. et gemino mo- 
do Politic. p. 291. D. 75v )nó 
vüv GAyev Óvvacitíav. ubi v. 
ann. — 76 ov»rézvov, Mi- 
nervae. 


D. ànmt&05 10 uy ix 9zr- 
Gv» —] lungas: ro piv ?« Oiáw 
Post P6 £fav- 
TOv male vulgo pro ó? scribeba- 
tur ze, quod quum nos dudum 
emendavissemus, postea aucto- 
ritate libri Clarkiani in melius 
mutatum est. Ad xD nto 9Aoc 
o xócuoc int. «v706 ?y& 12v «- 
vo) é&mudéÀnear, conf ad Phae- 
don. p. 111. A. Nihil igitur in- 
solentiae habet, quod post ac- 
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— enípuera Ob «b xci qvraà mag AÀov* xci mavO', D 
ónoca rOv cYÜgwnzvYOY [or Gvyzartoztvaxrtv, ix roV- 
rwv yíyovev, insi TO pày àx Üsov, ons doonÓv viv 
Ox, Tüg bmuuiAiíag bin&umsv &vÓQunaovo, Ót íevrav 
Óà £Ónu Tv rs Owvyoynv xci TEv iniufitiay cvrovg 
«vrüv Éytw, xa nso 0Aog O0 xocuog, Q Évupjapovus- 
voi xci ÉvvsnOusvot TOV &&i 7zoovov vUv piv oUrag; 
Tórs Óà ixs(veg COuév rs zc qvousDn. xci TO uiv 
Ój rov uvÓOov rTíog iyíro, yonouor Ó) «vrüv monj- E 
cóusÜc mo0g TO x«riÓsiv, OcOV TucQrousv a0 nv 
pivoi TOV Baciiaxáv Tt X«à TtOATiXOV bv T nodirdey 
A07. 

Cap. XVII. NE. 9. lg ob» xe BP 
&pip rue qus &vet y&yovog nuiv; 

AE. "Tui Boc;róregov , ij 0à pao yeVyotoy 

xai noÀÀQ ueitov x«i mÀÉov 3) TOTE. 


INE. 292. Ilog; 


£6 EavrGv dà Ee). Vulgo ce. Sed verissime Clark. Flor. 


b. i óé. " 

ofrot, rórt JH] Sic Clark. Flor. a. b. c. i. Zitt. Editt. 
oUro, TOTE Àr. Sibilam litteram nec Bekkeri libros ignorare su- 
spicamur, quippe qui nihil de Clarkiano monuerit, ex quo tamen 


Gaisford. eam enotavit religiose, 


cusativum cum infinitivo x«óa- 
z:Q cum nominativo infertur. 


ró pi» 0j ro) uv 9 ov ré- 
àog iyérwo] Legg. lll. p. 698. 
A. :à pi» àj negí y& llegoóv 
— 1élog Bgéro. lbid. V. p. 134. 
E. xal r0 uiv ngooí;uov TGY vo- 
gov ivrajÓa AeyOiv rÀv loyov 
TéÀlog dyérw. Phaedr. p. 241. D. 
GÀX 50r coc 1éAog iyéro o Aoyog. 


E. Ilàc oi» xai 2óo0y—] 
Dupliciter ait in viri civilis defi- 
nitione erratum esse, primum 
quod inter pastores relatus sit, 
quales fuerint tantummodo dae- 
mones, qui priore mundi aetate 
humano generi fuerint praefecti; 
deinde, quod qua. ille ratione 


civitatem regat ac gubernet, pa- 
rum subtiliter sit indasatum. 
Sed priusquam ad rem ipsam 
explicandam accedit, exemplo 
artis textoriae demonstrare in- 
tituit, quo modo versandum sit 
in  describendo  informandoque 
eo, qui ad rempublicam regen- 
dam idoneus sit, quo possit re- 
cte distingui ab artificibus, ope- 
rariis, mercatoribus, aliis homi- 
num generibus. Quibus exposi- 
tis, posteaquam excusavit dispu- 
tationis ambages, ad rem ip- 
sam revertitur. 287. B. 


mÀéov 3$ rozrs] magis, quam 
tum, quum rem nondum per fa- 
bulam declarare instituissemus. 


206 PLATONIS 


AE. "Or: uiv ipwtwusvow tóv ix rijg vÜv nigi- 
qpopüg xci yevéctog f«ciAéím x«l moAtixÓv TOV ix Tg 
&vavríag mtow0ov mowrve ryg TOrs &vOQumlvyc &y£- 

248 Anc timoptv, xci roUr& tov avri Ównro), reru 
pà» meumoàu megnvígzOwnusv* ort 08 Évund ong tijo nó- 
Àsog Ggyovre cUrOV «m&quveausv, Ovrwva à TpOmov 
oU Oisinousv, rcUrg Ob eU TO uiv AsyOiv &AnOég, ov 
pv ÜAov y& ovOÉ a«qig égonjO5, Ót0 xai Boc Vrspov 
j xar àxHüvo nucorizoutv. 


NE. X9. Ago. 


AE. 4s tolvvv vÓV rQómov, eg fous, Otopicev- 
Tag Ts €0züg Tg mÓAsug oUro ttÀé0g TOV 7tOliTIxOV 


quiv sono mpocóoxav. 


NE. X90. KaàAog. 


^ WE. dut ravra unv xc TOV uUÜDov mcgsOtus- 


P. 215. 
44. Par. BCEFH. Flor. a. C. 


oí O:elzogev] Desunt haec verba in Coisl. Ven, 
In Flor. b. solum Oieéxouev omissum. 


B. povov xerà rÓ nagdOeiyqua] Sic optimi quattuor 


cum aliis non paucis. 


V. xerà TÓ *. uovov. 


'0e9cc] Om. Clark. Vat. Ven, II. 


On av à£ VAT 
b. i. 
Ven. II. 
P. 215. x«l raír« O:óv 


àvrli 9vqgrov] Nam superiore 
illa temporum período Deus ge- 
neri humano praeerat ; poste- 
riore homines, sicuti tota rerüm 
natura factum, sibi ipsis erant 
permissi. 
.va&vrg db «) rÓ piv Àe- 
x 91» àÀ.] Male vulgo ante TOUT 
plene interpungebatur. Respon- 
dent enim inter se invicem óc 
Mer r&/Ty HÉv, et óru dé — 
1&v/tQ ÓÉ. Apolog, Socr. p. 28. 
D. É. & óre uiv oí &pyovrec 
Frerrov —, c01& uiv o) éxtivow 
Éravrov, futvov —, vo) Ób Otoj 
TérrOvTOG — lyra G« ÓÉ — x. v. À. 
Gorg. p. 512. A. & uiv Ti$ u&- 


yalows xal àriroic vooijpetou. xa. 


Td, TÓ odit GUIEZO £roG p &uzt- 
n»ly1), 07106 piv dOAwg iatw —, 


à X.] Sic , dedi ex Clark. Vat. Ven. 5. Flor. 
Vulgo oues óà Pyoye, o Z. Dein gà» Frv om. Clark. Vat. 


£l. 0f rie dgo iy vÀ roí copuerog 
tuttortéQQ — noÀÀd v06j ett (€ 
5e. x«i àvlera, roro Ob fw- 
1£ov 2orlv. Menon. p. 94. D. oJ. 
piv Éón donovoptvov didox&tv, 
vaUrTa piv (dat: —, o) Ó£ o)- 
Ji» 9e. drvalocavra yetOo)s &v- 
Óp«e 7rtoujoct, TGUTC ÓR o)» &Ó(- 
Je$tv. Similiter post simplex uév 
deinde duplex Oé infertur Prota- 
gor. p. 313. A. Phileb. p. 30. 
B. al. Geminatarum in his par- 
tieularüm caussa et ratio in eo 
est posita, quod protasis pro- 
tasi et apodosis apodosi opponi- 
tur. — BoayírtQov j xav 
àxsivo jueogtuxautv, mi- 
nus hic quam illic erravi- 
mu s. 

B. ógq mévrtc «src du 
giofgnvro?oe vo Gnrovuévo 
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Dc, (y. ivüsíSciro meo) Tijg Cyshetoroo((ag ui) uovor 
(wg erre cUrÜs Curqiofirovoe rQ Cirovuéro re vir, 
aÀÀa xazeroy eUrov iveoyíoreoov lOo«uesy, 0v ztQogy- 
Xtb MOYOV, xcrG TO fteQUOsiyMe monrovy T£ zeli ffov- 
xóAov rig «vÓponírug intwuéLeuer  Éyovra rgoqfio, 
rovrov moror aure: roU ngogQnnuetog. 


NE. S9. '0püas. : 
LU V4 T mt 
SE. / Olues 06 y, o ZXwzpoeree, ToUro uiv ért 


püLov 4 zera fece srau TO GyLuc TO ToU Üíov 
vouíeg, rovg Ó' àvÓaÓs v)rv Ovreg moAtrixovg roig &o- 
gouíroig Ouoíove re tivct.u2À0v 0A) T&g (UG&tg xoi 
megennoweireoorv mceióeieg pertiAngéreu xai r9oqie. 
INE. NQ.  liavrog nov. 
AE. Zargríot ye qu;v ovótv &v etjcayv ovÀ' zcrov 
oUrs u&AAov, eiÓ' oUtwg tir ixe(vug m&qgUzao. 


C. n&iÀàÀov 7012] Hunc ordinem codd, tuentur omnes üno 
excepto Ven. £., qui eum vett. editt, exliibet zoAU gi2Aor. 


Znurnréon yt nz» oj0ir dv atuyoev] V. Zrtgréov ys 
gv oídiv &v Hb jo«v. quam scripturam verissime emendavit Heus- 
dius Specim. Crit. p. 135.  Firmaruüt viri egregii coniecturam co- 
dices, Nam S35gcngcéov habet Coislin, et dr eoa» suppeditant Clark, 
Coisl, Vat. Ven. /1. Flor. i. 


iudicat Eleates, sicuti ait ipse, 
quia viri civiles, qui nunc in hac 
rerum condicione vivant, illis 
sint similiores, qui imperio pa- 
reant, quam iis, qui illud. exer- 
ceant. Pro vulgato. 020 jgàÀ- 
Àov codices optimi uAÀov zoÀV, 
quod neutiquam fuisse spernen- 


rà viv] non solum omnes 
de ea contendere cum eo 
quem nunc quaerimus. Sic 
p. 279. A. in&/ 19 BeciaxG 
yívt& Tig ntQb tàg noÀeug npe- 
At(eg Guqiofnroícs pgsQuoiw..— P. 
281. C. aj; ye ÓOtgane(ac iu 
quofnrjoovow  «brow i/unecas 


xmi tg ytréotwg 1g vor Lucctiov 
tj js UVqarnxgg ÓOvrege — P. 
291. A. B. De sententia confe- 
ras p. 267. E. sqq. 268. D. E. 
ad quem locum respicitur. 

|"roUro guiv Fre gpeilov 5 
xa«tà Baoilén—] divini pa- 
storis condicionem (ozj- 
pa) esse maiorem, quam 
quae in regem conveniat. 
Notissimum loquendi genus, de 
quo vide, si tanti est, Mat- 
thiae Gr. S. 419. ]ta autem 


dum facile persuadebunt, quae 
scripsimus ad Alcibiad. 1I. p. 143. 
D.— n«oc«nigovaícttgorv, sc. 
evroig. De forma lac compa- 
rativi, v. Sturz. nott. ad Ety- 
mol. Magn. p. 706. quae Ety- 
mologico Gudiano addita leguu- 
tur. De z«iótíac autem ac rgo- 
9s coniunctione ipsi diximus ad 
Criton. p. 50. D. 

€. Zmqrqcéov yt uiv od- 
à» Gv siyo«av —] Verunta- 
men explorandi etinvesti- 
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ANE. X0. Illóg yag o; 

AE. 'Tjós 05 ndo inavtlOwyusv. 3v yao Éqouev 
ersmLTGXTUXQV Hip eive TÉ£yvxv àni Log, oU uv io(c 
ys aÀLa xou vQv éiniuéAetev. ÉyovGauv , x«i moogsíno- 
per Oi; vórs. eUÜ Vc ayshotorgogazijv, — uéuvnoet. 7&0; 


NE. Z9. Nat, 


AE. ^ Toi rus Toiyvy my Oujpegravopev. TÓYV yao 
stoAutixóv otOeuoU cvveA«ousv ovÓ  cvouecausy, «ÀÀ 
qug (Us x«ra Tiv Oovoucocíav bxquyov, 


Tis 0j n&Àu» àn.] Libri 


Stephanus. 


$» yào Igeaputv] Sic Clark. 


v| óà à; mz. Verum pervidit 


Vat, Yen, II. Yett. editt, gc- 


piv. In proximis iidem. zértr» om. 


D. «órt t£ Qóq &ysÀ.] V. voce ye tüOuc. 


Omisimus ya 


cum: Clark. Vat. Vei. I2 X. et pr. X. Flor. i. 


gandi erunt nihilo nee mi- 
mus nec magis, sive hoc 
sive illo modo comparati 
sunt. lta recte haec et emen- 
davit et illustravit primus Heus- 
dius Specim. Crit. p. 135. cu- 
jus ratio postea confirniata a co- 
dicibus est. 

Tiós à] mdhw inavf- 
$opusv] Redeamus igitur 
ad superiora hac via. Sic 
emendavit Step hamnus. librorum 
omnium scripturam 7/4 ó& à; 
ixav». quam ex itacismo, quem 
vocant, ortam esse nemo temere 
dubitabit, Censet vero ita in 
propositae rei quaestione ver- 
sandum esse, üt ante omnia cor- 
rigantur errores in superioribus 
admissi, Ex quibus ios maxime 
notat. Primum ait in illa «u- 
vEmurexrcuxjg divisione | nonnihil 
esse peccatum, quandoquidem 
quum ei éyeAetorgoqoeo; subiecta 
esse iudicata sit, tamen neuti- 
quam civilis viri habita sit ratio. 
Nam gregis pascendi negotium 
aliis quidem — custodibus . posse 
attribui, viro civili attribui non 
posse, quippe qui non pascat 
giegem, sed potius curet et fo- 


veat. Itaque generalius aliquod 
nomen deligendum fuisse arbi- 
tratur, quod paritet in virum 
civilem atque in ceteros conve- 
niat, veluti GysAaioxoguxiv aut 
Seoentsvrwxjv. Deinde vitium ar- 
guit in extrema divisionis parte 
admissum. Nam quum cetera 
ilius membra omnia, si ab eo, 
quod modo memoratum sit, dis- 
cesseris, possint servari, tamen 
post bipedis gregis alendi artem 
non continuo àrtem regalem ac 
civilem debuisse memorari, quasi 
re iam penitus confecta et ab- 
soluta. . Prinum enim ita emen- 
dandum fuisse nomen sic, ut id 
ad curam potius quam ad pa- 
stionem  designandam . valeret; 
deinde circumspici etiani debuis- 
se, num quae aliae divisionis 
partes superessent, quae sane 
lion paucae reperiantur. 

D. x«i zgoccímoutv 7 
T0r€ —] et quam statim 
gregis alendi artem nomi- 
navimus: h..e. et cui tanquam 
partem statim | subiectam esse 
diximus .éyeA«covgoqun;y. | Dein 
sermo interruptus post adole- 
scentuli interrogationem continua- 
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SE. "ToU ràg &y£Aag éxcorag tgépeur toig iv &À- 
Àor c0U "&6L uértori VOLSUGL, TQ noA óà o) 
uetüv imqvíyxeusv roVvoua, Ófov rOv xotov imsvey- 


x&v ri Bunav. 


NE. XQ. '"Aànó0 Ag, simso irVyyavé ye -Óv. 


ZE. llàg à ovx $v rO ys ÜtgansVnv nov nàci 
xowóv, u5óiv Ow9iÓsicye roog5g u5Ó rwog &AÀng 


T«v 156 rolvvv n1 À.] 


Astius coni. zavzy. Flor. l. raUrfv. 


Dein oó«uo? pro v. ovÓ«gu3 libri fere omnes cum quattuor optimis. 


E. óéov rà» xowvóv] 


ex Coisl Ven. A4Z5IIZY. Par. 


. Óovri ràv x. quod emendatum 
BCH. Zitt. Flor. a. c. o. In 


Clark. et Vat, est Asovror, quo firmatur recepta lectio, 


To yt ÓOeroenevecv] 
zov habent z02r. 


tur his verbis: Tei ns tofvvuy 
E27] Qunue ptr zeaty , ubi interpo- 
sita responsio effecit ut zoívv» 
adiiceretur. Eodem fere modo 
infra p. 277. E. Menon. p. $1. 
À. De Rep. X. p. 609. D. So- 
phist. p. 265. C. — |. Pro z«v- 
T"€6 Qupueoravopner, ab 
hac aberravimus, i e. hanc 
non recte partiti sumus, Astius 
legendum coniecit reír; à. — 
xarà "Y 0voucacíav 8x v- 
yov, clam nos effugit in 
nominatione, quandoquidem 
ille aysAecorgoqixzc nomine non 
continetur, quippe cuius ambitus 
virum civilem non complectitur. 

TQ zO0ÀjirixQ Ób ov utrÓv 


inmqvéyxautv] Breviter haec: 


dicta sunt pro vulgari: zo ao- 
AerixQ Ób oU ér&otw. OU u&rOv 
$à éanvéyxcus»  a)rQ  coUvoua 
* T. À.  Premit igitur , verbum 
TOÉpewv, quod in reliquos pasto- 
res convenire ait, in regem con- 
venire negat. Quamobrem cen- 
set ipsos oportuisse cà xouwdv 

Té EUunacw Pniveyxsiv, h. e. ge- 
. meralius nomen ponere, quod in 
regalem et civilem virum. aeque 
atque in ceteros pastores conve- 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. 


1* Clark. Vat. Ven. 1l. 


lidem pro 


niret. Claram hanc et perspi- 
cuam sententiam mirum est quod 
Heusdius Specim. Crit. p. 136. 
non percepit. Ferri enim non 
posse arbitratur, politicum dici 
generis humani non esse pasto- 
rem; id ipsum enim in antece- 
dentibus maxime demonstratum 
esse. Quamobrem totum locum 
sic refingendum putat: có 7t0Ai- 
Tux Ob a) uerOV impégupey 
1o)DYOuu, Ófov ys vv» xowów» 
ànsvEyktiy tw ovumaci./ Z2. àÀg- 
Qj Àéyttg, eintQ )riyyave utro» 
züct XE. nog x. r. À. Quo- 
run. omnium nihil est, quod 
assensione nostra comprobare 
audeamus. Nam etiam Socratis 
responsio integra est atque re- 
cta, quum ad símeg àzvyyavé ys 
o» eX superioribus iterandum. sit 
x0wóy rv cPunücw. siquidem 
suppetebat nomen omni- 
bus commune. 
E. u5ói» Binoso Ae qux 
zpopzgc —] Stephanus pro 
pu) requirebat &5óé Quem 
recte  confutavit Fischerus, 
qui &5jé» ut Lat. nihil vidit 
-pro 45. dici cum aliqua vi et 
gravitate. | Dein libri plerique 


14 : 


| 216 
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mocyuersí«g; &ÀK dj Two GyeAotoxopuxmv 3) Osgerttv- 
muxHv 3] x«i vive brunsAxtuxNV cUTQNY OvOUucGUOiV, 0g 
xara n&vrov, iiv nsouuhUnrüw xci TOV mouixóv 
&ju TOÍo &ÀLoic, &meiÓr Óstv roUT ionuowev Ó Aóyoc. 

Cap. XVIH. | NE. €Q9. '"0pO8ug. «AX 7) usr& 
roUro Ówvpscig eU Tww« TQOmOV byiyvev &v; 

ZE. Kara ravrd, x«Ódnso ÉungocÓsv Oujoojus- 
Ü« vov cyshotorgoquxnv msLotg v6 xcl &nrNOt, xci 
&uixrOiQ T& XC CX6QUTOLG, TOÍG G'UTOIG (V TtOU TOUTOLG 
ÜtcipoUusvon xoi TQV Gysheitoxopuxyv TiV TS VUV xci 
rjv ini Kpoóvov faciie» meuiAmgórsg Av muev 
óuoíog ày vQ AOyq. 


GÀÀ' $ *ww« dytÀA.]. Sic Vat. Ven. IJ. Par. F. Flor. i. 
Steph. x«i &AÀmv óé v' dy. quod suaserat Cornarius. n Clark. 
scriptum £AÀy, quod firmat receptam scripturam. Alii cum Ald. 
Bas. 1. 2. 4AÀqv cic. 

og x«rà nívrov] xai énartov Clark. Vat. et pr. 17. 


àmtíÓ5 Ótiv v0Uz ] ÓOeiv om. Clark. Vat. Ven. 1L. 


&AÀqv vivà GyeLatoxopuxiv x. T. À. 
cum Aldo et Basileensibus; quam 
lectionem Stephanus monitu 
Cornarii mutavit sic, ut xe? 
&4AÀq» Óé vw Gy. ediderit. Ve- 
rum eam scripturam in codicibus 
frustra quaesieris, Verum est 
unice quod Bekkerus ex Vat. 
et Ven. JT. restituit; dAÀ^ 5 vi- 
v& x. T. À., quod confirmatur 
etiam scriptura libri Clarkiani 
&ÀÀg. Quo revocato haec emer- 
git sententia: At vero vel 
dytshavoxopixg» vel 9:e9a- 
zevruixj» vel etiam ali- 
quam éézigptÀmgvixjv eam 
nominantibus nobis, ut- 
pote de omnibus (de com- 
muni genere), licebat quasi 
involvere etiam virum ci- 
vilem una cum reliquis, 
quandoquidem lioc opuses- 
se oratio declarabat. For- 


mula ó àeyoc onuafves apud Pla- 


tonem creberrimi usus est; v. 
Phaedon. p. 66. E. De Rep. I. 
p. 334. A. IIT. p. 388. E. Gorg. 
p. 511, B. p. 527. C. 'Theaet. 


p. 160. C, al. 


P. 216. Koczà ra)iv4, xa- 
94neg —] Recte Bekkerus 
scripsit z«vr& pro vulgato xerà 
ravra. Nam iterantur haee sta- 
tim deinde verbis zoic «oic 
Óuigovusvoi. Pro x«9áneg au- 
tem quod Stephanus malebat 
x«9^ nzsp, eo non opus esse 
docebunt, quae ad Phaedon. p. 
86. A. de denso post o eUvogG 
usurpato disseruimus, 


x«l vv zi Koóovov fa- 
cvÀt(av] Fuit quum legendum 
putarem  g«ciAs(ang, ut ad «jv 
vüv et v5v imi Kg. Bacitíag in- 
telligendum esset dysAacoxogxijv. 
Sed video nunc ea mutatione 
non opus esse. Hoc enim dicit. 
Hospes: vj» Gysietoxopax;v eo- 
dem modo dividentes, quo an- 
tea vj» GyshoworQoqux;v divisi- 
mus, et praesens mundi regnum 
et Croni imperium oratione no- 
stra complectemur, neque acci- 
det nobis, ut eam dividamus 
artem, cuius vir noster civilis: 
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, ^A 1 y n - 
NE, XQ. Goíverou: Dgrà) 0à aU, ví T0 uera Tovro. 


ZE. 4m5hov, Ori AsgÓÉvrog oUro T0U T4g cys- 
Aci0x0jux TG óvónaroc oUx Y T0T ipso Quir TÓ 
Tac c pepisBrrety Gg oUO imiu£Ace TO napa &rív, 
Get rots OuxaitG Jingiefiriidn uxósuiov sivat Tépryny 
iy qui &Eíay ToUTOV TOU SoenrixoU mQocoriuoroc* 
& Ó' ovv rig eti , voÀÀoig mtQOTsQov «Ute Xci uGA- 


Àov moognuxauv 1] Tui TOY Daciutev. 


NE. X9. '0oO ac. 
AE. 


'"Eniuthtm 06 ys avOQgunívue ovunaong xot- 


vovieg ovOsuie &v &Oclyotiev éráépa u&AAov xoi no| c]o- 


Ppa2176. "B. 
invitis codd. omnibus. 


dgzsQ roc&é Ócxaíog] V. vóze xoi Qixaluc. 


Éré£pa uàllov] Hunc ordinem codd. tenent, exceptis pau- 


cissimis. 
uüllor Érége. 


et regalis omnino non sit parti- 
ceps. 


ür& Aeg Oévrog oóro vZG 
àdytÀ.] posito s. usurpato 
ita nomine zzg dyeAetoxogi- 
xjc. quod plane aliud quid si- 
gnificat. quam nomen qGyeslaio- 
TQog'xjc, quo antea utebamur. 
Qua' verborum sententia non 
percepta Hertelius pro 4Az- 
xy9cv10c, legendum esse contendit 
des Oévroc, quod nihili est — 
OcneQ vrov& Quxaíumg x. v. À. 
quemadmodum tumiure op- 
ponebatur, nullamesse ar- 
tem apud nos dignam hac 
altricis appellatione; sin 
autem ulla reperiretur, 
eam multis aliis prius et 
magis convenire, quam 
regum cuiquam. MRespiciun- 

tur ilta p. 275. B. D. ubi rega- 
s artem monebatur non per- 
tinere ad c0 Boezrrixóv. Pro 
aj1;; vide an aUriv revocandum 
sit, quod ipsum in marg. Par. 
F. ascriptum legitur. De 9g:- 


Eundem habet Stobaeus Eclogg. Eth. c. 45. p. 325. V. 
Ceterum v. Interpr. 


zrixoU mtQocOjyuearog v. ann. ad 
Sophist. p. 226. B. 

B. "Ezxiuéàeea Óé yt à y- 
9ouzívzg —] Iunge: obdeuía 
dé ye hiégn éyvi 2óeljotiey dy 
plor xal nQgoréga Tas «ow 
Aug qva sivai 8miuéÀeiwx xoi- 
vovíag àvOounívngc Svundonc xal 
&Qygs xarà márruv àvÓQomnov. 
Verba paullulum traiecta etiam 
corruptionis labem contraxerunt. 
Nam illud zo«ozéo« quid nunc 
sibi velit, nemo quisquam indi- 
caverit. Corrigendum equidem 
censeo zgoréo«, quod ob rario- 
rem cum glàov adverbio con- 
iunctionem depravatum est. Sed 
conf. Phileb. p. 41. C. zíc uaA- 
Àov xel tí; ogodgoríoa jjdovj. 
Phaedon. p. 98. À. uàÀiov ct iv 
dguovia fim xah nit(my — jTtoóv 
Tt xal 51:0». ubi v. ann. Ce- 
terum excerpsit hunc locum 
Stobaeus Eclogg. Eth. c. 45. 
p. 325. — Florileg. Tit. 47. sect. 
25. ed. Gaisford. ubi postremus 
editor zgoréoe ex "Trincav. ed. 
reposuit. 
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rípa. tijg PeowMxT;G qvos xoi xara. náyrov evOunov 
«ys &vet ríyvm. 

NE. €Q.  Aéyeag opOwg. 

EE. Mir& rwUrta Ó6 ys, € JEoxgartg, &Q iv- 
vooUusv Ori mQ0g «UrQ Ór tQ TÉÀ& Gvyvóv «v Oum- 
MO QTOVETO ; 

NE. XQ. To noiov; 

AE. "Dó0s, og &g & xci ÓwvonOnusv O0 rt Wa- 
Aure tr5c ÓinoOog «yíAnug civei ruva Ügsntuxrv Tíyvanv, 
ovÓív Ti. u&AAÀov zug ÉÓn ecuuaxQv c)rQv svÓU, 
xci moAuixNv Og CTOTETSAEGuÉVYV TtQOgQyOQEUELV. 

NE. XQ. Té uiv 

ZE. lloóürov uiv 0 &youev roVvoue usracxsvo- 
guoacÓcu mpóg tüv imiutAtav  uGARLoY moogayayóv- 
rag 4j tQv TQoqv, Énara raUrQv Tíuvev* o) yap 
cjuxpeg Qv Éryow ruOtug Ért, | 

INE. XQ.  Iloíag; 

EE. 'Hw ve rv Ücioy &v mov OuóusÜ'a vouta 
gogig xci vóv &vÓQwumwov insu. 

NE. 2X9, '0o90g. 

AE. .vÜug 06 ys TQv ànovewnO eionav énusAgre- 
xiv Oy TÉuvauv &voyxeiov qv. 

NE. 29. Tín; 


C. Aéytig 090 3c] Aye Clark. Vat. Ven. II. 

ajrjv e)O0)c x«i 7] Hoc dedi ex Clark. Vat. Coisl. Ven. 
AZIIZY. Par. BCH. Flor. b. Zitt. et Stobaeo. Editt. vett. ai- 
O9); a2r?v. Mox 9 ante 2Afyouev om. Clark. Vat. Ven. 1I. Flor. i. 
Extruserunt 'Turicenses. ! 

D. gu4ÀÀov mooceyeyovreac] Sic Bodl. Vat. Ven. II. 
Par. E. corr. Flor. a. b. c. i. Zitt. et alii plurimi, consentiente 
Stobaeo. Vulgo erat ineyayovras. : 


| (€. «4c Óínodog àyéhlms 
alval vwva Oosne. 7.] i e. 
esse aliquam alendi ar- 
tem gregis bipedis; s. per- 
tinere ad gregem bipedem. 


emendari. Ad geraoxevogroa- 
c9cv enim ex superioribus re- 
petendum relinquitur £e. 
zQóg vjv àineguéhleva» uá- 
Ao» ng.,*h. e. ita mutavisse, ut 


^ 


Iloórov piv 90 iéyo- 
piv —] Intelligit nomen 5c 
Ogemrukg S. dytieuorgoguxe, 
quod dicit oportuisse ante omnia 


magis ad curam designandam 
quam ad pastionem et nutritio- 
nem pertineat. — c«vrm« régu- 
vttv, SC. TY Óntu£Aeut, s. Bm- 
pigro», eut potius artem il- 
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SE. TQ fuaip r8 xal éxovoi. 

NE. 39. Ti 5; 

AE. Koi raíry nov r0 mgórtpov &ucQtávovrég 
&UnÜécreoe ToU Ótovrog tig re UrOV faciéo xci TUQUY- gg; 
vov EvvéÓsusv, c«vouoioréroUVg OvTGg, «UTOUQ T6 XGÀ 
T0» Tl; C0yijg éxerégov TQOmov. 

NE. XQ. 'Aig8$5. 

AE. INUv Óé ye nauv inavogUovutvor, xa dzso 
&UOY, T7V. avóounirny iniueAntixny igo OwgopusD'e, 
TQ hei Tt xoci éxovoig; 


NE. EQ. llévv uiv ovv. 


ZE. Kai rqv uév yé nov rGv fhale» rvoavwi- 

, ^ * E * , L , ! 

xv, viv Óà éxovotov xci éxovciov Ówu100ov cysAou0- 

xopuxzv Gowv mQogsmOvreg mOiixHy, TOY Éyovra «vU 

ríyvuv ToUTNV xoi imnuéAuey ovrog ovra facia xoà 
fOAÀvTIXÓY Gn OqcUOAUEO a ; 


Cap. XIX — NE. EQ. Koi xivOvveset ye, e &&ve, 15 


rtÀÉé0g &v uiv ovrGg Éy&v y méQi TOV nOAULTUZOY Q0- 
ósiéic. 


ZXE. Koààg &», o Zsoore, niv &yo. Óci Óà 
n5 coi uóvo TeUTG, GA xe uot per coU xowr, &vy- 
Üoxv. vüv Ói zar ys T$V ldunv oUno qoivera, Tí- 


E. Viv j£ ys ndÀe»] viv QÓé ya m. Clark. Vat. Ven. II. ! 
üíya ÓracQoueO a]  ÓwapgousOa ys vett. editt. Sed recte 
ys om. codd. praeter unum Par. E. 
TÓ» Fyovia «) réÉy»uv ravci9gv] V. àv» Éyovra oj» vv 
téy9vu» ra&v/t5v, quod mutatum ex Clark. Vat. Coisl Ven. .41I. 
Par. BCH. Flor. a. b. c. i. Zitt. 
P. 231. 5 negli r0» noÀlwurixóv àmodestuc] V. vàv mo- 


Avixóov. Verum tuentur Clark. Vat. Ven. 1I. Par. H. Flor. b.* 


lam, cuius nomine antea cura E. «UTOUS TE X&i TOY T6 
significabatar, quale fuit 2ysàe«io-  dozzc voozov»] De hac ap- 
xouoo;. Hanc vero censet rur- positionis forma v. ad Criton. 


-sus sic fuisse dispertiendam: p. 59. 
dyelaioxouixó 8. iueAqrax P. 211. x«cv« yt cj» épjv) 
f ecce Sc. óot«» s. yroumnr, frequenti 
p ellipsi. Infra p. 291. C. o/xovr 
477 Sm D a t. 
Bleia (sem à x«rá yt Uv iupv. Phileb. p. 


—a I MÀS Al. B. 4ÀÀ o Ilooreggs, tici 
TUQUYPAXE — nOÀVTVO. xere y& rZ» lu5jv. Alia exem- 
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Asov 0 facikt)g wuiv oyiuo Éyew, GÀA& naddnto &v- 
Opieyromotoi moe xcov àviore ontUOovreg nÀs( xci 
u&ítm ToU Ótovrog Éxccra TOv Épyov imsuflmAAóusvot 
Boaóvvovot, xei vUr qusc, iva Or) ngog TQ ToyV xci 
usycAomgemüg ÓwAwceuuev TO Tie ÉumgocÓtv «udo- 
T5 OwioÓov, vQ («ciue voulcavrsg mén&w ueycAo 
nmapaOslyuara moiioD e, ÜCavueoróv Oyxov aQcusvot 


xard ye 15v éuzv] Par. BCH. Flor. a. b. c. et rec. Ven. 
Il. cum ed. Bas. 2. addunt óo£«v, quod ortum ex plossemate est. 
B. zooóc rà r«z0 x«i u.] V. v«yt, invitis Clark. Ven. 
AII. Par. BEF H. Flor. a. b. c. i. et pr. Coisl. Ven. Y. v. annot. 


pla suppeditabunt Heusdius 
Specim. Crit. p. 102. intpp. ad 
Gregor. Corinth. p. 11 sq. Fi- 
scher. ad Weller. T. III. P. I. 
p. 204. Stephanus, quia post 
qaírerau verbis his, xevd yt T2v 
iujv doiav, nihil opus esse pu- 
tabat, videre iussit, annon po- 
tius 4no0r&w. intelligendum es- 
set. Quod cave credideris. So- 
phist. p. 225. D. óoxà wj» — 
xaAsioÓ«. xarà yvounqv rjv duyv 
oj tregov dáÓoAltoyixot. ubi v. 
ann. Phileb. p. 32. C. o?7u«: — 
xara ys rQv luv doí«v iuqavic 
FosoQ.. — Alia dedimus ad Phae- 
don. p. 60. C. Et quis dubita- 
bit Latine sic dicere: nunc au- 
iem mea quidem senten- 
tia rex nondum videtur 
absolutam nobis accepis- 
se speciem? 

GÀÀà xeaOcnteQ árvOÓQuav- 
107z0:,0í —] Elegans compara- 
tio. Statuarios ait, interdum ope- 
ra sua intempestive accelerantes, 
addere etiam iusto plura et ma- 
jora, quo scilicet illis speciosam 
aliquam venustatem atque digni- 
tatem concilient; sed ea ipsa re 
non raro effici, ut tardius ad 
finem laboris sui perveniant. 
Haud aliter ipsis iam accidisse: 
quum enim virum regalem non 
modo breviter instituere, verum 
etiam magnificis exemplis illu- 
strare voluerint, factum esse sic, 


ut rei demonstrationem reddide- 
rint copiosiorem, quandoquidem 
pictura adumbrata potius, quam 
perfecta et omni colorum varie- 
tate illustrata sit. De verbis 
7tQóc TQ v«yv conferas ann. ad 
Remp. X. p. 610. B. Phaedr. 
p. 240. B. E. Phaedon. p. 106. 
C. Sympos. p. 195. C. Charm. 
p.169. B. unde apparebit in hac 
compositione solemnem fuisse 
dativum , z9óc cQ vaye;, quem 
vulgo editt. exhibent, Sed codd. 
praestantissimi zey/, quod non 
temere spernendum. Plutarch. 
De malignit. Herodoti p. 855. E. 
v0 yàp àngoOv/uoc incuvtiv voU 


. Véyovria  yalgsw | oUx. enuixéove- 


gov, àÀÀà mgóc và gu) »muxé- 
ortgov loog xai rytipov, ubi ad 
ctQóg TO Qu éPmuwxéoregov ex 
praegresso ?orív, quod supplen- 
dum relinquitur, infinitivum e?v« 
intelligere licet; de quo structu- 
rae genere v. ad Protagor. p. 
332. D. Hoc autem loco veyv 
pro adverbio haberi oportet, ad 
quod ex sequentibus infinitivum 
à5jAóo«. intelligas. De colloca- 
tione verborum, 7ó c/c.?»wngo- 
cÓ«v. &áuagrnum dustodov, com- 
parasse iuvabit Hipp. mai. p. 300. 
C. vZc và» n«góvrov Afftog Ào- 
í0v. Tim. p. 39. D. nzgàc vjv 
tjs ÓOuuovlac plugow | quoto, 
Ibid. p. 50. B. soi v6 :à m&v- 
1e  Ótyouévuc  ocpera  qvotug. 
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roU u/Oov, usíLov. roU Ófovroc qvayzaoÓnusv CUIOU 
uépst ngocyoiioacó au. DT pexgoréga TEV antóOer&tv 
REmTOUjCLUSV xai avra TQ CLA Télog OUx inéde- 
uiv, «AX criyvOg Ó Aoyog atv djgmsQ Boy TV Éiu- 
Üsv uiv msQty Qa nv ÉouxEvV ixevaig £yeuv, TY óà oiov 
roig queo xci Tj GVyXQUGtL TV Xoope rov £vag- 
y&cv ovx euuANgírvoi me. yooqug 08 x«i cvumcong 


utíCovs ro) Óé£orroc] géilov 5 rov j. Coisl. et alii plu- 
rimi cum Ald. Bas. 1. In Bas. 2. est ueíGow 5j ro) Ófovrog. Sci- 
licet Arlenius recte ex peitCov fecerat usíGow, sed oblitus erat de- 


lere particulam ;. 


C. irvégysiav oíx dnttÀ.] 


Euthyphrou. p. 4. C. Gorg. p. 
451. A. B. qualia vulgo gram- 
matici opinantur in lonicorum 
tantummodo — scriptorum libris 
reperiri. —  9«vg«corór oy- 
xov ág&utros vo) puvOov, 
miram fabulae molem in 
nos suscipientes. 
pexoorégeay rv àz00ti- 
HT, nem oi/xap ev] effeci- 
mus, auctores fuimus, ut 
longior existeret demon- 


stratio. Ex qua interpretatione 


satis, opinor, intelligetur, cur 
activum verbum, non medium, 
positum sit. v. ad Menexen. P. 
234. B. ubi quid rage 70Lti- 
cO«, et r«g&g moriv . differat, 
breviter significavimus. 

C. iix ártxvog Óó Ào- 
yos gni ogneo bGov] Voc. 
&rtyróc in comparationibus et 
proverbiis frequentari, quum ali- 
bi tum ad Ion. p. 534. D. osten- 
dimus, quod hic rursus admo- 
nere non abs re visum est:. ne- 
que enim interpretes vim voca- 
buli videntur satis assecuti esse. 
Comparatur autem oratio ele- 
ganter pictae imagini sive simu- 
lacro nondum perfecto et abso- 
luto. Quamobrem Coo» intelli- 
gendum est de pictura sive 
picta imagine. Cratyl. p. 425. 
A. densp ix; 10 ÜGov T yea- 
qu; ivvad Oa rà» loyov rjj Óvo- 


paczxz (ovorjoouzr). lbid. p. 


iégyeitv. Clark. Vat. Ven. 1H. 


429. A. và La xaAÀllo napíyor- 
ze. Legg. Vl. p. 769. C, & zroz:é 
Tig Ómiwonorie yodwas — og xà- 
Aiorov C&orv, De Rep. VII. p. 515. 
A. Tim. p. 19. B. al. Hoc usu 
loquendi neglecto Selleier- 
macherus olim scribendum pu- 
tabat, «c megi toov, S. o mtQi 
bor: quam opinionem vir do- 
etus ipse postea temporis re- 
pudiavit. /Teg:ygeag» est 
adumbratio, delineatio 
(der àussere Umriss), quae 
opponitur perfectae exactaeque 
picturae; v. Legg. VI. p. 710. 
B. IX. p. 876. E. ubi eundem 
habes vocabuli usum. Ceterum 
personatus Plutarch. De au- 
diendis po&tis p. 16. C. i» yoa- 
ais XAVICIXOTEQO V iori xou 
yoeppc dià rà dvÓgtutÀow xal 
&natnÀAor, ubi v. Wyttenbach., 
qui cum hoc loco contendit Ari- 
stid. Orat. Plat. Il. p. 39. có 
xdÀÀtorov Ts TéyYXG xal 8Àss- 
TaTOP, xai qQ ygagixnjv 5 nÀa- 
ruv elvat Dungéges, TOUT" Forw 
5. toU XQdpa roc piu * yis 
yàg yt. v0 sixucÓiv ztQOe TY 
&AnOuar, 

C. roug c 0? xai tvuna- 
o95c ztíio.] H. e. uàAÀo»y à? 
ztQÉz:. Mit. xal Àoym nüv Door 
Ónloj» roig Ouveuéroic ?1s0O at 
(iis qui assequi possunt 
orationem), á yo«q xc ovg- 
z&c zegovoríe, De hoc usg ge- 


D ^ 
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qsigovoyleg A&s, xoà Aóyq ÓnkoUv nàv [Qov u&AAov 
mtre. roig Óvvouévoig ÉmcoDc,* Toig Ó' &AAoig Ou 
qstgovoyióv. | 
|» INE. Z9. Tovro uiv 090dg* Óny 0à vjuiv ovn 
gus ixovag sigijoO au , ÓnAo cov. 
EE. Xahenóv, à Óciuóvis, t3) tegadelypuaot youi- 
pevoy ixavái &vótixvvoO'aí "u TOV neicóvov. xivóv- 
veUet yap zjpdv éxaGTOG otov 0v«o eióog &navra návr 
cU mA censeo Unop dyvostv, 

INE. Z0. | Ilog TOUT 8766 ; 

AE. Koi Md &TOTw)g Éouxd y& àv TÓ negovta 
xuno«g TO mnsoi Tig imworQuuo n&Oog B» quiv. 

NE. 20. T! à5; 

5E. Iapoosiuerog, à poxdgué, eU uo, xal TO 
mapaótyua «vro Otófnxs. 


D. návr'aj) nzálw] márr' om. Clark. Vat. Ven. II. 


D. £o:x« yt xiviiaac] Editt, Ald. Bas. 1. 2. lolxayuty 
Vxaoro» »» vai; 8E Sc Boegvrárais yt i» và ,nagovri xivjoct, r0 mpl 
Tic iz. náoc ày iui. Bas. 2. Foixd yt fxaorov à» v9 magorvrs xi- 
vnyaac Tó mei vüc muro P» relig Tj Éi0g fog vráteis yt ná- 
Soc li» juiv. Recte Cornarius verba, fx«oro» à» vo?g itc Bo» ye, 
delenda censuit, quippe quae huc venissent ex sequentibus. Hanc 
emendationem sequutus Stephanus edidit: Ki ucA« àrónog doíxa- 


, 561. 


nitivi apud, comparativum paullo 
rariore v. Matthiae Gr. S. 454. 
ann. 2. et quae collegerunt W of. 
ad Demosth. de Coron. p. 247. 
ed. Harless. alt Bauer. ad 
Thucyd. T. H. p. 270. Weisk. 
ad Longin. p. 449. Schneider. 
ad Cyrop. XI, 1, 17. p. 642. 
Reisig. ad Soph. Oed. Col. v. 
Dicitur autem az&» zo Goo» 
ob praegressam comparationem 
pro omnem rem, de qua in- 
certi sumus, idque minime 
ineptum est, quum de viro ci- 
. vili quaeratur. 

p. XuaÀemóv, o Óatuovie, 

j n«gaóOstyu.] Quod diffici- 
lé ait esse sine exemplis aliquid 
eorum, quae maiora sunt, recte 
declarare, non inepte contuleris 


illa Sophist. p. 218. C. D. óca 
Óó' a) càv uty&Àov Os Óuemo- 
véloÓci xag, neQh rv row 
TOv ÓfÓowras 7rüo& xc mns TÓ 
z óreQov àv opuuxQoig xal ódociv 
a)ürà Ot» utÀerd», mQlv à aj- 
TOig roig uiylorowg, *. T. . Pro- 
xima verba, xirdvrveUt( ydg — 
&yvosv, exscripsit Stobaeus 
Eclogg. Eth. II. p. 157. (p. 12. 
Heer.) qui elóog fxaora mávra 
«) nzcÀw legit, idque praefere- 
bat Valckeenar. ad Ammon. p. 
211. Sed praeferàm tamen le- 
ctionem vulgatam, quum &z«vre« 
tlüog et mdv»r& n&Àw yvotv 
cum vi et gravitate inter se op- 
ponantur. Ceterum recte Val- 
ckenarius, Ex veterum usu, 
inquit, 2»«Q fallacem et ob- 
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NE. €. Ti ovv; 
QOoxYOY. * z 

Cap. XX. 5E. .exréov, intiÓ) xoi ov Éroiutog 
«xoAovÜ&y. vovg y«0 mov mneióag lcuev, Orey Gri 
yocnuueroy Éumügo:r 7íyvovrow — 

NE. 29. 'Tó nov; 

XE, "Ori rv orowsiev Ézactov àv toig fBoayvra- 
reig Xl Ócorcig TOY cvAAefr ixavüg OwucÓdcvov- 
TOi, xb TaÀ6O 1 qpateu ntpi éxctva Óvvaroi yíyvovrai. 
NE. Z€9. llég yap ov; 

ZEE. Tovra 06 ys raUra iv &AÀeig &uquyvooUv- 
n&Aw Ooin re wevoovrat xci ÀOyQ. 

NE. Z9. Ilávv uiv oUY. 

SE. 'Ag oUv ovy o0s óGorov xcà xdAIwTOY iná- 
yuy evrovg imb TG Lomo yuyvooxóusva. 


A&ye Qujótv duoU y& tvexo B 
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uev b» rÀ magovre xwiou& rÓ nto) T7c Pmwrjume záO8og d» 5juiv. 
Eam lectionem refinximus ex Clark. Vat. Ven. H. Par. BCH. 
Flor. i qui habent et Zoix& ye et x;o«c, neque agnoscunt verba 


illa insiticia, quae recte damnavit Cornarius. 


pretat. 


Ceterum y. inter- 


E. iuo) ye Pvexa] ys om. Clark, Vat. Ven. I7. 
)nskiÓ xal o) $roiu oc] V. ov y& *rowiog, quod ex Clark. 


Vat. Ven. II. mutatum, 


scuram gavrao(e», quales. fere 
in somniis nos deludunt. jz«o 
exploratam rei veritatem 
designat. conf Hesych. in v. 
$zap, et 5n«g. et Ast. ad 
Phaedr. p. 392. Legg. p. 356. 
'Tangit hunc locum Proclus in 
Alcibiad. p. 191. ed. Creuzer. 
xivóvvevout», inquit, Og «cóc 
noU go , óvaQ návra iyvosó- 
TH. TüÜrà TGÜTM ÜnGQ &yvotiv, 
xaT od cav | niv Pyovrtg roUG Ào- 
govc xai olov ón03»É0vt&G t&G 
TOUTQV yraotte , xar' d)végysuxy 
0? xol aofoÀzv o)x yovrec. 
Sententiam verborum hanc esse 
apparet: videtur quisque 
nostrum quum sibi minus 
diligenter res contem- 
plans ommia novisse vi- 


deatur, tamen rursus, ubi 
rerum veritatem accura- 
tius explorare instituit 
omnia ignorare. 

Fowd ye i» rÀÓ napovrs 
xiv5icac] Sicoptimi codd., quo- 
rum varias lectiones supra con- 
signavimus. De ?zoix« cum par- 
ticipio iungi solito v. Schaefer. 
ad Longum p. 367 sq. Win- 
ckelmannus ad Euthydem. p. 
13. Bernhardy Synt. p. 332, 
et nostra ad Cratyl. p. 408. E. 

E. To zoiov] Sermonis per 
interrogationem alterius sic in- 
terpellati exempla ad p. 275. D. 
dedimus: quibus addere licebit 
quae habet Heindorf. ad So- 
E. p. 265. C. ubi vir doctus 
c ipsum locum attigit. 
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NE. €9. lloc; 

AE. "v&yauv morov im ivo iv-oig ravra 
raUrc opÜg iJótelov, «v«yayóvrag Óà riÜÓévon naga 
rc wi ytyvaxópeva, xal nagafMtAovrac àvótixvv- 
vot TZV cUTQvV OuoijrQre xci qcw éy e uqorégetg 
oUowv roig ovumioxcic, uiyou meo &v noi Tolg &yvo- 
ovuévoug vr& Oofalóusva &AnÓdg szupooriÜéusvo Ós- 
q01, ÓnyOtvra Óé, mapgaüsiyumÓ' oUre yuyvóusvo, 
7000) TV GrO(ggsioY mdvrov ÉxaGrov àv mcoaug roig 
ovi Be, TÓ uiv éregov wg TOV &AÀoY Éregov Ov, 
r0 Óà raUrOV Gg reUTOY Wei xarX TGUTG ÉÓcvVtQ noog- 


«yopsUso Oa. 


NE. €. Ilevrénao: uiv ovv. 
AE.  Obxo)v roUro uiv ix«vóg ovvaaqpopev, or. 
napaüs(yuorÓg y ori TOT yíVsGIG, ÓttóTOV Üv TQUTOV 


P. 218. Aváytus "70drov] Sie Clark. Vat. Ven. IJ. Vulgo 


ávayayeiv. 
B. vreig ovumáAoxe«ic)] 


Iidem dein ér&yorrec, ubi tamen servandus aoristus est. 
. «ic om. 


invitis codd. omnibus. 


mTívTOY fx«cvov] Clark. Vat. Ven. M. Flor. i. Vett. editt. 


fxaoro» mévrov. 


v. Bernhardy Syntax. p. 413. 


unde si optativus ille verus fuerit, 


est unice coniunctivus. 


P. 218. dvayayóvrac o? 
1«9évas] Int. zaír«, àv oig 
099g ido$abov. 

B. zo:i5on rÀàY arovyslov 
— ngoc«yogtssecoOau] us- 
que dum effecerint, ut 
unumquodque. elemento- 
rum omnium omnibus in 
syllabis diversum quidem 
tanquam diversum ab ce- 
teris, idem vero idem 
semper eadem in se ratio- 
ne appelletur. 

Q)snoóv co)0cro uiv 
$xcrGc —] Nonne igitur 
hoc quidem. satis percepi- 


amus, exemplum tum exi- 


stere, quum quid, quod 
idem sit, in alio disiuncto 
recte cogitatum et cum 
alio coniunctum de utro- 


Paullo ante Clark. Vat. Ven. IT. óc:z9«í(q, de quo 
Praeterea Par. H. Ven. 5. mowjoti, 


effinxeris zowjos:e. At verus 


que, tanquam ambobuls 
coniunctis, rectam opini- 
onem efficiat? Fallitur C o r- 
narius pro éxregov scribendum 
ratus fregov, quod nec Stepha- 
no displicuit. Etenim zegi éx&- 
vegov pertinet ad dAq97 dota» 
dm0rtÀj; ad ovrezQi» autem fa- 
cile intellexeris zu£ vel àAÀo 
1w(, quod in ipso cvreyOév in- 
est. 

Oavuáboruev gv oj —-] 


. Vulgo O«vpatour iv oiv, recte 


adversantibus codd. optimis. C or- 
narius coni. Jj O«vuctous 
&v o)r, Qua. coniectura facile 
carueris, ubi nobiscum post zr«- 
Àw dyvosi posueris signum in- 
terrogandi, quod iam -Bekke- 


"rus in puncti locum substituit. 


— r0:b uiv óx dÀqOstíag 
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àv éríop Óusonacuívo, Óokelousvov ópÜOg x«i cvv- 
eyÓiv ntgi éxeregov cog cvvcugo uíav «A5)75 00fav 
emorzÀ); i 

NE. 23. . Qoíiveron. 


EE. OaovudLowuv &v oUv, & TaUrÓY rOUTO zuOV 
y Wvy5n qos msg rà TOV nYrOY GTOLyte mzV- 
Üvic rgrà uiv vm daAxÜsiag nsoi Év Éxacrov &v ri6i 
GvVlcreraL, rOTÀ ÓB megi &navra iv érípoig «V gí- 
Qerou, xui T& uiv GUTOV Gui yér) TOV GOUyzpaGctQvy 
6p Gc do&cCet, pereriDéneve Ó' sig r&g TOV n0; yuá- 
TOV expe xci u» óqóíovc cvAAa fas TaUTG TOUTG 


an«A &yvo&; 


NE. 29. Koi OavuacrOóv ys ovóév. 
ZE. lIlàg ydg, « qíAs, ÓUveur &v vig, &oyóus- 


C. cvragóiv nii ixa 160v] Cornarius coni. fragor. 


O«vuitoiuev àv oDv] Vett. editt. Qavuccouc 
praeter fidem Clark. Vat. Coisl. 


i& hoe 


D. ££» r:i0« avv.] 


&y oU v, 


Ven. 441I. Par. BCH. Flor. 


fv rt cvv. Clark. Vat. Ven. 17. 


ntgi 4mavra i» £zcégorc] Sic Clark. Vat. Ven. IT. Vett. 
editt. zeo névrov. Coisl. cum aliis plurimis zeQ2 avr. 


x. T. À nunc veritatem as- 
secuta in quibusdam circa 
unumquodque consistit, 
neque vagatur dubia aut 
incerta.  Nihili est, quod in 
tribus optimis codd. legitur £v 
qt avvrlavava:. Nam £r zu: recte 
opponitur isti àv érépoic, sicuti 
aeg £v. fxacrov apte respondet 
proximo zeoi Gn«vre, quod item 
fuit vitiatum. "Verbum oecv»ícza- 
«v autem apparet opponi pro- 
ximo qéoerau. - 

D. x«i rà gàv e)TÓÀY &pujj 
yé my c. o.] In his equidem non 
perspicio, unde genitivus rv 
aVyxQc otav suspendatur, nisi ex 
&uj yé m5 pendeat. Verum hu- 
/ius usus alterum exemplum non 
suppetit, v. intpp. ad "Thom. 
Mag. p. 49- ed. Bern. Wytten- 


bach. ad Plutarch. Mor. I. 
432. ed. Lips. Rulhnken. ad 
Tim. Gloss. p. 29. Itaque fa- 
cile credo locum esse vitio ali- 
quo  contaminatum.- , Suspicor 
scribi. oportere: xci và uiv «U- 
TOV ép yé mq i» TY» ovyvga- 
ctov ópOcGc ÓoidCu. et non- 
nulla quidem rerum omni- 
um elementa aliquo certe 
modo ex commixtionibus 
recte percipit. Dixerat enim 
supra ex brevioribus et faciliori- 
bus litterarum  coniunctionibus 
elementorum vim naturamque 
facilius cognosci, quam ex lon- 
gioribus. 

liác y«0, 0 qiie, óvuveir 
&v ric) Hic quid yag sibi ve- 
lit. nemo quisquam poterit indi- 
care. Dixerat . Eleates, idem 
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vog &mo OóE5ge wevóoUg, àní ri TZg &AnOlag xc us- 
xpó» uípog &quxóusvog xrüoacÓ'w«, qoóvgot 

NE. 20.  Xys0óv ovóeguóg. 

AE.  Üvxobrv raUre d raUTQ négvxsv, ovüàv Or 
nAuuusAozusv Gy àyo r& xci cU mtQUrOV uiv imiuu- 
Qioevrsg 0Àov magaOsíyuarog lÓsiv tjv qUow iv Guu- 
xoQ xor& uíoog «&ÀÀqQ meoasiyuerw, uere ÓÀ roUTC 
píALovrsg, imi TO ToU fj«ciAéog, uéywOTOY Ov, TGUTÓV 
sog &m &A«rróvov qégovrég noOsv, Ou nopoOsiyua- 
TOC bnuyetety «V TV TOV xcTÀ AOV D'egonelev Térvr 
yvagítsty, ive Vzao avr óvéigarog "wv yiyvqgcous 

NE. £€EQ. Ilávv uiv ovv ógOOg. 

SE. IlcAw ór vóv ÉungooÓOev Aóyov avoaAgntéov, 
€g imuóy tQ fa«ouuxQ yíve TEg mQi rag mOAtug brti- 


E. elvavctg néqux.] m ost Clark. Vat. 


ólov maguóelyuazoc] 


Schleiermacherus 


nagaótlyuorrog 


ant eiiciendum aut in zoéyu«roc mutandum censuit. v. interpr. 
ptrà ààvabUcro uélAovcec] Stephanus de coniectura Cor- 


hoc, quod in litterarum elemen- : 


tis pueris accidat, etiam in re- 
rum omnium elementis animis 
nostris evenire, quandoquidem 
quae in nonnullis clara nobis 
sint atque perspecta, eadem in 
difficilioribus rerum coniunctio- 
nibus rursus obscura videantur 
et penitus ignota. Quod postea- 
quam Socrates ita esse affirma- 
vit, non potest ille sermonem 
suum ita continuare: Iàg ye, 
à qe , ÓUvewvr? àv TiG 9. T. 

Vult enim his verbis veluti prae- 
ludere iis, quae deinde propo- 
nit. Itaque verum videmur as- 
secuti esse scribentes de con- 
iectura nostra: Ilóoc do^, ge, 
x. r. À. lta enim hospes sic ar- 
gumentatur: Quum igitur ani- 
mus noster erroris periculo in 
talibus quidem admodum sit ob- 
noxius, qui tandem fieri poterit, 
ut quis a falsa profectus opinio- 
ne vel tantillum "veritatis asse- 
quatur et ad sapientiae posses- 
sionem perveniat? Quamobrem 


age rem ante omnia contemple- 
mur in rei parvae exemplo, quod 
non tantum habeat erroris peri- 
cujum. 

E. Oixoiv raUra« sl vav- 
c5 zépvxev] Schleierma- 
cherus olim zapaóstyuazoc post 
óÀov delendum aut in zrodyua- 
7o; mutandum arbitrabatur. Quam 
sententiam vir doctus ipse in re- 
petita Platonis sui editione recte 
repudiavit. Nam ó4ov zaegaOsty- 
perog qvow significat naturam 
exempli universe specta- 
ti, quam quidem eius naturam 
in antegressis iam  definiverunt, 
Quamobrem loci sententia haec 
est: Itaque hoc si ita est 
(ut in rerum exiguarum nee mul- 


MEDOMWMUNES. 


tipliciter compositarum conside- 


ratione erroris periculo minus 
expositi simus), minime ine- 


pte faciemus ego atque tu, - 


si primum quidem studue- 
rimus universi exempli 
naturam in alio quodam 
brevi exemplo per partes 
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usAelag euquofroUo. uvolo, Ósi Ór n&vreg enoyoapi- 
Cuv roUrovg xol uOrov éxtivOYV AULSV. xci mto0g TOUTO 
0n magaüs(yuerog Éqeuev Óctv xuiv TivOG. 

INE. EQ. Ko uca. 

Cap. XXI. EK. Ti O5ra meoaóuyuc uu &v, 
Éyov rnv evrav nort. may uatilav, GuXQOTOTOY 
naga énsvog: ,ixavose &v &UQoL TO Giro usvov ; ; fovàa 
moóg 4ig, o , Doxoaeg, eb uj TL mQ0ytiQoY Éregov 
Eyouev, aÀk ovv ui yt Uqeyrid moosisiusóa ; xai 
re rav, && Ooxéi, u5 m&Gccv; anozoict yao Vawg D 
noi r& dx TOV igiev qdeonero re y«o &v gt 
xci rOUTO TÓ uÉpog «UTiG pcorVOTnots ngocuge ey c 0 


BovAóusÓ a. 
INE O0. MU 


narii scripsit perafáAlovres. 
P. 219. 
mOÀLTAX V 
Yen. IH. 


cognoscere, posthac au- 
tem, ad regis naturam, 
quae est amplissima at- 
que maxima, éandem spe- 
ciem (quae in regis natura cer- 
nitur) a minoribus alicun- 
de (exempli loco propositis) 
transferentes, per exem- 
plum rursus instituemus 
rerum civilium procura- 
tionem arte cógnoscere. 
Perspicuum ex hac "loci inter- 
pretatione debet esse omnibus, 
vel istud &4Ao nagaós(yuere pro- 
hibere, quominus de veritate 
vulgatae scripturae — dubitetur. 
Pro uéllovzeg Cornarius re- 


ponendum censuit peroegcAAov- 


TÉG, idque Stephanus 
assensione sua comprobavit. Sed 
nihil est cur librorum lectionem 
aspernemur. Nam apte haec 
sibi inter se respondent: ngorov 
&niyteQuoaviteg lóeiv quai 
$Àov maeguósyuerog, et perà 
«aU:& uéAlhovrtq dia naga- 


Sayunrog dmiytiQrüv eU pvool- 


m. Ms 
j;«0 oU; 


Sed verissima librorum scriptura est. 
T y t«v06] Clark. Vat. Ven. JI. zwwóg nui. 
mgayueietoav] 


megnórypeisiev Clark. Vat. 


Dew x. 2. 4. ut Fischerum non 
intelligam alteram lectionem omni 
sensu carere existimantem. De 
TévyY9, ex artis praeceptis, 


artis ratione e£ norma v. 


nd Phaedrum p. 267. B. 

P. 219. 2nz::105 cà feci- 
Ax à yévei] V. ad p. 215. B. 
De sententia conferenda sunt 
illa p. 268. €. 

Pyov vj» «Tv nzoÀirt- 
xzgvzpo«ypuoartíav] Non idem 
negotium atque ipsa ars civilis 
tractare illud potest, quod exem- 
pli loco affertur, sed in simili 
aliqua cura occupatum sit ne- 
cesse est. ltaque vide an legen- 
dum sit zoA:r:x7. quod Astio 
quoque placuit. Dein facili ne- 
gotio .correxeris ixavGg Greugos 
*ó Gr. Sed vereor. ut quid- 
quam novandum sit. 

B. «i ui T4 nQoxtegor] 
Sic àAÀ o)v — ye, post & gu 
usurpatur creberrime. — Cuins rei 
exempla adscripsimus ad Prota- 
gor. p. 353. A, Lachet. p. 183. 


( 


V 
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ZE. "Tí ónre« o), xeÜwnso àv roig ÉumnpocÓcv 
ríuvovreg uíon sov Éxacrov OujoovusÜc, xai vUv 
nsQü vqavrixiv TaUr0v TOUT igdoeuev, xel xotG 
OUreaguv Ó T0 u&Aioto 0x foegénov rayU ncavr insÀ- 
Üóvreg n&hw dAÓousv ini TO vUv yonoutov; 

NE. 2X0. Ilóg Aéyeg; 

AL. irmnv vàv Óé&odov &nóxgiciv cov noujoouat, 
NE. X0. KdAhor ting. 

ZE. "Lr roivvv n&vto "uiv ónóca ÓnuiovoyoU- 
zci zrwusÜc, r& pi» Évexo TOU not Ti, TG ÓP 
TOU juj "t«G675V CuUVTNO(G* xci TOY CGuvyTQOloV TG 
uiv &AsÉ quouexa xal Duc xci &vÓQomwe, ra ÓÀ 
nooffguera* rv Óà mgoffnucru» T& uiv mpóg TOY 
móÀsuoy oónA(cuera, r& Óà qoéyuara* xai TOV qoc- 
yucrov TX uiv mapoansrücueTe, rx Ób mQOd yetjud- 
veg xci xcUnare cÀsEnrüQue* Tuv Ób eAsinrzolov vc 
uiv oreycGuare, r& Óà cuemécuoTe x«i TOV Gxena- 
cudroy vmonércouere ui» &AÀe, mspuxeAvupero Óà 


n 


C. IHógÀLéyee«c]. Aéyere Clark. 


D. 
lus Par. E. tenet. 


vrGv 0 ngogAmgudtov] V. và» 0" aJ ye nQ., quod so- 


GAeEmvci guru — &ÀsSmevmotov] Sic Flor. i. Zitt. Ven. Y. 
pro vulg. &Ae&ecg«e et GAe&rmotov. 


neguxalvupuárov ài] 


A. Gorg. p. 470, D. 506. B. 
Men. p. 86. E. unde etiam 44A 
et &ÀÀ4 — ys eodem modo usur- 
pari disces. Cum hoc loco pla- 
ne congruunt illa A eschinis 
advers. Ctesiph. p. 16. ed. Brem. 

T! ójr« o) — ca)cTÓYv 
vrojv doccauev] H. e. Age 
igitur, quemadmodum in supe- 
rioribus unumquodque ita divi- 
debamus, ut partes rursus in 
partes dissecaremus, ita etiam 
arte textoria nunc idem hoc 
faciamus et quam brevissime 
omnia persecuti rursus venia- 
mus ad id, quod nobis nunc 
usui sit futurum. De z/ ov se- 
quente aoristo v. ad Phaedon. 


V. vàv m. 0. Sed zóà» om. Clark. 
Vat. Coisl. Ven. 41IJ. Par. B CH. Zitt. Flor. a. b. c. i. 


p. 86. D. Sympos. p. 173. B. 
D. à uiv nagoanzeréopa- 
-«] velamenta. Hesychius: 
naga7teraapata va QoxaÀUu ua Ta. 
— càv dà dAeEmocmotov, sc. 
"pc xeuudvac xai xasuara. Ho- 
rum alia censet esse oreycajtetat, 
h. e. tecta et aedificia, 
Obdach, alia axezteopaze, te- 
gumenta, Hülle, Decke. 
v. Pollux. Onom. VI. 208. 
quo loco Grammaticus vocabula, 
quibus Plato hic utitur, explicat 
et illustrat. — Dein $zose- 
Téopurce sunt stragula, et 
quidquid insternendi et incubandi 
causa paratur, ut loquitur Ulpia- 
nus, fapetes, .tegetes, storeae, 





Did inn indito m 


p—— 
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Érepa* mspixoAvuucrov Óà vx uiv OÀ00gtGTe, bUvÜsrc 
Óà Értge* rGv à cvvÜérov v& uiv ronrd, r& ÓP 
&vev TQnosog ivvósr* xoà vv &tQxurov T& uiv veU- 
gura qvrüv ix yüc, r& Óà voiywa* rOv Óà rQuyivev 
v& giv VÓmc: xci yj xoAAmtá, r& Óà avra ciroig 
ovrvósr&. TOVrIOLGi Ü) TOig ix TOV émvroig ÉvvÓovuévov 
ipyacÓsow «uvrr5oíotg xai Gxemécuaeoi TO uev Ovoue 
iudrie bxaAécousv riv Óà TOV iucriev ucAwre im- 
pehovuírgv TígFQv, (9nsQ0 TÓTE TZV Tijg 70A&0g 70- 
Aurix]v 8imOusv, OUTO Gl VUY TOUTNV TQOGSTGUEY 
&m7 «vroU TOU mocyuerog iueTiOVOyuxYV ; (qUOuiv Oi 
ze bgerixitv, 0cov imi Tj TOY iueriwv ipyaoíg ué- 
juwsrOV TV uógt0v, uiÓiv Óieqégswv mÀnv óvOpert reV- 
Tuc Tüo iucTiw0VQyvxzo, xeÜdnip xcxe TÓTt TOV [ja- 
Guaxiv Tho noix; i 

NE. 20. 'OoOo0rare ys. 

XE. 'Tó usr& voUro O5 ovALoyucousÜa, Ori TV 
iuetiwy vqavruxnv ovro QuOciokv rig T7 &v ixovüg 


E. vovrosci 9j 


*toic] Sic Coisl. Ven. 4. Par. BCH. 
pro vulg. zo/zo::. Dein vulg. ix có» a/ràv. Dedimus éavroigc 
ex Flor. i. Ven. £. et ed. Bas. 2. Pro ovvóovuérwv, quod Flor. i. 
et Bas. 2. firmant, ceteri libri cum editt. vett. cvrdovuérvoic. 
P. 280. íuariovoyixir] Sic Clark. Vat. Ven. I1 X. Flor. 
i. Zitt. hic et mox. Vett. editt. £uezovgywx» utroque loco. 
v4viuartwev] V. 2v rv igatiov, invitis codd. fere omnibus, 


erones, alia id genus. llso:- 
x«Avpgara autem intelligun- 
tur vestimenta et amictus, qui- 
bus induimur. Utrumque genus 
infra nomine vzofoAzg et megi- 
BoÀjs designatur, sicuti iam 
Athenaeus observavit Libr. Il. 
48. a. p. 110. ed. Dindorf. ad 
quem locum v. Casaubon. in 
Athen. libr. II. e. IX. Dein ae- 
QuxaAUuuata oloogiora sunt aus 
dem Ganzen geschnittene, 
veluti vestimenta ex pellibus fa- 
ta; unde mox »j vàv óAooglatuv 
exenaoudrov  Oegazea | Ótoua- 
TOVO7t«j memoratur. 

E. rà uiv vtvguva gv- 
vU» ix yZc] efidibus s. fi- 


bris plantarum confecta. 
Genitivum ne ex rveg«« pendere 
putes. Suspensus enim est po- 
tius eX zeguxaAUpperea, quod ex 
superioribus repetendum. 
rOvrOioi Ój vrOiG PX TOV 


| é£avroig — àixaléanutv] 


Conf. Cratyl. p. 385. D. Sophist. 
p. 229. C. De Rep. V. p. 411. 
D. ubi eadem est verborum ratio. 

P. 280. xaOnto xáxei 
TóTE 72" D«o. t c n0oÀvwTA- 
x5e] sc. undiv Ouagépeiw. BlAéyo- 
pev. Mox ojro Qmnótioav est 
ita explicatam ac defini- 
tam, sicuti a nobis factum 
est. — óOr& tÀ» uiv lyy)ocq 
Pvvégyov x. v. 4. eam a mul- 


mU 
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deiade: óó5suse , ui Ovvduevog £vvvosiv Óru TOV pip — 
iyyUg Evvegyov oUno ÓwpuorQw, moAÀGy à érépsitiin 
Evyyevov. ensusoíaD i. 

NE. 2f. JFoiov, tiné, Pétri 

Cap. XXH. JF. Qiz ÉozxOV rois Aeg eiaw, óg | 
qaivss* móhuw ovv Étoixtv imewwríov coyóusvov &mó 
vtÀeVING. ti y&0 Étvrvotig r54v oixüórwura, TrEv uiv 
Óweríuousv cm «Urs vUv On, Trqyv TOv GTQUuCTOV 
curÓcct , nsgifloAi] yogiGovreg zoi vmofloAi, 

NE. X0. . MavÓ«vo. 

AE. Koi v cnv ix TOV À(voV xci onera. 
xci müvrTUY, ÓmóGc qvurüy &gri vsUoe xar AOyOV 
eizopev ,- Ónuiovoyíav . n&cav epsi.ouey t v T GU 
FUA MTUXIV cipoguiusd a xci TEP Tjj TQüo& xci Qaqi 
xowutvnv cvvÓscu, "e 35 nàsiotn GZUTOTOJUXY. | 

^ NE. Z9. Il«vv piv oU. 

AE. Kei roivvv tqv TOV ÓÀocy(orOY GxsmaGuó- 
r&v Üspantimv Óspuerovoyixmv xoi rag TOY OTtyGOMÓ- 
Tov, 0ccL T& iV oixoÜojux; xci OÀy Tt4TOVIX) Xo iv 
&ÀLcig TÉíyVOGig OtUVMeTOY GTEXTIXCL yÜyVOVTOL, OVMfUGS 


B. fomov roig 2:7 0.] Aliquot libri £zxov. 

C. àx cà» Àivov] Avóv Clark. Ven. 1j. conf. Cratyl. p. 
389. B. i 

ónócu purGv] V. Scc invitis Clark. Vat. Ven. IJ. Coisl. 
et plerique. reliquis omnibus. 

x«i Tgv»cTgnotw] "Sic vulgo, sed xai 2v Tjj rQuot« Clark. 
Vat. Ven. 1I. 

D. oae v& meQi.ràg xA] cs om. plerique cum Clark. Vat. 
Coisl. Sed Per tuetur Ven. IJ. Pro xioméc, quod praebuerunt 
Coisl. Par. B., perperam vulgo z2oxcg. Vitium iam Schleierm. 


tis quidem cognatis arti- 
bus esse segregatam, ne- 
que tamen a vicinis ope- 
rae sociis distinctam. 

B. Oz fwomov roic Àt- 
x0t5icoi»] De hac forma, Pla- 
toni etiam alibi usitata, dixit 
Heindorf. ad Phaedon. p. 90. 
B. conf. etiam Matthiae Gr. 
$. 234. in v. fnouat. 

C. js 5H nàtíorm cxvTOTO- 
uixg] H. e.cuius maxima 
pars sutrina' est; v. ad So- 


phist. | p. 234. B.et mox p. 282. A. 

D. 9eaw v& n&Qi zàg xÀo- 
má — popu réyvn5c] Intell. 
va)rac GgpopguaueO-e S. aqs(Ao- 
uv. Quod supplementum quum 
sit prorsus necessarium, tollenda . 
fuit ante negé vt yév&ow | plenior 
interpunctio, quae effecit, ut 
pro ojc«, post imiónuocovoylag ; 
in codd. quibusdam $c«. invehe- 
retur, errore. sanequam facili. 
Ceterum haec quoque vocabula, 
iniOnparovoyla, nooflnuarovgs 
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6«g dqsiÀoutv, 0cci Ts mtQl tÓg xlondg xci tàg Pie 
mo«tug ÓwzoAvrxc Éoya naptyovrot réyvot qoc 
TOV, meoí re yéveoiv iD nuorovoyias ovGo: xcl Tàg 
TOv Üvpoucrov rig, yonqurixijg cm0vtuy 2 tiooy 
pou Tépvüe THV T6 ónAonotixiv ánerepópzÓa , pi- 
qehis xci ftvyTOl*g TG npofirnerovo; xijg Tui pue 
oUcav Óvrdutug, xci à XCi TyV HGYytUTix)7 TYV 7tepl 
TG dÀstug gua zaT Goyas £v Ov DuopioineD e Sn- E 
feocr, xci Aekoizagty , eg Oócipev &Y, CUTLV TZV 
Cru dicav GpUyTUAY geuivany , épsoU ftpofL5puaTog 
&pyecrixyv, Ovouc i oqavruziy AtyÜ tiom, 

INE. £29. "Eowxes yàp ovv. 

SE. ÁAAX ovx Éor. no réAtov, & f«i,toUtfo Às- 
Aeyuévov. Ó yao iv éozi Tho TOV iuaríev igycoieg 
€muroueroc roUvavríov 9g Óp&v qaíverat, 

NE. X90. Ios; 

AE. TO niv tüe $g5c LENT fíg ior sov. 

NE. 29. Nai. 

AE. T0 Óé ys rv cvreororov xci OMEN Re 
vyuy OuLvriz. 


281 


sustulerat mera coniectura usus. 
—-— éaortugÓOsioat gogua] V. azortugOetcag, quod .solus 
Per. F. cum Steph. tuetur. 
| ónÀomodxz»v dnor.] V. ónlonoutoojv, quod ex Clark. 
Yat. Ven. 4£ XY. Par. D CH. Flor. &. b. c. i. mutavimus. 

E. igroU mpgofAL5iuarot) V.géov, invitis codd. conf. p. 
281. C. 283. A. 

o?íx lc:rt n9 Tf£Àeov] V. nov, quod correctum ex. Clerk. 
Vat. Ven, 17. Coisl. Flor. i. 


yc. Mia, Pollux eo, quem 


ipsam g«;le«» quoque Plato me- 
antea significavimus, loco com- 


morat Alcibiad. I. p. 122. A. ubi 


memorat. — »opgguottix5sg 
dmovtumÓtiaute pg. T. par- 
tes seiunctae ac separ&- 
tae artis clavo compin- 
gendi. Male vulgo dzoregm- 
Qtíc«g scribebatur, quum veram 
lectionem iam Ald. Bas. 1l. 2. 
exhibeant. 
. xal 34 xai TÜY uouytvrt- 
ky» Trjv zntgi uu &4.] Usum 
vocabuli greyevrix; ne mireris, 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. 


vellem &d arvertendam malam 
suspicionem ibi exagitatam hunc 
ipsum locum adhibuissem. Pol- 
lux VII, 209. temere scripsit 
py yurevrix;v. 

E. 21A o)?x Fore t0 7é- 
Àro» — roi:0 àtLÀ] H. e. 
«€ Télrov. Quod monere pla- 
cuit, ne quis rsAéogc requirat. 
Genus loquendi haudquaquam 
infrequens.  Censet autem non 
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NE. X4. 3T moiov à5; 
AE. T Tüg ToU Baivoyroc rÉyvn fpyov. 1 ud 

Éevruy TOÀuNcout» UQUYTUXLV xci TOY pru ee 

üyrc Ugdüvruv xcv; | 

NE. 2:9. -Qioenàs. | 

EE. Koi eS TQV yt ev GtoLovoc lpyearixnv 
xci xgóx5gs tb Tig iqoveiav ftQogeyogsUst, megeóo- 
Eov rs xci wcvóoc óvopa Ayen, | 

NE. £29, Ilóg yàg o; ; 

EE. Ti óié; xvoaqsvrixgsv cVumoccy» xal tqv cxt- 
ors» mórsom p)óspiav imuuéAucy pnóé viva spa. 
msíav àcÓjrog ÜGpsv, 3] xal raVrag mácag wg vq av- 
vuxag AÉfousv; 

ANE. X9. QOv)euwg. 

EE, '"AàAÀ unv tTüg ys Üsocnilag apqgicPirioov- 
ew eUrocL Eunecat xoi Tg ytvíoteg vijg TOV iuaTUoy 
Tj tlg Vqavrixg Óvvdust, péyiroy piv péoog ixti-. 
vn ÓóijoUcci, peydAa Óà xc cgíciy «VTeig «7oVÉ- 


povoat. 
NE. 248, llevv yt. 


P. 281. 


kj». sed v. Dobraeum &d Aristoph. Plut. p. 76. ed. Lips. 
Q. megh 72» )QsGv 409.] V. igéay. Sed igsav Flor. f. 


absolutam esse hanc rei exposi- 
tionem, quia qui ab initio vesti- 
um confectionem aggrediatur, is 
non contexere, sed contrarium 
quiddam facere videatur, hoc 
est, carminare, carpere, 
tractim divellere. 

P. 281. To «5c vo9 Etat- 
yovroc zézgvgc Egyo»] Scliol. 
ad Aristoph. Lysistr. v. 1572 
sqq. verbum iasaívew. interpre- 
tatur ita: duaAicoi* Tàv yàg épL- 
«v oi guaÀioi Éyovo: TGG x0Qv- 
qàe nemiÀnuévag, xai dà» TiA- 
Quest, ÓwA/tra, 0 HaÀÀóc, h. 
e. vellus. "Vellere divulso, sicuti 
apparet ex loco Aristopha- 
nis, quem eiguiücavimus, sc- 


quebatur lanae carminandae s. 
carendae negotium, das Krem- 
peln, de quo Varro L. L. 
VI. p. 75. Carere a caren- 
do, quod eam (lanam) tum 
purgant ac diducunt, ut 


B. xvagtviixj» cv facav] Astius yvagavrts 


- 


careat spurcitia: ex quo. 


carminari tum dicitur la- 


na, quum caret eo, quod. 


in ea est nequam. conf. et- 


iam Gesnerus ad Claudian, 


contra Eutropium lI, 382. 
oetuuovoc py. x«i xQo- 
xc] Staminis et subtemi- 
nis faciendi artem. De re 
ipsa v. Schneider. Indic, ad 
Scriptores Rei Rust. 
coll, Cratyl. p. 888. A. 


p.: 868. 
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XE. Iloóg toivvv revtaug Ért rag TOV lgyosluv 
Ógutovpyovg Tíyvec, Ó( cv àmorehürot và Tig Vgijg 
foya, Ooxcsiv vor v0 y58 Gvvcirieg &vos moogrmoujca- 
eÜoct navrüg Vvq«ouorog. 


NE. 2X4. 


AE. Ilórtgov ovv Zuiv ó nip tie vgavtixtie 
 Aóyog, ob mpoióusd a uígovg, ix«vag Écorat Óuepi- 
cuévog, iàv &p c)ryv rv Uriushudv, ómocau mipl 
TQ» éigtüv icÓjra, cg r5v xalMrQv xci usylorny 
macov riOGuev; 7] Àíyotusv piv àv r& GluOég, oU 


'QoSorara. 


quj» caqég y& ovÓà zíAsov, mQiv àv xa) raUraQ «U- 


Tüg macag msgi£Alupsv; 
NE. 29. '"0g9oug. 


EE.  OvxoÜv u:r& rtabra mou 


réov 0 AÉyoutv, [y bgeeno zuiv o Aóyog yj 


Cap. XXII. 
NE. X9. lIlog à ov; 
5 E. 


llocrov piv roívvv Óvo r&rvag obcoag tol 


mcvra r& Ópousvam ÜtacousÓa, 


NE. 292. Tivag; 


Mem liber eli, cv xall. et ánaacóv. 
D. msoiv Gv x«l .] Sie Ven. EV. pro nolv a) «oi v. quod 


etiam Bekkerus sprevit. 


B. yraqrvrix5v — dxt- 
ecixij»] Etiam artem fulloniam 
et vestimentorum sareiendorum 
sollertiam distinguendam fuisse 
admonet. 

"Ubàlà wv ye yt OstQgun- 
z:í(«c] De constructione v. ad 
p. 215. B. 

€. lJlgàüg Tolvv» rav rate 
ir. —] lam vero praeter 
has etiam eas artes, quae 
instrumenta fabricantur, 
quibus perficiuntur tex- 
turae opera, existimare 
eportet lioc certe sibi vin- 
dicare,ut omnis texti Ev»- 
aí(rio: Sint. Pro ro ye tvs- 
aiz(ovg eivas vett. editt. rore E. 


Vide tamen Hermann. De part. c» p. 107. 


t€»aet, quod nemo defendet, 

o nigl TUS PgavriuxZ4 
Láyoc, oj ngosil. 41 H. €. 
rovr0v TOU uépove GO mgoesilo- 
utOa. lntelligit artis textoriae 
partem eam, quae e lana confi- 
cit vestimenta. Loquutionem :?e 
T9 xaGÀllorgv (và!» PmitÀtiv) 
1:0£vav illustravimus ad Sophist. 
p. 235. A. Tim. p. 38. C. et 
51. E. Quibus inspectis non 
iam correxeris: óztóc«, msgi TÜ* 
dotüv doOzra down Ty» xalliorn 
x. r. 4. quod nobis ipsis olim 
placuit. 

D. i»? iàgitzc piv 6o ió- 
$95 ig] ut nobis oratio or- 
dine deinceps procedat. 


18 * 
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EE. Tüv uiv yevíctoó oUgav Évvairtov, viv Óà 


avrgv ciriov. 
NE. 290. Ilóg; 
^E. 


"Occ: uiv TÓ mg&yue eUrO jo) Ónutovo- 


E yoUci reig Óà OnutovoyoVGcig 0pyeve negaoxeucGov- 
Guy, Ov qu] st«ocysvonuírov oUx v moss ioycaGÓs( 
TÓ mpogrerayuírov éxcor] TOV TtyVUV, TGUrag pir 
Evveiríovg, r&g Óà8 «vrÓ v0 mp&yue emégyaloutrag 


eirteg. 


NE. XQ. "Eyu yobw AÀóyoy; 


SE. 


Mera roUVro Ón T&g uiv mol Te &rOczTOVG 


EY * € , x H4 - ^ ' 
x«i xspxíü«g xci onooe &AÀ« opyere Tg 70b TC 
cpgiiouera yevíosoG x00 08, neceg £vyeuríovg sizo- 

, £ 
piv, rüg Óà ovra Üepentvovoag x«i ÓnwiovgyoUo«c 


airíag ; 


INE, 29. .'0gOóraro. 


XE. Tv elrv Ó5n nàvyrixqv piv xol cztoT(- 
xnv xol nücav» TqV n:igi TaUrG ÜtQomsvtuxQr, m0À- 


D. Tj» ul» ysvécae c] 17» piv 17e y. Mlor. i. et Stobaeus 


Eclog. LVIIL p. 3890. 


E. ravrac ui» Ev»oaict- 
ovc — «iríacg] Per zeugma 
quoddam hue ex antecedentibus 
trahendum d$s«oousO9«, in quo 
inest notio verbi z:9Gpuev. Hoc 
non perspecto Hertelius x«- 
Aó excidisse opinabatur, | quo 
minime. indigemus. Nam con- 
sulto scriptor idem verbum de 
his omnibus posuit, propterea 
quod de una eademque hacte- 
nus artium. divisione agitur. 
Hinc igitur ne Stobaeus qui- 
dem, qui haec in Eclogg. Eth. 
c. 58. p. 380. — Florileg. Tit. 
60. sect. q. ed. Gaisford. inde 
a verbis zoórov ui» roívvv us- 
que ad ?ys yo)» AÀóyov excer- 
psit ,. verbum novum interposuit, 

"Exs« yoiív Àóyov] Stob. 


yàg oUr. fled yo?» affirmat ita, 
ut eimul restringendi vim et po- 
testatem habeat. 
dem,. inquit, id 

est consentaneum. 


rationi 


P. 282. xal nmGcav tjv» 
zeoi raí0r« 9.] et omnem 


curationem in stis occu- . 


patam, qualia scilicet tractat 
lavandi et sarciendi ars. Itaque 
ztoé vr«)Ut*, quod per synesin 
dictum, fere idem est quod z«o? 
Tà TOi4ÜUTX. —  mOÀÀZG oi- 
o"G tc xoouqTTiXZ7Gc — uo- 


Qro», arte ornandi late pa- 


tente magnumque habente 
ambitum. Sic Sophist. p. 234. 
B. zéuaoÀv yàg sipnxag &idog 
eis £» nárvra GvAÀafav xal ort- 


Certe qui- 
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Age otonc Tüe zocjQrixg, TeUvrr«UOe cUr5g HOÓQuov 
eixóg pAiore  megulaugavt» Ovou«torreg my c 
Téíyvp Ti XVaGtVrIUZI). 


INE. 29.  Kalüg. 


AL. Kol u5nv Bayrua ye xci YEOTUXI] xe fc vro 
«vU T& epi ui noíjcw evrxv Tüe tod ijrog 3e AÉy0- 
pev uépn, píc Tíg bor. Tízv: TOV in nayrov Acj0- 
uéívoy, *) TaAaGtovo7tzij. 


NE, 29. lIlóg yàg 0p; 


EE. Tuc Ó5 roAacivoyiuxo Óvo ruuucra bro, 
xcà TOUTOLV éxarsQov uc ÓOvoiv negUxarOV vÉyvouv 
uégu 

ANE. 29. lIlog; 

AE. "Dó uiv favrixóv xe rÓ 9e xtgxicrixÜg - 
$uicv xci óce T Bvyxiueva &m GAANAoOY éqíatjot, 
n&v TroUrOo wg iv ggeluv Tüg Tt zaÀactovoyíag «v- 
Tüg Éor& mov, xci peycla rwà zar n&vta quy oV 





P. 282. 


ríéyva , 4 GvyzQurix T& xai OwcxQutx. 


v£gyvy TOV vmo rm. à, ralaciovgyney] V, 


interpr Bodl, Vat. Ven. IJ. à post £&«rzux;j. 


$or nouiloraror. Symp. p. 205. 
B. 0j9" 51. noímo(c ior rv mo- 
As, ubi v. ann. De re ipsa. So- 
phist. p. 227. A. xai vow dyv- 
x gopácor, ov yragevrue, xal 
i/uzaca xopiru uL upé- 
ÀAnuav mot yov xara cpurod, 
ToÀÀlà xui ytÀoiw Óoxojvta óvo- 
pera foyty, 
uta tls dore vfyvo và» 
U$ a0 ZzáYTOY À1.] una aliqua 
ars est ex iis, quae vulgo 
dicuntur, videlicet 5 ca- 
Aaciovoyixz. Schleiermache- 
rus olim corrigendum putabat : 
|dÉgvQ &márvrov. 5 ALtyouérn ia- 
Aacwovgyon. Astius legendum 
proponebat: r£yvq 5j ón0 narrow 
Aseyouérg raÀaotovQrytz;. Neutra 
coniectura codicum testimoniis 


confirmatur. Ficinus tamen: 
Eam autem partem, quae 
carminat. discernit et fi- 
lat, et omnes circa vesti- 
um effectionem, ars uma 
comprehendit, quae com- 
muniter lanificium nomi- 
natur. 


B. xai r0 T6 xtQxicTi- 
xc Xpupiov] et dimidiam 
partem eius, quae pecti- 
ne s, radio utitur, Nam usus 
radii hic est, ut subtemen et 
stamina confusa discriminentur. 
Cratyl p. 388. A. xegxitovitc 
LoT xQoxiv xai 1006 grjuorag 
ovyxtyvuérovg Ówxolrouty.. Ibid. 
p. 387. E. 389. C. De duaxQrtux r; 
conf. Sophist. p. 226. R. € 
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NE. 282. Nat. 


AE. "je voivv» Otexprruxüo 3 T8 Eevruxn xác 

€ r& viv O9 ónírra &navr& boriv* 3 y&Q iv boíoug | 
T& x&i OrQnuo0L OwexQitixi, xeQxióL uiv &ÀÀo» roónov 
yiyvoutry, gtgci à Écegov, Éczsv 00e aQriog ovóuavo 


à901)07. : 
NE. EQ. Ilárv piv ovv. 
AE. dvÜig 0 r&y Gvyxotrixije uógiov. cue xo 


T«La«ciovQyíeg àv «vr yiyropterov Acfousv* o6« Ó? 
-- - 9 » L , , , 
tüe OwexQiTixQs nr, eUrOU. utriouty Íouzavra, Ófz« 
Tíuvorrtg T5V TGÀaciovQy(av OuexQutuxQ T6 xod Ovy- 

XQuriXQ Tiojuctt, 
NE. 2€). 4uono2o. 


AE. CUó ovyxowtixóv Toivvv «0 Goí xc raAa- 

e , T e * 
D owvpyixóv Gua pógiov, 0 Xwzperte, Owtgeréov, elztep 
ixavog ué.Aousv viv noogoiOsioav vqavtiziy cignostv, 


NE. 29. Qxobv ror. 


E. fowc yào 0 diopiogóc] Sic Clark. Vat, Ven. EIIZY. 
Flor. i. Zitt. Legebatur olim $3' óoc-reic. 
^ qa94 310 »ju«] V. q«ol. Clark. Vat. Coisl. Ven, AILY, 
qaos, Zu. g&89.. Florentini q«9/, v. Puttmaun, Gr. T..l. p. 
563. ed. 1. iu 


C. Foyev Goa ágpclos óvo- 
pecoe]nàacta est s. accepit 
nomina, quae modo dixi- 
mus. *. ad Sophist. p. 227. A. 
ibique Heimdorfium. 

AUS ic 0p malu Evyxor- 
Tix e—] Rursts igitur co- 
apmentandi artis eamque 
simul lanificii porticnlam 
Buniamus; quaecunque au- 
tem àd dissolvendi artem 
pertinebant, eà hio eta- 
tim cumeta perseqüamur, 
lanificiüm bifariam dirvi- 
dentes, iit partem dissol- 
ventem et coagmentan- 
tem. Distinxi ante «vr001, quod 
male vulgo àd antecedentia tra- 
hitar. 

D. a 00v pavóavo] 


Male vulgo ante &4go' oiv desi- 
derabatur nomen Socratis: quo 
omisso Stephanus in. eam 
fraudem inductus est, ut 4o? o 
p. 8cfibendum coniiceret. In pro- 
ximis eodem errore verbis OZ 
povov ye non Hospitis sed Se- 
cratis nomen praefixum legeba- 
tur, quod ipswm etiam ante OJ- 
d«uce iterabatur. 

E. Aéyopgev &ivti xcc(U- 
yud4 vi] Kárayua: Significat 
tractum laneum, sive, ut 
interpretatur Timaeus Gloss, 
p. 153. églov ozdogm xai juj- 
qvia. ubi v. Ruhnk, 'Est igi- 
tur manipulus lanae car- 
iinando ad nendum prae- 
paratae, der JFokken. 'Ti- 
bull.], 6, v. ?316qq. Át quae 
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* 


* Y t 4 / » o r- ^ 
SE. Xon uiv ovyv* xei Aíycuév ys avtüg TO 
(dv sivo GTQERTILXOY , T óà cvunAsxTIXÓV. 
"4o oUv uavOdro s; Ooxdüg y60 tot TO 
ép) T4V TOU Griuovog ioyaGíav Aéycv OTQSTITIXÜV., 
- , , D LI LT " » 
AE.  Üv uóvov ys, «AÀa xci xpOxuc. )) yívtOiv 


 &Groo(óv TiY& CUTJ/G EUQIOOJEY ; 


NE. 20. 
AE. 


Qvóeuàs. 


, Y * , ism 1 * 
4digiwat Oi; xci rovrotw éxaregov' lowg y«g 


e 1 » LA 
0 ÓiopiGuOg Éyxctoog &v GOL yévoiTO. 


NE. X9. Ilj 


AE. Ts. TOY r0L Savriziv foyov. uurvvóty 
v8 xci GyOV mÀcrOG Aéyopev 8c, XxGTOyHO TU; 


NE. 28. Nat. 


ZE. "loírov Ó5 tó uiv árQdztO Té GrQompiy 
xci GreQsóv vüMC yevOusvov oripoye này .q«. TÓ 
vijuc, Tv 0à «&nsvÜVvovoav «vro rí£yvqv &vot otü- 


Horor quxmgv. 


NE. XQ. '0p9ós. 


.ànevO Vvovaav eUrà-rÉgvqv] V. «ico. 


Sed Clark. Vat. 


Ven. M. «jzá, quod praetulimus cum Bernhard. Syntax. p. 288. 


Dein vett. editt. ozxuorexjv. Clark. Coisl. 


Sz Y. oznpovorgcxir. 


P. Em 


fida fuit nulli, post, victa 
senecta, Ducit inops tre- 
mula stamina torta manu, 
Firmaque conductis anne- 
ctit licia telis, Tractaqwe 
de niveo vellere ducta pu- 
tat. ubi plura Heynius. 
Tovrov Àj ró uiv àrod- 
xto9 —] Memorabilis hic locus 
est, utpote ad artem textoriam 
véterum cognoscendam longe 
gravissimus. Quamobrem eo 
etiam in rem suam usi sunt viri 
eruditissimi, Salmasius Exer- 
citatt. Plin. p. 277. ed.' Trai. 
a. 1689. fol. et I. Gottl. 
Schneider Saxo ad Scriptores 
rei rusticae 'T. 1V. p. 364 sqq. 
wbi de textoria veterum arte 
copiose exposuerunt.  Discimus 


eryuormruc;» Vat. Ven. 


autem Linc certissime, fila sta- 
minis (die Grundfáden, dié 
Werfte od. der Aufzug, 
quem nostrates etiam appellant 
die Kette) diversa fuisse a fi- 
lis subteminis (den Queerfà- 
den, dem Einschlag od. 
Eintrag). Nam stamen erat 
durius et filo retortiore, cuius- 
modi filum nostri vocare solent 
drell; subtemen autem habebat 
fium mollius atque laxius, id 
est minus tortum. Quamobrem 
diversae artes sunt ozszuovorm- 
ux et xgoxorqnxy. Nam. in 
solo subtemine est mo!lities "ifla. 
lanuginosa, quae panno supere- 
minet, et quam pectit ac polit 
spima fullonis. Quod ipsum ful- 
lonis negotium vocabulo 92xjc 


E 
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SE. "Oca Óí ys «v rXv uiv cvorgogrv gajvmv 
Aeuavss, vij Óà roU crXuovog &umAétn npog r»v TG 
yvewesog óÀzQv iuuéroog QV WAcxóTQcA lost, TRUE 
€Qo xgoxiv piv rà vgÜívra , TQv Oà buritayuévQv. 


NE. 24. 


283 «)roig sivc. Tíyviv TQV zgoxovQtixiv qpuev. 
'OoO órara. 


AE. Koi uv TÓ ys Tío qavrxüe uípoc, 0 
moovÜéusÜa, navrí nov ÓnAov in. rÓ yàg Gvyzpt- 
TiXlg Tijg iv TaÀeciovQyig uogiov Oray svÜvnAoxic 
xpüxug xei orQuovog amsQyaluroi mAÉ£yHu«, TO uiv 
nàeyUày Evumeav icÜmnra igsüv, vqv Óà imi vOUtQ 
TíyPiv ovc&v mnogayopsVousv vqavrixQv. | 


NE. Z9. 'OpOo0rara. 
, , Y 
XE. Ew. ví Ónmoras oV» ovx tÜ- 


. Cap. XXIV. 


B Og anexguveusÜG mAsxTuxQV tivoi xpxug xc oru- 
povog vqavrunv, «Ala msQujADonusv àv xvxàg mán- 


moÀAe ÓtopiZOusvos petro ; 
OUxovv Éuoiwye, d. Ééye, ura ov0iv 


NE. 29. 


vuv QuOéyvruv EQobe QnuÓzva 


Tíyv-"9 vZv &Qoxo»v*rixZv] cjv Om, Ven. Z, cum ed. 


Steph. 
P. 283, 


C. Iloócov vroívv» i3ogesv]. Sic Ven, £. 


Ce- 


teri cum vett, editt. cóóuar, errore frequentissimo. Conf. p. 285. A, 


designatur. Nam verba haec: 
"Oan dé ys nU tjv uiv ovorgogrv 
zx«/vnv A, x, t. À., sic explicanda 
sunt: Quaecunque autem 
contortionem accipiunt 
laxam et staminis impli- 
catione spinae fulloniae 
tractui et politurae ac- 
commodatam habent mol- 
litiem, ea vero subteminis 
nomine vocantur, ubi ne- 
ta sunt, Ceterum hic statim 
significasse iuvabit, ad hanc 
ipsam filorum molliorum atque 
duriorum apte contexendorüm 
sollertiam scite deinde referri 
ea, quae de arte regali sive ci- 
vili explicantur. 

P. 283. B. i» d&g« mol- 


Àdxic DoveQov 2nly] si for- 
te postea nos invadat, 


C. Iloócrov zolvv» Y730o- 
6» —] Excusat nunc orationis 
ambages et amplitudinem, Quod 
dum facit, disserendi subtilitati 
rursus mirum quantum tribuens 
artem  metiendi in. longitudine 
aut brevitate iudicanda duplici- 
ter versari posse ait, quum vel 
magnitudinem et parvitatem in- 
ter ipsas mutuo comparet, vel 
ad necessariam eius quod sit 
naturam respiciat, h. e. vel re- 
lative. vel absolute rerum ma- 
gnitudinem et parvitatem defi- 
niat ac metiatur, Et posterio- 
rem quidem rei diiudicandae ra- 
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SE. Kod Üevuecróy ye ovOév* aAÀa vrc7 v, c 
pecie Oófus. moóg Ol TO vócnuce TO TotoUTOv, &y 
&ge moAAczig vorspov àníj — Üevuactóy 740 oU- 


, 
-——— 


H Aóyov &xovGOv TiYG& ftgognxovro mépi muv- 


Twy TÀV TOLOUTCY QOTvct. 

NE. 2. .4éys uóvov. 

ZE. lloürov roivvv lóeusv n&cav QV T& vat0- 
Boliv xci TQV É Fienpur, (va x«r& AOyov imourcusv 
xc Véyopev pr peoórega TOU OÉovrog éx«Grors At- 
yópive zc TGYavr(o mei Tác TOL GÜ& Neridi 


NE, 20. 


OvxoUv zo. 


ZE. leoi Ór rovrov evrGv Ó AOyog uiv, oi- 
ui, ztyvoutvog 0g9Oug &vy -yíyvoiuo. 


NE, 90. "Tivov; 


AE. Mixovg re níg& xoi Üoozvrrog xci mono 
(nspoyüg TS xci iAAsüpeng. 5 do moV perQutux)) 


stQi n&vr iori TraUrTG., 


ANE. XQ. . Noti. 


msolzàg rO(cGÓt Óvavg.] Sic Clark. Vat. Ven. IT. Flor. i 


- Vulgo TOL t'tc. 


í UmntrQoz5jg t& xa iÀA.] 
I15. Flor. 


tionem ibi adhibendam esse cen- 
set, ubi quaeratur de modo, 
qui in quapiam re servandus sit. 
Quod ipsum etiam in artibus va- 
lere. His enim propositum esse 
hoc, ut in agendo omme id, 
quod parum nimiumve sit, ca- 
veatur, et hac ipsa ratione fieri, 
ut modum servantes omnia bo- 
mna et pulcra efficiant.  ltaque 
ipsam metiendi artem bifariam 
posse dividi, prouti vel eas ar- 
tes contineat, quae numeros, lon- 
gitudines, altitudines, celeritates 
ex contrariis metiantur, vel alias 
complectatur, quae ex iusta na- 
turae mensura, ex decoro, ex 
opportuno, ex necessario, de- 
nique ex iis, quae in medio ex- 


1» addunt Clark. Coisl. Vat. Yen. 


tremorum posita sint, magnum 
et parvum, nimium et parum 
definiant des 285. C.) His ex- 
plicatis deinde addit nonnulla, 
quae ad ipsam disputationem de 
viro civili institutam pertinent. 
Censet enim quamque disputa- 
tionem ex eo iudicandam esse, 
quod ipsi propositum sit. Quodsi 
igitur illud spectetur, ut audien- 
tes vel legentes ad facultatem 
dialecticam exerceantur, non ex 
longitudine aut brevitate eius 
dignitatem metiendam arbitratur, 
sed unice quaerendum esse il- 
lud, num, quod ipsi propositum 
sit, id plane sit assequuta (P. 
285. C. — 287. B). 
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ZEE. diAenev cTolvuy eUrQv ÓVo uígn* Os y«p 
üj noóg O0 viv cnsvOouev. 

NE. Xf. "Ltyotg y TV Otelpety 071. 

AE. "Tjós, v0 uiv xarà T2v npóg de peyés 
ovg xc autioó ritos zotvtovíay , v0 Óà xarà TV 
Tijg jtvíot0g «voyzoaíav ovO(ay, 


ANE. X9. Ilog A&ytte; 
EE. 'Ag ov xer& qom Qoz& Go. TÓ piov 


pajoevóg érégov Ostv ueisov Aíytv 3) TOU iA«TTOVOG, 
zui roVA«TrOV cU ToU jit(jovog ÉAarrOY, &AÀov Óà 


pajosvóe ; ! 
o NE. XQ. "Euows. 
AE. "Tí óé; vó TQv ToU uerpiov qvow vntofaA- 


Aov xci vmnsofaAAóusvov vm a«vrüo iv Aoyoig tirs xol 
ày Éoyoig &9. ovx aU Aétousv wg Ovrog yuyvóusvov, 
iv Q xoi Oweqígovou ptuore Tv ot T& xoxoi xci 


oí cya ol; 
INE. Z2Q.  Qaíivtroi. 


EE. 4urüg &om ToUreg oUGieg xol xpíctg TOU 
qey&Àov xci roU cjuxQoU Üsríov, aA ovy, cg Éga- 
pev Gre mgóg GÀÀgAe póvov Ósv, &ÀX égneQ vUv 


D. v5 óà x«zà civ] Sic Coisl. Vat. Ven. ZIIX Y. Flor. 


n. b. c. i. 
E. x«i oí àya9ot] 
p. 284. 
clare medicinam fecit Bekkerus. 


Dp. dacÀouev vroílvvv «v- 
19v Óvo guéopy] Stephano 
videbatur eig excidisse. At vide 
Matthiae Gr. S. 419. i. Eun- 
dem viri egregii errorem iam 
alibi notavimus saepius. — às 
y4Q Ó9j mgóg o wv om. 
ópus enim ad id est, quod 
nunc appetimus, ad quod 
nunc tendimus. 

.T0 gi» xaTÀ TV "Qàc 
&ÀÀmÀe,—] secundum mutuam 
magnitudinis et parvitatis ratio- 
nem inter utramque interceden- 
tem. Nam maius ad minus, mi- 


Legebatur vó ó? r0 x«r& v9v x. T. À. 
oí ex Clark. Vat. Ven. 
E/umzarvrea dcolo)ptv] Libri óiAobger. 


II. additum. 
Prae- 


nus ad maius refertur, neque ita 
alterum sine altero esse intelli- 
gitur. 

T0. Ób xacTÀà rv Tg ytv£- 
696 —] secundum | naturam 
suam in se spectatam, qua per 
se absolutum est et habet suum 
sibi modum, ut non. pendeat ex 
alius, cuiusdam rei comparatione. 
Quapropter etiam ovrog, vi et 
natura sua, yíyrérvat, ut mox di- 
citur. 

E. zo) pgscrolov qvo] 
"Toto hoc loco vo pérgwov intel- 
ligitur, quod absolute et per se 


"pm 
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tpgrat, HGÀÀoY Tv uiv moóg GAÀgAe Aixrífov, rjv 
Ó' «v mgüg TÓ uírgiov. oU Óà Évexe, uaÜsiv &g àv 
BovAotusO a ; 

Me NE. x29. Tí Qi s 

we TE E mpóg puoiv Értpov DV C TOU ueibovog id: 
| 64L TiG (qUGiV 3] TQÓg TOUVAÀGTTOV, OUX ÉOrGL 7t0rd 
cpóg rÓ uérQuoY. 7?) ydg, 

INE. €.  Ovrozc. 

AE.  Üvxobv ràg tíyvag r8 «Urag xoi TOgyc 
«UrQv Évunavrea ÓioAoUusv rOUIQ TQ AÓyQ, xci Ow] 
zai rQv Lurovuérgv vU» moAuixyv zci TQY QuOticav 
Vqgevrixqv aqari0Uusv; &nucoct yao ci TOwUTOL ztOU 
TO TOU pcrgíov mÀéov xci &£Ae«rtov OUZ (Gg OUX OV 
G&ÀX («ge Qüv yaLinOv mtQb TCg mocísig nepoqvidr- 
TOVGL, x«i rovrtQ O; TQ TQOnQ TÜ pérQov owlovcat 
n&vr «ya xci xaÀa anipyabovtat, 


NE. 290. Ti n»; 


AE. Ovxo)v ày Tiv noAutx5v àqericopav, a0 
Qoo jui» y utra ToUr £ora,. Drmotrg vijo (faovaxuc 
iniriunes 


ijv Durovuévnv vi»] Sic Clark. Vat. Ven. H. Flor. i. 
" 
Vett. editt. zz» vü» Cgrovpérgr. 


B. zó uévrgov ooSovo««] Sic Clark. Vat. Ven. ZIIZY. 
Flor.i. Vett. editt. uéro«or. 


modum in se habet suum, nec P. 284, oiíx Fora, nor? 
mensurae habita ratione. ex alia-  st0oóc 10 p£vcQsov] H. e. non 
rum rerum comparatione sus- absoluta erit et per se spectata 
penditur. — iv Àlóyoisc sive — magnitudo. 
Fr A Fegoss, li, e. sre d» cvunzn«vra  ÓuvoAoUusv 
ECC - gp o os E p Palmaria haec est Bekkeri 
D. E. Sopho cl. Oed. Tyr. v. emendatio. Libri. enim omnes 
811. Aóyowir iir loyotatr. Quelojusr, quod nihili est. Hoc 
B alea xdynr dei] dicit: Nonne ipsas artes et 
Pro ós» reponendum est eyet, Muri iO Mese iie rd a perde- 
quod etiam Heindorfio in  "'"$ pis rpiepe 
mentem venit. Sclileierma- ovy cog oUx ó» GÀJ dg Ov 
cherus locum lacunosum pu- z«2:2ó» —] non tanquam 
tabat esse. aliquid, quod non sit, sed 
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NE. £29. Koi ue. 


— , T , - - 
AE. Ilor:gov ovv, xaÜDan2:9 iv tQ coquari) z900gn- 


, c 1 NN. DU j - , 
vayxcacGauty trot TO pj OV, ims z«rc ToUrO Oué- 


qv;sv qu&g 0 Aóyog, OUTG xci vU» TO nÀÉov cU xci 
Élarrov uerQnra mpogavayxagtéoy. yiyvioÓ cu jj noog 
&AÀgAe uovov «Ae xci mgog TV TOU usrQ(ov yév&- 
Ow"; OU y&Q On Óvvarov ys oUrs mzOlitixOV OUT &À- 
Àov ziw& TOV meQü T&g noci buoryuorve avrauqiug- 


furüureg ysyovívas rovrov jj £vrowokoynÓtvrog. 


.x«rà rob:0 Ó:iéq.] Sie Vat. et Flor. i. cum vett. editt. 


Ceteri libri covcor. 


€. o/zs noÀtirixóv] Post zolió»v cum Dekkero omisi- 
mus ye auctoritate Clark.. Vat. Coisl. Ven. JJ. 


- 


ut molestum in agendo ca- 
vent. 

B. x«Oánto P» vo Xogi- 
«cj —] V. Soplist. p. 235. A. 
Sqqd- —  aQpoczgvayxiaoctutv 
£iyas, h. e. evicimus. v. ad 
Symp. p. 223. D. 'Theaet. p. 153, 
C. 169. B. Cratyl. p. 432. C. 
Mox x«er& T0)r10 mnéqvysv est 
huc confugit. 
2gptroqrà mpoocc*. y. qu) 
mopóc &AÀlmgÀ« uovov] H.e. 
talia, quae non tantum ad alia 
relata, verum etiam in se ipsis 
modum mensuramque habeant. 

D. noóc rj» ntgi a):0 
TàxQeBig dàmoÓOtetav] 
Schleiermacherus olim con- 
jectabat: m9óg 72» mtgi «jio 
dxoidi ànoOsisiy, libris omnibus 
dissentientibus. Nec vero opus 
esse mutatione vir doctus ipse 
postea ultro concessit. Hoc 
enim dicit Eleates: sumi vel 
maxime par est, aliquan- 
do opus fore eo quod 
nunc dictum est ad de- 
monstrandum ipsum zóxgi- 
Bé. z 
0:6 ÓÀ mgóc TÀ »)v xa«- 
Ade —] Servavi nunc librorum 
scripturam, quantumvis eam vi- 


tiatam esse mihi penitus pef- 
suaserim. Cornarius pro ózs 
9? scripsit !r& Óé et deinde íx«- 
vOS ÓríxrvoOc:, idque recepit 
Stephanus. Verum quo in- 
choatum opus absolveretur pe- 
nitus, ut etiam co articulus ante 
Tà v)r insereretur, prorsus fuit 
necessarium, Atque hoc ipsum 
Tro etiam Stephanus in anno- 
tatione desideravit. Infinitivum 
ÓtíxvvoO« confirmare videtur li- 
ber Clarkianus, si quid ex 
Gaisfordi silentio colligere li- 
cet. Praeterea liaeretur in iis 
quae mox sequuntur, o;tofog zàg 
TÉzYUS náomg &ivt& xal ueilor và 
&um x, v, À. Nam primum qui- 
dem istud x«/ vulgo deerat. 
Deinde etiam ipsa verborum sen- 
tentia laborare visa est miser- 
rime, ]ltaque Astius non x«i 
post e7r«v inserendum, sed illud 
ipsum in x«j commutandum cen- 
suit. Unum praeterea fuerit cor- 
risendum. Kequiritur enim &A- 
ÀAgliec. lam his correctionibus 
omnibus probatis locus sic re- 
fingendus fuerit: Fr, 0à ngóg 10 
14 vüÜüv» x«Ààg x«i ixa«vrüc Ótxrv- 
o9«w dort qot BonOeiv peyalo- 
Totg qji» ov:0G 0 Àoyog, we 
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(NE. 24. Obzobv zoi viv Ort jcAt6T. 707) T«U- 


TOY T"OL&Y. 


Cap. XXV. EE. 1lAéov, €) Xwzgereg, Éru roUro 
r0 Épyow 3 ixcivo* zairot xaxeivov y& peurüutüc TÓ 
pixog 0cov qv. «Ak vnzoriü:GÜcGi niv TÓ rToivOs 
Aegi «UrOY xci uaLc Óixctov. 


INE... 2X4. 


d'ó aoiov; 


EE. "Og mors Ótott ToU vUv AszÜévrog rt0c 
Tv mig cvrÓ cazQufig cmoÓnuiw. ort Óà moóg rà 
vüv xaAOg xci ix«vOg Ósixvvroaw, Óoxei pot (jonÓcr 


Tó» ztQi TvÀQ mQdisig] V. vw. 


Sed recte Clark. Vat. 


Ven. 4ZII X Y. Flor. i. zór, quod placuit etiam Bernhardio Syn- 


tox. p. 318. 


D. c4 0? — Ocíxn»vza:] Steph. auctore Cornario fr» dà 


ÓclxrvoOoa. v. interpr. 


&o« 5»yzntfovr ópgolug 2àc Téyraq 
z&ácag xalà pttor v& pue xal 
Dairor pérQtioÓct p; nQog dl- 
AjÀ«g povov, &lÀià xai ngóg 17v 
100 p&iQíov yérecw. Verum ita 
et mutationum multitudo | offen- 
dit. et diíficultatem affert istud 
pelov v& x. 1. À. et quae se- 
quuntur non apte cum his con- 
nectuntur. Videamus igitur ante 
omnia, quaenam sententie per 
ipsius argumentationis ordincm 
ac progressum requiratur. Ea 
vero, si quid videmus, haec est: 
praeterea vero ad rem 
praesentem (:4 »?v) satis 
declarandam — luculenter 
mihi videtur conducere 
haec ratio, existimandum 
esse artes omnes compa- 
ratas esse similiter et 
tanquam maius quiddam 
simul et minus mensuram 
subire non solum ad se in- 
yicem comparatas, verum 
etiam ad roi gueroíov na- 
iuram. Quippe hoc si ita est, 
inde existimari etiam poterit, 
num iusto longior fuerit dispu- 
tatio antea instituta. — Etenim 
vbi ea ex proposito ipso iudice- 
tur, si illud plane attigerit, mi- 


nime debebit videri iusto fuisse 
copiosior. ld ipsum vero paullo 
ante monuit Eleates p. 284. A; 
artes quoque zà uérgio» obser- 
vare neque posse sine eo salvas 
manere et incolumes. lam vero 
hic quum sit verborum sensus, 
nemini obscurum erit, haud sa- 
ne opus esse multis illis muta- 
tionibus, quas critici duxerunt 
necessarias. Nam xal post s«- 
o«g tive. ex codicibus aliquot 
revocato una syllaba mutanda 
superest, qua emendata omnia 
sese habebunt rectissime.  Sceri- 
bendum enim pro ó7: 0? puta- 
mus 3 óé, quod expressit etiam 
Ficinus, his usus verbis: 
quod autem quoad prae- 
sentia pertinet, egregie 
sufficienterque monstra- 
tum est etc. Enimvero ita 
haec per notissimam breviloquen- 
tiam dicta sunt; ut ante óoxez 
pov Bons intelligi possit vo22" 
igi(v, de quo genere loquendi 
paucis monui ad Euthydem. p. 
304. C. ltaque totum locum sic 
interpretaberis:s Quod autem 
ad rem praesentem bene 
et satis evincitur, videtur 
mihi (ad eam) insigniter 
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piyclomosmüg 1v ovrog Ó Aóyog, eg oc wynrov 
ópoíGg Tàg Tíyv«g ndcag tlves xci ueilóv tu &uG 
x«i ÉAerrov pergeioDau u5 mgüg &ÀÀmAc uóvov, «À- 
À& x«i moóg TV TOU usroíov yévsotw. TOUTOV T& yGQ 
Ovrog ixsva Éoru x&xslvov ovodGv ÉGru xoi rOUTO, Qu 
Óà OvrOg morégov roUVrov ovÓérsQov evrGv fora mtoTé. 
NE. £Q.. Toj)ro piv ógÓGg* aAÀAa ri Or vO 
pero TOUTO; 
AE. 4iüAov, Ori Óweipoiusv &v Thv usromruxnv, 
xaÓdmnso ioonÓ», ravr] Ó(ye Téfuvovreg, 8v niv tw- 


Oívrtg erue HóQuov Évundcag Tízgvag, Ómócot vv 


&guÜROy xci nux xci (dO xoi ndr x«l moyUtu- 


xab ptitov rw &p«] xxi additum ex Par. BCH. Flor. a. 


b. c. vett. editt. ignorant. 


valere haec ratio, existi- 
mandum esse,artes omnes 
pariter esse atque maius 
aliquid et minus mensu- 
ram subeat non tantum 
ad se invicem sed etiam 
ad zjv co) gurQíov yévtow. 
Utrumque igitur arctissime con- 
iunctum putat, ut si artes sint, 
etiam duplex illa magnitudinis 
et parvitatis judicandae ratio lo- 
cum habeat, ac vicissim si haec 
reperiatur, artes demum .' esse 
queant et vere consistere. Quod 
quidem formula ógofog ori roi- 
q0 xai voUt0, hoc pariter 
est atque illud, apte signifi- 
catur. Nam /aé «ézrev ogo(og 
loh xab rcov 16 x«b PÀerrov 
petgsivuv oU porov ngog «Aya, 
dÀÀà xe nQog T2v ToU perglov 
géveow nihil aliud. est nisi hoc: 
omnes artes pariter sunt, 
atque maius aliquid et mi- 
nus non modo relativam 
sed etiam absolutam men- 
suram habent. "Veram esse 
hanc loci interpretationem, lucu- 
lente -evincunt quae continuo 
adiicjiuntur, ^ Quorum quidem 


Desideravit Stephanus. 


€? xàxtivov ovodv]. Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 4ZXII1Y. 


verborum sententia haec est: 


nam hoc si est (si maius et 


minus duplicem: habent mensu- 
ram) etiam illud est (ut ar- 
tes sint); nam Zxeira refertur 
ad ojtoloc Tàg régvag eivai, ne- 
que quidquam offensionis habet 
pluralis numerus, saepe ille eo- 
dem modo a Platone usurpatus. 
v. ad Apolog. p. 19. D. Gorg. 
p- 447. A. De Rep. VI. p. 504. 
D. Vicissim autem si artes 
sunt (o2od» iam dicit, non zà 
tiva, sed ipsas artes pro subie- 
cto ponens), etiam hoc est 
(nam artes id ipsum habent, ut 
ad vj» vo) uerQíov yéveoww spe- 
ctent). Finit denique argumen- 
tationem sic: sin autem al- 
terutrum (zoregov) 
non est, neutrum eorum 
unquam erit: nam ut sine 
arte non poterit magnitudinis et 
parvitatis iudicandae ratio iniri, 
ita sine hac ratione nulla ara 
unquam consistet. 

E. x«i nayvt9ur«G mpóc 


z. ;.] Recte post trium dimen- : 


sionüum mentionem crassitudinem 
memorat, qua corporum solidi- 


horum: 
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reQ moóg TOUycVrÍOoY pérQoUGi, TO Óà ÉÍregov, ónócct 
noóg TÓ péírQiov xci TO moÉrov zci TOV xcigóv xci 
r0 Óéov xci n«vÜ' ónoc« tig TO uícov anqzícU 
rQv ioy«rwv. 
NE. XQ. Kei uíya y éxartQov Tue tatg, 
xci moÀU Quer épov cAMajhotv, 
SE. "0 y«Q iviore, 0 Dzoorec, olóptvot ón 
bs cog ov gocce 7c,01A01 TOY xopApüiy A&yovaw, ec 
éiger pergnux nspi n&vr iori 14 yryvóneva, TOUT 
&Uró TO v»Uv AegÓiv Ov rvyj&vat. péronosog uiv yap 
Ón Tiv« TÓz0V n&vÓ' ónócoc Érreyve  usrslAnqe* 


Óut Óà TO pu] xaT ción cvraudicOa: ozone Owipov- 


Par. BCFH. Flor. a. b. c. i. 


Zitt. 


Scribebatur olim à»vrw». Dein 


Mors xai 1«):« codd. fere omnes excepto Ven. 5. 


à" 


et Das. 2. Vulgo zazvi7««s. 


tas designatur. Minus apte vul- 
go r«gvi«4r«c, quod tamen unice 
placuit Schleier machlero. 
óz0cu tlg 10 uéoov án - 
x(o 95 —] nam ea ipsa non 
pendent ex comparatione. 

P. 285. zolàloi rv xogu- 
vào» —] Koswot nec hic sine 
irrisione aliqua vocantur homines 
docti et sapientes, qui de ma- 
thematicis iudicant v. Rulhn- 
ken. ad "Tim. p. 161. Pythago- 
reos notari censet C. Fr. Her- 
mann. Histor. Philos. Piat. l. 
p. 286. n. 72. 

TOU «)ürOó TO viUv Àt- 
x9iv 0v» vzvyxgávec] Nam. ar- 
tium opera numeranda sunt in- 
ter c& yiuyvouera. 

óià Ói rO pu xav etón —] 
Dialectici hoc negotium elegan- 
ter describitur Piaedr. p. 265. 
E sqq. qui locus commentarii 
instar esse potest. Neque inu- 
tiliter contuleris Sophist. p. 253. 
€. D. et Reipubl. VII. p. 532. 
À sq.  Dupliciter autem ait pec- 
cari, quandoquidem vel quae in- 
ter ipsa sint multum diversa, 
illico in unum coniungantur quasi 


x«i znazvtngr«c] Sic Clark. Vat. Ven. £IIZ Y. Zitt. 


similia sint et eiusdem generis, 
vel quae inter se communi con- 
tineantur genere, ea non rite in 
formas et partes suas dividan- 
tur. Quocirca fzseg« in verbis 
frege oU x«ià uégn OueigoDrieg 
intelliguntur alia ab illis di- 
versa iisque contraria, h. 
e. :à qj Owqégorvra, S. quae 
sunt unius generis. Hac verbo- 
rum sententia -non perspecta fuit 
qui temere freg« oUx Oür»za x«i& 
péor Quaigodirreg legendum cou- 
tenderet. Sed unice veram esse 
eam, quan nos probamus, ver- 
borum interpretationem liquido 
testantur quae sequuntur dein- 
ceps, ócov, óc«» piv rjv rdv 
z0AÀlír x. r. À., quibus verbis 
methodus dividendi analyticá et 
synthetica describitur. Nam 
và» n0ÀÀdv xowovíe esf illa ra- 
tio et necessitudo, qua formae 
et partes uni eidemque generi 
subiectae inter se continentur. 
Quae sicubi animadvertatur, ibi 
Eleaticus censet non prius de- 
sistendum esse a quaerendi la- 
bore, quam omnes diversitates; 
lh. e. formae et partes, investi- 
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pérovo TaUTC Tt rocoUrov Oreqápovra EvufiaÀ oct 
£0 vc tig TeUTOY Ojtotc vopicevreg , «Gi ToUYGVTOV 
«VU roUrov OQGotv Érspe oU xcer& uípn Owugobvrte, 
Ófov, Orav piv rQv TOV fmO0ÀÀOv Tig coÓrsQov ci- 
0) iret zoieovíay , qo) npoagíioracó ct now &v à 
«Uri, teg Die qogag ióy n&oege, oónocat mp iv siósos 
xSvrcié, TGg Ób «v aavrodanág &Yopotrórijtee; OTrav 
ày nAnOcciv 0g duct, ux Óvvatóv evo ÓvqwzoULE- 
vOY nevsaÜ at , moiv. &y Sunavta r& olzti« ivróg 
pug óptotóTy;rog foSag yérovg TiVOg OUGÍG nepifidaj- 
Tei. TGÜt& piy oUv ixavOG msoí v5 TOUTOV xci mpi 
Tuv iAhtüptwv xci vnsoflohov signoOw* qvAdtrOutV 
Óà uórov Ort Óvo yírvy nsgi cürG iEe/gnurei Tg us- 
TONrixüe zci & qeuev cVrT tirat usurousda. 

NE. XO.  MiuvigcóusDa. 

Cap. XXVI. 5E. Mira roUrov Ó5 TOv AOyov 
frspov mocÓsíuusÓa sto) a)rüv rs TOY Lurovutrov 
xci meoi mong Thg é» toig TOL0lg0S ÀÓyoig OwroUDIG. 


P. 285. B. 135 n«c«c] Clark. Vat. Coisl. Ven. I7. Flor. i. 
'Wulzo &/0j conf. p. 283. C. 

fotec yérovc] fo$ac Bekker. ex Par. CEFH. Vulgo ?pSec. 
Dein eet Vat. Ven. JJ. Par. F. zeQipallgrow. — Alii zégifa2Ày 
cum Bas. 2. 


gatae ac perspectae sint. Ubi 


diget exemplorum confirmatione. 
autem in multitudine rerum va- 


"Tum OvcondücOÓci, quod "Ti- 


riae cernantur dissimi itudines, 
ibi fas ésse non deterreri et 
prius desinere, quam cuncta 
cognata una generis similitudine 
inclusa et comprehensa fuerint. 
Verum in his ipsis rursus sunt 
quae luce interpretationis indi- 
geant. Et primum quidem hic 
notandus verbi 7goegíoraoQ«, 
usus, quem eundem observavi- 
mus etiam Phlaedon. p. 85. C. 
Lachet. p. 194. A. Cratyl. p. 
411. B. Deinde à» &óso: scien- 
dum est nunc sic dici, ut de 
generalioribus notionibus  cagi- 
tandum sit, quibus aliae tan- 
quam partes et formae subiectae 
sunt. Qui usus loquendi vix in- 


maeus p. 90. interpretatur $go- 
QioOct xal 0nonrOg lyew, nunc 
est fere idem quod qoa 
s. aversari, de quo verbi usu 
v. Ruhnken. ad "Tim. l. c. 
Harpocrat. in voc. Anecdott. 
Bekker. p. 234. 23. et inprimis 
Lobeck. ad Phrynmch, p. 190, 
Denique óf£ov 5 Ovrezóv tivat 
x. r. À. sic intellizas: da man 
es nicht im Stande sein 
sollte aus Scheu und Wi- 
derwillen eher aufzuhó- 
ren, h. e. quum oporteat 
non posse hoc a se impe- 
trare ut quis prae aversa- 
tione prius desinat.  Ce- 
terum libri omnes ?pi«g vel fo- 
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NE, 24:3, 160 nmoiov; 


VEO" E" Tie &végorro duds Y mii yodupata 
ovyovcoiv» rÀY uovOcvovrov, óntótay "ug ÓTLOUV OVO- 
que BpwrÓ S Tívev iori ygeuuirov, nórtpgov cvrtQ 
vore QOsv yíyvtcOai. T5v Dyruow évóg fvexo  u&A— 
Aov roU moofAnOívrog 39) ToU meQi mavru T& nQo- 
 BaAAoutve Qe pecu rég yiyveoU ci y 

NE. 29. dijhov OTi TOU mul &necvra. 

ZECPU «V; v vUv Wuiv 5 fttpi TOU /OAvUixOU 
Dire fveza aUvrOU ToUrov 7tgofffLurei uGAAOV 1j 
TOU nspà muvta ÓwtxvixwTÉpoig yí(yvscÓ ct ; P 


NE.29. Kei roUro Ó52ov, Or roU ntQi mávrc., 


ZE. ^H nov róv» r5e (qnvrixSo ye lóyov eUrEG 
TeUTNG Évexe ÜnosUstv ovósig &v iÓsAmotte voUr £v. 
&AM, Ooiuat, Tovg nàtiorovg AéAnÜev, Ore roig uiv rv 
óvrQY QugÓieg xcreucOtv cicÓraí rwvsg OuotOTQTEG 
negUxacu, &g oUÓiv zaLinóv ÓnkoUv, Or«v aVtüV tig 


C. aír sivui] V. «vc elvai, quod bene correxit Cor- 
narius. ; 

E. «loO9m9:eí( rivec] cloSqzix«£ / codd... omnes cum. Ald. 
Bas. |. 2. Correxit Cornarius. Gloss, vett. ,,aicQr:og, sensi- 
bi lis.** 


&«;, quod non protenus in eig- D. ^ÁH nov :ó» rZc $q.] 
Eeg mutem. v. intpp. ad Thu- De voculis » zov confer ann. 
cyd. V, 1I. Buttmann. Gr. ad p. 257. A, 

CT. M.O&. ]14. in verbo ero. E- GÀÀ, oiumi, vob 
Lobeck. ad Aiac. v. 7152. Sic  zàtsforove 4éAq9ev —] Ad 
codd. $vrépieg 'lim. p. 34. C. haec Heusdius Specim. Crit. 


et £e»égiav:og De Rep. V. p. . 131. »Sententiam habebis et 
461. B. integram et perspicuam, Sb 40) 


qvAkrrTOgE» 0b nuovo» —] ante. uev Zo«ysátov, quod 
modo illud observemus, menti auctoris repugnat, expuu- 
duo inventa esse artis gas; deinde Quotes xetepade, 
metiendi genera. Derariore — duce Ficino, in- 9«Oforg x«r«- 
forma coniunctivi pturóptOaedi-  uwagtv immutes.** Verum ne 
xerunt Buttmannus Gr. Gr.  literulam quidem loco moven- 
Up. Fo p. 441. S. 98. 7. ann. l9. dam esse vir egregius postea 
'Thiersch. Gramm. p. 127. ipse docuit in praeclaro. opere 
»*.€. £grsoo» zQgocósSous- Init. Philosoph. Plat. Vol. lH. 
S«) alium adsciscamus, — P, Il. p. 119. ubi haec eleganter 
alium praeterea assuma-  interpretetur sic: sed latet 
mus. Rarior verbi usus. plerosque, opinor, rebus 

Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. 
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fovixó'ij TQ Àóyov ciroUvrt mépl TOV jj pere mQa- 
yucrav VE yepig Aóyov óqülug ivüsiSeaO ca * TOig 
Óà' av neyíoroug QUGL zi Tiu T&TOLG 0Ux Éort.Y elOmAOV — 
2860 ovóiv soos rovg «vÓQoOnovg tioy«cutvov ivepyéág, - 
ov OnyÓérrog r4v TOU nvvÜ'«vouévov wvy);v o Bovió- 
uévog «monhnyoocei, moóg TOV cicÓcswv rw'« moog- 
epuórrOY, ixcvOg mÀnoccst. i0 Os eAer&v A0; yov 
ixcorov Óvraróv eive OoUrot «ci ÓítacÓww Tc 740. 
&GupueTO , xcÀAiGTC OVTC XC uéyiote , Aó;Q uÓvQ, 
&ÀÀQ óàB ovósvb caque Otxvvroi, roUrov Ó8 Éfvex« 
mevr dori r& vUv AeyOpsva. Ócwv Ó iv roig ilarro- 
B 9 5 ueAérm mavróg níp. uGÀAov 3) megi T& pieílu. 


NE. X4. 


KceAAwT gig. 
T ) z e m - 3€-) 
ZE. 'Qy» roivvv yap. &zevÓ' wquiv ra«Ur iooy- 


T'avrgg ys OUy xir cUTEG ÉVexe tig Óvg- 


Ü'y nspi roVrOY, uvQoOGutv. 
NE 2X0.  Tivov; 
AE. 
P. 286. Àéyo uov»o] V. uorov, 
mutavit. 


D. iàj5g9-« nto? rovrov] reo) cum vett. editt. 


Ven. Z. Dein multi ZuwjoSutv. 


ignorat 


Tívov] zí uà» Clark. Vat. Ven. IH. 


quidem, quae facile co- 
gnosci possunt, imagines 
quasdam esse proprias, 
sensibus  percipiendas, 
quas indicare non diffi- 
cile est, quoties quis illa- 
rum aliquam vult alicui 
exquirenti non aegre et 
cum molestia, sed sine ra- 
tiocinatione facile demon- 
strare (nam 4 ue: no«ypuá- 
rov est sine molestia, e vul- 
gari dictione zecypueaze tz vel 
vepres: idem proximo ócó/oc 
exprimitur); rebus vero ma- 
ximis praeclarissimisque 
non esse imaginem ullam 
ad hominum captum effi- 
ctam, qua monstrata is, 
qui exquirentis animum 
explere cupit, sensui cui- 


dam aececommodans, satis 
expleat. Quapropter ope- 
ram dare oportet, ut ra- 
tiones de singulis et da- 
re et accipere possimus. 
Nam incorporea, quae 
pulcerrima sunt et maxi- 
ma, ratiocinatione solum, 
alia vero re nulla eviden- 
ter demonstrantur. Ho- 
rum gratia haec nóbis 
omnia dicta sunt. 

P 286. B. Tavir«qg ys oi y 
yxwcv avTZg fvexa) Libri 
omnes praeter unum solum Zit- 
taviensem cum vett. editt. et re- 
centt. omnibus ze scriptum ex- 
hibent. At id nunc tanto minus 
ferri potest, quod ne &v«vza:to- 
óorov quidem hic locum habet, 
quod toties alibi demonstravimus. 


quod Bekkerus e Vat, 


T Rm 
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ysosíag, $jv megb T) uexooAoyíav TyV 7t6Qi T1Y vqav- 
vixgv GniütbdusÜao OvcyeoUg, xci T.V ntQi Tiv roü 
mavrüg Gvé(Aihw xci TiV TOU GOgiOTOU mttQi tijc TOU 
qj Ovrog oUGíeg, évvooUvreg (ge ÉozE wxog nàéov, 
xci ini TOUTOIg ÓJ mGociP àanenAíeusv zuiv aroig, 
otícevreg "n nepíspja. &uc xci uad Aéyowuev. iy 
ov» tigaUÜug pajÓiv mzcoz06V TOLOUTOY, TOULTGV ÉVéxc 

náyrov rt ngocÓsv vov sonoOot qai. 

NE. €. 'l'éüY Éoroaw. Aéye iino uovov. 

AE. éyo voivvv Ort zo Órn usuvguívovg iuà 
x«h cà TOV vUv elomuívov rov rs woyov ézacrore 
x«i Émoivov moiuicÓeu focy/rntog &uo xal pujxovg 
Gy» &y a5 méít Aéyoper, p ngog GAÀANAG TG wx 
xpivovrég, &AÀ« xara TÓ Tig uitontuxüe pégog, o 
vÓrt Éqgeuev Ov usuvicÓa, mgóg TO mgéaov. 

NE. 290. '0gOo0.. 

AL. Qv coívvv ovi mgóg toUrO n«vta. ovre 


Ta/stugg ye o? qxvov'] Sic Zitt. Ceteri cum editt. re. 

C. :à n9900*tv» vói»] rà zQacÓOtv om. Clark. Vat. et pr. 
Ven. IJ. In BC. scriptum zà zocje. Astius coni. zoucu» £rex« 
narra và nQ. 


Bonum factum igitur, quod hic 
unus certe codex veram scri- 
pturam servavit. Sed vellemus 
idem nobis contigisset etiam in 
proximis. Quis enim unquam 
dixit ?»tx« Tijg Óvcztotíacg, 32v 


ro?c] nos ipsos reprelien- 
dimus. v, ad "Fheaet. p. 158. 
A. et supra p. 251. B. 

. 06 voté FEqupsv Óeiv 
ptpvicóOnv:] Intelligit eam 
partem arlis metiendi, quai an- 


éntü£tdueQa Ovcysoo;? — Nimi- 
rum hoc est hominis: misere bal- 
butientis, non Platonis. Quo- 
circa lubenter assentimur H ein- 
dorfio et Schleiermache- 
ro, qui 7» temere traiectum et 


post zzv jq«vruv transponen-. 


dum censuerunt. — zt zjgG 
TOU uz ó»:0G Oojcí(ug, de 
essentia eius quod non 
est; über das Sein des 
Nichtseins: de qna re copiose 
utique in Sophista disputari con- 
stat. 

émunliiou&» pni» aue 


tea dicebat referri ad 5» 2o 
petgfov yévtow, quamque vole- 
bat ad harum rerum longitudi- 
nem et brevitatem diiudieandam 
adhiberi. Schleiermaclierus 
legendum putabat o core Pgw- 
ev Ótiv utrocioOs, idque si iu 
libris perscriptum — reperiretur, 
utique praeferendum foret. 

O0 roí(vvv ovÀ» móc 
rojro z&vcra'] Restringit quod 
modo dixerat, in talibus iudican- 
dis r0) zgéaovrog rationem duci 
oportere. Neque enim opus esse 
longitudine ad voluptatem attem- 


16 * 


, 
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yap ngog vnV nóovgv woikovg &ouórrovrog oviy moog- 
Oenoóueca, nÀxv e u maoeQyóv. TL' TÓ T€ CU moe 
Tv ToU noofAuÜéEvrog LDuruow, og &v óGgare xci r&- 


gi6TO. EUQOLUSV , 


ÓsUrspov «AA oU 7190rov O AóyoG | 


eyenav nay; , "t0AU à uhiire z6i QRoOror 
ruv uéOo0ov evriv Tiu) TOU xcT sin Óvrerov &i- 


E ve. Oteosiv , xci On xci Àóyov, &y T6 nequis Às- d 


yÜtig vv axoUGaVTC EUQSTIXIUTEQOV GA6QC GIU Gu TOU- 


rov omovó«Gev xci t(Q üj«eb pujÓbp GyaGYGXTEY, CY — 
«v f«y)érsgog, egeVrug"* 


T 


» , : A 3 " 
éru. Ó «av moog rOUrOiG 


TÓY "rt50b T&g TOUXCÓS GUYOVGlag Wéyovra Àoyov ujzy 
x«i Tr&g Y zVZÀQ msou00ovo oUx cmoocyóusrov, Ort 


70) TÓY TOLOUTOY 40) .t&vV. TGYU (uj | 
og usDiévat apiSavra- uóvov. eie uczoa va AsyOévra, «AA 


seUÜvg ovra 


b , » - t , » 
z«i mnpoganoqgaivev. oieaÜ e. Ótiv, cg (ooyvtsge- cv 


D. 
Par. EFH. Flor. 
mÀ5Qnvetiu» ne«o.] 


ovólvy mtoog0rnoous a] 
a. c, Zitt, cum Ald. Bas. 1. 
t om. 
v. annot. Calidius "Turicenses i) abiecerunt. 


Coisl. Ven. 4X Y. 


0oi0tvré 


Clark. Vat. Ven. IJ. Flor. i. sed 
Dein codd. zó:& «2 


cum Ald. Bas. 1.2. quod recte in ró.*e «v mutavit Bekker. Steph. 


oU U eJ. 


perata; et eam longitudinem, 
quae rei propositae sit accom- 
modata, non quaerendi celerita- 
tem aut-facilitatem, sed unam 
maxime dialecticam  sollertiam 
spectare oportere, quae eum, 
qui intersit copiosiori disputa- 
tioni, ad verum inveniendum ma- 
gis reddat idoneum. Itaque ca- 
put rei lioc esse censet, ut quis 
ad omnem quaestionem fiat exer- 
citatior. — Proxima iungas Sic: 
ojr& yàg oUdi» ngocerootea 
Mxxovc m00c jdoviv  &ggt croy- 
TOC. — niv eju» n«gtQ- 
yov, nisi forte obiter. Ex- 
spectabas nÀjv & mégeQyóv ii. 
Sed ita negatio post particulam 
exceptivam - etiam aliis in locis 
additur, v. Lobeck. ad Phry- 
nich..p. 459. Schaefer. ad De- 
mosthen. Apparat. Il. p. 80. — 


jevrregov GAÀ o) moódroyv 
&ycnàv naQeyy£xÀet, 
secundo, non primo loco 
expetere iubet; tanquam 
id, quod secundo loco,non 
primo, numerari debeat, 
magni aestimare. 

E. v. 9' «) mQóg mrod- 
70:6 —] Ad haec ex anteceden- 
tibus iterandum 6 Aoyog megny- 
yÉAÀs, S. Àéye,. Mutatur vero 


constructio , quandoquidem nunc 


óru. yQ5 infertur, ita tamen, ut 
mox ad infinitivi usum redeatur. 
Ratio, inquit, postulat, ut qui 
eiusmodi orationis ambages fa- 
süidiat et reiiciat, is etiam do- 
ceat. meliorem futuram fuisse 
sermonis brevitatem, ac fieri 
potuisse, ut ea observata dissc- 
rentes exsisterent disputandi pc- 
ritiores, & 


D 


"NS 


rjv u£Oo0ov a/cz5v] Steph. cum Coraario zaécrv, invitis 
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ysvóusPe TOUQ GUVOVTCG Q7tipyCGCETO OteAezrizOTÉQOUS 
zai rüo TOv Orrov AOoyQ OnAdotec sUvQerixuTÉpoUg, 
rüy Óà GAÀÀAev zeit mo0g &AÀ Grte wóyov xci iémai- 
vov juj0iv qoovrituv, u508 TO maounav cxovttw Óo- 
xsv rOV TOL0UTG» AOyU&Y. Koi rovrOYv piv &Atg, & 
x«i Goi Te/rQ ÍvrÓoxé* mpog O2 Ój tOv moliixóv 
(ouey naL, 9o moo005Üticnce vgavruxnge cvrQ gé- 
porrsg rÓ zC«odsiy uc. 

NE. 2€, Keg simtg, xci moituev à AÉyetg. 

Cap. XXVII. EE. Ozobv nó yt TOv moL- 
Adv 6 f«cihsvg OGoet EUvvouo:, n&AAov Óà &mó n«- 
Gy TOv megi rCGg ayéAeag Owwxeyopiotat, Aowrai ÓÉ, 
qauív, «ai xata mOÀw «Ur TOv Tt ÉUvcvTÍOV xci 
TV ipio vd "ourec «mc aALQLev Owetgtréov. 


NEL. XQ.- "0pOüg. 


€odd. omnibus. 


. 281. og u«xoà rà AexyOévca] Post uevoà omisimus 
T hocos sy TabUr& Cum Clark. Vat. Ven. £11. Flor. i. praeeunte 
Bekkero. 


B. «t6 qéígovresc] Pro vulg. «?:ó recte «r5 Clark. 
Vet. Ven. £XIIY. Flor. i. Zitt., quod Cornarius coniecerat. Astius 
iv «vov legendum suspicabatur. 


E 


Pp. 287. 422à x«i ngoca- 
moqeírewv olco 9«v Óciv] 
sed insuper ei demon- 
strandum esse existimari 
oportere, breviora si illa 
fuissentetc.— 75s zóv o»v- 
Tur TO Àoyo ÓgAooctos € Q. 
magis idoneos ad inveni- 
endam rerum per oratio- 
nem declarationem s. ad 
res oratione facile decla- 
randas. De dativo instrumenti 
ex nomine Óz2cocsoc suspenso v. 
ann. ad Cratyl p . 423. A. et p. 
433. B. ubi similiter dicitur ó;- 
ÀAeua ocvliagaig x«i i aic 
ART. Il. p. 397. Mat- 

lijae Gr. S&. 396, 

B. ai:ó qégorvrsG r0 mtu- 
odóriypa] H. e. ipsi affe 
rentes, ei accomm o dantes, 
Lk q. nQosgégorreg «iro: quae 


loquendi ratio nihil habet offen- 
sionis, ut pro vitioso «270, quod 
vulgo scribebatur. non putemus 
ix! e«íróv potius restitui opor- 
tere. 

Oíxoiv án ye 16v 20À- 
Av Uam SC. ttgrOv, quod per 
synesin ex praegresso Ügárizáe 
assumendum ; conf. infra p. 301. 
E sq. Sententia haec est: lta- 
que rex a plurimis certe 
artibusquotque suntpasti- 
one communi occupatae, 
imo vero ab omnibus iis, 
quae ad greges curandos 
pertinent, segregatus ac 
distinctus est, ac solae, 
iudicio nostro, supersuut 
ex adiutricibus et eftec- 
fricibus quae pertinent 
ad ipsam civitatem. quas 
primas inter se distingui 
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EE. Oic0' obv Ort yalenóv cbràg rtueiv Óiya; 
rÓ Ó' «irr, og oiuot, mpoloUcw o) 7rrov foras - 


zaTeqeavéc. 


NE. X9. QOvxobv yon Óp&v obro. 


SE. 


Ker& uéhy roívvv evrag olov isgeiov Quu- — 


pousDa , inii, Oye aOvverobusv. Ósi y&g tig vOv 
iyyérero 0 ti nalura. TÉLVELV pid uv cs, : 
NE. Z9. llàc ovv mOLG HEY T& YUv; 
XE. '"Qgnso ÉumgocÓtv, ónóccw mogsiíyovro 0p- 
yeva msob TZv vqavruxxv, nícag Ón mov rore éí- 


Ü«usv cg ovvatriovg. 
NE. XQ. Nai. 


B 


AE. Koi viv Ó5 rcvróv uiv rovro, Éri 0b uiÀ- 
Àov ij T0 uiv moujríov. 00a4 yaQ GuuzQov 1) uy 
TW ÜnjuovoyoUGe zcr& nó Opyavor, Otréov &nacag 


aü:ac Ttutiv] Sie Clark. Vat. 


Yulgo réptiv «ótec. 


"Coisl. Ven. H. Flor. i. 


€, zácoagc Ój zov core] Ó;j om. Coisl. Ven, Jf. Par. 


BCEFH. Flor. a. b. c. i. cum edit. Ald. Bas. 1. 


In Clark. Ven. 


IX Y. Zitt, pro à scriptum est ó&. 


oportet. Formula Aor 97, vi 
corrigendi posita, ut Lat. velpo- 
tius, aut potius, satis fre- 
queutatur quum ab ipso Platone 
tum ab aliis, v. ad Criton. p.46. A. 
C, Ouxo?» zg0j dgár oó- 
rec] H. e. &ÀÀe;, ut ne se- 
centur bifariam. De victi- 
marum dissectione v. Homer, 
JHiad, 7, 360, Odyss, 3, 456. et 
Stuck. De sacris et sacrificiis 
gentilium p. 183 sqq. 
D. doas yàp ogi200» —] 
quotquot enim parvum 
. aut magnum aliquod fa- 
bricantur in civitate in- 
strumentum. eas omnes 
pro adiutricibus artibus 
ducendae sunt. Nam nulla 
sine iis unquam extiterit 
eivitas aut ars civilis. 
Verum ex altera tamen 
parte nullum putabimus 
earum opus esse, quod ad 


rezalem artem pertineat, 
Nam ita postrema intelligenda 
sunt, quae sic enucleamus: oi- 
óiv à? «v Foyov covrw» QOco- 
piv Tígrmg Bacuixjg, h. e. zé- 
xus Baodax5c sivew De rivos 
sic cum genitivo iuncto v, ann, 
ad Menon. p. 98. B. coll. Bern- 
hardy Syntax. p. 166 sq. 

ó Tt 740 oU» TOY Q0y- 
7&v—] Sententia verborum non 
est obscura, Hoc enim Hospes 
dicit: Nam nihil omnino es- 
se dicere licebit, quod 
non sit unius certe ali- 
cuius rei instrumentum, 
Ex quo consequens est, ut 
omnia £vraézia esse existi- 
manda sint. Nihilominus 
«utem nos in civita tedh 
cus llabere censemus, Sed 
deest aliquid ad verborum inte- 
gritatem. Quod sentiens Ste- 
phanus pro 2 r& scribendum 
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TaUrGg 0$ OUGMGg GvYCiTÍOoVg. &vtU y&Q TOUTOY QUX 
&v more yívowo zOA(g ovÓR mOluizu, TOUTGV Ó' 
flacwuxnuc Éoyov ríyrnug ovóív mov Ócousr. 

NE AA... Qi. ropa Sl 

EL. Kei uiv On zaàemov nuspoUusv  Óoav 
&z0y00íCovrsg ToUro «70 TÀY &AÀov TO yévog* O t 
7eo ovv ty Ovrov cog Écriww éívóg yé TivO& 0gycvov 
einávte Óoxeiv eigijaévent v. uÜcvóY. Ooucog Óà Érepov 
aU rGy iv mOÀau xrNucrov canone TOÓR. 


NE. 290. 


- , Y , : - : 
AL. 'Qg ovx Éor( raUrEv r5gv Óvvoiuv Éz0r». oU 
^ * » . , Hj "- 
y«p ini ytvícsog clríg mü;vvrot, zaUwumsQ ÜoycYOv, 
«AL Érsz« TOU OÓnutovoynOirrog cwrmoíag. 


NE. 590. 


T 
&v 


To zoiov; 


' - 
To moiov; 


D.. $r6gov «» ràv] ov róv vulgo. eirà». Clark. Vat. Ven. 
11. a :à» Coisl. Ven. 4. Par. BCEF HH. Flor. a. c. i. quod unice 


verum. - 


E. «iríe zjyvvt«ai] V. 


kero et Par. F. correximus. 


putabat Zcr:;, quod iungeretur 
cum dox», ut locus sic "intelli- 
geretur: Fort yàg oU» sinória cg 
fur í»oQ y& 1wwóg 1v Ovruv 
Ggyavor, doxtiv x. 7. . Verum 
ea ratio et per se displicet, nec 
ipsi sententiae 
Quamobrem Astius ante doxsiv 
putat excidisse dei, Nobis verisi- 
milius est post zz«Q«vov excidisse 
avcyxn. Participium &zaorr« sine 
71*& positum est ideo, quia co- 
haeret cum infinitivo Joxsv ei- 
Qnxévae T6 ziSarorv, aliunde sus- 
penso, in quo iam continetur 
indefiniti — subiecti — significatio. 
Frequens sane genus hoc stru- 
. cturae est, quod tamen non raro 

s doctos fefellit. De Attico 

| yé i6 v. ad Menon. p. 96. D. 

in verba sic iungas: óu«g Ó 
uU fregov rà» i» noln xrmua- 
Tów  zéaoRiy r0o0:; verumta- 
men de alio quopiam re- 


satis convenit, . 


mjyvvrcu, quod praeeunte Bek- 


rum civilium genere dica- 
mus hoc.  Constructionis ra- 
tionem monstrabunt quae scri- 
psimus ad Apo'og. Socrat. p. 
23. A. Phaedon. p. 79. D. et 91. 
D. — «c«ctqv vrZv óvragute» 
£z0v, hanc via et natu- 
ram, ut sit $vratieov s. opye- 
vov ivog yé 1wwog. Quod quam- 
obrem ita statuat. declaratur. 
verbis proximis. Nam illud re- 
rum genus, inquit, non confici- 
tur s. compingitur, ut caussa 
sit alicuius generationis, h. e. 
ut aliquid efficiat, sicuti instru- 
mentum, sed ut effectum con- 
servet. In quibus quod Ste-. 
phanus scriptum voluit, 444 
i»vexm cTjg ToU ÓOÓnuuwovoynOécrvroc 
curxyoíac, quandoquidem . eorz- 
Qíe«g universe dictum est sicuti 
in! alríaus ante duuicovgysnOévrogc 
Butem articulus ponitur ideo, 
quia ro ó»uiovosróOér distingui- 


2418 PLATONIS 

SE. "Tojro 0 5 Enootg xeà $ygotig xoà Bumiooig: 
4cà a&mÜQoig mevroóenóv si0og ipyacÓÉrv, eyycsov 0 
Ón pug xhgos moogqOsyyüusOw, zc uaÀa y& GUyVOV 
£ldog xci vij Curovuérvg y&, cg out, mQogiüxov oU- 

288 Oi» arzyrg imiotQuum. 

NE. X0. lIlóg yàg 00; 

AE. "Toírov Ó5 roíirov Írsgov si0og xrmucrwv 
cumoAv xaronríov msloy xal ívvÓgov xei noÀvnAa- 
vig xoi &nàevig xol ríuov xci &viuov, àpy Óà Ovouo 
Érov, Óiíór. này Évexd Twog àqíópag iori, ÜGxoc así 
TUVU. /LyVOHEYOY. 

- NE X0. T0 noiov; 

AE. "Oygue cvró mov A£youtv, oU mov moAct- 
xijg Éoyov, aA1A& u&AAov moÀU TexTOYixhg xci xsQouu- 
xe xel yaÀxorvrmuxig. 


ANE. 20. MavóÓava. 
B Cap. XXVIII, 5E, Tí ó»$ véraQrov; &g Érs- 


Qov sive, voUrGY Asxríov, ày Q vc mAsord iori TÓv 
naAeu QuOtvruv, icÓg vs EUunace zci TU» OnÀuv 


uciàiumvoouc xat ànv gorc]Desunthaec inClark. Vat. Ven.77. 
P. 288. llóg y&Q o2] Schleierm. o0 delendum putabat. 
«uro zov Àéyousv] V. Asyouevov, quod ex Clark. Vat. 
Ven. Hj. Coisl. Par. B C. Flor. a. b. c. i. correctum. . Nonnulli 
Atyouévov omisso o/, unde patet quae erroris origo fuerit. 
«tegoapuexzc] Coisl xegaueuxzc, ut scripsit Bekkerus. 


tur ab 77 ysvéos) eique opponi- 
tur. conf. ad Sophist, p. 228. B 

E. To)vcroó 07 £59po:ic—] 
"Totum hunc locum misere de- 
pravatum esse patet. Nam duae 
rerum species hic discernantur 
necesse est, sicuti apparet lucu- 
lentissime ex iis, quae deinceps 
subiiciuntur, Codd. tamen nihil 
variant, praeterquam quod tres 
optimi omittunt verba xei iuzV- 
Qow; xal az/Qow. taque res 
tota redit ad coniecturam. Pu- 
tamus autem duas artes signifi- 
cari, quae rationis civilis adin- 
trices sint. non item effectrices ; 


unam, qua varia conficiantur in- 
strumenta fabrilias alteram, quae 
omnis generis vasa ac supelle- 
ctilia elaboret. Quod ita esse 
patebit ex pag. 289. A. B. ]ta- 
que vide an corrigendum sit: 
zavrodanóv eidog igyaoOév, Bg- 
yuÀsiov xai dyytov 90 Ó5 jud 
xl5ot. nQocpO. ». v. À. Ac for- 
tasse pro igy«cOév etiam &loyá- 
c94 reponendum, h. e. quo fa-- 
bricari solet. Quanquam parti- 
cipium ex anacoluthia habet de- 
fensionem. i 
-o)002» dvty vc] Aristoph: 
Avv. v. 605. Grexrog ovÓtis vyis 
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dà moÀé xci rely mávra O' 0ca juive eepifAajueeree 
zc AiOivo, xci pvoie €rsgo;: roofoAzo 0i Évexo Evu- 
mávroY eUrOv tioyccuérvev OvxeuóreT (v ÓAov rmo0g- 
«yogsVotro ztoófAmuc, zai moAkQ ucGAÀov Tí/Y5g oi- 
zo0otuxijg Épyov xci vqavrixljg TÓ mÀSiGTOY votiCoir 
àv óoOOrsoov ?) moJirixie. 

NE. EQ. IHvwv piv ovv. 

CE. Jliunrov Ob &Q àv àÜ&ouev TÓ m60i rÓV 
xóGpov zc yocqixm» Oso zol 00 TOUTQ] fTOOcyDU- 
qve xci uovcur tujjuera TiLüTOL, CQOg T&g 100- 
vag póvov qudvr cattoyaGutva, Oraiog 0 &v Ovó- 
nere nipilngüévra: évi; 

NE. Z9. loo; 

EE. Ilaelyvtóv noU ré AÉyttat. 

ANE. X90. . Ti wv; 

AL. ToUro roivvv ro/roig 8v Ovoue &zect mo£- 
Web moogayoosvÜÉrv* ov yc omovóne ov0iv cvrGv 
g«orv, &ÀA& maiDigg tvexe nevra Opürat, 

INE. £20. Kei roVro oy:t00v uavOcvo. 

AL. 0 0i moi Toíroig Guerre meptzovr, iE 


B. T!03 vcéragrov; à! *ecegov —] V. T! 0f; cer. v. 
T. 2. Y. comment, ad. p. 308. A. 

C. mo/ó ri Aéyttas] Sic Clark. Vat. Ven. 17. Legebatur 
Ilafyndv *& 05 Afyttea. 

D. oz:00» u«ovOzcvo] Clark. Vat. Ven. I1 E Y. Zitt. Fr» 
ante perócro interponunt, quod recepit Bekker. 


eive, Plut. 362, oíói» GityróG 
vyie ww. Conviv. p. 173. D. 
$oxtg poc dttyrüg n&vrag à9AC- 
6vG nytioO«u. 

P. 288. m&pmoàlv xe«ro- 
zréov] h. e. late patens, 
quodque magnum ambi- 
tum habet. v. ad pag. 280. C. 
Sophist. p. 234. B. 

&AÀà uGAÀlov nolo] De zo- 
À$ comperativo ita postposito v. 
ad Aleibiad. II. p. 143. D. et 
supra ad p. 275. C. ubi vulgo 
erat 1020 gGÀLOov. 

B. $óg935regov 7 nolirte- 
x7:] Ex abundantia 609ortegov 


hic infertur post z0215 millor, 
Quod monemus, ne quis jAAor 
cum ógÓoregov jiungendum pu- 
tet. v. ad Gorg. p. 487. D. et 
482.B. Nimirum óg2020:epor ite- 
rat notionem verbis z0229 gGiÀ- 
Àov expressam. 

C. Oóixa(log 9 zv óovópa- 
Ti m.]-h. e. xei & Owualog dv 
ib órjuere migihgqO:(n. conf. 
Matthiae Gr. S. 598. B. 

D. Tó ó? m&áov rovcote 
copgerm m.) h. e. materiem 
praebens. 'Fum Z» oi; deno- 
tat rem, in qua artes exerccn- 
tur (das Substrat der Haud- 
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ev xoà iv olg dnuvovoyoUow ónócot TOV rtyvav vüv - 

&lgnvrot, maevroüenóv sióog moAÀGv érépuv reyvov 
* , 

Éxyovov 0v, «9 oUy Éf«rov Ocousv; 


INE. £29. To moiov On Aéyug; 
- , ^ LU ^ , , * , 
AE. Xovoov vt xci &pyvoov xci mavó' omooc 


peraLAsUeTQL xci Occ Ópvoropix) xci xovoc EUumeoc 
Tíuvovo« 7a«géyet TEXTOVAXI) XO nÀ&XTUXI. vo Ért qÀot- 
Grix qurOv T& xci i&uwUyov Ótouera GopcroY s&- 
QueuoQoUce [oxvroroux»], xci 0cct mto Tc& TOLGUT 
 &icà Tíyvet, xci qihAuv xci (fev xci Ótcucov ioya- 
OrizGí, mcoíoyov Onuuiovoysiy cUvOcra ix p ovvtu- 
Üeuévov clÓn yevov. £v Óà covro ngocayoosvousr r&v 
TO 7tgUTOy6Yig «vÓQomo zryua, xxi civvOttov xai 


flecilixijg inicie ovÓauOg Égyov Ov.. 


INE. XQ. | Kaog. 


TtZgvÀOY Txpovov] V. lryovov, invitis codd. praeter Coisl. 
Praeterea o» om. Florentini cum Coisl. Ven. 4. 


Tó noiov 0j 4.] 
sunt 'T'uricenses, 


10 om. Clark. Vat. Ven. JJ. quos sequuti 
Nobis lic articulus retinendus videtur. 


xovgó $£/uzaca] V. fvuzavra praeter codicum fidem.  Ve- 


Jung) Quem usum praeposi- 
tionis v non neglexit Matthiae 
Gr. Gr. S. 577. Phileb. p. 21. 
A. oüxoüv iv col zti9out9« Ba- 
 cavlCovrec vara. Sophist. p. 238. 
D. ojdh» Ot «à oca«gpéoreQov &v 
&poi oxontiv. ubi v. ann. Dein 
quod ista materies, in qua ar- 
tes illae elaborant, zroAàó» íré- 
Qu» rtgvóv Pxyovov (vulgo Fyyo- 
vov) ov dicitur, huius sententiae 
optimam interpretationem prae- 
bent, quae proxime sequuntur, 
Xpvoóv «& x«i &pyvgor x. t. À. 


x«i xovQà EUnumaoa] Haec 
enim et tignariae arti praebet 
materiam, quatenus etiam sylvae 
et arbores dicuntur x&/gso«, 
et vero etiam contexendi arti 
plurima suppeditat, quae multa 


debet tonsurae. Dein prave vul- 
go scribebatur qAowru;. Nam 
artem decorticandi patet et ipsant 
numerari inter eas, quae artibus 
alis suppeditet fabricandi mate- 
riem. ltaque opus erat nomina- 
tivo. Sed ita haud scio, an. in 
proximis constructio verborum 
laborare existimanda sit. . Me 
igitur si audis, iam 3ta locum 
emendabis: oxvroroqux xai ó0ut 
atQb TG TOw«ÜT OUocw. TÉfYG 
— mn«gfoyov x. v. à. ln quam 
coniecturam video etiam. Ste- 
phanum incidisse. Verum dis- 
plicet istud | oxvzoropux , quod 
ab ipsa re alienum et ex malo 
glossemate natum videtur. Jta- 
que uncis seclusimus. De q&A- 
Aog Hesychius: zo ràv fi- 
BÀiuv i$oQav oxénuoyua. 


| Lou 
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EE, TT» On r5e Trooquog zr5ot', x«i Occ &g rÓ 
cóc EvyxcrojuyvUusra é«vrGY uíosow uéor GuporOg 
sg v0 ÜsgansUooí rwva Óvvoguy ciÀnys, Asxréov É&0o- 
uov Ovoucocvrag cUró E/umav nucov siv«u rQogór, 
£h ux à xcAÀtov Éyousv &ÀÀo ÓécÓ«t. ysopoyu Óà 
xci Üngsvrix]j xci ;vuvaGTux. xci letQux; xei pa— 
ytguxijj này vzxoriÜérreg ógÓórzegov cnoÓoGousv 1j Tj 
rtoAuriXH). 

NE. X9. Ilóüg y&Q oV; 

Cap. XXIX, 5E. Xys0ov roivvv 06€ Éysrea 
zrQcoseg, TAÀQuv TOV 5uígovy CLcowv, àv roVrOIg énTC 
oljuct yévectv tigiOct. czónsi ÓÉ* Tv y&Q Oueuoro- 
ra ply y rtÜiv x«r yag TO mQuroysvig tiJog, 
uera Óà roUro Ogyavov, &yytiov, Ognua, moo foo, 


* 
ram lectionem jam Bas. 2. tuetur. * 


E. «éz9 mzgocayogsvoutv] Sie Vat. Ven. II. Flor. i. 
Vulgo scribebatur zgoge;yogtvogtr. 


"P. 289. yévtci» «lggjoGai] V. s/gQoOct, invitis codd, 
omnibus. 
op. xe) Joa rdg TÀ cünu« eam pertinent. Loquendi ge- 


Evyxacrcag.]lunge: za oe £g 
TÀÓ Gp Evyxerautyviuzva eit 
Quvauí» «civ& slg 10 OroantüGat 
péQn oduarog uéotow Éavràv, i. 
e. et quidquid, dum cor- 
pori admiscetur, suis par- 
tibus curandarum, corpo- 
ris partium habetquandam 
facultatem. Deinde Aexréov i. 
q. Aéyrv óc, unde pendet accu- 
sativus óvouackyr«g, quem te- 
mere nonnulli in 2GOvojoavrtc 
mutarunt. lum ad x«AAwv Alo 
ex praecedenti óvoucomrvrag per 
synesin repetendum 2o»roga., 


P. 289. 3$c« fzs:re xry6- 
vet oc] quae cum rerum ac- 
quisitione et comparatio- 
me cohaerent, s. quae ad 


tamen quidquam innovare. 


nus Atticis non infrequens. v. 
Hemsterhus. ad Schol. in 
Aristoph. Plut. v. 1195. Weas- 
seling. ad Herodot. I, 120, 
Bach. ad Xenoph. Oecon. VI, 
l. Fischer. ad Aeschin. Socr. 
I. 4, 6. Heindorf. ad Plat. 
Theaet. p. 292. ad. Euthydem, 
$. 81. Ast. ad Legg. p. 384. 
al. Tum » ad solum JQ9ixeo- 
T«r« pertinet. y. Hermann, De 
Partic. &» p. 41 sqq. Mox 29£u- 
p& insolentius dictum est sic, 
ut nutrimentum significet, i, 
q. rgogov. Quod adeo singulare 
est, ut erroris suspicionem vix 
procul habueris. Sed noluimus 
Nam 
eodem modo 7évvyu« active po- 
situm Sophist, p. 266, D. 
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zeiyrtov, Óptuua. nepaLsmousv Oà c Tt og0) née 
A&jOsv do T. rosrev [ uéye] Ovveróv &ouórrüv, 
otov * ToU vouicuerog lén xci oqpeyloov zci nav- 
Tüg y«oczrioog. yévog Ts yep iv cvroig taUra ob- 
óiy Éy&& u£ya fUvvouov, &Aàa T& piv tig zóopor, r& 
0» slg Opyava Dig utv, Ouog Óà mcvreg dAzópire 
Gvu(fovrcsi* Tr& ÓÀà msi Cóov »rEow Tüv mutowv, 
nmijv OovAov, *) noórsgov dcythoiorQogixy Ovcuepu- 
cÓsca n«vra dAmqvie ereqaretat. 

INE. 2. . Hive piv ovr. 

AL. "To óà O9 OoVÀoev x«i ndvrov vam5osrGv 
4oUtóv, iv olg mov xei nuavrsÜonet roUg mtgi cUrTO 
T0 mÀíyue GuqicefhroUrrag TQ «cis xcraqavag 
yevücscÓ'wi, xcÜdmeQ TOig Vqüvreig TÓrÉ TOUG TUepl 
r0 vuÓtv tt xci Éaivüuv xci 00e &AÀ« timoptv. ot 


* 
DB. meiyveiov, 90£nuge] | Schleiermach. coni. zta/yrtov, 7900- 
qr, énl QR ro/í:o:g óyÓoov Goféuuo. Astius pro OQ malebat 
Ü'oemcixoór. 


sensu dicitur. v. iníra. 


Sed niliil, mutandum, siquidem oce recte. activo 


tic Tv Tovtov [uéy«] Óvvaczov] Istud p£ye Clark. Vat. 


Yen. JT. omittunt. 


At non omittendum illud: fuit, sed in pc 


mutandum, unde depravatum est. v. aunot. 


B. maogcalttzouev à£ —] 
Haec quoque corrupta sunt. Vi- 
detur scribendum esse: sg c: 
TOUr0Y MOyiG Óvvaróv Ov ág- 
pócrtw, ac pro. 2v. «jroig repo- 
nendum £v «iroic.  Posterius 
restituimus, "Prius autem juy:6 
in libris temere in uéy« est com- 
mutatum. lta sententia haec ori- 
tur, sanequam rectissima et ar- 
gumentationis tenori convenien- 
tissima: praetermittimus au- 
tem, si quid parvum et ex- 
iguum nos praeteriit ae- 
gre posse in aliquod illo- 
rum genus commode re- 
ferri, sicuti numi et si- 
gillorum et omnis formae 
expressae species. Nam 
ista in se nullum conti- 
nent zenus magnum (non 
sunt generi latius patenti sub- 


jiectàa), quod cum illis con- 
veniat; sed partim in or- 
natum, partim in instru- 
menta aegre quidem, sed 
tamen omnino illuc rela- 
ta convenient. De formula 
Bíc pév, Ouoc Óé diximus ad 
Remp. X. p. 607. E. Post ze 
749 autem infertur àA1A4, quod 
ne quis miretur, v. ann. ad 
Phaedon. p. 63. €. ad Theaet. 
p. 143. C. al. 

C. iv» oic vov xni uav- 


Tt/ouas —] in quibus ne- 


scioquo modo etiam conii- 
cio eos, qui cum rege de 
ipsa textura contendant, 
conspicuos fore. Respiciens 
ad superiorem de arte textoria 
disputationem, ad cuius exem- 
plum quaestionem de arte re- 
gia sive civili instituere decre- 


nm————————— 


POLITICUS,. 253 


— à' &ÀÀou m&vrtg, ég Guvairiou AtgÜÉvreG, p Toig 


igyoig TOig vUv Ow onOdciw avrüàevtoi xci «miya- 
oícOncav «nó facwaxüg rs x«l mnoAwixg mocísug. 
INE. X. . 'Eoízacw yovv. 
— 
Pow 9 


"IO« 0] cxswwusó rove AowtoUg, mQogtA- 


Oovrsg àyyvOsv, (v «avrovg ei0Qusv. ffeffeuoregov. 


NE. 20. 


QvxoUv zo. 


XE. Tove uiv Ó»n usyicrovg vVamoéreg, wg ir- 
Üívós iÓtiv, rovvavríov £yovrag tVQ(GXOMEV | 0lg Uz(0- 
"mrSUGMuey imwNÜÓsvue ze nadog. 


ANE. 2X0. Tiva; 


i-r FrIt' , , * - , , D 
AL. "love ovgrove r8 zci TO T0000 TOUTQ ZT)- 


TOUgG*' 


oPg «vepqiePnrüreg:. ÓovLovs KEzousv  timsiv, 


Wzwre BecUuxüo weronotvuérvovg TíyvUg. 


AE. . 0 . 


xtjgciv rGv 5 uégov] Clark. Vat. Ven. II, 5usrégov. errore. 


lioe à' ov; 


ds 


C. &À évaqpartiitcai] dragalvere: Clark. Vat, Ven, 17. 


male. 


D. Fyovrag tóoíaxoutv] Steph. e/grooutr, invitis codd. 
omnibus. Nimirum Ald. Bas. l, 2. typothetarum errore tgjoxo- 


qv. habent. 


verat, ipsum regis munus meta- 
phorice appellat texturam: quod 
quidem eo elegantius ita fecit, 
quia mox de viro civili tanquam 
aliquo textore. verba facturus 
est. y. infra p. 308. B sqq. 
Quamobrem . non  assentimur 
Astio pro meg «oro rO 7ztÀéyum 
corrigendum .putanti z«gl «25:8 
10 ngàyue, quod si in codice 
aliquo scriptum legeretur, pro- 
tenus pro glossemate habituri 
essemus. 

og cvuratlcios Aeg 9évcec] 
Eodem prorsus modo supra p. 
216. C. zoÀit jv og ínortttAe- 
gysérijv ztgogayogtueur. p. 281. A. 
TOv EavrEv og ovre vqurrnv x&- 
Asv. p. 291. E. zQocezogtvovotw 
um dvo zt«gszonéviv siÓr. p. 281. 
B. 4j xai ravi«6 naoug o; 5qur- 
ruxeg Aéouer. , Soplist. p. 288. 


C. dugortQm obreg a)r& rau- 
Tü» wg Oórvr«& moogcsQouper. Phae- 
don. p. 99. D. 9 à5 pos qatrov- 
TG WwaÀequGrisg oí zoAlob — «cos 
«i:w0» «vcó mgogayogsuew. De 
Rep. V. p. 463. C. rv 5vugv- 
laxwr.vouícut rir& j ngogeensiv 
oc Gàlórgior. Usum loquendi 
optime illustravit Bernhardy 
Syntax. p. 333. Dein pro d»y- 
ÀAorte, Íacili negotio scripseris 
&vignrrat, Sed vereor ut opus 
sit mutatione. | 

D. :idóouev BeBucocego»j 
Astius invitis libris omnibus re- 
posuit zàgzer: quod. vel propter 
additum istud ge«geioregov pro- 
bari non potest. conf. Butt- 
mann. Gr. Ampl. S. 114. in v. 
HÓw. — (gc ivOÉEvOse iOsiv, 
quantum Mhinc videre li- 
ceat, — faesiàixZgeo gere 


E] 
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SE. "Ti 06; vov Bevü toov. ócot roig viv 9r, 
onÜticw tig irigerixiy éx0vTeg c«UroUg réTTOVOL, T 
vs yt0pDyleg zai rt TOV &ÀAkwY TtyVüV Épyo Ówzoui- 
Correg àm aAAQAovg xci e&YicoUvrte, oi uiv xaT cyo- 
Qéc, oí Óà m0 ix móLsog &AA«trovteg xara Ü«- 
AerTGY zci CC], VOjuOuO TE tgüg T&ÀÀ& xci Ur 
700g «vrO Owtutifovreg, obg cpyvoeuorfloUg T& xai 
iumoópovg zei vevzANoovg x«t xcmjAovgs ànwvonueze- 


piv, wor Thg moÀrxÜg «ugigfyrüoovoi rij 


*vO 


—4€— À lg 


INE. 


TiXÜV. 


T«y &v icwg T6g ys Tuv» iunogtv- 


AE. iM ov pav, oUg y6 Opouty picOorOUg 
x«i Ümr«g n&cw érouuóraTO VmostOUVTGg, pij "VLOTE 
Pecixüg ustomorovuévovg sUVQuusv, 


IE. 220. 


E. r« rt yeogytasc] 
P. 290. 


moi0vuÉvovg cTÉyv5c; re- 
giam artem sibi vindican- 
tes. Usum verbi abunde illus- 
travit Iuhnken. ad Tim. p. 
119. Suidas: Mezezosei- 
oOQ«aw  árcnoiioQoi — IHlétov 
"Hore Baoiaxzc ue- 
TC«moiovuérovg TÉzvuc. | Eodem 
modo mox p. 290. A. 

E. oov roig viv à Óóq- 
$9 :iovv] Locus corruptus. Ipsa 
enim scriptoris sententia requirit 
hoc: ó60& c) coig vOv 07 ó5- 
OQéow dg onyoetuxnv£zxovttg «U— 
rODG t4rTOUVOi: Quotquot se- 
se ultro una cum iis, quos 
modo diximus, in servitu- 
tem addicunt. — z6oàiv ix 
moàÀtog GAÀírrtovrtc, h. e. 
alias atque alias urbes ad- 
euntes. v. Sophist. p. 221. B. 
ft9Àw ix zoÀtoG duel dorre. Apol. 
Socr. p. 37. D. &AAq» d 4Aàng 
noÀtoc Gutflouéro. 

P. 290. éoyvoeuoiBouc v& 
xai àpm] Timaeus: 4907v- 


llüg ydo; 


Sic optime Vat. et 
éÉrovuozara ónngezoói»] Sic Clark. Vat. Ven. I7. 


pr. H. 


Q«porfdos: ó xou dri &Qyv- 
glov &àAÀaocogtrog. Eadem Sui- 
das habet. De numulariis 
aliisque similem  negotiationem 
exercentibus optime constat dis- 
putavisse Claudium Salma- 
sium. Mox z:, alibi cum gv 
fere consociatum, in clausula po- 
situm. Supra p. 259. B. gov 
Tt "00g 4Qx7v óiofotrovs lbid. E. 


Bóv v nÀX£ov igyov Ócooutv; 


xci Ores] De his v. ad 
Euthyphron. p. 4. C. 

B. v0 »qguxixóv E8vog —] 
De lioc usu vocabuli v. ad Remp. 
Y. p. 351. C. Gorg. p. 455. B. Eo- 
dem modo Latine dixeris prae- 
conum natio. Sic enim Ci- 
cero Pro Mur. 33. tóta natio 
candidatorum. In Pison. 23. 
de officiosissima quidem 
natione candidatorum. 
Sext. 45. nostra natio opti- 
matium. — $01 TE négi 

yodpupata cogo yeyv. h..e. 
youppuartig - et Umoygauuartis, 
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SE. 'Ií Óà &ga rovg TG ToW(Ós Ówxovovrrag 
quiv éxaGrorte; 

NE. Z2. "Te noie sineg xe tívag; 

SE. "Qv rÓ xuovxixóv £O voc, 0cor re nspi yer u- 
uar cogoi yiyvovrat mohczig UmotTyOcYTsg, xci 
TOAÀ &rrX ÉreQc nii Tág «yao Óianoveiod at r(vig 
Éregot n&vósvor, Tí ToUrOV cU Aé&ouev ; 

NE. 20. 'O- nto eleg vir, vnuoéreg, «LÀ ovz 
cUTOUG ivy roig A0Àt0iV &gyovras. 

AE. '"ÁAXK oU tujv, oipot ye, ivUzYLOY lÓcV siztov 
r«vrQ nj qavnuescÓc. ToUg Oweqspóvrteg cuqicfh- 
ToUvrac TS noAericdig. xci TOL o4 60g« 78 &romov «v 
svev Ódoíus rO Üurüv roUrovg iv Unpsriz ij noloc 


zi ví. 


^ i T 
INE. 29. . Kom uiv ovv. 
AL. "En à nooguí&eusv. iyyérsoov ini rovg vij- 


Vulgo éro£uove. | Ceteri codd. £ro/pog. 


quos facete deludit etiam Ari- 
stophanes Raun. v. 1095 sqq. 
ed. Dind. ubi eos và» Bwpuoio- 
yov ÓnuoziOÓ5rzov nomine desi- 
gnat. Maximum istiusmodi ho- 
muncionum Athenis fuisse nume- 
rum discas ex Bo eckhii Oeco- 
nóm. Athen. I. p. 198. et Schoe- 
manni e" de Comitiis p. 

318 sqq. x«i zoàÀ &tte« 
frega x. r. à. et quidam alii 
in multis aliis negotiis ad 
magistratus pertinentibus 
tractandis mirabiliter 
versati. Significat, opinor, ma- 
gistratuum ministros atque. fa- 
mulos, qui , quoniam magistra- 
tibus adessent, protenus etiam 
ipsi sibi videbantur magistratus 
evasissse, sicuti hodie quoque 
fieri assolet. Itaque lepidissime 
hic perstringitur praeconum, scri- 
barum et ministrorum publico- 
rum inanis superbia, qui civi- 
lis. rationis laudem sibi ar- 
rogare atque vindicare conaren- 


tur, quum tamen quivis videret 
et intellizeret, eos ni'il nisi mi- 
nistrorum partes in republica 
agere. - 

€. "Ex: 05 noocgutíSopev 
)pyvttoo»] Hoocpiyr?re: ac- 
céedendi et appropinquan- 
di vi ac significatione positum 
neutiquam est infrequens. Pat. 
Legg. Vl. p. 783. B. z9ocuítar- 
TtQ «roig &yyvOrr. Xenoph. 
Cyrop. H, 4, 16. zgoguíseg noos 
T&à Ógwt TÀY Mogeriur. lbid. HI, 
8. 27. ws iypec 5ón nooctufyvvs 
1à llegouxó v n25jj 9osz. 'Thucyd. lil, 
6. npogéjuSe» &yvysc. pb e. àmàg- 
oíuotv. Sed apud Thucydidem 
quidem lic usu loquendi nihil 
crebrius.  ltaque turpiter ruit, 
qui hie ztoocíouev legendum pu- 
tavit. Ceterum huic o? rz nepl 
perra respondent proxima xal 
Mv xai rO tà iagémv a) péroc. 
Nam interpellatur Hospitis ser- 
mo. Sed pro eo, quod dicen- 
dum fuit xai ràó 1d» éegéu» aó 
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fJ fefaceiapévove. &lct Óà ol i TOi  OYTUZOV 
Eyovrég vuvOg bmuorHuune Dwexóvov uoto *- égysjvevrai 
yo mov vouítovraL nega Oeuv avÓQumnoig. 

INE. 29. .. No. 


EE. Kol uüj» xci rÓ TOV itoíov «V yfvog, OG 
v0 vójipóy quot, nooc uiv nud» Owpsag Ósoig Ow 
Üvciu)v àmwruóv àort zer& voUr ixtivoic Owpeio0 c, 
cepa Ob ixtvuv uiv sUyoig zthOw cycUGOV cirij- 
caGÜci.. T«ÜUre Óà OiaxOvov. rízyvg iori mov uópie 


augortoa. 
NE. AO -"-- 


Cap. XXX. ZL. 


(Doiveres 00v. 


Hy TOLVVV 0L OoxoUusv 


otóv yé Twog iyvovg àp O0 nogtvónsD e moogdne- 
oÜcu rÓ yàp Ó)j TOY isoíoy GyWue xci TO tGV u«v- 


f 


deg Roifv, O dmworpoOv Dora x. 

. 4. statim verbum finitum sub- 
fabgitle; facta leni quadam ora- 
tionis immutatione, 

£p nurivcal y4o—d4v9g«u- 
20:;] Nonien verbale ad exem- 
plum verbi, unde ductum est, 
construi facile patet. Alia id ge- 
nus exempla. collegimus ad Éu- 
thyphron. p. 13. D.. et 15. A. 

x«rik vOoZv éxe(voic] Dati- 
vus àziíroig Cum x«i voür ne- 
clendus. v.-ad Tim. p. 17. C. 
Rem ipsam philosophus in Eu- 
thyphrone.tractavit, in quo libro 
haec vulgi superstitio leniter car- 
pitur ac ridetur. 

D. 'Hà5q roírvv uoc ào- 
xoUuav» Oiov.yé r4vYOG 
Yzvovs —] .,Huius loci quae iu 
edit. Bas. extat lectio 7s£roroc 
lzyoug non video qua.re Ste- 
phano placuerit. Dicit enim 
Hospes, de sacerdotibus se meu- 
tionem facientem in aliquod qua- 
si vestigium | incidisse, eo du- 
cens, quo ipse teuderet, i. e. 
ad reges; apud Aegyptios enim 
.sacerdotes simul esse reges. Ea- 
dem dictionis est venustas The- 


mist. Orat. I p. 12. C. dA ina- 
yaxréov TOV lier ixrQenopeyov 
ToU Agrove, ig! ónsQ (Qumotv ài 
&gy5jc. Orat. XX. p. 235. A. 
00Ó0à Vgrovs àaféaQ at Oiüg t€ (V, 
OUTE MLZE je1wogoiv énidQa Sat- 
oc9a &oo qgov ors. Orat. XXIII. 
p. 288. B. oxoncusv octiG ay 
pot aj rd m 9ogaguo oc, xab ó TU 
Gv» &Ugoure cgneg Vyvoc vnAavyie 
TG ipiis nogt(as. Infra p. 301. 
D. »i» 0é ys 9«v& oux Fort pyyre- 
pevog, c. Oi goes àv vaig cz0- 
À&ct BucieiG , oiog &y gpuiveoty 
iugera, v6 TE Odgut EU UG xal 
v» wpvypr diagígu» tig, Ot à; 
cureAQóvtag Svyygaj uei yea- 
qe, wg Lowe, pevadéoviag . "i 
Tíjc aAnOtoiatqG noMilag Urn. it 
Heusdius. 

Ogre mz€gl uà» Aiyvnurov 
oU9' iieovo —] De Aegyptio- 
rum ioo in genere. institutis lau- 
dasse. sufficiet quae exposuit im- 
mensae fere vir doctrinae, Chri- 
stianus Daniel Beckius, in 
libro omnis eruditionis . copiis 
refertissimo: Anleitung zur 
genauern Kenntniss der 
allgemeinen Welt- und 


ndr dedi remos 
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rsov tU pAe qgoryuerog mÀxooUrei zoi Óofev oe- 
prj» Aeufava Ou r0 uéyeÓog TOV iyytQnucruv, 
t, GTE sgh piv Aiyvmrov ovÓ' &teori facii Aois 
| egarizie &gygsv, «AA aV áo ze TY "tQOT&QOv 
| àE GÀLov yévove fieadutvog , VGrEQovV avaeyxeiov eig 
TOUrO &igrtleiGU GL cUrOY TO y'&vog. Ér, Ó& xoi TOV 
Eae moAÀeyov Toig ueylrouc docto. TX uéyiore 
TUV fttQU T& TOLGUTC Ü nera. sUgot Tig &v ngograr- 
rOutra ÜUny. xci Ón] xci nag vuv oUy ixitOTC le 
Àov 0 Aéyo' TQ y&Q Aeyorvrti fci q«ci rijs TG 
GsurOrara xci uale nerQuxe TOV Gozaiwv Ovoiuv 








«a00:0000 ai. 


NE. 220. 


Kai n&rvv yt. 


SL. "DoVrove vs Toívvv rtoUg z)notrobg ffaci- 
Aé«g &p xci legéng, xci vngoérag e«vrOw xai twa 


Vólker-Geschichte. T. Hálf- 
| te des I ten 'Tlheiles, ed. 2. 
p. 531 sqq. qui tamen Platonis 
testimonio neglecto perperam 
suspicatur reges Aegyptiacos mi- 
litum | ordini ru adseriptos. 

Recte Schol. ad h. I. ZMaeetrov, 
— Ott oí ZAiyvni luv fliaiiig nar- 
Ttg Íeptig 5goaw Voc. ísgerixijg 
de sacerdotio accipiendum 
esse, quae proxime sequuntur, 
evineunt certissime, ltaque v&- 
Ecog aut simile quiddam intelli 
rendum videatur. Aliis fortasse 
ísgerizig mutandum videbitur in 
leoatef«g. Vocabulo  £zget:fag 
usus certe est Aristoteles. Sed 
nihil sollicitandum putamus. Nam 
irQ«riw est ars et scientia sa- 
cerdotum , ut locum habeat vul- 
garis illa ellipsis voc. r£erz. l1ta- 
que Plato narrat reges Aegyptia- 
cos sine arte, ac scientia sacer- 
dotum non potuisse imperare 
ideoque illorum ordini - adscribi 
debuisse, 

E. [rà 03 xol riv» 'EAÀl4- 
vo» n0ÀlÀego) —]praeter- 
ea etiam dpud Graecos 
passim maximis magistra- 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect, I. 


tibus maxima in talibus 
rebus sacrificia ad pera- 
gendum mandata esse re- 
peries. 


to yep LÀexgovra Baci 
lei —] 1ide est hic, Athe- 
nis, ubi secündum  archontem 
Regis nomen gessisse vel pueris 
hotum est, Nimirum tractabat 
ille caussas cum iure sacro et 
religionibus publicis coniunctas, 
quae olim ad reges, qui proprie 
dicti sunt, delatae erant, v. Ari- 
stot. Polit. III, 14. Unde ipsi 
nomen pristinum permanserat, 
Praeterquam autem, quod ipsi 
in caussis ad religionem perti- 
nentibus de iure respondendum 
fuit, etiam sacra quaedam pu- 
blica procurabat, veluti festa so- 
lemnia, Eleusinia, Lenaea, lam- 
padumt certamina. v. Pollux. 
vi. 90, à à? f«cieug —— xel 
TÀ egi 1ég mrolag Ovolag Ói- 
oui. col. Schoemann. Anti- 
quitatt, Graec. p. 260. qui tribus 
superioribus archontibus sacro- 
rum quorundam procurationem 
datam fuisse docuit. 
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[Linee mice coU 





Érepov nopmoAvv OyAÀov Guemríov, 0g «ori zereÓniog | 
viv *uiv yíyovev cmoycopoucÜÉvrov rGv £ungocOtv, |. 
NE. 2€SQ. Tíivag Óà' evrovg xci AÉyse; 

ZE. Kei u&Àe Tivag «rÓmOUS. 

NE. X0. Tí 4; ] 

ZE. Iláuqvióv Tw yívog c)rGv 0g ys Cori Gz0- 
movuíro qaiverot. m0AÀoi uiv y&o Aíovci rv cv-- 
Óodv sifec. xui xsvraVQotg xci rOtOUTOiGU érípoiG, 
n«&umoAAo! Óà JXervootg xci TOig cGÜsvíci xci moAvu- 
roónoig Ünoloig* rey) 0) uereALcrTOUGL TUg T6 lÓÉeg. 
x«i TQv. Óvvajuv. elg &AAQAovg. xci uévrou pou vr, 
0 Jwxoarto, &Qtt ÜoxÀ xoravsvonzívet roUg crüpeg.. 


NE. £2... 4éyoig &v* Éoixag yep Gronov rw za- 
ÜD'opàv. 1 
P. 291. Tivac à a/T0)6G x«aL à.] 9' om. Clark. Vat. et - 


ed. Turicens. 

Qc y &grt ox.] ccce Clark. Vat. et pr. Ven. 17 Pro M 
quod debetur Clark. Vat. Ven. /T., vulgo scribebatur &dpzloc. v. 
Lobeck. ad Phryuich. p. 19 sqq. 

B. ogugtyvo qo« xe. ] Sic eum Clark. Vat. Coisl, et des 
H. EA Vulgo juqeyrotnoc. 


p.291. Tív«ce a0vo)Dc xci 
Aéyteg] De hoc. x«f( v. ad Al- 
cib. I. p. 106. C. Cratyl. p. 407. 
E. Latine dicas: Quosnam 
tandem (auch noch) dicis? 
quod est cum admiratione scisci- 
tantis et maius quiddam expe- 
ctantis, 

Oe yt dovrà oxonovirévc] 
V, Matthiae Gr. &. 388. a. 
'Yum de z/5«c« 'Timaeus Gloss. 
Eiieot xab tix«ou Àéyst üvil 
100 Aoíxaciv. Eadem forma 
recurrit infra p. 305. E. Sophist. 
p. 230. A. Etymologus M. p. 
297. 12. hanc formam tradit ab 
Atticis receptam esse ex dialecto 
Boeotorum x in 5 mutare soli- 
torum. Aliter eius originem de- 
€elarare | studuerunt recentiores 
Grammatici, maxime Duttman- 
nus Gr. $. 109. ann. 13. et S. 
114, ubi in secunda editione 


conspecto eorum clioro, 


:santur. 


videor perspexisse 





etiam Lobeckii de hac re sen-- 
tentia exposita est. Ceterum le- - 
pidissima haec est istorum ho- 
minum irrisio, qui cum leonibus, : 
Centauris, Satyris, aliisque mon-- 
stris comparantur. | 
B.zó yap áronov itd peor] 1 
ec s. &]. id; quod mirum 
et insolitum videtur omni- 
bus existit ex ignoratio- 
ne: enimvero etiam nune 
mihi ipsi id accidit; pro- 
tenus enim dubius haesi 


qui in rebus civilibus ver- 
Quippe eminus illos 
videbam, ut non possem accu- 
rate eos cognoscere et qui es- 
sent diiudicare; nunc tamen eos. 
penitus | 
(xe«vavsvogzérec). | Sunt enim re- 
rum civilium praestigiatores, quos 


a vero rege et viro rerum civi- 
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ZE. Nai*' tó ydo &tomov d yvoíag nüo: cvu- 
fairs. xci yap Om xci vüv ebrog ToUTO ÉmttD oy: 
ielqvne Buqsyvoncc zer» rüv neg t& TOV nó- 


Asuwv moeyuere yopor. 
NE. 29. [loiovi 
b. 


Tov névrov rüv cogicrüv uyitOV yonta 
xci TaUrQuo tag Tíyvye Óuüporcrov* 


[.] * p 
QV G0 TOV 


V p - * - " 

OrTOGg OÜrTOY T"OÀU!ZOV zcl BeciLixiv xaínto'nayyd- 
M , ms , , * , 

ÀezoV Orra& Gqcipev üqaiptréor, &i uéAàousy iOsiv 


-— H ^Y " 
éÉrco;wg TO Curovutvor, 


NE. X0. 


B- 1 
E. 
GE TOÓE, 
UNE. 2€. 15 noiovj 


p , - » Ld 
C. návtov và» coquacov] 


et pr. X; Zitt; Flor; b. 


LP | ' - ? 4 n € 
Aha pv TobrO y& ovx Gvériov. 

Di JA! , A . , , 4 
ÜUxovr àr xetd y& riv aj. zeí uos qoá- 


soqc» Clark. Vat. Ven. 17. 


pessimei nám ita ürbana perit istorum ho- 


inüncionum irrisio, quam scilicet non senserünt boni critici; 


xuímto meyychemorv] yalezov Clark. Vat. Ven. ]7. et pr. 


X. male: 


nain illuc mülto convenientius ipsi sententiae est. rursus 


hic male argütati esse videntur critici: 


lium revera perito distinguamus 
prorsus necesse est: "Verba éi«i- 
qrns guqiyrogoc x: T; À. ; quia 
epexezesim praegressorum conti- 
ient, non addita copula subiun- 
guntur de quo usü loquendi, 
saepenumero a viris doctis ne- 
glecto; alibi veluti ad Gorg. p. 
450. A. DB. explicavimus. Fte- 
quens inprimis liaec ratio est 
post formulas. 20020  z&ogtiv; 
obtwS: ?y&v, aliasque similes. 
Phaedon; p. 68. E. o2) rubro» 
t0)i0 nénovÓuciv* üzolacoíq Tivi 
ow T Qorég tow; lbid. p. 33. b. 
ol ég«crtal — mdoyOvos 10Ui0* 
fyrüoav T& tjv Avgav x. T. À. 
Apol. Socr; Pp: 22. À. InuQov vv 
10:00r0r* OL uiv palwt& tüdo- 
xipoüritg EdoSdv How óMyov Otiv 
100 zÀiloiov £rÓstig £r ubi 
v, ann. Eurip: lphig. Aul v. 
366. pipe) Óé to» nénovOaG 


&jro- 49óg 1à agáyntr Pxuüz 
wojó íxovitg eive. O0? iSeguptoay 
LLTA Heraclid: v 179. uj — 


TÓÜns 60 1TO0U10* TODG &pelrovag 
nzne«oov qíAovg iéoO ui; tobg xa- 
silosat Arc. Adde Legg. L. p. 
635. D. Gorg. p. 450. X H. 
465, D. 4719. B. C. Ceteruni 
vett; editt. perperam post 2iaí- 
q rnc interpuiigunt. 


Oisov» Ój,; xard yi rb 
spiv] Recte Ficinus: Nou 
certe; üt arbitror. Qüam- 
obrem prudenter Stephanus 
Oixov» pro O/xo?v restituit au- 
ctorem secutis. Cornarium: 
Ceterum conf. supra p. 237. ÁA. 
v»UÜr Ób x«t& ys vv iduj» o)vno 
quíirtzat. Plileb. p. 46. A; 8ÀE, 
E IHoitaoye , tio xatd - [PT 
ijv. De Rep. lll p. 397; D; 
dk» 5 Ro) vuxG. 
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" » , - 
ZE. '4g ov povepyíe Tüv mO0J- 


D civ quiv &oyOv iori uio; 


NE. 29. 


AE. 


INat. 


Koi uer& povagzinv sot Tig Gv, opt, 


TjV nó TOV OL(yov Ovvacrsíav. 

BE 28. 167.4* db; 

SE. Toírov Óà oyüue molusieg ovy 5» roU nÀy- 
Üovg &oy5, Onuoxgaría roUvoua xAuÓtica; 


NE. 29. Ilévv ye. 


AE. "Todg Ó' ovGooct pov oU mívrs roómovV ric 
yiyvovrat, ÓVo i£ énvrüv GÀÀe mOg avrog OvOuote 


TÍATOVOGL; 


NE. XQ. Iloia 04; 
AE. lloóg rÓ fMcióv mov xci ixovci0v &700x0- 


TIoUVTéG VUV, xci msVíaV xci mÀoUrOY, x«i vOuOV xci 


D. Iláv»v 
Ven. IT. 


yt] Ante szávv omisimus x«i cum Clark. Vat. 


E. roiv voi»] V. rai», invitis codd. fere omnibus, 


TvQavvíÓ:, vó 0? B.] Ante rvgavy(Óy Steph. de coniectura 


D. 4g o) uovagz(a cv 
v0AÀuírixcG» —] Laudat haec 
usque ad verba s799& uecaAiai- 
rur; Giy9j Stobaeus Eclogz. 
*Ethic. c. 41. p. 245. — Flori- 
leg. 'Tit. 43. sect. 63. ed. Gais- 
ford. Est autem hic qui sequi- 
tur locus gravissimus ad cogno- 
scendas veterum politicorum de 
variis rerum publicarum formis 
opiniones.  Distinguebant enim 
tria maxime illarum genera, pro- 
uti vel penes unum, vel penes 
paucos, vel penes omnes sum- 
mum esset in re publica ius et 
imperium. Ex tribus his gene- 
ribus unumquodque rursus in bi- 
nas species dividebant, prouti 
qui summam tenerent potesta- 
tem aut recte ea et ex legibus 
uterentur, aut neglecto bono pu- 
blico agerent lubidinose. conf, 
infra p. 302. B sqq. De Rep. 
VHE. p. 543. C sqq. Aristot. 


Pol. II. 5. et quae exposuerunt 
Hermann, Antiquit. Graec. &. 
52. Sclioemann. Antiquit. Iur. 
Publ. Graec. p. 55 sqq. 


tjv v*OÓ rG» OdÀíyov» Qv- 
v«ottí(av] Sic Dé Rep. If. p. 
359. A. r0 /mó ToU vopnov Umrí- 
vayua, lbid. p. 358. A. e/dox- 
jojotis di QoSuv, Xenoph. Cy- 
rop. lll, 3, 2. 59ro9«« 15 jn 
z&vrov tuy. Phaedon. 99. B. 
dió 0 xal 0 ufÉv tig Ólrnv ntgi- 
TiÜtiG Tj yj (nó ToU oUgavor, 
ubi v. intpp. Sophist. p. 236 D. 
Qupm vno roj Àoyov. ubi plura. 
Adde praeterea etiam W ytten- 
bach. ad Plutarch. p. 213 sq. 
et Matthiae ann. ad Eurip. 
Med. v. 12590. 


E. Quin» íxuréQa» roiv 
Quoi» —] lh. e. àio u£pr dwa- 
poüvrec. v. Matthiae Gr. &. 
419. i; Pro vulgato z«zv» óvoiv 
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, , , - - " 
. «vopicy, ày avrctg yuüvousve, QunAgv ézarípav tolv 


| OÓvo n«otyouériv ción Óvoiv ovOuaci, rvgavYíót, ró 
| 06 facvazij. 

AE Z0. CH "jv g 

Tiv óà vm d yt éxcorore XoQTHO &- 
| €9«v noA cpirOzQctig xci 047. 


NE. 20. 


| AE. 4xwoxoeríeg y& un», idv v oUv fhaiwg 
é«v rt í(xoVo(og r&v T&g ovoíeg igorvrov rO nAinOog 
C9 xci idv TE TOUS vouovg &xoudos quvA«arrov iav 
Té jüj, cü&4YTOg TOUYOUC OUÜtig cre &i9Ü& utraL- 


zL. 


Koi n&vv ys. 


Óvoiv OtcigoUrrtg uovcoziav piv mQ0ogay0QtUOUGV wg 





Acrrev. 


ANE, 2X0. 'A4Ag0 5. 





P. 292. 
optimi libri servato  Atticismo 
Toiv Óvoiv, de quo usu v. 


| Matthiae Gr. 8. 281. "Tum 
mgoge;oort/OVOuw (6 Óvo n«agezo- 
pérzv ción rursus dictum ut p. 
289. C. n«&vrtQ óg ovraírior. À£- 
x9íritq. ubi v. ann. Ante rv- 
eerríóv quod Stephanus invi- 
tis codd. et vett. editt. inseruit 
10 pér. mirari subit virum egre- 
gium immemorem fuisse creber- 
rimi apud Platonem usus loquen- 
di, de quo exposuimus ad Pro- 
tagor. p. 330. A. Reipubl. V. 

"451. E. conf. Schaefer. ad 
Lamb. Bos. p. 329. Hermann. 
ad Viger. p. 699. Matthiae Gr. 
&. 288. 4. 

TijvÓóóm P Myur—à Qu- 
oroxgatí« xai oÀ.] Repeten- 
dum est ex antecedentibus: zrgosc- 
ayoQtv oves D naprzouérry Óvo 
tion Ovoiv órópact , dgvoroxgatíg 
xai oÀiyagyíc; unde patet opus 


Cornarii inseruit ró pév, quo non opus. 
| ces mss. 
dgutaroxoaría xai o Acyaoz(q] Dativum praebuerunt Clark. 
| Ven. Y. Par. B. V ulgo scribebatur nomirat. 

0 U )déic. «U:5c] V. «/10ig, praeter codicum fidem. 


Nec firmant illud codi- 


esse dativo. Vulgo erat gisro- 
xgaiía xai Dyepytn, nominati- 
vo casu, scriptum, quod inde re- 
petendum, quod in sérioris ae- 
tatis codicibus iota, quod voca- 
tur subscriptum, non adiicitur. 
Vicissim quod apud Stobaeum 
legitur éoriazoxgrezéenv xai oiyag- 
xíav, id ex eo duxit originem, 
quod in vetustioribus libris iota 
non subscribitur, sed iuxta eam 
litteram, ad quam pertinet, ad- 
scribi solet. 

P. 292. rovvoua«a obótigc 
eUcjs £toO£ n.] Male vulgo 
«i rois. . Error inde ortus, quod 
c)éijc post Zmuoxgaríag illatum 
aliquid offensionis habere visum 
est. At enim vero hunc loquendi 
usum non ita rarum esse doce- 
bunt, quae seripsimus ad Phlae- 
don. p. 111. C. Symp. p. 195. 
A. De iusto atque iniusto po- 
puli imperio tunc temporis non- 
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EE. Ti ovv; olóusO d rive rovrov rv ttoAtttUv 
-ópÜ qv sivocw ro/roig voig Ógorg ópwiÜticev, évi xcti 
óALyoig «ci Tt0ÀÀO0iG, xci mAOUTQ xci mevig, xe T 
fheiQ xci éxowcip, xci uerà ygeupuérov xe Gvev 
voutY Évudeirovcav yiyveod a; 


NE. 290. 


q yep On zeli xoLvst; 


XE. ZXx«ónu 5n caqíorsoow, rijÜs énóprevog. 


NE. 29. Ili; 


AE. "TQ ónO0ivri xer& mowrag nmorsgov iupe- 


voUuev 4j Oteqvigouev 5 
NE. 30. Tg 


0n moiQ AÉy&tg ; 


SE. T5v feosax$v &pyQv rwv imnurqucv sva 


Tiv& Époutv, oiuat. 


NE. 20. Nai. 


SE. Kai vovtev y£& ovZ &z0G)0Y, CÀÀAAX XQu- 
xiv ónnov riww& xci inuwratuxQv ix TOY GÀÀoY ngo- 


&AoutÓ a. 


Tíyàg — *«ol/sv] xoi» Clark. Vat, 
B. eivaí 1wa Fgaptv] v: pro zw« Clark. Vat. Ven. 77. 


male. 


C. c0 9' ÀJ vic og Íx.] 59v tic Clark. Vat. vitiose. 
pro zo Vat. Clark. Ven. JH. Flor. i. aoc. 


dum peculiaribus nominibus in- 
signito dicetur infra ad p. 302. D. 


x«l uirà yoe«pnárov xci 
&vtevu vOMWUY ton. ylyvs- 
c 9«] Poterat hunc in modum 
continuari oratio : xal yocuuteeot 
vouov xoab &vouí«. Sed postre- 
mum vocabulum quia non satis 
aptum ad rem praesentem vide- 
batur; constrüctione paullulum 
mutata  adiicitur Evpigatrovoav 
yíyreoOei, quibus verbis pe 
yovupurov xal árveu vouov ac- 
commodatum est. 


B. àAlàià xQutux v à mov 
Tiv& — ngottiÀó ueG«] sed 
iudicandi quandam et im- 
perandi artem ex ceteris 
elegimus, in qua ars ci*i- 


Dein 
Vulgo zov, 


lis contineretur.  Respicitur 
ad ea, quae p. 258, C sqq. de 
hac re exposita. leguntur. 

|Q. disp ail m gorinii- 
9«prv] Frequens est hoc 9evg" 
4*i, abunde illustratum a Por- 
sono ad Eurip. Orest. v. 1679. 
et Phoeniss. v. 1224. Boeck- 
liio in Minoem ac Legg. p. 102. 
Dein c2 óé pertinet ad prono- 
men 7 7:c, hoc sensu: sed 
quaenam ea esset, istud 
vero nondum poteramus 
subtilius exponere. 

Tojv avrà roí»vvw dg 
)vvooDutv—)] Vett. editt. 100- 


T0 vo(rvv,  Restitui nunc «zo 
ex Bodl aliisque. praeeunte 
Bekkero. Nam sententia haec 


est: id ipsum autem, imn 


quo rei quasi 


* 
7 
Pd 


"NE CROCI TETUR 





cardo ver- 
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INT, AXE... Noi. 

AU. Kax the PucreruxHe TQv piv im^ auo 
Éoyoig, rjv Óà ini Üwoig. xci xear& roUrov Og rov 
TQOzOV ppífovreg OsUQ «sb mootjAUOGusv, imnuoty- 





NL5. Z2. 
AL. 


ovÓi TO Cx0UGtQY , 


c&óvrorov p mOLV. 


Tov c 
Mox ?42009609& Clark. Vat. 


B. Flor. a. b. c. est inovuy. 
casu, ceteri, v. ann. 


satur, scientíam esse ra- 
tionem civilem, sane quam 
intelligere debemus, si- 
quidem teneamus supe- 
riora. 


D. 'ES àr&4yxmgo Ó5 vvv» 
T0oj:0 —] h. e. in quanam 
illarum civitatis forma- 
rum (zov/zor) insit homi- 
num regendorum scientia, 
rei prope difficillimae ac- 
quisitu atque longe iaxi- 
mae. Pro émeorjsnj, nomina- 
tivo, quod Stephanus mu- 
tavit in. éucvjugy, Bekkerus 
ex duobus libris Y B scripsit 2x4- 
orjur. Quod factum nollem. 
Recte codex Bodl, Gaisfordo 
quidem teste, cum Ald. et Bass. 
nominativum tuetur. Solet enim 





|qUjg OUx inihavÓcvOusroi, TO Ó' 
Ame Ovvrcusro: Ówexorfiucact at. 
zléyeig 000 ug. 
Toir «vró roívvv &g àivvoojuev, 
000Y OUx óMyovg ovÓà m0AÀÀovg, ovÓR TO éxovoiov 
ovÓà msvíav ovOà nLAoUrov Me: 
cÜci negl GUTOY gQiv, «Ad TiVC émriuvy &U6Q 
 «xoAovO'Gouty TOig Éum9060tv; 


Cap. XXXHL NE. 3. 4248. uv votó 7€ 


D, :nicor4gpyo Evualvei] V. morggunv. 


et , t - 
i'ig OUZ ixcvWwg 


e 1 
OtL TOV 


zE. Ei avey ón vv U U AETTÉ 
A E. É yxug Op vir voUro oUrQ Gxenréov, 
ày r(w morb vovrov bmorguy ivive yiyrvsadat 
^ ) , 3 — A - ^ 
"spi «vÜQumeY aoyüg, ogt00v Tug cÀsmOTÉTQNG xci 


«)1:0 rofrvrv] «vo additum ex Glark. Vat, Ven. IH. 


In Ven, Y. Par. 


Sed recte émioruy, nominativo 


nomen verbo cvpugatrres addi vel 
primo casu positum vel quarto: 
illud maxime fit, ubi subiectum 
verbo antecedit; hoc autem, ubi 
idem illud eidem subiungitur, 
Phileb. p. 55. A. zoAÀÀ4j tc dào- 
yin averti yíyreodan, fav rig 
Tjv 5nÓorjv og &y«Qóv $uiv 1i 
Orc. ubi Stephanus corrigi 
volebat zoAArv zia GAoylar. Par- 
menid. p. 134. A. idorn TV 
nuQ juiv óvrov Éxdotov gv àmn- 
oTumn cuuatvo, &ivas, Phaedon, 
p. 67. C. xéOagcig dà eres dg 
ov zo)ro ovufatvs, x. T. À. ubi 
plura adscripsimus. — Aliud quid 
foret Evpfaíres zwi  7lyvtoÓOa. 
Ad ipsam sententiam apte con- 
tuleris illa Reip. VHI. p. 5351. 
C. ubi 5 dozz noises néQ voca- 
tur item zaAeuorécr x«i ue; lotr. 
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pe ioTog «rijaec ct. Ós y&o iÓnv evruv, lvc Bene 
cuutÜa, rív«g eqeugeréov &20 TOU (qQovíuov femi 
A&wg, ol moognotoUvret gi» iret stoAtTIXOL xL mtí- 
Üovót rtoALoUg, tici Óà ovócpog. 

NE. 249. 
Quiv moosígn-s. 

AE. Mv ovv Ooxü nÀjOOg ys iv móÀn Ta«i- 
Tyv T4v ibmiruugv Óvrcrov tvoi xrQjoacOot; 


NE. X9. Kei nóg; 
SE. "ÁAXX ge bv yuudrOQo noAa Ovvaróv éza- 


TÓV TiVGQ 3] xcà mtvTQZOVTG QUrIV ixoYOQ xrijaco0 eu ; 

NE. £X. 'Pgorg uévr &v ovre y ti nacov 
TÜV TtyVOv' icusv y&p, Or& yiMev cvÓoQv xgot 
merrTEVTO) TOGOUTO: zt00g TOUg iv roig &Akotg  EAAnoty 


dà yàg Ó) nowiv roUro, wg ó Àoyog 


E. «)c5* ixavóg xr5gonoOai] V. aíc3v, quod caret 


fere codicum suffraoiis. 


TEGP! Baocs Asie ye] Astius coni, jj ór& 07 facte ye, 
ut est Phileb. p. 60. D. sed v. annot. 


70v Fumoooótv Àoyov] 


xai zilOoucs 
int. &irav noAcixot. 

E. dxpgoi mzervtvra(] h. 
e. perfecti calculorum lu- 
sores. v. ad 'heaet. p. 148, 
€. 152. E. 201. C. 

Bj ce 95 Bacisig ye] h. 
e. nedum reges, s. artis ci- 
vilis re vera gnari ac periti, De 
puo wo— y& v. Hermann. ad 
Viger. ann, 266. Hartung. De 
Particulis Graecis ll. p. 158. et 
]. p. 261. 

P. 293. ixoptvov Ó? oi- 
(es TOoUTOQ,T2Y rà» —) Ni- 
él ad sententiam refert, utrum 
ós an ósv legeris. Nam utro- 
vis modo illa "hue redit: Con- 
sequens vero esse puto, 
rectum imperium apud 
unum aliquem vel duos 
veladmodum paucos quaeri 
oportere, quando rectum 
extiterit. Veruntamen quo- 
niam grammatici est, ne litteru- 
lam quidem temere negligere, 


10140»4] 


Clark, Vat, Fuz00o9t, Inter has 


utique quaesivisse iuvabit, cur 
plurimi optimique libri e ser- 
vaverint, quum tamen  óev, 
quod Stephanus reposuit, 
usui loquendi multo sit conve- 
nientius. De qua re sic videtur 
existimandum. Post £xéperor à? 
out vov co infertur oratio libera 
nec aliunde suspensa. Quod sa- 
ne nihil habet insolentiae: et vero 
miuus etiam habere visum es- 
set, si post ro/rv additum esset 
vocabulum aliquod, quod rectae 
orationis indicium faceret. At 
enim vero eo minime opus esse, 
facile persuadebunt quae alia 
id genus exempla collegimus ad 
Phaedon, p. 91. B. Phaedr. p. 
218. C. De Rep. IV. p, 492. E. 
Sophist. p. 231. C. D. 

édv vt u«&Tk Tà 70d pto 
7*4] Hie deest z& in uno Flor. 


Ll, in ceteris codd. omnibus ser- 


vatum. Nec vero illud abiece- 
rim, quamquam subiungitur &vev 
ygeusarov et mox communi li- 


* 
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ovx &v yívotvrO more, wj Ti O9 (jeciLtig y&. Óti yaQ 
Ój róv ys TXv ÜecUaxQgv £yovra imwrjunv, &v T 
&pyn xci i&v ju, zer TOV EungocUtcv Aóyov Ogg 
Beciazóv. noocgeyopsvscOat. 

ZE. Kalog &nztuvQuóvevoag. énóusvov Óà olet 
ToUrQ, T5v niv OpÜ5v cegy5v nsgi fva tiva zci Óvo 
xci ztevre nat 0Aiyovg Ost Cnreiv, 0or«v 0007) yíyyztat. 

NE. 20. Ti wv; 

AE. "Tovrovg Ó6 ye, idv re éxOvrwv idv vt 
&xOVTOV G&gycciY, ikv T& zcrÀ TX yoCcHpere ddv T& 
&vev yoeuptroy, zoà àav niovroUvrteg 3j WtVÓHEVOL, 
vopiOTÉOV, wgmctQ vUrv qgyovusODa, xorc TÉyvuv owrt- 
voUr «gynv «gyovreg. rovg iargovg Óà ovy ?5:i0rT« B 
vevopízausy, bay T& ÉxzüvrGg icv T& GxoYroag mug 
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formas quantopere fluctuentur codd., nunc narrare nihil attinet. v. 


Schneider. ad Remp. I. p. 126. 
P. 293. 
pessime. 


dÀíyovg Ótei Cqretv] 
Pro óz vulgo às, quod tamen uni Stephano debetur. 


eMyov Clark. Vat. Ven. II, 


x«rà và yQápuaroa] a om. Flor. i. 


brorum consensione scriptum ex- 
hibetur x«r& yocwppara 5 yooigc 
yo«ssárov. | Nam hic quidem 
xtrà Trà ygctmpuera est secun- 
dum eas leges, quae latae 
sunt vigentque in civita- 
te, den Gesetzen gemáss. 
Quod sicuti hic recte dictum 
est, ita in proximis vix ferri 
posset. Nam rev yoeuuccov 
hic omnino est sine legibus 
(ohne Gesetze), ut neuti- 
quam cogitari debeat de negle- 
ctione earum legum, quae pu- 
blice sunt sancitae. Ac simili- 
ter iudicandum est de proximis, 
xarà và yQdupara y yopig you 
pétov. lam etsi concedendum 
est, hic quoque potuisse scribi 
xuià yocsnuera, tamen quia ar- 
ticulus, qui librorum fere omni- 
um auctoritate nititur, idoneam 
habet explicationem, nihil omni- 
no loco movendum esse sponte 
intelligitur. praesertim quum nec 
obscura sit caussa, quamobrem 


Trà ab uno alterove grammatico 
deletum sit. ln proximis 2d» — 
5j notabis bis poni sic, ut idem 
sit quod àcv r& — icr re. 

B. ros i«vrQgo?g à? o)z 
Xx«or& —] Exemplo medico-. 
rum confirmat quod dixit antea, 
ex arte illos exercere imperium, 
sive id fiat reliquis civibus vo- 
lentibus sive nolentibus, sive le- 
gibus publicis convenienter sive 
contra, etc. Quamobrem haud 
sane jntelligitur, quid istud 2óé 
sibi velit. Me si audis, quanto- 
cius ys repones. Nam usurpa- 
tur ye, ubi quid exempli loco 
cum restrietione quadam affer- 
tur, ita ut in hac certe aut in 
illa re aliquid valere significetur, 
unde etiam de aliis ita statui 
posse videatur,  "Tetigit usum 
loquendi Buttmann. ad De- 
mosthen. Orat. Midian. S. 21. 
ann. f. cuius disputationi addas 
nostra ad Sympos. p. 189. D. 
p. 215. C. Nullus tamen liber 
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wuvrat, TíuVOYTSg jj adovT6G 4 rra Gia cA; nore 
npogcinrovreg, xci àav nera yocnparo jj zig joe 
Mito, «ci àv névijTec Ortég jj niovawi, navraog 
ovÓiv qrrOY i«rQovg qaper, Éwg msg &v àniorarobv- 
Tég TéyY) , zaÜGigovrteg &ir& &ALwg loyreivovreg eire 
xai eUEÉavovrsg, àv uovov im aya(Q rQ TOv 6w- 
prov, stia morobvrég iz zügürvov, GoolwG- oL 
ÜsgantVovrsg ÉxaGroL T& D sgenevóusva, TOUT »u- 
CoHev ,' ug Oluct, xci QUX &AÀ1 , robrov 0pov opor 


&ivet- uovoy ierQixig xci Aug grtvogobDv cozig. 


B. 5 xáovrtc] xalovreg Clark. Vat. Ven. 47. Sed conf. 


p. 298. A. 


€. raví*y O5jcoptv] Sic Clark, Vat. 


gijoovoty. 
1 

y* litteris perscriptum exhibet. . 
Ceterum verbis zérrog  ov00iv 
jvrov deigovg qe«ev iterantur 
superiora illa zovc iarQo?c o)z 
jxwora viroul«cutv. quae est gra- 
ta quaedam orationis neglizen- 
tia, quam vulgo dicunt. 

foc mtQ 4» niotTaTOÜDv- 
Tt6 TÉZy "f; —] quamdiu ex 
arte nos regentes, sive id 
purgando aut alio modo 
emaciandosive etiam cor- 
pus adaugendo 
dummodo ad corporum sa- 
lutem fiat atque sic ut ex 
deterioribus meliora ef- 
ficiant, curantes ea, quae 
curantur, conservant. Ita 
enim . verba putamus accipienda 
esse. Nam TÉgYQ idem est quod 
antea xerc Téyv 1v dicebatur, ne- 
que pendet ex émoraroírrec, qui 
error est interpretum fere com- 
munis. Phaedr. p. 251. D. /l«- 
Aepijür» Aéyovre o)x Lopgev cré- 
x". lPbid. p. 260. D. oíócv vv 
pálor Foret ni(O tuy TÉX »q. 
Jbid. p. 267. B. a/7óc ten &j— 
Quxéra, -v OE Aoyov Tíywy. 
Euthydem. p. 282. D. al. Par- 
ticipia autem , xaO alpovreG e 
&ÀLlog loyraivovrsg dre x«l «- 
E4vorisg praecedenti 2miorarobv- 


faciant, 


Ven. 14, pro vulg. 


TtQ 7É(") per epexegesin ad- 
duntur, quod constructionis ge- 
nus multis locis illustravimus, 
ut hic sufficiat verbo de eo mo- 
nuisse. Porro ad 4r» uovor éaz' 
dyaÓQ TOv owpírev ex praece- 
dentibus per zeugma quoddam 
intellirendum est zo:dotr,. ver- 
bum generalioris notionis; nisi 
malueris singula illa x«Q«ípmotv 
Ere. bogyveíso)gw  &r&. «b aUi- 
vocw mente et cogitatione ite- 
rare, quod sane eodem redit. 
lpsa ellipsis, ex brevitatis stu- 
dio enata, neminem facile mo- 
rabitur. lam ad fesArío facile 
patet intelligi «üz& 8. r& ocu 
1€, istud ipsum vero fero 
zoi0Urzég àx yecoívo ad proxime 
praegressa pertinere. Denique 
subiecti significatio denuo addi- 
tur in ipsa periodi clausula, | oé 
Ürocitvorrec, cui per opposi- 
tionem frequentissimam  elegan- 
ter iungitur v& deganevóopera. 
lta igitur omnia satis expedita 
ess» arbitramur. 

C. voirov óQov ógóov ti- 
v«i] Ne quis rojzo» có » ógov 
malit. Nam oov est subiecti 
loco, &oov 9090» autem praedi- 
cati munere fungitur.  Quam- 
obrem verba Germanice sic red- 
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NE. X9. Kowój uiv ovr. 

Cap. XXXIHlL. EE. "Áreyzeiov Ór xe mol 
TRY, Gg Éows, revrQgv OpÜ5v ÓOweqsgürvrwg vet 
xci pórqv mohirti(av, ip 4j Ttg àv sUQícxot TOUG &p- 
govr&g &AnÓcg inwrQjuorag zci oU ÓoxoUrrag uOvror, 
idv rt xarà vouovg àdv T6 &vtU vOuGY &gyo6t, xet 
izürvrwv 3j &xOrTOV, 3j nttVOU£VOL 3j tAOVTOUVTEG, TOU- 
T&v vnoAoyioréov ovÓiv ovóeuug sivet zaT opOsqicy 
opÓóryrae. 

INE, NO.  Kakog. 


xci moÀlertiGrv] moleséer Clark. Ven. 1]. Dein vulgo óce- 
q*oorrog ógO)r, quem ordinem ex Clark. Ven. 44. Flor. i. muta- 


vimus. 


j àxovrov] x«i x. Vat. Ven. 1I. 


denda sunt: So mwnd nicht 
anders, glaube ich, wer- 
den wir annehmen, dass 
nemlich dieses die allein 
richtige 
mung der Heilkunst und 
ieder andern Kunst sei. 
Genus constructionis declaravi- 
mus ad Apol. Socr. p. 24. B. 
et 18. A. Menon. p. 71. E sqq. 
(Av 5 t4q d» &UQ(axo, rTovG 
&oyorzac —] Quid philoso. 
phussignificet et cur ita sentiat, 
clarius perspicietur ex iis, quae 
mox p. 294. À sqq. et p. 297. 
A. disserentur. "Tractavimus rem 
etiam in Prolegomenis. 
10ovtwev jzOoÀloytoréo» 
oJóódiv o200.] Haec liberiore 
sermonis conformatione adiiciun- 
tur, perinde ac si inde a verbis 
Éér vt xcer& vOuOVG X. T. À. pro- 
tasis quaedam orsa esset, quae 
tamen ad  praegressa referri 
oportere manifestum — put&mus. 
l]taque hie agnoscimus quandam 
singularum enuntiati partium con- 
fusionem , qua id, quod ad su- 
periora pertinet, rursus protasin 
elficit eorum, quae deinceps 
adiiciuntur. Est autem 9/:0Aoy(te- 
edat. rationes subducere 
ac secum reputare, quid 


Begriffsbestim- 


quantumve sit, quod inali- 
quam partem valeat. v. Cri- 
ton. p. 48, D. ,/j o£ ó£y $n02o- 
y(eo9av. o)1! sl &n09r(goxziv 
Ót uérovrag oítt x. v. À. Apol. 
p. 28. D. of& aiv xí(vóuror $no- 
Aoy(creaQcs roO Lv 5» vtÓrdvet. 
Phileb. p. 28. D. al. Quamobrem 
sententia verborum síc decla- 
randa: nihilhorum omnium, 
utrum ex legibu$ an sine 
legibus, volentibus an no- 
lentibus imperent et 
utrum pauperes ipsi sint 
an divites, ullo modo re- 
spiciendum et aliquo loco 
numerandum est in ulla 
recta ratione ac definitio- 
ne. Nam negatio in x«z^ o29:- 
nuía» óg9ormgra more loquendi 
non ita raro repetita. v. De Rep 
VI. p. 495. B. Phileb. p. 19. B 
Soph. p. 251. Menex, p. 219. C. 
Phaedr. p. 236. E, Phaedon. p. 
18. D. ubi est: o2óénors ojÀapu5 
o)0auíg GÀLlofecw ojÓrular iv- 
Oféyerai. Sed plurima id genus 
exempla collezerunt W ytten- 
bachius ad Phaedonem l. c. 
p. 199. ed. Lugd. — p. 198. ed. 
Lips. et Boissonad. ad Phli- 
lostrat. p. 416. 
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CE. Kei ddv TÉ yc CnmOXTUvrÜYrTSQ TüYGG d) zeu 
ixfiaLAovrsg xaÓcípucww àn cya riv noh, cire 
xci cnmouíeg olov cjujr] peliarrov ixníuaovrég mot 
GuizQoTÉQey fm0u)GiY , 3j TuYOCG énetgeryóuevot "oU &v 
cALovg Éwótv, nolíreg ztOo(0Urreg, c«UrNV cUEoO0tY, 
Éeg meo àv iru xci TQ ÜuxeQ mooczocitvot, 
GGLovrtg, ix xtígovog (Mri mOwGt zara Ovrvcjur, 
T&UTQV TOTE x«i x«r& TOUQ TOLOUTOVG Opovg uiv 
póvyv opÓ5v moAmt(av eivet Qunríov. óceag Óà &AA«g 
Afyousv, ov ;jY5cí«g ovVÓ Ovreg ovoeac Aexríov, &AÀc 
pejupautvag TaUTV, Gg piv cg tUvOuovg A£yoptv, 
ini r& zaAÀÀo, rag 0b GAÀag émi TC cicyiove [ut- 


iupiioóat ]. 


D. foe meo £v 3Inior.] 
E. ov 
Ven. 1I. 


yruocíac] V. yrnolus. 


&eneQ Clark. Vat. Ven. 17. 


Sed rgoíag Clark. Vat. 


8g plv óq evo nuove] V. douéroc. Heindorfius coni. c (iv 


D. dmosxlag oiov apr vm 


peiurrG» —] Elegans dictio, 
qua coloniae cum apium exami- 
nibus comparantur. Similiter in- 
fra p. 301. D. B«ous)g oiov àv 
op recir. De Rep. VII. p. 520. D. 
E. o) y»qzoí(«q ov9' óv- 
T9 ov c«c À.] Vett. editt. y»n- 
c(og. Sed parum recte iungitur 
yvgoíog ofcag et Oorrwg Oo. 
Enimvero istud o79' órrog o2- 
o«e fortius designat, quod in oZ 
yruclog inesse debuit, Quam- 
obrem verissime libri tres prae- 
stantissimi yv5o(ac, Vulgatum for- 
tasse ortum est ex  yr»5ofove, 
quod Boeckhio restituendum 
videbatur. Adverbium tamen de- 
fendit Astius ad Remp. Com- 
mentar. P- 311. 

&e uiv og tüvokove À£&- 
youtv] Sic dudum correximus 
quod in editt, et codd. scriptum 
extat douérog tjÀóyovs Aéyoutv, 
Heindorfius &c uà» eiv. con- 
jiecerat, quod dedit Bekke- 
rus. Verum mec istud cg te- 
mere abiiciendum, quod fortasse 


errori ansam praebuit. | Non. 
enim meminerunt critici, addi 
illud sic saepenumero praedicato, 
cuius generis exempla in hoc 
ipso opere non pauca reperiun- 
tur. v. ad p. 289. C. 281. D. 
Pro vulg. seéAoyovg recte codd. 
optimi nunc se/rojvovg firmarunt, 
quod ipsa scriptoris sententia 
postulabat. Praeterea vero la- 
bes alia insedit in hoc loco, non- 
dum a quoquam animadversa. 
Nam ut verborum constructio 
sibi constet, infinitivus ego; - 
oO«. delendus est, qui originem 
duxit ex inepto glossemate. Co- 
haerent enim ista omnia usque 
ad isi rà aioz(orv« cum praece- 
denti pipepnpévac, ita quidem, 
ut c uiv dictum sit pro z«/z«g 
uév, &c, quod respondet sequenti 
Tg 9à &ÀÀeg. lnufra p. 291. C. 

1g 9' &AÀas puoi mco Üeiéov, 

cgneoQ xai óà(yov meóregoy Qii- 
95, 1àg piv ini 1à xaAMore, 

1&g Óà ini và cloylo pigovu£- 
vag 1e/rqr. Phileb. p. 40. C. 

pepueuéros y 100 1Gg dÀyg- 
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NE. XO. Ta uiv &AÀa, & &ire, usrQiog Éorxev 
doncÓci ró OR xci rev vopuwv Ósy &Qysw yeAi- 


meregoy Gzov&w boonÜu. 


AE. Diusoóv yt éqO ng ut igóuevog,. e Xwxpa- 
Ttg. ÉutAAov yag Gt Oreguorijottv TaUrc, mOTtQOY C710- 
Odget nárra, 5 T& xc Ovcyegativete TOV AeyDévrun * 
vvr i jon qeregov ori roUro fovAncóusÜc ro moi 
re rüy» &rvev vOuoyY «ggzovrov ógÓor5rog 02.0 iv 


qug. 


NE. XQ. Illos y«o 


ZE. Toóazov uírroi rw& ÓrÀov Ore rng («o0a- 


£)v. Nos Gg pir og t)rog. 


dedimus. 


Pro s/rogorvg, quod tuen- 


tur Clark. Vat. Coisl. Ven. 42€. Flor. i.. vett. editt. ££A2oyovc. 


P. 294. 
Ven. 4I. 


Sé; (jdoràc) 2ab và yeloto regat. 
Symp. p. 214. E. zai rà ytlot- 
Tig. HE inatvéotis., ubi v. ann. 
10 0B x«i dvtv vouwv 
óeir &gzgtiv] Non dixit Ho- 
spes antea oportere regem sa- 
pientem. vel sine legibus guber- 
nare rempublicam ,- sed id ei 
licere. Quamobrem Astius 


pro ósr legendum coniecit £e, . 


h. e. 2ieve..— Sed quantumvis 
veritatis speciem liaec coniectura 
habeat, tamen eam pro vera 
probare nou possumus. Nam 
quodammodo sane oportet re- 
gem sapientem secundum Ho- 
spitis sententiam. imperium sine 
legibus exercere. Quippe defi- 
cientibus bonis lezibus profecto 
ipsi nihil relinquitur, nisi ut suis 
ipsius consiliis utatur ac negle- 
ctis iis, quae publice suut sau- 
cita, consulere reipublicae sa- 
luti. ltaque 9e» apparet utique 
habere quo commode defenda- 
tur, neque scrupulum iniecit, 
quod res in superioribus non 
eodem modo significata est. 


Toónov pévros vov] toà pércos Clark. Vat. 


duegor5gacti» rtÜTC, T0- 
regov ázoÓ0.] Stephanus 
r«/Ur« mavult iunctum esse se- 
quentibus. Sed huic rationi ipsa 
obstat vocabuli collocatio , quod 
cur ita in principio interrogatio- 
nis positum esset, vix ,posset 
idonea ratio atque causa investi- 
gari. Astius za/rc& scribendum 
coniecit. Quod cur improbemus 
caussam in promtu habemus. 
Nam debebat certe scribi «éc& 
T«Ut& vel c«):Gí care, id 
ipsum s. idem hoc te inter- 
rogzaturus eram. Verum nec 
hoc opus est. Quidni enim li- 
ceat z«Ur« interpretari simplici- 
ter hoc s. de hac re, quae 
ipsa deinde interrogatione signi- 
ficatur? Ac ne p'uralis quidem 
numerus ita quidquam habet dif- 
ficultatis, quem saepenumero de 
una aliqua re, minus accurate 
designata, usurpari vel ea doce- 
bunt, quae ad Gorg. p. 447. A. 
Remp. VI. p. $04. D. Apol. Socr. 
p. 19. D. exposuimus. 


291 


2310 


PLATONIS 


zie ioriv 5 vouoOrix5* TÓ Ó' GQwrov OU ToUG vÓ- 

povg botiv ióyUstv , &ÀX (vÓpe TÓV uita. qgovioseg 

faciaxóv. oi6Ó* 0135 | 
Nb. X0. Ih 05 Aue; 
- 2 [4 , », M , ) » 
ZE. "Ori vouog ovx &v sors ÓbvotrO rÓ r6 &toi- 


AE. 
Gtov zci 10 Óuxciórarov czouflüc Cua mou nspuLa- 
Bev rào fkkncrov imucrrüVv' cl y&p avouoiórgreg 
rop ts crvÜQunev xci TOv mouSeov zci roU jjo- 
corS pajÉv, cg Émog dar, Qovyiav y&v rÀv «&v- 
Howziruv ovÓiv iociw &nÀoUrv à»y ovÓtri zmegi &mu«v- 
rov zci bmi naüvra r0V zpóvov aztoqciveGO ct. t£yviv 
ovÓÀ' Qrrwwobr. r«Ura Ón cvyyogoUuév mov; 


Nb XO. TÉ ug 
i rt Y a ^ [ - 
XE. lov Ó6 ;s vóuov óocusv cycÓov im cvró 


- , n eu ' D € ! (79 
roUro éÉvrrií(rovra, weat0 Tirv& &vÜponov «vOdcÓ 
zci Gua; zel nióÉvea rjv devra nolv mua Qv 

- DD ) - 3 1 » x 
écvroU rci, w50. àanceQorGv tuj0ére, quÓ  G&v ri véov 


B. éxoifóg Vno nci] máow Cue Clark: Vat. Ven. I7. 


TG» r£ Gv Qunov] 


1€ accessit ex Clark. Vat. Ven. /f. 


zai vroí0 ufóénore pnmoisr] Steph. xol zó 4, cum Ven; 5. 
Sed servandum est zov. Dein vulgo og air 0c, quod mutatum 


ex Clark. Vat. Ven. 11. 


C. x«i gpnóíre unóiv] 
Ven. 1l. 


P. 294. o) cvo?c vogovs 
Poviv lozv edv) Pythaácoricum 
hoc esse decretum, disputavimus 


in. Prolegomenis. conf. Val- 
cken. ad Herodot. 1lIT, 38. 


Consentiunt cum his quae dispu- 
tautur De Legg. IX. p. 875. C. 
ubi virum sapientemi ac vere di- 
vinum. legibus humanis subiicere 
velle nefas esse iüdicatur: 

B. «í yàp dvouovorqctg 
— wel r0) numcÓóénors yg.] 
Vett. editt. x«i v0 gnftio:s x. 
T. À. Quod non dubitaremus 
quin pro vero habendum esset, 
nisi prohiberet codicum auctori- 
tas. Hi enim unanimi consen- 
sione o£ perscriptum habent, 
excepto uno Ven. 5X., qui ró 


puj)éva / additum ex Clark, Vat. 


praebet; [taque his utique oh- 
temperandum est; quüm idonea 
possit huius genitivi- caussa et 
ratio intelligi: Nam genitivi omnes 
fontem. et orivinem istius dissi- 
"militudinis significant; ut verba 
sic interpretanda — sinti nam 
dissintiilitudines ex homi- 
nibus et ex humanis dcti- 
onibus et ex eo; quod pae- 
ne nihil quidquam rerum 
humanarum sibi constatac, 
quietum manet, oriundae 
nullam arteni sinuut sim- 
plex aliquid in ulla re de 
omnibus et in omne tem- 
pus declarare ac praeci- 
pere. conf. Matthiae Gr; S. 
315. qui similia genitivi sic po- 
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con TQ Évuflelvi Briov naod vOv Aóyov, 0v evrüg 
iníro&ev. 

NE. NO. AAg0á' mouet y&Q areyvog, xcOnto 
sloxzeg viv, O0 ropog Tuv éxcorotg. 

EE. QOzobv &O/rarov tU Éysw mo0g T& pijOénors 
&n2& TO Ótà mevróg yiyvóusvov &aAoUr; 

NE. NO. Kwuwóvveva. 

Cap. XXXIV. EE. 4i riÓy5 nor ovy aYey- 
-»eiov vouoOsreür, inuügatg ovx OpUóOrarov o vóuoc; 
&vsvotríov ToUT0UV TV citíav. 

INE XQ. CÜIb au; 

EE. O)xo)rv xci neg Uu dol ttveq, oet xci iv 
&AlÀeig móAscww, &ÜoOwrY GvrÜQozGY cGGxnoug, trt 
z00c ÓoOpMov tire m006 &AAOo Tt, qiAOY&ix(ag Év&xe; 


NE. XQ. Koi n&vv ys noAiat. 


- 
B 


ZE. gs viv &vaLdgousv mar uvQug Tég 


vro tvpairy] t ovppàr 5 Clark. Vat. Ven. JT. 
D. Oxo?» xal naQ vgpiv] V. wir. Sed unice verum 


ipir, quod tuentur Clark. Coisl. Vat. Ven. 4z 7, Par. BCE FH. 
Flor. a. b. e. i. 


à99oowrv &rOo.] 4O9goov Ven. 4. Mox quorixíeg Ven. 5. 
quod placet Baitero; nobis non placet. v. ad Alcibiad. I. p. 122. 


siti exempla affert. Eodem mo- praeter opinionem (^4o«) 
do infra p. 305. B. jv «ózjg aliquid novi obvenerit, 
lüi«v dgsijv eQszouérg 100 quod melius sit quam 


, 2Tly , * - . 
pjO^ ao Twwv dópgov — i9é- quod ipse mandavit. Ia lis 
luv &v rà dlljleov évxhjuere — meg 10v Àoyor. 

' 4 JL * "d 
Quegsivr. "Mxloóív nunc voca- QOvkoív dÓvvnmntov tr 


tur id; quod valet simpli- ?7ze«v] Nonne igitur fieri 
citer ac sine ulla exce- non potest, ut ad ea, quae 
ptione, quodque absolu- nunquam sunt simplicia 
tum est. Sic infra p. 306. C. (ac perpetuae vicissitudini et 
Phaed. p. 62. A. Protagor. p.  mutationi obnoxia) unquam be- 
331. B. Symp. p. 183. D. 206. mese habeat illud. quo 
A. al — 2m w«e)tó ro)to, semper et per omnia est 
ad id ipsum, ut rata esse simplex, ita ut perpetuo 
iubeat, quae semper et valeat? 
ubique valeant. D. dvwevgecéov rovrov 
rjv «iríav] Sic De Rep. IH. 
C. nq) &v vc véovr &éQa —] p. 380. A. ?ievgreréor. v. Do- 
ne tum quidem, si cui  braeus ad Aristoph. p. 274. ed. 


PLATONIS 


212 
m ', 2. A^ , , ^) » 
ECL sérvm yvprezorrov iémwaiag iv re?Q row roug 
eozeie. 
NE. 2NQ. "T'ó nmoiov; 


ZE. "Ori Xenrovoyeiv oUz iygoosiv nyoUrvral xod' 

E Éfrv« Éx«crov, TQ) Owert TÓ Tt00gljxoV éxcGrQ rpog- 

T&TTOVTtQ, CÀÀ& Tte7UrtQOv Olorret Ósv cg imi rÓ 

s,0À) xci iani molAovg tiV TOU ÀvoittAOUVTOQ TOÍG G()- 
pao. noiio0 au. rc&w. 

NE, X0. Kaog. 

ZE. i O6 ys xci (covg nóvove vUr Ouóvrtg 
«O000ig &ue uiy. iopu6ty, &uox 0À xci zerenavovot 
ÓpOuov zci n«Qg xci n&vrwV TOY xcTÀ TG GULCTG 
nÓvYoY. 

NE, X0. "Eors rara. 

ó? xal x«i additum ex Clark. : 


e , 
E. « t nt xereanmevovor] 


Vat. Ven. 47. 


lidem deinde xe«v& owpte7&, omisso articulo. 


vaiciv &yfAaig]. V. vaic, invitis optimis et plurimis codd. 


Lips. et Lobeck. ad Phrynich. 
p. 446. 

à» cTu«4ig TOiM4UTXAQ dQ- 
x«ic] Fuerunt qui jczecg prae- 
ferrent, quod extat in aliquot 
codd. Alii cum Cornario &oxj- 
otctv repositum maluerunt. Neu- 
trum uobis placet; quamquam 
nec vulgatam scripturam nobis 
satisfacere libere fatemur. Nam 
primum gymnastae, de cuius 
officiis exposuit Perizonius 
ad Aelian. Var. Histor. 1L, 6. 
van Dalen Dissert. in Marm. 
antiq. p. 691 sqq. Fabricius 
ad Sext. Emp. p. 535 sq. vix 
potuit doy»; aliqua tribui. Deinde 
dv rig rowU Teig ubi éoya?g le- 
geris, non habet quorsum refe- 
ratur. An tu illud putabis ad 
GG TV vfízv9 yvuraGorrtov àn- 
«tug trahi posse? Haec una 
enim ratio suppetit, sed tam illa 
difficilis, ut vix ineunda videa- 
tur. Denique mirifice languet 
istud i» r«ig row tei dozais, 
ut melius profecto omissum es- 
set. Dicamigitur quid sentiam: 


mutandum doye?g est in eyéAcug. 
Nam illud maxime hic urgendum 
clariusque significandum fuit, non 
singulos tantummodo intelligi, 
qui eiusmodi exercitationes gy- 
mnicas instituant, sed cogitari 
oportere de ma'oribus eiusmodi 
hominum catervis atque gregi- 
bus, qui tamen cuncti uni ei- 
demque gymnastae legi atque 
normae pareant, ltaque é» z«ig 
vTOw4U r€AG  Gyé£ÀAeig pertinet ad 
&Oocovg ilàos drO2oonovc, qui 
moderante uno aliquo gymnasta 
corporis exercitationes instituant. 
Et confirmat hanc coniecturam 
nostram vei maxime illud, quod 
deinde gymnastae v v«?g roivU- 
T«(G GyÉÀ«w ex arte sua prae- 
cepta proponenti opponitur 6 vo- 
poOérine 0 raiow ey£Aeug éniora- 
15gocv 7o) Oua(ou nfpv. — Nihil 
igitur hac emendatione certius 
aut evidentius. 

"Orv ÀAemcovoyseiv oux 
y y.] H. e. minutatim prae- 
cepta dare singulis ac- 
commodata.—  zjv vro) Àv- 
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ZE. Kalb rov vouodírgv tolvv? wyonsÜo, tóv 
raiciww uyíAmig imiorerüGovtE TOU OixcloU fpi xoi 
Ty ftpóg üAÀiAovo Evufoheiwv, uu oÓ' ixuvóv vyt- 
viasoDau mácw cÜpóoug ?tpocr&rrovra axpifüg évi 
&xtotp TO ftpogijxov «moóud0vat. 

INE. Z2. "To yobv tixog. 

EE. 'AàÀà rÓ roig noÀÀoig y&, otuct, Rül Gg ini 
TÓ A0AU xoi mg oUTUOi TteyvtÉoQug éx«OrOig tv vÓ- 
nov Ouch, xoci iv votuueciv amoOi0oUg, xoci àV 


 GguugiErOig, stetoloug 08, ÉOtoL vouoOtrOv, 


NE. ER. "OpSüg. 


AE. '0pÓog uérvrOt. mg yàp &v tig ixavog yé- 
Vou y more, 0 JXwxgarec, Gogr& Ow (Mov &&b fta 


P. 295. móc yigg 4v tic íx.] In his ér om. Clark. Vàt; 


Ven. IJ. 


Mox vulgo aei óài&à B/íov, quod ex Clark. Vat. Venet. 4]. 


Flor. i; mutatum, in quibus t. men «i& legitur, 


owrtÀoUrrog TOi OOtoi TOL 
coQa. vríiXv, b q. àineiccctur TO 
RvotreloD» TOÍg GaU! 

E. Cua uiv ioopuócwv] 
Int. «0-ove.  Narmi active posi- 
tum nunc verbum est, queri 
usu loquendi Schleierma- 
cherüs enn. ad lonemi p. $34. 
C. Platoni abiudicare non debc- 
bat. Ceterum hic quoque offen- 
dimus in voc. »/», quod adeo 
languidum et otiosum est, ut 
vitii suspicionem moveat. Nuit 
forte Zaovc movovg d&zodidovreg 
scriptum fuit? Certe hoc ver- 
bum minime ineptum est, quod 
fere dicitur de iis, qui cui at- 
. tribuutit id, quod ipsi debetur 
aut convenit. Et recurrit illud 
eadem de re etiam in proxifnis. 

P. 295. To yoóív tixo«q] 
H. e. xev& v0 &lxóc, Perperam 
enim Stephanus: ..Maliti; 
inquit, zoUzo yoi»* nisi dicen- 
düm sit, zo hic idem vale- 
re quod roüro.* 

xal à» idygepupué rovc] Usi- 
tatius fuit x«) i» ayg&qoug. Sed 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. L 


illo usus est ob pfaegressürü 
zal àv yguugueecir, — Pertinet vero: 
istud «ypapictoré ad Fs. hoc 
sensu? et scriptis leges 
promülgans et sectindum 
mortes et instituta, litte- 
ris quidem non consigna- 
ta, sed tanen patria, le- 
ges sanciens. Nam 2» F9sot 
dictum est ut alibi 2» vóporg, de 
quo v. ad Critiam p. 121. B. 
Infra p. 295. E. eadem res si- 
gnificatuür verbis dypaqa vogo- 
Oertiv. Paiüle ante Stepha- 
nus ante roig 1022oig delendum 
putabat zo. Quod sí ábesset, 
sane nihil àd sententiae integri- 
tatem desideraretur. Nunc illud 
ad szocjxov feferri existiman- 
dut est, quod repeti ex ante- 
cedentibus oportet. — og imi 
tó zoÀv, ita ut ad maxi- 
mam valeat parten s sicuti 
p. 294. D. 

ixavos yévovv à» — dett 
dtl dia B(ov] Sic Phaedr. p; 
258. B. orav íxuvóg yévgra. — 
dgr& &Ocvecog yevéoGde, Prota- 
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n ge D aigievoc éxacrQ v capi dela mQogrérrety TÓ 
cpocnxovs &m& TOUT Y Ovvatüg (V, 6G Oluci, TOV - 
Tv Becavixiv OgtigoUY OvrGg imurQuuxv sikqóra 
cgo mor &v écvrQ Ü&r iumnoüicuere yaq ov ToUg 


e 


4cy üévvag TOUTOUG vóp.ove. 
NE. 29. 'Ex ràv vüv yoUv, c £íve, eigiuévev, 
AE. Malàorv óé ye, 
rov- o5 16sc0 ut. 


INE. XQ. . Tívov à; 


AE. "Tv vow)vÓs. sinopsv. yap On mQ0g ye qua. 


i 


y 


w (ArwGre, bx TOV pehhov-| 


5, 


eU)roUg lerQOv ut£ALoyre )5 xoí riv& yUMYOOTUZÓY C70- — 
Ünusiv xci «nícecÓc. TOV Üspensvouéívov cvyvóv, wg. 


oloito, Zoóvor, uy pornuuovsvcuy oipÓOévre v& 7t00G- 
reyOtrvra rovg jyvuvatouévovg 3] ToVg xcurovrac, vz0- 


prxuore yocqtuy &v tOtAur cvroig, 3) ng; 


INE. X90... Ovrog. 


- , p ^ ? n 
AE. Ti 0; & map& Oóf«v iArrn yoOrov &z0- 


D. efzopi» 7àg] Sic Ven. 4X. Par. BCFH., Flor. a. 
b. c. Male vulgo &noygr 7«Q. 


pu kruporcucto] 75 om. Clark. Vat. Ven. HJ.  Prae- | 


terea 4rruortvtw. Coisl. Ven. 4£X Y. Par. BCEFH. 
Tí0é5 tl naoà Óé&eav]. «fí 0j; Clark. Vat. : 


4Àlà vnoOécÓO«w] Sic Clark. Vat. Ven. HI. Vulgo izo- 


gor. pP. 338. C. al conf. Val- p. 283. C. infra p. 297. E. 304. 


ck en. ad Hippolyt. v. 1327. Mat- 
thiae Gr. S. 531. 2. et 533. I. 
De proximis conf. Phileb. p. 21. 
B. dii gi» Ou ffov aeloots dr. 
Ibid: p. 22. B. oózec d&&. 
tov Civ. Phaed. p. 75. D. à& 
Óói&. Blov sló£vaw al. Ad roíc* 
&v» Óvraróc ov contulisse iuvabit 
quae scripsimus ad. Hipp. min. 
p- 361. E. 

B. Tívov àj; &E. Tàv 
10:6v0£] Ad laec ex prae- 
gressis Z« repetendum est, more 
fere, constanti ac perpetuo. v. 
nd Menon. p. 80. C. Cratyl. p. 
408. D. Gorg. p. 449. E. 450: 
A, Sophist. p. 243. D. et supra 


D. E. al. 

i«rgóv péllovia ) 
yvuvectexóv] Sic iunguntur 
saepenumero l«rpog et yvguva- 


xci 


ct59e vel nedorpígnc. v. Protag. - 


p. 313. D. Criton. p. 47. B. Al- 


cibiad. I. p. 131. A. et quae de- 


dimus ad Phileb.. p. 83. 
U 0 u«v5 6 t & sunt commenta- 
rii, quibus o£ deganevogevoc 
praecepta sibi data admoneantur. 

D. ó:à nvt/ge«arw« — yt- 
voeva] Astius yevojtvoy Sc-i- 
bendum censet. At ysrópeve et- 
iam ad zwe/gai« pertinet. uns 
genda autem verba jn hune mo- 
dum sunt: ó:à z»típara ». Ti 
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Oguxokg (Oo. ndAw, ag oUx Gv nap ixeivo rc 
yocupera roAugosev ÀLe vaodécOa, Éfvufaivóvrov 
'"GAÀev fHÀrióvuy Toig x«uvovou Ówx nveUuaTe 3j TL 
x«i 4AÀo mec civ àüÀnióm TOv ix 4iüg: érígug "Ug 
TOV soát yevóuera, Xe QTEQUY Óü' àv dioiro Óstv 
wi ex feivecy TX Cycic. TOTÉ vouoDernüérza paite av- 
TOV mogréttovta. &ÀÀc pite TOV aduoyto frega: 
ToÀudvra napa ud Zopperta ópàv, ac TaUT& ÜvYtC 
ieruit zal yisva, Té Dr érépug yiurvóusva 706001 
Tt XWÀ OUX Évrt&yVO; Àj 7&V TO TOLOUTOY ÉV. ys imi- 
cr»uu $vufeivov zoci cAqÓ: Tíyvo nsoi Gnavte mav- 
T&Aa0i0 yíLug &v 0 uéyicrOg yíyvoitO TOV TOLOUTOY 


vouo ernuerov ; 
— L Y 
NE, 2X9. llavrénaos uiv ovv. 


AE. TQ à rà Oixoue Or zci ke xoi xac 
xci cioyoc xci GycÓG xci xaxa yocipavru xci Gyga— 
qc vouoüesrüoeyrü, rGig TOv cvÜQwnov &yéloig, 0n0- 
GaL xar& TOAV iv éxz&creig vousvovraL x«T& TOUS 


1(ÜtcÓ at. 

E. róv r0oi0v rov vouoO&cuuaaov 
praeter. codicum fidem. 

TO Ói và Óíxaim dj xai &Oixa] 05 inserui e Clark. 
Vat. Ven. Z//. Flor. i. Bekkerus illud sine codicum suffragio post 
ói interposuit, nescimus cur. 


roiv 19» om. Steph. 


xal ilÀo rGv ix Aic, nagà inv 
&níió« ysvoptra icéoug nog tov 
&lo9órov, propter ventos 
vel etiam propter aliud 
quid eorum,quae de coelo 
eveniunt, quum praeter 
expectationem aliter ac 
solet inciderunt. Dein éx- 
Baivew 1à dggaid noce s0u002- 
15Oévim ilustravimus ad Sym- 
pos. p. 183. B. 

E. yélog &v — yíyrvovso 
— vouoOtrinuárov|] H. e. 
risum maximum excitaret 
de istiusmodi  praescri- 
ptionibus. v, Schaeferi Ap- 
par. ad Demosth. l. p. 781. et 
l. p. 492. et nostra ad Theaet. 


p. 166. A. Mox p. 296. A. ea- 
dem sententia declaratur his 
verbis: joxe TOUTO TO dànzoó- 
ónue ojdiv Q1r0v Gv — gy£loiov 
galvovro 5 

x«i &ygagea vouoóOti»- 
c«vri] Hoc antea p. 295. A. 
dicebatur , àv áygappuéi0ig, 7T 
vgío:; à FÓscs vouodezeiv. 

xarà noÀuv à» ixáctaie 
voptvovrai] Verbis x«zà moó- 
Àw denotatur distributio. Quo 
rectius à» ixdoteuc subiungi po- 
tuit — à» ó LT TÉyva09G 
X. T. À. Si is, qui ex arte 
scripsit aut alius quis si- 
milis, advenerit. Dein ali- 
cui scribendum videatur 4j é&é- 
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230 PLATONIS 
TOY yoeevrov - vópoVG; &y pera [174 LIS yocimc 
4j Tig Éregog óptotog aqna, Tr, iéore ài, napa 
TaUTC érepa mpogtárré ; 3 x«i TOUTO TÓ «nóppi- 
px ovóiy qtrov &y ixelvov ti) cAnO tiq yAoiov qai 
YOLTO ; 

NE. 29. "Ti wumovj 

Cap. XXXV.  ZE. Olio o)v ixi rQ totovro 
Aóyov TOY naga rüv moÀÀldy Asyoutvov; 

NE. 29. Ovx ivvoo viv y' obrowg. 

AE, Koi Mv eUmoszuiic. qceoi yag Ó» Ósv, 
TiG 7iyVOGX&t Tte Qe TovG tov £ungocOsv fsiríovg vó- 
povg, vopoDsreiv Tuv éxvroU noAw Éfz«crov rt&íccv- 
T«, &AÀOg Ób tuj. 

NE. X29. 

SE. "Iowx. &v Ó' ovv i niÓwv rte ftre 
rÓ fÉAri0v, « dm Oxo , Tí TOUYVOu« Tg Bias tret; 
My pévrot no, zeQi Óà rÀY LunpgocÓsv moórtspor. 


* , €- 
Ti ovv; ovx 000866; 


P. 296. roíro r0 é4zogóàxypa«] énognue Clark. Vet. Yen. 

4X. et pr. H. 

0o oKai PULL tümQEmG) dÀÀa gv vett, editt. cum uno Par. F. 
B. uj neí(Qomv» r:cG] Clark. Vat. Veu. /4. Vulgo «« qj 


ael Ow. 


ota.. Quod tamen cave prote- 
nua comprobaveris. Nam ita 
certe o)x ii5or«t scribendum 


fuerat. Phileb. p. 30. B. o) yg 
70v JoxoDu£v y&, o Hosraoge, 
rà TÉrraQa Pxtiva — mnoarv xai 
nevirotav ,voqéay ntkaltiaQa, 
vàv 0» a)rQv» rovrov Ovrov y 
óÀo v oUQrg — àv TOU L0LG M 
o)x dpa peunyavijodas UY Tdv 
xalllorov xci ttuwrarOY quatrs 
Protagor. p. 325. C. Apolog. So- 
crat. p. 34. C. Itaque 0; éi£oro 
tenendum est sic, ut gravius et 
ponderosius esse  existimetur, 
quippe per orationem rectam il- 
latum. | 

P. 296. vài» y' obroc] sic 
statim, ut nulla praecesserit 
meditatio. Phaedr. p. 235. C. 


vo» piv obre0g oUx Tyo nti. 
ubi v. ann. De Rep. u. p. 38U. 
D. oix !zu vÜüv yt obtuse &inéiv, 
lbid. VIl. p. 530. C. ov« 5 
vUv y& oórwot. Gorg. p. 46. 
A. al. — &AÀoeg 92 pj. 8€. 
Osiv vouoOertiv, videlicet, ubi 
civitati non persuaserit. 


B. Biabquctet 10 "TD 
H. e. id, quod melius est, 
per vim ratum esse iube- 
at.— Hu) Hévros no, 7t tegi 
0? v. À., sed ne iam loquc- 
re de his, verum de supe- 
rioribus prius dicamus. 
Similem ellipsin post oj «oí et 
pj obtuc clàé, attigimus ad 
Menon. p. 74. D. Protagor. p- 
318. B. ubi etiam Heindor- 


-— o nds. 


Shed 
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NE..2NO. Ilotov à5 2éy&g; 

EE. "Av tig &oe tuj nt(Ócv róv ierosvousvov, 
 &pov 08 ópO Og rhv tigrviv, napa r& ysyocuuírea rO 

fériov avayxct Oo&v nain 75 rw crvÓpe ) xci 7v- 
vcixa, rl ToUvOuc Tic fag Éora. raUTEG; &o OU nav 
p&AÀov 5 rÓ neot rQv TíÍzrgv Aeyousvov cudgruc, 
T0 vOGUUsQg; xoi n&vrc 0oÜGG cinciv Écrs moorégov T 
fhacÓérvr, nsi rÓ roioUrov mv Ori vocc xai cTé- 
gva nénovÓsv va0 rOv Üiaceutrov iarQOv; 

NE, 2X0.  "4inÓécorara AMiy&g. 

ZE. Ti óà Zuiv Op ró neoc rov nohirixv ré- 
gvnv &udornua AcyOusvóv dorww; &9 OU TO clozoov 
xci TÓ zexóv xoi &OixOV; 

NE. 29. Ilavranaoí ys. 

AE. Tàv Ó5 fhecÓOéívrov mao t« vysygeuutva 
x«l rutrour ÓoGv Érsom OuxcióTteQa xci cuelvo) xc 
xeAÀio Tür ÉunpocÓtv, qíos, róv rOv roioVrov cU 
wóyov nsoi Tig Tot«UTNe (Mec, &o, tà uéAAsL uo) xa- 





79 BéÀtuov dvayx.] 
€. TLÓL i uiv à5] 


, , ', ^ y * 
«Q 0v roO &iaggov] 


ró om. Clark. Vat.. Ven. I1. 
r( Óà Hb gu 05 Clark. Vat. 
ag ovr9 Clark. Vat. Dein zo ante 


x«zóv omisimus cum Clark. Vat. Ven. I7. 


fius illius exempla bene multa 
consignavit. 

«p oU nv u&ALov — vo- 
650£c] nonne quodvis po- 
tius nomen ei tribuendum 
erit, quam quod vulgo 
usurpatur ínertis pecca- 
fi, s. peccati praeter ar- 
tem admissi? Nam zo za 
TY TÉyv|" énuagrmue est i. q. 
10 Óvoum TOU 7ta9& rjv rÉgVmv 
&uaoryuerog, de quo loquendi 
genere explicavimus ad Cratyl. 
p. 392. A. B. et supra ad p. 
262. C. lam vero :ó wooGósg 
additur per appositionem, ita 
quidem, ut idem siznificet rà 
Orou& 10) voocóÓov;, h. e. mor- 
bum afferentis. |n quo ni- 


hil est sane, quod afferat ullarn. 


difficultatem, Quamobrem Ste- 
phanum mirari licet A£rouutv 
ita coniicientem, ut interpunge- 
retur post cézrmyv et pro &«p- 
rquc 10 legeretur épdormuá tii 
mirari item licet interpretes, qui 
haec parum feliciter expedive- 
runt. Ceterum perspicuitatis cau- 
sa ante zó voocósg commate di- 
stinxi. 

C. dg o) ro alozggóv x«i 
rÓ x«xóv x«i dduxov] De 
articulo non repetito v. ad Eu- 
thyphron. p. 7. C. 

. D. gége, v0» v» rouov- 
TU» «JU yoóyeov —)] Sermo est 
év«xolovOoc. Accusativus enim 
ponitur perinde ac si dein sub- 
sequeretur i£»/av às. Sed mu- 
tata constructione dicitur Zzx: ov 


D 


291 «t 
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veythaoTOTGTOQ &iv«L TtyTQV, vt&YyTa CUTQ GAÀov 
Asxríov éxdorore, nAqv cg elozoc xoi cux zc xx 
jog oi fi«cOÉrvrsg 0x0 TOY fiaceuévo ; 
. XQ, AànÜtcrara AÉytug. 

rx AX &oc iav uiv nAoVatog Ó (heccusvog 
,» , » , »* » ^ 2 
Ln Óíxewx, «v Ó «oc nérvgo, &Óxe re fkecOérra - 
àoriv; 3j xàv mtioeg x&v p meioeg Tig, TÀoUGLOG 3) 
nívgg, 5j xcr& yocuueara 3j mneoc yocuuoro, Oo TX 
Évuqoge, roUrov Os; «ci msgl raUTC TÜV OQOV sivc 
TÓV y& &AÀgÜuverarov ópÓ5Qg moÀseg Owwxíosog, Ov 
ó gogóg x«i &;«OU0g &vyo Owuxüos TO TOY coyoué- 
vev; (gnso Ó xufiovütug TÓ Tijg veog xal vovrüv 
fvugéoov meocqvAarruv, oU 7ocuucre TuOtg 
&ÀÀ& tqv TíyVQV vOuoY nogsyOusvog, GwGsé TOUQ GUV- 
V&Utcg, OUTO xci xGTà TOY q«UrOY TQOTOY TOUTOV 
mega rV oUreg &oysw Ovveuivov ópgOT yiyvow Qv. 
moÀwtio, TEV Tig TígVug QuUjV TOY. YOMOY 7C0t70- 


E. ópà4 rà Bi peegol Clark. Vat. Coisl. Ven. 4 £ I7. Par. 
BCH. Flor. a. b. c. dod p EUuqoge 5 t/;qoge. Ald. Das 1. 
2. cum Par. EF. dpi p Sépeooa j áS/pqoge. ln Ven. Z Y. 
nee ógà u &uuqoga. MKecepta lectio Cornario accepta re- 
ertur. 

P.297. B. Kali nv nQoc ixtiva] Post 7j» omisimus 


ideoque «x adiicitur. De nij» 
post comparativum pro j illato 
v. Matthiae Gr. S. 455, ann. 
3. a. 

5j xà» ntlaac x&v jy nel- 
v€aG; rig —] an etiam si 
quis persuadens sive non 
persuadens dives sive 
pauper, sive ex praescri- 
ptis sive contra praescri- 
pta, utilia peragit, 
oportet etiam in his ve- 
rissimum esse terminum 
ac finitionem rectae civi- 
tatis administrationis, qua 
vir bonus ac sapiens res 
civium sit gubernaturus? 
Nam à» est x«9^ óv, ut recte 
monuit Stephanus. 

"E. Geneo ó xvBtornueqs 


hunc 


—)] Perperam Stephanus x«i 
de1ro coniiciebat, immemor il-- 
lius usus loquendi sanequam cre- 
berrimi, quo ea, quae per com- 
parationem sic inferuntur, ut su- 
perioribus illustrandis inserviant, 
sine copulae vinculo adduntur. 
v. quae rei exempla adseripsi- 
mus ad Phlaedon. p. 61. A. et 
Remp. VI. p. 497. D. Dein zà 
Sung épov , quia instar est nomi- 
nis substantivi, recte cum geni- 
tivo casu iungitur. Eodem modo 
De Rep. I. p. 338. C. 339. A. 
D. E. 340. A. B. C. 341. A B. 
342. C. 343, C. 344. C. 346. E. 
341. E. IJ. p. 367. C. Sed ni- 
hil hoc usu frequentius, de quo 
tamen fallitur 4. Matthiae Gr. 
S. 391. ann. 2. — 5» rjZ6 
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pévov wostrOs xe mcvra mOi0VOt TOIg fupoociy &- 
govow ovz Écriw «pito péyou msp dv iv pira 
qvActTGG!, TÓ Herc voU xal TEIG Dizetára cov cl 
Otevénovteg roig àv rij nóAst, Gcr T€ eÜrovg oiol 
Tt (0& Xe Guiivovg ix qetgovo aaoTthüy xar TO 


Óvratov ; e 
, » - » " ^ 
NE. XQ. Ovx for «vrundüv» mage y& & vUv 
&iontot. 


ZE. Koi uv moóg ixstva ovi ávrtoonréov. 

Cap. XXXVl, NE. Z9.  T& aoa &nse; 

EE. 'QOg ov» &v nore nigOog ovÓ vrwOYOUV 
rov roigbPT«v Ae» inuwrQugv oiov v &v yfvoito us- 
Tà voU Owixtiv mGÀw, &ÀÀ& TtsQb GjuzQOV TL xGl OAL- 
yov zei TO fv icri DOuturíov Tv uíav à&xtivqv moA- 
vie» Tv OópÓn5v, rGg Ó' GAÀAeg iQujsjuaro Deréov, 
wgmsp xoà OÀlyov moórsQov ioonuOx, vae piv ini TG 
zaAÀ(oy*, T&g ÓàB imi T& clogio puovuírag TaUTNV. 


xal cum Clark. Vat. Coisl. Ven. A41. Par. BCEFH. Flor. a. b. 
. Zitt. 


oiov v àv y.] 
nonnullis male. 


C. :àg à dÀLag] 9 om. Clark, Vat. Ven. 1I. 


oio» T& Gv y. Clark. Vat, Ven. IJ. et alii 


TfzyvTzc-x»0tílrro; dum artis 
vim legibus potiorem ad- 
hibent. 

P. 297. r0 pntr& vov xal 
TÉX"QGS — oioí c£ o ai] Etiam 


ad wunam aliquam eius partem 
referatur, sitque idem fere quod 
xal ujvx«í. Sic'Theaet. p. 154. 
E. Kai ujv ?Pyoys. ubi Astius 
coniectabat Kai uZzv xai Fyoysz. 


haec ex prov 7g &v suspen- 
duntur; inservinnt autem prae- 
cedentium verborum explicatio- 
ni, ideoque sine copula adiici- 
untur per integri enuntiati appo- 
sitionem. v. ad p. 291. B. So- 
phist. p. 239. E. 

B. Kaigjvrm00c ixtive 


090 GvridOncéov] Post u2v- 


omisimus xai vulzo additum, 
quippe quod desideratur in ptu- 
rimis iisque optimis codicibus 
manu scriptis. Enimvero x«i? 
pv interdum sie dicitur, ut xa 
non ad totam sententiam, sed 


Eundem esse usum formulae z«? 
y«9 ad Menon. p. 91. E. vide- 
mur demonstravisse. Hoc igi- 
tur certum et exploratum habe- 
mus. Sed illud o/0? quomodo 
explicandum sit, vehementer am- 
bieimus. Nam neque ad 956 
ixtiva, referri potest, neque com- 
mode explicari: ne contra 
dicendum quidem; hoc enim 
parum conveniret cum antece- 
dentibus illis, O?z $oz? drvzeenziv. 
Éaque Stephanum putamus 
verum vidisse, qui oJ9i» corri- 
gendum censuit. 
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NE. £29. llóg rí toUVr sionzag; ovi yaQ ori 
OnÓtv xariucDov rO msoi rOV tuunurwv. 

SE. Koi uüv ov qeUAOv ye, &v xivijcag tig T0U- 
vOv TOv ÀOyov aUroU xar xci py OuAOOv àv- 
OsíEjras TÓ vUv yujvausvov «uaria miQi aUró. 

INE. €. lloiov à; 

XE. Touvós rw Ósi y&8 Curéiv, ov. navv EvvijO sg 
ovóà ódàtav lósiv* Queg piv n&rpaue c Aa feiv «UrO. 
qép& yag* 0p ig quiv uóvyg oboug rcVrtQue TÀg z0- 
juretag, av elei zequev, oicÜ! Ori rGàg &AÀÀag Óti Toig 
TaUrNg GUyy;QouicGL Xoupíveag obra GuLcsOOnL, Óu- 
G«g TO vUv inctvoVusvov, xaíméQ ovx ogOOTATOV OV; 

ANE. 29. To noiov; 

XE. To mnagt rovg vouovo jubv uova ToÀ- 
u&v moiiy Ty iv rjj moÀe, rov roÀudyra Óà Üa- 
váro DmpioUcÜci xci naci voig bo;erotg. xci TOUT 


1ó magi f. nipqpuácov] 1ó Steph. cum Ald, et Bas. 1. 


om. invitis codicibus, 


xivyoug TiG co) rov TOv À.] Sic Clark. Vat, 


Ven. XII 


XY. Flor. n. b. c. i, Vett, editt, vo:0910v» v. À, 


C. Hóc «(| vojc eoz- 
x«c] Nec hic Stephanus du- 
plicem interrogationem sic in 
unum coniunctam tolerare vo- 
luit. Scribendum enim putat dis- 
Wncte, 1c; tí v0?7 eignet; 
Atqui nos quidem ingenue fate- 
mur nullam videre causam, quam- 
obrem utriusque interrogationis 
eoniunctio reiicienda sit. Nam 
coarctata oratio sic explicanda 
est: ng nxug x«& i6 Por. 
To/09) Ó dgnxac; wie meinst 
du und was ist es, was du 
meinst? v. ad Hipp. mai, p. 
291. E. et Tim. p. 23. C. 

Q» xivugag téq 10UTOV 
tóv AÀoyov a/t:0) x] si 
quis, quum hanc commo - 
verit disputationem, pro- 
tenus eam abiiciat. Nam 
«vro) putamus esse ibi, illi- 
co, Statim, e vestigio, si- 


cuti etiam. «2ro2v. . usurpatur. 
Formulam zov Àoyov xwtir, ad 
Reip. V. p, 450. A. illustravimus, 
D. ntigoutóa leftiv «ü- 
ro] H. e. percipere, ut Reip. 
VI. p. 533. B. Phaedr. p. 246. 
D.al. Mox o? oozto9«v ex- 
plicatur verbis proximis ógocag 
10 vU» éne«roUptrovi de quo ge- 
nere structurae v. ad Phaedon. 
p. 59. A. 
JE, ins&ÓGv c0. noórtov 
v&G pete Og có viv Àj óu- 
9év| ubi quis mutaverit 
ac seposuerit primum il- 
lud, de quo modo dictum 


'est; h. e. ubi perfectam illam 


civitatem removerit, in qua unus 
aliquis perfecte sapiens imperium 
teneat. Hoc autem ubi sic fiat, 
legibus opus esse arbitratur, 


quae. pro sanctis et inviolabilibus 


habeantur. Quamobrem quantum 


Miro V 


Du osos demo 
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Écriv ógDórata xal xcÀLGT £yov Gg ÓsbrsQov, ine 
óav TÓ moOróv T(G uera d Tà viv à óév. Q ài 
TQÓaQ ytyovog án roUro 0 O5 Osvrepov iqmoauv, 
Qanegevoluséra. 5?» y40; 

NE, X9, Il&vv uiv ovv. 

Cap. XXXVII, 5E. Fic ón rag elzveg ita- 
YÜiOHEV ndAuv, eig «vayzoiov &auzacup cu rovg fa- 
OuxoUg &oyovrceg. 


NE, X... HHoíeag; 

ZE, 'Dóv ysvvotov xvfovurgv xai TOV érígov 
cz0AÀGY &vr&&iov iarQÓv. zotiÓcuev yap On T» OzyQuc 
iv rojroig ebroig nAecausvot, 

NE. €XQ. lov t; | 

E. "FPowvós, olov si n«vrtg ntot evróv Otavor- 
Üsnutr, 0r, ÜstvÓrGaTG UA aUrOv mcyousv. Ov uiv 


rÓ viv ytyvouevov] Sic Clark. Vat. Ven. EI1Y Z. Zitt. 


Vett. editt. vvyé. y. 


P. 298. m:oi aJ/cóv 


nuctoritatis in optima civitate 
perfecto resi et civili viro, h. e. 
sapienti, tribuit, tantum in al- 
tera legibus vindicavit, quippe 
quae mentis rationisque veluti 
vicariae essent. v. Legg. l|. p. 
690. C. IV. p. 713. E. XII. p. 
957. C. De Rep. X. p. 607. A. 


Illoías; &£E. Tóv» vwvsiw- 
verior —] Ad utrumque hunc 
accusativum ex superioribus re- 
petenda est &g praepositio; v. 
ad p. 295. B. — x«i vov íiré- 
eor z0AÀÀv» x. tr. À. ex Ho- 
merici versiculi imitatione du- 
ctum. lliad. XL. v. 514. Irgóg 
y&o àvjQ moÀlóor dvraiios GÀlwv. 
quo loco utitur philosophus et- 
iam Sympos. p. 214. B. — xa- 
TtíÓÜw ut» yàp Ónu rv ozue 
x. r. À. nam in his ipsis (in 
gubernatore et medico) quasi 


d.a vondaiusv] Sie. Clark. Vat. 
Ven. 1j. pro vulg. Qiavon Qelnusv. 


quandam rei imaginem ef- 
fingamus atque intueamur. 


p.298. óv. Ótevvó ravra jm 
e)Uróv zdáogogtv] Inde ab 
his verbis recta infertur oratio, 
quo rei pictura fit illustrior ac 
vividior. Dignus autem est qui 
cum lrs conferatur praeclarus 
ille locus Reipublicae VI. p. 488. 
B sqq. ubi idem argumentum 
imagine item ab navis guberna- 
tore repetita elegantissime illu- 
stratur. Nonnulla similiter etiam 
Cicero De Rep.1, 34. — xai 
ovÓ£v, i. e. imo nihil. Sic 
puxoà xai o)óÓfv dixit etiam D e- 
mosthen. p. 269. 26. et p. 790. 
20. ed. Reisk. Eodem niodo 
dÀlyov xai ovdcv ) v vs Apo- 
log. Socr. p. 23. A. ubi v. ann. 
Theaet. p. 113. E. Ta)TX ftéávit 
d rho gévn epixoG x«b oU0Év, 
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yag. &v. àÓshncocu ur TOUTOY dxcrtQot GoltY, 
óuoleg On cwucovow, Ov Ó' &v Aw(lgcO ct ftoviiO wot, 
Aefüvret TÉMvOVrsg xci xcovrég xci moogterTOYrSG 
&r«Aouare qíosv meo écvrovg olov «0Qovg, Qv. 
GuixQe pi» tlg TOV xcuYOvre xci oUOiv &vaLioxovot, 
TOig Óà &ÀAotg «Üro( tS xcl oí oixítea 7oOvroi* xci 
Ón zc reAsvrü reg ij mega Evyyevov 3j mee Tiv 
ijO ouv TOU xduvovtog, xonuere uiGÓ 0r Aaufttvovreg 
&noxrivvÜeGu. oí Y «v xvfkovürav pvola ÉrsQa TOu- 
«Ura ioyclovras, zaraAsmovríg r& É4 rivog imifhv- 
Ang àv roig &vaycycig ipnuovg, xci GqcaAuaTa moi- 
oUvrsg àpy Toig meÀaysciv ixfaAAovaw tig rXv DaAar- 
TG&V, X«L ÉrsQa x«zovoyoUGw. sl Ón roUre Oivon- 
Oévreg fjovàevoa(usÜ e mnsoi evrüv fovigv rive, rov- 
Tay TOY TéyvOw pujxírs émurpénarv oye evroxQd— 


xai xaovtec] V. xalovrtc. 


Sed x«ovreg hic servarunt Clark. 


Ven. 71. Vat. Flor. a. c. i. conf. p. 293. D. 
B. xe«erakitmovrféíg v&] Sic rectissime Par. B CH. Flor. 


a. c. Vulgo xareJizorrec. 


tlc 72». 9álarvav] 94Aacoav Coisl, Par. CEF. 


B. xaraàlsinovréc r£ Ix 


r4v0g 87.) per insidias so-- 


los relinquentes, quum na- 
ves solvant. Nam dreyer 
jr »aüv est portu relicto 
in altum vehere. v. Homer. 
Miad. «, v. 438. Herodot. VM, 
128. 168. VIII, 84. Schol, Ari- 
stop]. ad Lysistr. v. 815. No- 
mine substantivo ér«;wyj eodem 
modo usus est Polybius IL 46. 
conf. Hemsterhus. ad Lucian. 
I. p. 471. 

 x«iocopclumaura noioUvrtg 
— ixBücilovoiv] Constructio 
repente mutatur, quum a parti- 
Cipio iam ad verbi finiti usum 
transeatur. Nam quum antece- 
dat »xaraAstztorrés a, legitima 


ratio exigebat, xci ixBdMorres. 
Sed ana-. 


—À xci xtX0vQyOU vrec. 
colnthi admittendi opportunitatem 
dedit istud agarre nocoU rcs, 
quo posito ad evitandam oratio- 


^ 


nis obscuritatem prope necessa- 
rium fuit, ut ad verbum finitum 
transiretur. Eodem modo post 
participium cum ce coniunctum 
in altero membro: finitum ver- 
bum-infertur Menex. p. 249. A. 
ngoOvuovuéri ve — xni intidàv 
elc àvdgàc 16)og Üpmw , daoníp- 
n&& dg TÀ oOqérsgre eotov. The- 
aet, p. 162. E. Qemic. Tt lg TO 
pécor. &yorvitg — x«i G oí noÀ- 
Àoi dv ànoÓ£gourro &XOoUOYVTEQ 
Àéytveé T&)ra. ubi Aéyere. ob 
similem causam atque hic posi- 
tum putamus, Supra p. 299. C. 
&ioi Ób oV 1t negl quercu v Üror- 
1£g — xal gv x«l rÓ rv itgé- 
ov «0 yfrog — mwtuov dtr, 
De Rep. ll. p. 364. D. Alia id. 
genus exempla attulit S chae« 
fer. ad Demosth. Apparat. I. 
p. 364. 

ib dj ra&)t« ÓuevonOér-- 
ttc Bovà.] Orditur hine prota- 
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roo. urüeríog wijt ovv OoUAwv wur ihtvÓÉtour, tvà- 
Ate O6 ixi quy airov, jj &Uuzavra. r0v Ój- 
pov 3 ToUVge niovcoiovg uóvov, éÍiavot Óà zciidworav 
xci ry &ÀÀev Onutovoydv mepi TE 1A0U xci noi vó- 
cov yvougv ÉvuflaiicÓnt zcÜ' 0 ri yon rois qco- 
pxoig Tug xc rolg ieTQuxolg Opy«voig mtQ0g roUg 
zcuvovreg yonodet zci 0n zci TOig mÀo(oig TS «U— 
TOÍQ Z«i TOiG VaVrizOIG 0py«votg tlg rQV TüvV nÀoiuv 
q0siav x«l mtQi roUg xivÓVvovg roUg TE 7tpOg cUrOV 
rüv nAloUv avéuv xci ÜcAcTtQo míot zci moog rag 
Toig Ajoroig àvrsUÉsg, xal iav vevueysv oa Og 
cov pexooig mAoioig moog ÉÍreoe roi«Ura* TG ÓÀ TQ 
nAnOs Óófavre nsgi roUrGV, sire rivOV ilarQOv xci 
zufkorurov sr &AÀLov iÓwrüv Evuflovisvovrov, yo«- 
Wevrag ày xvQfisoi riGt zeli Gr.Acug, r& ÓÀ xc dyQa- 


C. yvouqv EvpuBalécOa:] Clark, Vat. Ven. HI. pro vulg. 
vp aaO au. 


D. x«i negli vo)íG xevÓvvovs] magi Clark. Vat. Ven. IH. 
Vulgo z90c. 
&o« Óérn zov] Ok» Clark. Vat. 


sis, ita ut oratio satis diu sine 
apodosi continuetur. Nam qui se- 
quuntur infinitivi cum accusativo 


gubernatoriae imperiti; of 4Alo« 
ónuiovozoí. autem . intelliguntur 
ceteri opifices praeter medicos 


subiecti coniuncti, ii omnes pen- 
dent ex his verbis, «à dà — gov- 
Asvot(utOm Bovlóv rwa.  Ve- 
runtamen quae apodosis senten- 
tiam continent, ea inferuntur in- 
fra p. 299. D. E. ubi etiam pro- 
tasis denuo resumitur inde a 
verbis his: TeDre Ój mto ct 
EL 1à6 inu ciuag e yiyvovro 
o)tog oc Aéyopev. De sententia 
loci conf. De Rep. VI. p. 488. 
B. Cicero De Rep. 1, 34. 

C. crovcrov cóv ctzgvóàv 
puxévw narQéntwv —] si 
igitur ita existimantes 
caperemus consilium neu- 
tri harum artium iam con- 
cedere, ut suo arbitrio 
vel servis vel liberis im- 
perarent etc. Mox ijuzei 
sunt homines artis medicae et 


et navium gubernatores. 

D. tàg TOig Àgoraig iv- 

vTtí$r:g] Nomen verbale rur- 
sus cum casu verbi sui copula- 
tum. 

godyerrac àv 
Tig x«b orgÀesc] Schol. 
Kv gftec- vgfyavo, nívaxtc , iy 
oic 0í ntl TOY itg vOjtOL éy- 
yt ogévos jour xai zoÀvtixof, 

&Sortg Ó? tETQU MOL, àr oi; oi 
zig TG» lÓuotixór. orig 02 01a- 
qogz raUte q«o(r. Eadem fere 
habet Suidas in v. Kvogeis. 
Timaeus Gloss. p. 169. K v g- 
Bs ovii voíyoe vog ztvQAt obe 
Ouc, vouovg fyovae mtoà Ósüv. 
Adde Ammonium in v. 4 :0- 
v»tc. Etymol. M. p. 547. Har- 
pocration. s. v. qui inter alia 
sic scribit: "o«ro:élgg Ó' év 


xvoftat 
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E qe nérpix Otuívovg ÉO5, x«rc raUr 30 mavr« 
TOV Émetra zoóvov v«vríAhéGÓGi Zzci rdg tüV zcuvOv- 
twv Ütoact(ag moii «t. 

NE. NO.  Kojuór y& &onxag &rona. 

AL. Kar ivavrov Óé yc &pzovtes za tract ct 
toU nÀijd ove, &(r& àx TOv nÀovGiov tire ix TOU Onuov 
aaVtóG, óc &» xÀnooUusvog Aeygvy * TOUS Óà xa«ra- 
orcvreg &oyovrag egy sur xara TO& yocupere xvfg- 
"Uyr«g T&g vaUg xci rOUG xcjuworrag iwuévovg. 


NE. 29. . Tlavr fr gaLenoteoa. 
Cap. XXXVII. EE. Oso Or x«i rÓ ure 
T«Ura énóusvov. àn&mv yc«o Ón rOv coyOorvrov éxd- 
OTOig O iviavróg On, Ojos DOizeacrioia xad icav- 
29) reg &vópüv y 5j ràv niovaíuv àx mooxoíosug 1) Eéu- 
CT«YrOg «U TOU Ónuov ToUg A«yOorr«g, tig TOUTOUSG 


E. xeré Tar $Óm mxéávre] marea additum ex Clark. 
Coisl. Vat. Ven. 45H. Par. BCEFH. Flor. a. c. i. Alii xez« 
nárre TOv dm. Omisso vaDc 50m. 

dixcorQua xaóO(cavrag] V. xeSiorártag. Clark, 


x«Ocarrac. Ven. JH. et Flor. i. xa9(oavtac. 


Vat. 


i5 Ograluv moleste  quolv: — verss. IV, 5, 8. Kochius Obss. in 


Yu ypd iav reg ó? rovg voto vc "Tim. Sophistae Lexicon p. 25. 
&lj rovg xvogeg fo:gouv iv rj — Hoc loco xvo?cg ita. comme- 
oroá vj Becele Lexic. Seg- — morari. videntur, wt simul de 
wer. p. 204. 274. Schol. Apoll. — inox cogitandum sit. Oppo- 
Rhod. IV. 280. Fuerunt ieitur — nuntur enim 0r5l«:, sive co- 


xvofeic apud. Athenienses tabu- 
lae ligneae pyramidales atque 
trianzulae, circa axem suum ver- 
satiles, in quibus more renro- 
tissimae antiquitatis, «quae de 
sacris potissimum publice decre- 
ta ac sancita essent, inscripta 
legebantur. v. Plutarch. Vit. 
Solon. C. 25. Heyne ad Apol- 
lodor. p. 1058. Quanquam se- 
riore aetate latius videtur patu- 
isse vocabuli usus, ut eo adeo 


monumenta cuiuscunque generis: 


alicuius rei memoriam testantia 
significarentur, sicuti recte iudi- 
eavit ^ iH'emsterhüstus ad Pol- 
Fue. VJII, 28. Herald. Animad- 


Iumnae, quae quid ab illis dif- 
feraut. nemo dubitabit. Sic etiam 
'l'hemist. Orat. XXX. og xo 
Quar 1àg 9 vofac 1TÉQ 4 1üvw 
xígfeov x«i TOY ocinlóv xata 
Tq dp. ath Euseb. Vit. 
Constant. |], 1. o£ 0? xv 'etot xal 
oti Mts AUS yo«upág Pyjga- 
QéSavreg, Accedit quod hic non 
de rebus sacris, sed potius de 
iis rebus agitur, quae ad artem 
medicorum et gubernatorum per- 
tinent, ut profecto vel hauc ob 
caussam xveggeg latiore vi ac 
potestate dici videri debeant. 
Aute à» xvogeor int. c& ge. 

E. 60 é»i«viog i619] 
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siga y ety TOUG ig&avrac xai evO very, xaijyoely óà 
TOV ovÀóusvor, wg OU xaT TX your TOv àx- 
cvróv exu Dégviis T«g vavg. ovÓi xetra T& ftcÀcux 
TO» m00yOrov £O* r& «ira Óà raUrc x«l mtQi TOV 
roUg. x«pvorreg ieuíruv* ov Ó' cw xerawynqiui, 
rtuGy 0 rw gon maüciv cÜrGOv rag )) &7zOTÜP&Y. 

NE. XQ. | OszoUv 0 y iw xci xev ip roig 
TOLOUTOIg CQytiV OlxcuórGT (V ÓTLOUV ft OzOU xcii t710— 
TíVOL. 

AE. . Kei roivvv frt Osca ÓDécOa. vouov àni 
TüGL TOUTOig, &V Tig zvfQrurixQv zci TO YGVTUXÓV 
j TÓ Vyiurov xci i«rQixng cAnOsav mnipü nveUuete 
re xci Üsouc xci wvuyzom Curor qceivirot mapa T4 
zo«upere xci Goqilóusvog OrtoUvr mtQi TG TOLGUrIG, 
fOOTOV pir QUjrT&€ ieTQUxOY CUTOV qOjT6  XVfSQVIQTIXOV 
Orou«zév, &AÀe& uerseQoAO;ov, nOoAécznv riv coqi- 


P 299. «v roD d; gov] «roy rov Ó. Clark. Vat. Ven. n. 
ó y Oélov] Clark. Vat. Ven. 4]. pro vulg. 9£Aov. 

B. negibzu»tuperé rt] 7wtÜpge tres optimis male. 
TQOrovr gy pg v6 levg.] iv om. Clark, Vat, Ven. JT. 
4ddoLécyqgv vrivà g.] f$ «4OoAéoygv Par. F. 


P. 299. «ixvgégvgat rvàq 
»av6] Numerus singularis re- 
pente post pluralem illatus. v. 


suus annus, annts iis con- 
stitutus, Hecte se labet ar- 
ticulus. 


jixactggia xaO(aoarrac] ad Protagor. p. 319. D. ibique 
Vett. editt. cum plerisque codd.  Heindorfium. Aliaad Plae- 
xaOírtevi«s. At praesentitem- — don. c, 7. et Remp. lll. p. 413. 


pori hic locus est nullus. Bodl. D. collegimus. conf. Matthiae 
et Vat. xadijaarias, Unde quis Gr. S. 293. 

coniiciat x«r«orgoctvreg lezen- B. 4224 t1 £000A60 jor, 
dum esse, Sed quid in illo xa- — ddo2£aygv rivà coquarij y] 
964o«rtec lateat, luculente de- — Stephanus coni, uereoQoAó;ov 


monstrat scriptura libri Veneti 
JH. et Flor. i. x«9(cavti«c. Hoc 
igitur Bekkerus rectissimo iu- 
dicio restituit. Nimirum x«9(- 
De» QuxaoijQwvov est consti- 
tuere iudicium, ein €&Ge- 
richt niedersetzen. Sic Legg. 
IX. p. 873. E. Quxot v a) 
xaicéro TOV petovor TOY i- 
yV:ata. — và» nàovoíouv» éx 
zQoxgíctuc, Ll e. rà» nÀov- 
cíav 100g ztQoxQuO ércag. 


xai &doléoynrs saltem post j'&- 
1&0goloyov interpungendum | pu- 
tabat. Heindorfius ad. Phae- 
drum p. 326, «« post ddoléoyrv 
addendum iudicabat, quod ipsum 
etiam Astius et Schleierma- 
cherus desiderabant. ln codd. 
nihil variatur, praeterquaii quod 
unus Par. F. ; &ÓoàÀéoz5v scri- 
ptum exhibet. Id verum puta- 
mus, Nisi forte post z«& inse- 
rere x«i malueris. lta igitur hic 
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Grjv, dÓ' wg OwqÓspovra &AÀovg vswríoovg xci 
C aroniiD orte, iniríOscOct xvfsovirixi] oi iarQuxi) ui 
x«r& vóuove, «AA cUroxperoQug G7tsty TOV mAÀo(av 
'""ei Tüv vocoUvrev, yocicutvov tigdy;sv TOY (jovAo- 
jievov, oig &&ortv, &g Ox r& Oxaotgoiov* àv. à za- 
Q& TOUg vOMOUVS xci TG ytypeuuéra Qoi ne(O civ eire 
véovg sirs rzgtafBUrag, xoÀdCuv Toig ioycrotg. ovOiv 
y&p Ósv TOY vOuwv tvct coqureQov* ov0tva yàp: 
€j"OV TO Tt l«TQUXOV xci TO UVyitirór ovÓà TO ZU- 
Bepririxóv/ zcl vavrixóv* i&ive: yap TQ fhovAouévQ 
D uerÜarav yseypoupéva zot marQtx £Oo zeiucvo. TeU- 
T« Üj ntgí re T&ÜrGG TGg bmuoTHueg & yijyvorro oU- 


D. 5$ ies "owe péíooc] » additum ex Clark. et pr. Ven. 


JH. 1n: Vat. 


pro 5 scriptum legitur x«f. 


Praeterea vett. editt. 


ó100r u£9og, quod ex Clark. Vat. Ven. //. mutatum. 


tevoàgg vé£zvgc] & 


omnia incerta sunt, quantumvis 
error sit levissimus. 'T'enuimus ta- 
men vulgatam lectionem | com- 
mate post uereo0020yo0v interpo- 
sito. Ceterum laec crimina fere 
eadem sunt, quae in Socratem 
coniecta fuisse legimus Apolog. 
Socrat. p. 10. D. 26. B. €. 

€. ryocwycnetvor elcagecv 
vróv Bovàogpstvoyv] Verborum 
consecutio haec est: &v« rov 
Bovióntror (quemlibet) oa- 
apí uevov eise yetv («i vàv) dg — 
p xerit vóuove, GAX «)rOxQarO- 
Q«c &ogu» TO» nÀoíw» xal và 
vocoU vro» elc Qj 10 OixnaoriQiors 
licere cuilibet lite insti- 
tuta eum tanquam aliorum 
iuniorum corruptorem, 
quique iis persuadeat, ut 
in artem gubernandi ac 
medendi incumbant, non 
secundum leges, sed suo 
arbitrio naves et aegro- 
tos regant, in aliquod iu- 
dicium rapere. 4j cic est 
aliquis scilicet, quispiam, 
nescio quis. v. De Rep. If. 
p: 973. A. 438. C. VII. p. "sat. 


TüG T. 


Clark. Vat. Ven. I1. 


C. Legg. X. p. 890. A. IV. p. 
106. C. et quae notarunt H ein- 
dorf. ad Plhaedon. p. 220. et 
Hartung. De Particulis Grae- . 
cis l. p. 278. Quod si tenes, 

vix dubitabis, quin verisimilitu- 
dinis aliqua species concilietur 
coniecturae A stii pro oic Zseoruv 
legendum putantis oz Zeoruw. 
Verum lioc ipsum eiusmodi est, 
ut langueat mirifice. Vide igi- 
tur, ne totum hoc, oi; Itcori, 
tanquam glossema eiiciendum sit, 
quod ad Ty Bovióousro» aut ad 
tlg O5. 1i Qixeoti guo» adscriptum 
fuerit. Certe quidem hic liber 
etiam aliis locis eam expertus 
fortunam est, ut eiusmodi criti- 
corum emplastris deformaretur. 
Dein Astius corrigendum cen- 
sebat: o/U0i» yàg vOv vov ti- 
»&t gOqo:tgo»* ovÓéra yag Ov 
&yvotv» x. Y. 4. Sed ea verbo- 
rum transpositio quum per se 
displiceat, tum ne opus quidem 
esse videtur. Quippe sententia 
haec est: nihil enim opor- 
tere legibus esse sapien- 
tius, ideoque ultra eas sapere 


9283 
rog wg Aíyoutv, c Jwxparsg, x«i orQaTQyiuxNo xci 
-&vuzt&Gne 1grivogoür Ünosvrixo zc 7oequxiüe ?) &vu- 
mácne uíoog ÓrtoUy pupaytuxig zeli TéxTOWUxEG zai iv- 
voÀns O0mnotegoUr GzcvovQy(ieg 1j xci yewpyiag xai tne 
megi T& qura EvróAug ríywuc, » x«i fivw inzoqop- 
Biev ev xer& cvyyodupore ÜsccociusÜwm uyvoutrüv 
j E/uzecev aytheioxouixqv 5 poyrixqv 3 nV O Ti 
pépog. Uuezovixi] nigueiAngev. 3j nevteiav 3j EvuztaGav 
epiÜwnprizuv, vyuLüv, &irs iníntÓov cire iv fjaÓsotw 
tire à» T&y:Owv ovOAV mov, — tQi &navra TaUTG 
oUTO0 TQcerTrOutvG Tí tOT &v qavei, x«ta GUyyQcu- 


POLITÍCUS. 


qure yuvOHere xol uy xot TÉíyvQV; 


E. iàrcdzgtoiv] Ven. IT. zéoytroiv. Par. E. super vers. et 
Flor. b. zczsow , quod Bekkerus revocavit. 


xata 


Bekker. 


velle merito nefas duci: nam 
neminemignorare ea, quae 
ad artem medicam et gu- 
bernatoriam pertineant, 
siquidem omnibus omni- 
nocivibus eiuscognoscens- 
dae opportunitas data sit. 
Est hic sane delirantium et in- 
sanientium sermo: sed talis insa- 
Aia aptissime a Platone istius- 
modi homuncionibus attribuitur. 

D. x«iccgartqyixjg x«i 
Evpnaoqge —]  lungas ver- 
ba hunc in modum: x«b nep 
qépog óri0Uv otQetnyveng x. T. À. 
Nam genitivi hi omnes suspensi 
sunt eX uépog or«oív, quod cum 
susperiofte illo zzo£ cohaeret. In- 
terpositum autem illud. u£poc 
41:00» jin ipso unius alicuius 
membri medio est per quoddam 
hyperbaton; in quo non est cur 
laereamus. | Mox ad 5 x«£ viv« 
ínnoqog8(«r, constructione levi- 
ter inflexa, aliud verbum adii- 
citur, dz«oa(usÓm  yiurou£rrv, 
perspicuitatis eratia. De J9»otv- 
vixj, cum oro«eruynrur; coniun- 
cta v. Sophist. p. 219. C. :ó 


Gezsypecppeara] V. 


Clark. Vat. Ven. 44. Par. BCH. Flor. a. b. c. i Zitt. 


x«i& 1& gryy. Recte 7rd om. 
Servavit 


dyoresrioy *ni Qrnotvrixor. lbid. 
p. 221. D. Eutlydem. p. 290. B. 

E. 5j nirttíav] Sic etiam 
Phaedr. p. 274. €. calculo- 
rum lusus cum arithmetica 
coniungitur, de quo v. Rulin- 
ken. ad Tim. p. 217 sqq. Id 
loc loco eo minus mirum acci- 
dit, quod omnino in lac enu- 
meratione mon sine praeclaro 
quodam artificio gravissimae ar- 
tes cum ludicris consociantur. 
Dein ante wc»v omittitur e:e, 
usu loquendi non ita raro, de 
quo consulas Hermannum ad 
Viger. p. 834. Et vc; quidem 
arithmetica videtur esse, quae 
non transfertur ad rerum ipsa- 
rum definiendas runtiones arith- 
meticas: cui opponitur ea, quae 
versatur in dimetienda rerum 
superficie, altitudine et crassi- 
tudine, vel etiam celeritate. Am- 
bigitur enim de scripturis 2» z«- 
x*ow et iv acysor, quarum quae- 
que suam quandam liabet com- 
mendationem. Nos nunc cum 
codd. fere omnibus Zr» 1«7:ot» 
retinendum putavimus; propter- 
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NE. XQ.  44àov 6t ft&Gct ci TÉgve. fttv TEIG 
&v GnOÀowO' «uiv, x«i oUÓB &gaUÜig yévowt v 
Tors Óux TOv anozoivovra roUrOV Cuttiv vOuov* wg- 
Ta 0 (Mog, uv xci vUY zcAtmOg, elg TOv ygóvov ixti—- 
vov «fl(orog yiyvow &v TÓ teQánav. : 

Cap. XXXIX. | 5E. Tí 0à r006; & xata ovy 
yoduuore pip avoyxatoutp Ézaorov vlyvtoÓo TUV 
sipnuuévov xol roig GVyyQapuxcir 20v (£tiorerHv TÓV 
geporoviOérroa 5; Aagorvra ix tUz5nc, ovrog Ob pujoiv 
qoovríGgev rv ygcuudroy 3) zéígÓovg Évexív rivOg j) 
g&girog iÓíag nage raUrc émiyspoi Ópav ÉÍrspe, pj 
Qi» yiyvw0xor, &Qa oU TOU zcxoU ToU nQocÓsr ui- 
Cov &v Ér( robro yíyvoiro zexóvj 

INE. XQ. '"AAiyg0íarara. 

s. ll«oc y&o oiuei TrobDg vOuovg roUg ix mé- 


u 
»" 
- R40 


&g noAANe zsuutrovo zat TivGv EvpÜovAor Éxacra 
: $ ] ut - 


is s , ^ / , 1 
geoié£vreog SvufovAsvaarvrov zci n&ocavrov OécOct TO 


nmÀjOog, 0 nega raUre TOÀwy Óp&v, kucptruaTog 


óri z&aGts «i tígvas] V. noni v& Gb c. 


Omisimus ce 


cum Vat. Par. F. Flor. b. et pr. Ven. 17. 
yévowvz) dv zo«t] V. yévowv^ invitis Coisl. Ven, 4X Y. 


Par. BCFH. Ald. Bas. 1. 2. 
P. 300, 
II. Vulgo inverso ordine. 


xégÓdovg tvexév vivoc] Clark. Flor. b. i. 
ad Remp. Tom. lll p. 255. a. 


cum editt, £»ex4, v. Schneider, 


ea quod notio istius 2» neztotw 
jam in verbis à» g«9sow conti- 
netur. 

der& ó Blog — vró na«agd- 
za] Carpit immoderatam plebis 
dominationem. Ártiut ac doctri- 
narum libertate sublata et vulgi 
iudicio constricta verissime ar- 
bitratur vitam, iam nunc satis 


molestam, non amplius fore vi- - 


talem. Formulam fog àíorog 
ilustravimus ad Criton, p. 47; 
E. et Apolog. Socr. p. 38. A. 

P. 300. B. Il«g& yg oi- 
«s r0)0g vopovsc] Sic o/uac 
nter nomen ac praepositionem 
interiectum De Rep. VIII. p. 564, 


jj Éniotereiv) 


jp izwrert» Clark. Vat. Ven. 


* 


fvexfvs, Ceteri 


A. 3$ oipes Te dxgordrne JÀeu- 
Qegíac. Pag. 568, C. eig OK yt 
oun, àg &AÀÀe«g. Demosth. 
adv. Lept. S. 4. x«i GÀeg à» oi- 
pes noÀÀoic. Infra p. 307. E. 
x«r& yàg Oiguu tjv aürüw Eye 
yértcav. L 

ót£í1ego« nÀojíg —] h. € 
altera ratio, quam inire 
liceat. Proverbio utitur Plato 
eodem Phaedon. p. 99. B. et 
Phileb. P. 19. C. 59. C. Ex- 
posuerunt de eo praeter alios 
Dorvill. ad. Clariton. p. 282. 
Bergler, ad Aleiphr. p. 256. 
Heusdius Specim, Critic. p. 
22 sq. 
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POLITICUS. 289 


egeornuo moAAenAcoiuvy  cmegyolousvog, averQímo, 
nü&cav &y no&áíwv Ér& uabóveg rdv Ívyyoeupuavov, 

NE. X90. llg à' ov uéA2&; 

AE. 4u& reUro Ór roig meQi OrOVOUY VOuOUG xci 
Évyyotuuore riÜsuévoig Osvrspog nAoUg r0 naga raU- 
TG utt Éve ure nÀnOog pujóév uróénors égy» Opav 
paó' OrtoUr., 

NE. X9. 0g. 

AE. | Üvxotr guit uiv &y» éx4orüv ToUr 
el The &AgÜtag rà mega TOV tiÓorwv sig divaquy 
&vot yeyoeuuéva 5 

NE. £24. lIlóg à ' oU 

AE. Kei u5v róv ye dÓ0r& Égeusv, rÓv üvrog 
mOÀwixOY, tl usuvQusÜw, moujcsw Tij TíÍgVu moAAe 
tlg rjv cevroU ng&&w rüv yoeuuerev,ovóiv goovri- 
Covra, onórav GAL cVvtQ feArie Oofgy mapa rà ye- 


- yp«uuéva vq abroU xci insoreAutvo GmoUGi TiOLV, 


NE. Z9, "Egeusv y49. 


' Tum plurimi cum Ald. Bas. l. 2. imus. Sed optativum recte 


tuentur Clark. Vat. Ven. 4H. 


ylyvovzo xaxó»] Post xaxov Clark.. Vat. Ven. II. addunt 


1t. male. 


Sed post 24259£oreva lidem recte ys om. 


B. xai zmttoávrov] V. ovuzacárvrov, quod ex Clark. Vat. 


Ven. II. mutatum. 


4dià vra)re 05] ó; om. Clerk. Vat. Ven. II. 


C. rà n«pà rv clüocov 
tl; Óívauiv cives peyo.] 
quae a scientibus quoad 
possunt praescripta sunt. 
Istud eig óvragv. eive« nunc non 
sollicitaverim. Sic Protagor. p. 
3117. A. x«t& cTO0U:10 sivei OU 
£vuugépoue.,  Isaeus de Me- 
necl. heredit. S. 32. pto ou uev 
tU morti» &ALjlove ix 400 àni- 
Ao(rov zgóvov xar& Ovvauiw ei- 
v«& xal Àoyg xai Foyo. "Talia 
igitur addes iis, quae collegit 
Matth. Gr. S. 283. et 547. 
istius eiva: non alia vis et pote- 
stas est quam in formula éxov 
tiva aliisque similibus, de qui- 

Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. 


bus dixit Hermannus ad Vi- 
ger. p. 888. 
TzOjjctiu» Tj cÉgv5 t0AAà] 
h.e. ex illa sua arte, de qua 
antea dictum est. Quod mone- 
mus propter Astium in articu- 
lo adeo offendentem , ut a5 zé- 
x"ü scribendum putaverit. Idem 
vir doctus in proximis ézsor«i- 
péva àmoUol twv corrigendum 
censet, immemor scilicet eorum, 
quae leguntur p. 295. cC.. sqq. 
Intelliguntur quippe oi dnóvteg, 
qui ab ipso absunt ideo, quia 
in peregrinatione versatur. Ean- 
dem ob caussam nec probanda 
Schleiermacheri ratio est, 
19 
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&E.  OvxoUv avo Ogrigov sig 2j nÀAnOoc OriQUV, 
oig àv wvOpoi x&(u6VOL TVyZCYG00, TtcQX TGUTO O TL 
&v imuagnooo. moiwiv cg (KAriwov Érspov Ov, vavrOV 
Opóoi x«r& Óvvauv ómsQ O &AmÜuvóg ixüvog; 

NE. Z9. Ilávv piv oUY. 

SE. "Ag ovv d uiv dyemiatijuove ÜvrtG TÓ TOL- 
oUrov OpQsv, pqupiioÓau uiv &v imiyupoisv TO cÀn- 
Üég, jupoivr v uívro! mv xexcg* él Ó' Évrezvot, 
roUro ovx Éorwv Éri uliuxuuc, aX c)rÓ TO aAnOÉfore- 
TOV ixtivO; 


NE. 20. Il&vreg mov. 

CE. Koi unv KungocOüív ys cuoAoynutvov vyiv 
xsirau piv mÀnOog uu) xvrwo)v Óvvarov civot 
Aefeiv Téíyvqv. 

NE. 29. Krro yao OU. 

AE. OvxoUv t uiv Éori fÜoacwaxQ Tic TÍyvg, TÓ 
rüy nAovcoiov nAnOog xci Ó E&óuneg Ónuog ovx v 
sors A«[lot T5v mnoluiuxq» vrovrN» imnuruwx. 


NE. 29. llàg yàg &vj 

AE. 4d Ón vàg roieVrag ye, Gg Éoixe, moAitelac, 
&i uéALovou xoÀdg TQv aAnOwwmv ixsivqv vqv voU évoc 
pera TéyVug &oyovrog moAwiicv eig ÓUvapuv pupaoe- 


D. Ó T&i ÀV nig te-] ót«» Clark. Vat. Ven. IJ. lidem 
dein &g féArsozov, et om. o». 


iniyevgoie» zó GÀq9éc] Ed. Steph. heus mero 
errore. 


E. Kei uv Fungocócv]. fuz0oc8s Clark. Vat. Coisl. 
Ven. IT. qui tamen in hac scriptura sibi parum. constant. conf. 
Schneider. ad Remp. T. L p. 156. b. 


qui in priore quidem certe in» — 2meiQnooo:: quamobrem recte 
terpretationis suae editione le- ^ r«vróv» ÓQGot subsequitur. Ge- 
gendum proposuit  GnogoUotv, nus loquendi multis . exemplis 
n«oà r&)üc«& O0 ví Gv — illustravimus ad Euthyphron. p. 
incy tug. ] Neutrum za2z« re- — 3. D. 
ferendum ad ro)g vopovc. h. e. . P. 301. auno ézoze, xtipé- 
z& vevopiopéva, conf. Matthiae yov aizoig vv vonor, "ag- 
Gr. S. 439. Ceterum ó z& ív  óàév] h. e. nunquam, si le- 
énugeigriaect dictum pro àv z« ges ipsis latae sint, etc. 


| 
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cO«at, undénore ; xeufvmv cUrOÍg TOY VOLGY, unt» 
moty ztooA TX yeyoopuéva xci narQue ÉOY. 

NE. X9.  KeAhor cona. 

AE. "Orav &om oi nÀovo:: TeUr5V pupüvrat, 
rÓTE GiGroxoeríey zeloUusy T)V TOLGUTV 7tOÀULTE(CY" 
ónórav Óà ry vOuev uy qgovríGeou, Sspegglov. 

NE. 290. Kuwóvveiet, 

AE. Kei unv ónórav evOug tic &oyn xera vó- 
povc, uiuoUuevog TOv émirNuove, fccit xaAoUuty, 
oU OuopíCovrec Ovóuer. r0» per  émiTQugg 3j ÓoEgg 
xara vett oveoyoUyra. 

NE. Z2.  Kwóvvsvousv. 

AE. OvxoUv x&v rig &g« imirQuuov OrvrOg Gv 
tig Goyy, mivrog vÓ ys Ovoua raUróv fj«ciAtÜg xc 
ovÓiv Érsgov moogonÓ5osroi* Óv & Oy r& nívrt OvO- 
pare rüy viv Asyouévov moAusuy $v uóvov yíyovetv. 

NE. 2X. "Eoiwxs yobv. 

ZE. Ti Orav pre xor& vOHOVS urs. : 

5 "m uovg nre. xar 
Éün nocrry vig &lg &oyov, ngogmoujtes Óà cgnig Ó 
&mruev, vg &gc n«ox tX ysyouuuéva TÓ y& fKÀ- 
TwGTOV TtoujyríoV, 7 Óé vig &miÓvuie xci &yvows rov- 
TOV TOU jupjojuerOg 7y0Vuívyg; Mv OU TÓTS TOY TOL— 
oUrOY Íz«crov rUQavYYOYV xAtéov. 


Qvvavóv eivyas ÀAufei»] Sic tres optimi. 
ante dvreróv collocatum. Mox iidem xe« y&g vU». 

P. 301. eig Óívapgi guiu5gctoSOa:] gugpioeoóas. Clark. 
Flor. i. Zitt. et ed. Bas. 2. Ceteri libri tuentur vulg. z40;0t09 «t. 

Kai ujvono Tav] uév Steph. 

B. Oxo» xw rig &pa«] ovxoj» om. Clark. Vat. Ven. 77. 

C. zó ys fBélrveovov] Sic Clark. Vat. Ven. 4j. Vulgo 
T0ÓE. 


Vulgo Aefeiy 


Pertinet quippe 4xóénoze ad uy- 
Qí» noir. 

Kai uj» ónótu» «v 9c 
tic &Qx5j] Unum, qui sic im- 
peret, ut leges revereatur, regis 
nomine appellandum arbitratur, 
quia nihil in hac re referat, 
utrum id cum scientia faciat an 
ductus sola opinione. 


(B. 0v 8 05 zà névre —] 
Ubi unus ille sapiens imperium 
teneat, ibi quinque illarum civi- 
tatum nomina tolli existimat, 
propterea, nisi fallor, quod, con- 
stituta ea civitate, quae optima 
est, omnia illa deteriorum re- 
rum publicarum discrimina pro- 
tenus evanescuut atque tollun- 
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INE. X0. JT wv; 
Cap. XL. XE. Ore Ó5 r/gevvog vs yéyove, 


qeué£v, xci facis0g xci OAtyegyie xoi coi tToxpetic 
xoi Onuoxgaríc, Óvgysgevirrov TOV cvÜQonov TOV 
fva ixtivov uórvagyov, xol c7TuGTQGCYTOY uÓtve TüG 
TowxUrNg Gore G&ov dv ysvécDau moré, Ogre àÓÉ- 
Atv xci Óvverov sive. pere egsrág x«i imutNung 
&oyorre T& ÓOíxoix xci 0cux Ówxvíustv. 0gÓdg mor, 
AoflaGO«. Óà xci cnuoxrwvvUVat xol xoxobr 0v &v ffov- 
AQÓj &x«crore nucv' àrti yevousvóv.y &v oiov Aé- 
yousv, &yenacÓaí vs QV xcLk oixsiv Owexvpeovovra 
&UOcipóvog 0p» azpiflóg uOvov mojlreíav. 

INE. XQ. log À' oi; 

ZE. QN)v 06 ys ónórs ovx Écr& yuyvOusvog, eg 
Ón qoepuéív, iv roie móAscu fjacilsUg olog iv. Gyivécuv 
dugUsro:, TO Tt GÜpo tUÜUG xci qv wvynv Owqé- 


TUQUvvoc ré yéyov:] ve om. Clark. Vat. Ven. IT. 

và» Iva ixtivov pov.] V. tóv fva fxacvov, quod cum Ald. 
Bas. 1. et Steph. unus tuetur. Par. E. 

D. oio» Àéyogtv] Aéyoutv Clark. Coisl. 


241. Fritsche. 


tur. —— Tí» vov Alryonuévov 
z. quinque illa nomina ci- 
vitatum, quae nunc dici 
solent, tantummodo unum 
evaserunt. Quo sensu ubi 
verba acceperis, facile carebis 
coniectura A stil, rà» névze óvo- 
pata vü)v ltyouérav. 

D. AogpzoÓOc« 9? xai*óàno- 
xvurvívai] Ad haec ex prae- 
gressis illis, ámiurnoáviav uq- 
Ófv«, contrarium assumendum, 
sed putarent quemque de- 
trimentum esse illaturum 
et interfecturum  laesu- 
rumque quemcunque no- 
sirum voluerit.  Loquendi 
genus in adversativis enuntiatis 
non ita rarum, v. Valcken. ad 
Herodot. VII. 104. Phoeniss. v. 
1223. Schaefer. ad Demosth. 
Appar. L p. 531. Hermann. 
ad Sophocl. Electr. v. 12. Oe-. 


dip. Tyr. v. 
Quaest. Luciann. p. 131 sq. 
nostra ad Apol Socr. p. 78. 
Sympos. p. 192. E. coll. Mat- 
thiae Gr. S. .634. 3. 


E. oioc à?» opoxvecev ips 
vera] Themistius Or. in 
Constantium p. 43. ed. Dindorf. 
querat 9 ( qÀóoogoc 9 faot- 
Atos) cU TOgMTOG cl Pergépevon 
diextEQ àv ap vet «UrogviG éx ye- 
verüg x«i «i rodldaxroc , Q9 gut 
ztQiBonufet xai cujnéretat íxov- 
ciov ró ojjvog x«t Sv x«guovi 
*. T. À. quae ad huius loci simi- 
litudinem adumbrata sunt. 

óo« PvuBatres yépvtoSas 


x exa] i e. órt rognUTM &,. y. 


Oeéicu p o c 


*. x&«bà ort vOox0re Evufjotrat. - 


v. Matthiae Gr. S. 480. ann. 3. 


voiced tqG tc xonnidog-] 
tali eis fundamento sub- 
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ouv» sig, Ósi Ó» cvvehOOvrag fvyyo«uuere yoaquv, 
wg Éo:xe, uera ovrog ra Tg «AnÓtorarug mo/utéiag 
iyvy. 
INE. 2X0. Kwóvvseie. 

. AE. Oavudtousv Oir, € JXwixpereo, &y roo rou- 
aire nolwsícig 00c Évufeivet yiyvecÓ at xaxa xci 
óc« Évufioeren , Torcirie Tus xo5nnidog Vnoxeutévyg 
evrcig Tg xctTG yo upora xci €£On, up uera mi- 
Orc, mQeTrOUGOQo TGg modtsg; íréow npocyoouérr 
mayri zoráÓnAog 6g n&rvr &v OwAÉécus TG TGVTQ yi- 
yvousva. 1 éxsivo uiv Qavucoréov u&ÀÀov, 6g loyv- 
Qóv TL "tOlig iori qost; macyovoci yap Ó?» ToicUrC 
ei móAtg vUrv yo0vov azígavrov, Ooucog Évial. Tiveg ev- 
TOY uOvipOL TÉ. elt xe ovx &veroénovrot* moAÀel unv 
iviors xci xaÜDansQ mÀoie xaraÓvousvat OuALvvrcL 
xci ÓtoAcA«Ot xci Éri OvoAoUvraL Óux Tiv rOYV xvfo- 


oTOTE oj» Fori] Sic optimi pro vulg. ÓTt. 

P. 302. .xai xaódnto zA10oi«| xai additum ex Clark. Vat. 
Ven. 7]. Dein x«r«óvousv«: Clark. Coisl. Ven. 442 Z2 Y. Par. 
CH. Flor. a. b. c. i. Zitt. Vulgo x«zaóvogtra. 


jecto, quo efficitur, ut ex 
praescriptis et institutis, 
non cum scientia res ge- 
rant. De usu voc. zozníc trans- 
lato v. Wernsdorf. ad Himer. 
p. 181. p. Victorii Varr. 
Lectt. XVIII. 9. Pro yg; ge- 
1d morus dici poterat etiam 
xa qu) pet norum, aut d À- 
À& uj utr Amorum. veluti 
Protagor. p. 337. B. Sympos. 
p. 211. E. Sine coniuuctione, 
ut h. L., Euthydem. p. 3871. ^. 
De Rep. VI. p. 489. C. D. al. 
conf. Matthiae ann. ad Eurip. 
Orest. v. 547. et Grammat. 
Ampl. S. 608. extr. 


dr£Qu mpooczoouévu ncv- 
Ti xardóno c] Ficinus: 


quo si alia quaedam gu- - 


bernatio vel civitas uta- 
tur. Unde Stephanus eum 


coniiciebat in codice suo scri- 
ptum reperisse 7; £rég«, quod 
referretur ad xonnidos. Schlei- 
ermacherus oic putabat in- 
tercidisse, quod sane post zro&- 
HIT facile oblitterari potuit. 
Praeterea subiectum ad 9og- 
zownéry deest, quod certe non 
potest esse zoAwt(a. ltaque vi- 
dendum erit, an post zooczgQo- 
pérq exciderit dpy5 vel céyvq. 
Nisi forte hic audacior quaedam 
synesis locum habet, qua ex 
praegresso illo zoA«rsíuig istud 
ipsum nomen intelligendum re- 
linquitur. Certe quidem supra 
p. 287. B. simillimum quiddam 
vidimus, quandoquidem ibi ex 
antegresso nomine ig«»rix7g ad 
verba O/zo)» dnzó yt vOv noÀ- 
Àóv» repetendum erat rezrov. De 
Sententia conf. Alcibiad. I. p. 
134. A. B. 
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vütüv xci veavrov uoyOnoliav rv ms TX uywre 
u&yiorQ» Gyvoiev siygórov, oi msg TG mOoAixG 
xaT ovÓiv yiyróoxovreg myoUvret xar n&vra o«gí- 
Grare mecGv inuwrQgudy rcUTQV tAngévat. 

[E. 2€. '"4àyÓéorara. 

Cap. XLL 5E. 'íg obv O6 róv ovx ópÓGv 
mzOÀiTELOV TOUTOYV WricTC YaÀsny GvCv, nacov ycAt- 
cày ovoQv, x«i ríg ffeQurdry ; Os? Ti xeriÓsÜV uag, 
xaínso mgóg ys rO vUv mooreÓiv uiv méospyov Às- 


yoptvov; ov uiv «AL 


tig ye TÓ 0Àov ioug &navó' 


Évsxa TOU TOLOUTOV mTt&VTtQ Opousv qeu. 


ANE. Z0. A4zaü: 


nog Ó oV; 


AE... Tnv LU TolYVV quos TQUUV ovGOV y«- 
hen Ótagspóvrog pe xoci Qdoruv yiyviGOat. 


JE. XQ. Ilog qe s 


DB. &£za»9' Pvexa] | ndvO' Clark. Vat. Ven. IJ. 


C. 


roívvr q& 91] V. quoi, quod ex Coisl. Vat. Ven, 44 IIY. 


Par. B, Flor. a. b, c. i, Zitt. correctum, 


P. 302. B. tol rà mo- 
Àurixà xav ovÓày yiyva- 
oxovrtc] h. e. ov0àv yiyveoxov- 
tc. Sed propter oppositionem 
verborum, x«zà 7rávra, dixit 
x«r o)p0ér, ut ad jyurooxorttg 
sponte intelligatur z.. Krüge- 
rum, virum eximium, in Ad- 
dend, ad Xenoph. Conviv. p. 
181. ed. Herbst. Graecos nun- 
quam x«T o/ÓÉv, semper oióà 
x«Ó' f» dixisse asseverantem do- 
cte nuper refellit Winckel- 
mannus ad Plutarchi Amato- 
rium p. 212. 

Óez; v» xariÓsiv jus] 
num qua nos loc Mere 
cere puso Sie Sophist., 
p. 238. E. &£uríyc 1:4; num qua 
intelligis? lbid. p. 243. B. 
94 1& nQog ÓÜtaGv avrígg ó cw 
Aéyoutr, Et sic multis locis 
hoe z» accipiendum. —  x«à:- 
n» cviZjr, be. dere «itj; ov- 
Dj». P. 302. E. gegvrarr ovvot- 


x5goc. Mox fvexa. ToU 1010/10V 
est fvexa ro) m«gfíoyov; in qui- 
bus verbis etiam illud est di- 
gnum observatione, quod £rzx« 
xíQw coniunetum est, Sic de 
Legg. ]. p. 701. D. zovog 5 
x4gev Évexa. ubi Boeckhius in 
commentatione de Minoe Plato- 
nico p. 197. alterutram praepo- 
sitionem delendam censebat, re- 
cte refraceante G. Hermanno 
De Eliüipsi et Pleonasmo in 
Wolfii et Buttmanni Museo 
Studior. Antiquitatis Vol. I. Fasc. 
I. p. 202. ubi alia id genus pertra- 
ctat. Pertinet huc maxime illud 
ànàó onc tfrextv, a "Phucydide 
et Xenophonte usurpatum, de 
quo dixit Wyttenbaclhius ad 
Eclogas Histor. p. 414. Sic no- 
strates quoque dicunt: von we- 
gen des Geschreies. Nimi- 
rum in talibus duarum praepo- 
sitionum notiones ita in unum 
coalescunt, ut altera alterius 


POLITICUS. 295 


EE. Ox &AÀec, nÀnv povaoyiav quui xci AC 
yov doy xci 70ÀÀOv, sivc TOCiG re irag piv Atyo- 
uévag ToU vUV inuxeyvuévov Aóyov xaT cora. 

NE. E90. 'Hoav yàg ovv. 

5E. Tasres TOlVVV oig Téprvovtec piov LLULI 
8E mowusv, Qv OpÓQv zwpig cmoxpivavrsg TOUTUV 
é00urv. 

NE. 2S9. Ilog; 

AGE. 'Ex» uiv t9s uoveoyieg fecUaxqv xci rv- 
gevviziv y ix 0 aU TOV L0) noÀAQv TQV Tt tÜwvV- 
pov Ég eee eet &giatoxoatíey xci OAtyepyiev* ix 
ÓÜ' mU TOv zoÀÀOv rOTt piv nii inovondtovreg 
iriÓsusv Onuoxgeriav, vv Óà cU xoi rcUrQv quw 


ÜJeríéov iori ÓiunAnv. 


NE. XQ. Ilóg 05; xci viv OteigoUvreg TQUTNV; 


eivai TQt?c Tavra] 
quidam. male. 


oj» pro eive Ven. XY. Par. F. alii 


Jlac] V. Ic oj»; Abiecimus oU» cum Clark. Vat. Ven. IT. 


D. fg«ut» eiva i 


vim et significationem quasi com- 
plere vel adaugere existimanda 
sit. "Veluti 470 significat cau- 
sam, unde quid fiat; £rvzx« au- 
tem causam, propter quam quid 
locum habeat. Utraque igitur 
notio in unum coniunszitur. Ce- 
terum non posse alias praepo- 
sitiones, quam quae unum eun- 
demque casum nominis adsciscunt, 
isto modo consociari, videmur 
nobis non sine caussa idonea 
affirmare et contendere. 

C. «x0) vi» àirixtyvué- 
vov ÀAogov xav dgy«c].in 
exordio orationis, quae 
tanquam iam nobis afflu- 
xit. Eadem metaphora est 
Legg. yn. p. 103. B. à »ü» à; 
Àóyoc niv ét gvÓ ec. 

D. «xov»cttt)o»vuov iga- 
niv àgioroxgaztav] h.. e. 
viv TE &UdvOuOY dGQuroxQar(a» 
xab TV óMyagzter. Phaedon. P. 
94. D. «4 re xarà yvuvactuv 


tiva, accessit ex Clark. Vat. Ven. 11. 


xal TÀv fergwxov, i. e. xai :à 
xurk TnV latqxijv. Legs. VH. 
p. 796. D. is 17€ TV nOÀut(a» 
xai id(ovg ofxovz. Criton. p. 43. 
B. iv rooníty 1& àygvnvir xab 
Àímy. ubi quid rei sit, breviter 
indicavimus. conf. etiam Har- 
tung. De Particulis Graecis Vol. 
k. p. 1165qq. ltaque voculae col- 
locatio non debebat A stium adeo 
offendere, ut eam in ye mutatam 
vellet. Ceterum s/wervuog ap- 
pellatur ég«ozoxgezía, quoniam 
ipsi nomen est boni ominis: si- 
gnifieat enim zzv rà» dolore» 
Goy5gv. v. Reip. IV. p. 445. E. 
VIE. p. 545. D. Legg. |l. p. 
687. C. Menexen. p. 238. €. 
Et certe scriptores omnes aute 
tempora Alexandri M. égwroxpa- 
ií«v» nunquam nisi in laudem ap- 
pellarunt. v. Luzac. ad Orat. 
de Socrate cive p. 69 sqq. 

. x KA «) TOY zolàiov] Sic 
à' «) in enuntiatis deinceps se- 
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SE. Ovóiv Qwqépovri vüv &ALhov, ovVÓ ti rov- 
vouo iu OwtAoUv iori TcUTEG* CGÀÀÀ TÓ yE XGTG vÓ- 
Move &oysuv xci me«gevonog Éorü xai ToVTE xai Tag 


&AAcutg, 


NE. €E9. "Eon yàg ovv. 

ZE. "Tórs uiv roivvv t4v ópÓ3v DwroUci roUro 
TÓ Tu0uc oÜx 5v omouuvy, cg à» Toig 790cÓtv 
ensósitousv* àmuón óà iÍchousv ixceiragv, vag Ó' àA- 
A«g ÉOsusv avayzeiag, iv re/reig Ój TÓ "w'Qevouov 
xci Évvouov éxcorqv Ouyorousi roVruV. 

AE. Z0." Eows, rovrov yir QnÓévrog voU AOyov. 


E. xal saQuvouoc] Sic Clark, Vat. Ven. IJ. Legebatur 


quentibus iteratur etiam alibi. 
Nec particularum collocatio in- 
frequens est v. Heindorf. ad 
Sophist. p. 43l. 

o50' el covvoue 57059 Ói- 
mÀAoj)viéiorwvreavimqc]ne tum 
quidem ea alia ratione bi- 
fariam dividenda est, si 
iam duplex eius nomen 
revera suppetit. Nam quem- 
admodum aliae imperii formae 
bifariam dividebantur, pronti vel 
ex legibus locum haberent vel 
contra legés et violenter obti- 
nerent, ita etiam populi impe- 
rium eadem ratione vult distin- 
gui, neque duplex eius nomen, 
.quod suppetat, id prohibere pos- 
se arbitratur. At enim vero pu- 
gnare haec mirifice videntur cum 
Mis, quae p. 292. A, leguntur, 
ubi Plato ipse negat peculiaria 
nomina reperiri, quibus mala po- 
puli dominatio et laudabile illius 
imperium inter se distinguantur, 
Quod quidem vere ab eo nar- 
rari ipsa historia testatur cer- 
tissime. Nam ochlocratiae no- 
men nec apud Platonem nec 
apud Aristotelem usquam inve- 
hias, quod inde a Polybii de- 
mum aetate frequentatum est, 


qui illo utitur libro VT, 4, 6.; 
51, 9. v. Hermanni Antiquitt. 
Graec. S. 52. ann. 9. Ipsum 
vero Aristotelem hac nominum 
penuria laborasse, plane cogno- 
scitur ex eo, quod Polit. III, 5. 
$.1— 4, ubi hunc ipsum lo- 
cum de variis rerum publicarum 
generibus attingit, eam, quam 
nos democratiam vocamus, com- 
muni nomine zoAureíev appellat; 
deteriorem autem eius speciem, 
quam vulgo dicimus ochlocra- 
tiam, ónuoxoeríac: nomine insi- 
gnit. Neque ille ullo alio loco 
utramque democratiae speciem 
iis nominibus distinxit, quae iam 
communi usu recepta fuisse vi- 
deantur. Quamobrem locus ali- 
cui de vitio suspectus videatur. 
Fatemur tamen nos eum habere 
pro integro. Nam loco illo p. 
292, A. "philosophus loquitur de 
vulgari loquendi consuetudine, 
qua democratiae nomen in utram- 
que partem dicebatur. Hic au- 
tem significare videtur, duplex 
rei nomen jam a nonnullis uti- 
que inventum esse atque usur- 
pari: nec tamen quodnam illud 
sit, claris verbis indicat. mo 
etiam leniter illud carpere vide- 
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ZE. Moveoyie roivv» DevyO tico ui» iv yocupa- 
cw &yeÜoig, oUg vóuovg Atyouev, &oíory maoGv rüv 
4E* &vouog 0b ycAen5 xe fapvréry Evvowrca, 


NE. XO. Kwóvvsva. 


AE. Tv 06 ys vOv uy noAÀov, cg7c50 évóg xai 
nÀnOovg TÓ OAiyov uécov, ovUrog 5ynuo«usÜc utcnv 
im eugórsQa* Tv Ó' av roU nAQÜovs xarà müvra 
«GÜsv] xci wóbv purs eyaÓDOr» purs xaxov uíya Óv- 
v«uívuv og ngog T&g &AÀag Ott TÓ rGg Goyag iv 
taUrQ] ÓuaveveunóO es zcr& GuixQm elg moAAovg. Ótó 
7&yove nacur uiv vouioy TOV molirtdv oUGOY TOU- 


seoemvoneiv, lidem antea vo re x«rà vopuove, pro r0 ys x. v, Sed 


nobis quidem ye tenendum videtur. 


tur ac reprehendere, quippe quo 
duae democratiae species ac for- 
mae parum accurate significen- 
tur. Atque haec si probabiiiter 
sunt disputata, nihil esse cur 
verba corrupta esse suspicemur, 
facile ab omnibus concedetur. 
Ceterum ad cognoscendam do- 
ctrinam Platonis, etiam libro 
VHE. de Republica expositam, 
valet locus Diogen. Laert. 
HI. S. 47. ubi philosophi sen- 
tentiam his verbis refert:. 7c 
zOÀit(ag do:lv sziÓm mérite. 40 
gi» yàg «)rzg dgib Ónuozgati- 
xov, -dÀlo Ó dgwroxgatixóv, 
vOlrov à OluaQyixóv, cvéraprov 
B«owaxóv, méumro» cvQ&vvixov. 
Ónuoxg«rixóv uiv oUv &orww idv 
eic nólso. xparé? TO mÀ/Oo0G xul 
Tig üggàg xal ro)g vouovg ÓU 
Éavro? aigsirai, dgioroxQería Of 
Peru Pv $ o Q9 oi nlovotos 
puiO ob néívureg ui^ oi Evdoto: 
&pyovot, dÀX oi d&gwrow tZG 
moÀseg ngooraroDowv. Oiyeapzía 
0" jarlv, Orav ànÓ mwumuáro» 
eiQOrrki* PÀárrovg yag siow ot 
mÀo/cio, TüV mivjror. TS à 
B«ois(ag X uiv xeví vopuav, jj 
0i xarà yévog dotiv. — ag 4ga 
nohgta; 5 uív iav« Onuougatía, 


5j 9» dguoroxorríe, 5j 03 Oltyao- 
gía, Óà Badia, jj Óà vvgev- 
»(g. conf. annot. ad p. 291. D. 

E. "Eoixt, cTovrtov wüi» 
QunOérvroc roU Aoyov] Ste- 
phano videbatur deesse 2x an- 
te 10/rov: posse etiam legi pu- 
tabat ix roU0 »)v ónO9frvrog Ào- 
yov. Quidni vero lü genitivi 
pro absolutis accipi potuerint? 
Quae ratio nobis quidem certe 
unice placet. — $evz9eio« 2v 
yocppacir ày., bonis prae- 
scriptionibus quasi illiga- 
ta. Constructionis rationem il- 
lustrabunt quae scripsimus ad 
Criton. p. 43. €. 

P. 303. um;óirv ugct dya- 
$óv — péya Óvrauévmqv] h. 
e, nihil — efficere posse, 
Sic enim óóvac9a( t«v dici so- 
let. v. ann. ad Menon. p. 171. B. 
ubi multa rei exempla attuli- 
mus, — óg z0óc rà g &AÀag, 
si cum reliquis confera-. 
tur. 

zacóv ul» vouiuev cor 
molwrsid»v  oícgGv] lunze: 
quod» uiv TO» mOÀwtwy OUcOV 
vogíuov, Sed vou(uov propter 
notionis oppositionem ante rà» 
nol«cció» interpositum est, 
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vuv Zsgíory, meoayouov Ó' ovcoOyv Evumccov feri- 
Gry xci &xoAkorov piv mao» o)0Qv iv Onuoxgcríg 
vixQ Lv, xoouíov Ó' ovcOv qxwra à» ro/rg (e— 
Tíov, iv rj nor Óà moÀU mwrTOÓv T& Xo GQuoTOV, 
nÀQv tZc éfüOw5uc* nac» yap ixsivqv ys ixxpuréov, 
oiov Ócoóv i& avÜQunov, ix vüv GÀAov noMrtov., 

NE. 29.  Qaiverot TeUÓ" ovro vyiyvscO'wi Te 
«ci É£vufleivew , xoi moujréov qm6p AMyeig. 

XE. QOvxo)v Ón xci vroUQ xowovo)g roUTOY TOV 
TtOAwTELOV. rttGOV, mÀQv Tig imioráuovOG, cqaiperéov 
(g OUX ÜrTGG mOAÀLTIXOUQ CÀÀC GTCGLEGOTUXOUG, xc &l- 
OdÀwv nu&ylormv noooréreg Ovrag xoi cUroUG sivcL 
TOLOUTOVG, H&ylGrovg Óà Ovr«g pupjrrüg xci yonrag 
psytorovg yíyvecO t TOV coguorav Goquora. 

INE. 2X0.  Kwóvveve, ToUTO elg TOUG molirixoUgG 
Aeyouévovg mepisorQeqÜcu TO Quo opOOraro. 


P. 303. DB. IxnQut £o v] 2xQrríov Clark. Vat. Ven. I1. Mox 
Widem scribunt zo09^ o/rw, et omittunt verba 7/yveo9« vt xaf. 
Utrumque probant Turicenses. Nos improbamus. Nam istud 7é- 
yvtoOaí «€ xal a severioribus criticis ideo videtur damnatum esse, 
quia eius coniunctionem cum £vuflatrev. moleste ferebant. 

GceztQ ocupa] Desunt haec in Ven. 44 X Y. Par. CEFH. 
Flor. a. b. c. Zittav. Mox àgój95 pro vulg. e déé9z optimi atque 
plurimi. 


D. x«i àxoléorov uiv 
xz«od» ocóv] si omnes 
immoderatae sint, prae- 
stat in democratia vivere. 
"Tertia persona »ixg rursus sic 
posita, ut subiectum indefinitum 
intelligendum sit, de quo usu 
loquendi v. ad. Theaetet. p. 187. 
C. 111. A. 


vouOvVQ, tg TÓV Gov ojderàg 
oqptÀog Ov -- návra Óà và rÀw 
vuxpuévov àyaÓQà TOV YUurtOV 
yí(yrtoOci. De. Rep. ll. p. 383. 
A. ovygeQte &Qe ro)cov dev ce- 
gov TUO TTE àv Q Ós negl 
Oov aed Aéyeey xu "oti, cS 
putt aUro)G yonras àvtag Tü 
perafálluw favro)g pte »nuüg 
apeUÓsot may. Charmid. P. 
164. D. «c ro/rov pi» 0Ux óg- 
Xo orroc TOU ngocoripetoc oj- 


C. xai oiov ueyt- 


o TOY ngoctárag ov»r«c] 


Ponitur in altera hac sententiae 
parte infinitivus siv«« et yíyve- 
a9« propterea, quod in prae- 
gresso «c inest notio verbi pu- 
tandi et statuendi, Eodem mo- 
do Legg. p. 626 A. x«:à zaji« 
ojtw qvÀérr&y. nGgédexe v0); 


0à Ósv cojUro zt Qaxeleitoó a 
dM 1o ws. — sivau v OvOV 10 v6 
sc. oiov s&doàe«. Genitivus Gv 
cogusrv ex utylorove pendet, 
ut verborum  consecutio haec 
sit: yiyreod coquotàg ueylovovc 
và» cogiorór. De hoc politico- 
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EE. Eicw. rovro uiv areyvog "uiv ógmeo ÓpGpo, 
xcÜenso iQonOn viv On Ksvravguov óp&cÓct xci 
ZXervgixóv. Tiv Ólecov, üv rj zoQuoréov &no zoAri- 
x5g sip ríyvug* vUv Ó' oUrw m&vv uoytg byooícÓ n. 

NE. 290. 


AE. "Toirov Óé y Érsgov Eri yalsmwrsoov Asi- 
miroL TQ ÉEvyyevég Ü' OuoU T sivot paALov rQ (jaci- 
Aux yívss xci Óvgxorou D nrOrtQov. xai uot qeuvóus- 
Ü« Toig r0v zovcov xaÜ'«ígovos m«og Ouotov m&- 
zov vat, 

NE. 29. Ilàe; 

AE. 4v nov xci AiÓovg xci mO0ÀK &rre frtoe 
ct0xgíivovot xcxsivot moUrov oi Ónuiovoyoi* uera Óà8 
voUre Asizsret Évuusuiyuíva v& Evyysvij TOU zovooU 
Tíui& xoi mvQi uovov Gqcuperd, y«Àxóg xci G9yvpog, 


(Datverot, 


D. v2» ) o?ro z.] Ó' om. Clark. Vat. Ven. II. Flor. i. 
Toírov óÓé y' ?regorv] 7^ additum ex Clark. Vat. Ven. 
AEII Z Y. Par. BCFH. Flor. a. b. c. i. Zitt. 


TQ Evyyevéc 9' ouobv] có Clark. Vat. Ven. I7. male. 


lidem 7' post ópo) omittunt. 


moro» oí óguiovoyoi] moortgov Clark. Vat. Ven. IT. 
z«)r& Àt(zEvu«c] Clark. Vat. Coisl. Ven. 1]. Vulgo voco. 


rum cognomine contulisse iuva- 
bit Reip. VI. p. 493. A. 


mtgueorQé Oni ro Ó gua) 
Metaphora a telis repetita, cum 
quibus acute aut acerbe dicta 
non raro comparantur. Exem- 
pla rei attulimus ad Protagor. 
p. 342. D. Symp. p. 219. B. 

vzo)jro ui» àttyvog jut» 
-—)] hoc nobis prorsus est 
tanquam fabula, sicuti 
antea dicebatur chorum 
quendam Centaurorum ac 
Satyrorum sese spectan- 
dum praebere, qui ab ar- 
te civili segregandus es- 
set. Nunc vero aegre ad- 
modum sic segregatus, 


est. Respicitur ad superiora 
illa p. 291. A. . ; 

và S$vyytvég O^ onov —] 
eo quod cognatum simul 
magis est. Male codd. Bodl. 
Vat. alii zo. Usum hunc lo- 
quendi saepius tetigimus, veluti 
ad Criton. p. 51. D. Phaed, p. 
60. B. 

Kore 0 Ore xai àÓcpac] 
Qui vocatur otoc zovoovo "Tim. 
p. 99. B. ubi vid. annot. Pli- 
nius Hist. Nat. XXXVII, 4. 
Unus adamas modo in me- 
tallis repertus perquam 
raro comes auri nec nisi 
in auro nasci videbatur. 
Paullo ante, z(gtt xai zvQb uo- 
vov dqoigeza , sic dicitur, ut 


$301 


$00 PLATONIS: 


dgr, Ó' Ore xci &Ocuec, * & uero Beoevav reto éyi- 
6:00 póyig cqcipeDtévra TOV AeyOpevov &xijoeor yov- 
cr sl«csv u&g iÓtv uóvov avrüv iq íavroU, 

NE. XQ. Atysren y&Q ovv taUro oUro yiyvscÓ at, 

Cap. XLIL 5L. Karc& rov evróv Toívvv àó- 
yov Éouxs xci viv zuiv T& ui» Érsg« xoi Onoca «À- 
Aórgie xci TO qu qiAe mOMTUXEg ÉmicTQUNQ cmOXt- 
gegicOni, AsnscÓa, Óà và viui x«l Evyysvz. voV- 
vov Ó' ior mov GrQarwy(e xci Oucoruxy xal 001 
flaciAixs) xourwvovoa, ónrogsie, msiD'ovac TÓ Óixatov, 
Evvütexvftgvg ràg àv reíig móAsou mocteg' & nw. 
vQ0nqQ óoré Tig &mopuso(tov OsiEst yvuvüv xei uovov 


ixtivov xaÓ' ovróv TOv Durovusvov vq «uv. 
INE. Z2.  4inÀov Ori: roUVrO my Óp&v» mttporéov. 
AE. Iiegoeg uiv voivvv fvexe qu«vepóg Égrou, 


. & uerà Baodvov] 
Expressit illud etiam Ficinus. 


debetur coniecturae Stephani. 


póvov «dcóv àiq' iavroóí] Vat. uovov a2cóv 2p? Favro?, 
quod recepit Bekker. Vulgo erat «có» uovov à i«vroyv. 


denotetur rei effectus, quasi sic 
scriptum sit: «g fuite xal ztvoi 
póvov àqeigerd, sive (gre y&- 
vécO ct vip xal tul uovor dqait- 
9:74. Quod monere placuit, ne 
quis quae sunt integerrima, te- 
mere tentaret. 

S utcà Baodvov — uoyic 
dq] Addidimus Z de coniectura 
Stephani, praeeunte Dek- 
kero. Expressit etiam Fici- 
nus: quae vix tandem fa- 
cto ad ignem examine ex- 
plorantur. Sed cy: hic si- 
gnificat tandem aliquando, 
de qua vocabuli significatione 
diximus ad Protagor. p. 348. C. 
conf. etiam Euthydem. p. 294. 
B. Reip. VI. p. 502. Apol. Socr. 
p. 27. €. Charmid. p. 155. E. 
"Uheaet. p. 160. E. 

povo» aívóv 4g! éavcoi?] 
Haec per epexegesin quandam 


adduntur praecedenti dxjgerov. 
De uóvoc «)zóg v. ad Tim. p. 
25. C. Sed dubitari tamen po- 
test, num tenendum sit «/zó» 
póvor, quod codd. plerique omnes 
tuentur. Certe quidem nihil est, 
quod hunc verborum ordinem 
in se suspectum reddat. 
P.304. x«aióom Beacilaxj 
xoi ov.] Errore factum videtur, 
quod in exemplo Stephan, xe 
post égrooríe« interpositum est. 
Quod etiam Fischerum prae- 
teriüit vett. editt. non satis dili- 
genter ubique comparantem. Nam 
Ald. Bas. 1. 2. cum codd. omni- 
bus eam quam dedimus scriptu- 
ram unanimi consensione: confir- 
mant. Voc. óqroot(e a Platone 
fictum videtur, ut ars oratoria 
nobilior et generosior distingue- 
retur a varia illa j5yrog«x;, cu- 
ius nomen profanaveraut qui ea 


* 


POLITICUS: 


301 


ó.x Óà LoVGLLG «vróv iyy&upnríov OnAQGO, xci pot 


A£yte 


NE. 2X9.  Tó moiov; 


AE. Movous Éorw moV Tig "uiv p dois , xci 
GÀ4g TOV msg yeiportyviag émioTEHOV; 


NE. 29. "Eori:. 


EE. Ti ó£; v0 Ó' av rovrov qvrwoüy tirs Ó&& 
povódvav Jue &r& Qj. nór&go plioopey iniri 
«U xai reUrNv civaí riv& mteQi e)rG TOUT, jj meg; 

INE. 2... Ovrog, &ivot goousv. 

AE.  Ovxobvv érípav OuoAoyücousy éxsiyay &ivo 


TOUIXY; 
INE. 290. Naí. 


m Iórege Ó' evrQv oUOepuiecy dogeiy os» &àÀ- 
A«gv &AAk«ug, 1j ixs(veg ra/rNe, 5 TaUTQV Ov iniroo- 
nsvovoav &oysu Evunacov vOv GÀÀaV; 


Aéysvas yào oj» T.] ov» àj v. Vat. Ven. II. 
p. 


304. 
Steph. 


xai óc — ómqrogtía] x«i post óqrogeíe ponit 


«jvóv iygeegneéov] «bro. Clark. Vat. Ven. II. 


ad explendas suas cupiditates 
abusi erant. Usi sunt illo etiam 
citerioris Graecitatis scriptores, 
in quorum numero est Lucia- 
nus. — c&G à» r«iG moÀtGt 
"Qc£tig, quae alibi vocantur 
zocieg noluixeís v. ad Euthy- 
dem. p. 306. B. 

Jis(Qecs gui» vrolvvv fv»e- 
x«] H. e.si res ex eo pen- 
det. ut eam experiamur. v. 
ad Remp. l. p. 329. B. Male 
Schleiermaeherus: So 
vielals Versuch hinreich t. 
1mo: Wenn es auf den Ver- 
such ankommt. Sed in ta- 
libus ille hoc in libro multis'lo- 
cis a recto aberravit, ut facile 
appareat. quantum in aliis ope- 
ribus aliorum doctrinae debuerit. 
Quod tamen non ita dictum vo- 
lumus, ac si eius interpretationi 
laudem suam detrahendam pu- 


temus, quam nos quidem pro 
opere plane eximio habemus. 
lllud potius innuimus, mirifice 
falli eos, qui virum praeclarum 
opinati sunt totum hoc Platonis 
Germanice interpretandi negoti- 
um ita proflizasse, nihil ut per- 
fectius expectari queat. Certe 
Schneiderus nuper libros de 
Republica innumeris locis multo 
rectius. in sermonem Germani- 
cum transtulisse videtur. 

B. rà dà a) roítov —] 
Articulus ad totum enuntiatum, 
ToUiwY LrrwoUDy» &r& dei p. ng. 
tice 0j, pertinet. Quod. qui 
non perspexerunt, ii zoe scri- 
pserunt, errore non ita difficili. 
Astius autem legendum conie- 
cit Tí 0à v0 ' a) 5 xovtwv z. 
t. À. Quod sane sese veri spe- 
cie commendat, praesertim quum 
in vulgata lectione nescio quid 
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NE. €. Tavr5yv ixsvwv. 


X E. 


Tüv & Ó& uavOÓcvav 5 ung tuc ucvOa- 


" " » Z , , , - 
vouívüg x«i Óid«cxoVong GQ« OU y amoqgoíivs. Ótv — 


qv. &oy&w ; 
NE. ZO. 


Zg00pe s. 


AE. Koi vov &à Ós nsu» Qa 7 u5 tiüc 


Ovveuévgg nii tw; 


ANE. Z9. Ilog à ov; 

— Lad , € ii - , , 

AE. Eisv. viv. vTÓ m&otixóv ovv &moÓwcouty | 
bmorüuy nÀnOovg 8 xoi 0yAov Ou uv oAoylag AL 


p) Óws Oi!ey e; 
NE. X9. 
óoréov Ov. 


, . ' - € M 
Qvegov, oipat, xci roUro Q)ropuxij 


ZE. 'Do à' sire Ówe meDoUg sire xoi Ot viwvog 
fieg Os mperrtw mooc Tivag ÓrtoUV 7] xci TO ma- 
, » -— 7 , d , , r: 
Qénav Éuv, roUr «v moig moocÜnoousv imuormrug; 


xtuxijs. 


C. Tavacq«» àxelvev. 


Tc u«vó.] Sic distinxi vices personarum. 


NE. 2X9. Tij tüg nuorzg «Qyovon x«i As- 


EE. Tjv il 0c? uavO dvsw 5 n 


Alii aliter. v. infra. 


Articulum 75v ante e£? om. Clark. Vat. Coisl. Ven. 45 Z2 Y. et pr. 
JI. Par. BEF. Flor. b. i. Zitt. quem 'Turicenses haud sane eiicere 


protenus debuerant. 
est ad suspicandum. 


molesti habere videri possit re- 
petitum istud «/. Nihil tamen 
mutandum censemus. 
C. Tavtunv éxcívov. 

Tv si Ósri. uavO&vtuv y 
py» TUS uevOÓuvovomg x«i 
9.0. &o«] Editt. omnes: T«vcg» 
Qxevov., TÜv &b Óti uavO. »X uy. 
EE. '"Ünc ueavQarovong xei Ói. 
x. v. À, Qua distinctione ser- 
vata certe in Hospitis respon- 
sione desideratur «U:»5». Acce- 
dit quod proxima Hospitis ora- 
tio aliud quid suadet. 
recepimus verborum emendatio- 
nem ab Astio propositam, qua 
nihil verius esse putamus. De 
&o« longius ab initio enuntiati 


EE. 


Itaque . 


Caussa omissionis quae extiterit, non difficile 


remoto v. ad Sympos. p. 177. 
E. Sophist. p. 224. E. et infra 
p. 306. A. 


TÜv&v vTÓ mtiotixÓvV OUv 
éànoóÓócoutev —] cuinam 
igitur: disciplinae tribue- 
mus vim populo pariter 
atque plebi persuadendi 
verbis suavibus et pro- 
babilibus, nec vero do- 
ctrina? Gorg. p. 454. E. 5 
Qurogux; Gga, cg tous , neiO olg 
Onjitovorog Fore novevriuxie, dÀR. 
oU ÓiduoxeAexg, ntQi vO Ó(xeióv 
1t x«i uxor. Ex loc et simi- 
libus loeis apparet, qua ratione 
philosophus hie zz» uvdoAoyíav 


POLITICUS, 


SE. 


NE. Z9. 


Ei 0i àv ovx &ÀÀm Ttg, Gg oic; nÀ»nv 
5j ro) noAwixoU Otvejug. 
Kar sipm«eg. 


ZE. Kai roUro uiv Éoixs roZ uegmptaó ea "to- 
jimizije TÓ Q)ropixoY, €g ÉreQov eiÓog st —— 


pv — 
LOMA. 
ven XLAH. 
óvyeuswg Ótxvorréov; 
NE, 29.. Hoíac; 
&E. 


IVat. 


ZE. Tí óà msgi tüg weno «V 


Tuae ec noAepiyréoy éxdiaToug oig &v rmos- 


AwutÜc moÀsusiv, titt GUT.V GTEZVOV &iré Byeepvoy 


époUuey ; 


NE. €. Koi ng &v ürsgvov OwvonOsiusv, 
4v ys *? orgerqyu xci nàoa 9?) moAsuxi mnoaiug 


fLQAT Té. j 


EE. Tov -à* 


&irs moAsuqrfov sire Ou quàíag 


&naALazréov oíav Ts xoi imwruuove OuefovAsoa- 


D. sírt xai Óóia Tiwwoc f.] 


recepimus, 


xai ex Clark. Vat. Ven. I. 


Dein 5 :ó zegéza» Flor. i. 


Ein 0b iv ojx] Sic Clark. Vat. Ven. IJ. Vulgo ovx &r. 
E. sire noàeucq1éov]  &s hic om. Vat. Ven. IJ. 


opposuerit 77 ó«j«z;. Nempe 
haec ad veritatem demonstran- 
dam pertinet; illa nihil est aliud, 
nisi verisimilitudinis effectrix ac 
procreatrix, unde ei uvSooyte 
tanquam propria attribuitur. Op- 
ponuntur igitur muv$oloyíe ac 
9:0«y; similiter atque pz Sog ct 
Àoyog Phaedon. p. 61. B. ubi 
legas doctam de his rebus W y t- 
tenbachii disputationem. .Ce- 
terum z9 mewc:xó» substantivi 
instar cum genitivo iunctum. 


D. T à sict Óià me 
$ojcg —]j num persuaden- 
do an vim adhibendo 
oporteat cum aliis quod- 


eunque agere. Sic alicubi in 
libris De Republica dicitur dig- 
autQ Ónoíov ngóg &Alovg mQ«r- 
1&ü». Dein pro Zyav Astius 
requirebat Aéye.  Schleier- 
macherus coniiciebat 2z». No- 
bis éz£y&v videtur scribendum 
esse. Nam istud .«z praecedenti 
syl'aba absorptum. Intelligas «v- 
Tov. Sic ànéy&w wog intran- 
sitive dixit Xenoph. Mem. I, 
2, 62. 


E. lIloiuc; 5E. Tac oc 


ToÀepgnuréos] Ante hos geni- 


tivos ex antecedentibus zepí in- 


tellirendum relinquitur. v. ad p. 
295. B 


ceO«a. , 

TOVIL; 
AE. 20, 

étépav. 


PLATONIS 
vG/rQg érígov dVnoÀéfousv 3j T6v avrQv 


Toig ngócÓtv &vayzxoiov énoutvowiv. 


AE. OvxoÜv cgzovoev ra/rgg e)ryv àmoqa- 
vovusÜc, stímso Toig ÉumpocÜsv ye Vzolmpónsó o. 


ópoíwg ; 


NE. 20. Dni. 


AE. Tív' ovv norà xci bmzergii couv oVro Ós- 
vic xcl usy&Àng rízvue Évundong Tüe moLuxüg Ós- 
6nórww &nogcivegÜm, nv ys Ón vuv üvreg oUccy 


facia ; 
NE. X0. 


Ovàuiav &AAnv. 


AL. Qv. &pe noAuiwv ys Üncoutv, Umyosri—- 
XiV OUGCY, TZV TOV orgatnyav &niruuov. 


NE. 20. Ovz tixog. 


SE. "IO: Óo, xoci TQv TOV juxagrüy TüV 0Q- 
Üuüg Oixelovrov OtccóusÜce Ovrav. 


P. 305. 


dogovom» ruv ui aii] Hoc dedi ex Clark. 


Vat. Ven, 11, Editt. cum ceteris «vz7c v«vrrr. 
nolerixv yt Ügouty», 5nng.] 7: vulgo post ÜnQQére- 
xjv positum cum Clark. Vat. Ven. IJ. suo loco collocavimus. 


à» tà GAÀgAov] Clark 


Toós 0 x«cavoqcéo»] 


£nouévoiaw £zégav] Ioni- 
cam dativi formam, Stephano 
suspectam, satis vindicabunt a 
dubitationibus quae ex ipso Pla- 
tone congesserunt. ilius exem- 
pla Astius ad Legg. L c. l. 
p. 11. Zeller. Commentat. De 
Legg. Plat. p. 87. Matthiae 
Gr. S. 69. 1. 
B. 19. 5, xoi 
TY TOV duxact.] Hunc lo- 
cum inde ab "I9; à; usque ad 
igii 16 Óvr»éutoc Foyov, exscri- 
psit.Stobaeus.Eclogg. Ethicc. 

€. 44. p. 320. — Florileg. Ti it. 
43. sect. 22, ed. Gaisf — zc» 
14v. Ütxectdv jüveuev ne 


quis perperam intelligat, signifi- 


* 


Ven. £11. et Stobaeus Eclog. Eth. c. 46. p. 327. 


dv r&ALgiov. 
Tóyr. Recte v00c Clark. Vat. 
Dein &v»az&oag 


cat vim naturamque iudi- 
cum.  Sicetiam supra p. 304. 
D. jj 109 noÀerixoU Óvvagutg. 


"Ag! oJ» ini nÀ£ov vs Óu- 
vcrc num igitur plus po- 
test quam ut de pactis 
iudicium faciat etc. De usu 
v. ni niéov v. ad Gorg. p. 453. 
A. — nugalafovsu, assu- 
mens et in auxilium adhi 
bens. — 


vos u5OÓ ínxó rwvuv óo- 
gov] Genitivus ToU duatgeiy 
pendet ex rj» «ors 10. dgetij z 
indicatque id, unde propria ipsi 
virtus oriatur. et in quanam re 
posita sit. Eodem modo p. 294. 


POLITICUS. 


NE. E92. Ilévv uiv ot». 

EE. 'Ag' ovv ini nàéov T& ÜUvaro: ToU mpi 
và ÉEvufoÀew, ncvOÓ' Onóco xta vua sco 
vouoOérov Óc«ciAéeg mapaAefoUca, xoivtv clg éxeivo 
0xomoUoc TX T& Üíxoiw rOyÓÉtvro tivos xoi Ow, 
rjv cvr5Zg lÓínv agsrQv mogsyouíry TOU quj vao 
rwv0v OwQwv puÓ vno qofwev urs olxrov uo 
vzg9 Tivog &AÀnuc ÉjyÓgog uoi qiAlag "TTEÜSc* naga 
rjv TOU vouoUírov t&khv àÓtAuv àv rà GÀANAwv 


iyxAnnero Owugsiv; 


NE. £€Q. (Ovx, aAAa oytÓov Ocov tipuxag, rcv- 
Tug iori Tic Óvvcusug Éoyov. 
^— XE. Kei r5v ràv Ouxacrüv gc Quy» cvev- 
gíoxouev oU fecUax4v ovoav aAÀa vópav qAcxa 


xci vnnuoérw ixsiivyc. 
NE. X9. "Eowxs ye. 


AE.  Tó)0s Ó5 xaerevogréov ióóvri £vvanacag 
fag tioxuévag àmir5uag, OTi moÀiTux. y8 cUrGY oU- 


pro &vunácac tres optimi et alii nonnulli. 
rag &loguévag Pniov5juac] vàc Püorjuac,. at egnvros 
Clark. Vat. Ven. 17. quod manifesto fluxit ex interpretatione vel 


potius explicatione 


maticorum. 
e P] - 
óré mOÀwrixy y& av TOY] 


Receperunt tamen Turicenses. 
Pro vulg. z:c Clark. Vat. Ven. 


Il. ye, quod praeter Bekkerum etiam Turicenses receperunt. lidem 
&vepávy pro vulg. ?gc»vg praebuerunt. 


B. àvouot:5rtQ — 00  unólv 
govyíav àystw , dissimilitudi- 
nes ex eo oriundae, quod 
nihil. ut p. 294. B. conf. Mat- 
thiae Gr. S. 315. c. 

pq zo tivogc GÀlqe 
iy99ac] neque praeterea 
aliqua inimicitia. De hoc 
usu voc. &Àào v. Apolog. p. 36. 
B. Phaed. p. 110. E. p.111. A. 
Symp. p. 191. B. De Rep. V. 
p. 456. E. Legg. ll. p. 666. B. 
Sophist. p. 260. C. op p. 413. 
D. Xenoph. Hellen. II, 2, 11. 
et 4, 6. Anabas. 1], 5, 5. Eu- 
rip. Med. v. 941. al. 
bunt Boeckh. in Min. p. 147. 
et lacobs in Athen. p. 22. 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. 


Plura da- 


Walch. Emendatt. Livian. p. 60, 
Sic etiam Cicero Verrin. Il. 
4, 32. 

C. Toó0* à; xe«cravogcé- 
ov —] Laudat haec usque ad 
rà zpocruyOévra üpày Stobae- 
us Eclogg. Eth. c. 46. p. 327. 
qui z0js pro ro ye ex codd. 
melioribus revocatum assensu 
suo confirmat. De usu articuli 
loco pronominis demonstrativi 
vide tamen Matthiae Gr. S. 
286. Dein vett. editt. ór« zo- 
Aire rig cUrQ» oj0tuía: quod 
etsi paratam habet aliquam de- 
fensionem , tamen ob meliorum 
librorum auctoritatem ys pro zie 
suscipiendum putavimus, quod 
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D ósuio &veqcwy. vuv y&Q ovrog oUGuv (lkcuaxqyv ovx 
e)rQv Od mgévisv, GÀÀ'  gysw vOv ÓOvvauévov 


mourrsw, yuyveoxovcow viv agyuw Ts xci OQumv 


rwv usyloroy» iv voig móAscur byxoipieg v& míQu xci 
&xocipí«g, ràg 0  &ÀAeg tà mpogroyOévra Opgav. 
NE. X9. '0gdós. 


ZE. 4u& tate &Q«, &g uiv &ori OusAnAvOa- - 


usv, ovre GÀANAuv oUVÓ' «brOv doyovcari, msoi Óé 
cya ióíev evtüge oUcc éxdorg ngükv, xerí tv 
iduiórgro rÀY ngdtsev roVvouc Ovxaing clAngev lOtov. 

NE. Z9. . Eiteow yoUw. : 

AE. "Tv óà &necí» tt roUTGY GQyovoew xci 
TO» vóuav xoci ívunévrov Tv xe«rà now imus- 
Aovuívqv xci vro É£vrvgoivovcav ópÜórore, ToU 
xowvoU Tjj xA5uot. mipuxfóvteg Tov Uva cvrijs, 
sto0geyogsUouisv OtxouóToT! v, «€ oue, noAruxv. 


NE. 2E. Il&vv uiv obw. 


E. Tj» óà íém«cóí» v.] nz«oóv Clark. Vat. Ven. IJ. Mox 
vulgo óg9ózgza, praeter fidem codicum. 

Ilávv uà» ov] navránace uiv oj» Clark. Vat. Ven. 7I. 

O)íxoív Óy xarà ro v.) xai ante x«:à omisi cum Clark. 
Vat. Ven. II. 


meliorum codicum fidem eéxe«- 
oía scribebatur. 


sententiae sane est aceommoda- 
tissimum. 


D. yeyvocxovcav v5» àg- 
x» x6 xai oQugv cóàv g.] 
Pro óoguj» de Geerius Dia- 
trib. e Politices  Platonicae 
principiis p. 144. ann. ex Ficino 
Qo restituendum censet. Quod 
quominus verum esse putemus, 
vel proximum yxeigíag v& mof 
xai ixcigíac impedit. Hoc igi- 
tur dicit Hospes: cognoscen- 
tem initium aggressio- 
nemque rerum in civitate 
maximarum habita tempo- 
ris opportuni vel inoppor- 
tuni ratione. Vocabulum j- 
x«uf«c etiam Pollux |. Onom. 
Vi. 204. in numero verborum 
opportunitatem designantium re- 
censet, ubi tamen. vulgo praeter 


E. Ettao yo?ív] V. ad p. 
291. A. 

r0) xXOjt"OU Tj xÀ4ctt —) 
H. e. communi appellatio- 
ne (i. e. eius quod ipsis com- 
mune est appellatione) com- 
prehendentes rectissime 
artem civilem nominabi- 
mus. 79 xowov opponitur c3 
lóíg Éxáorue Qaia. Ex quo 
patet, cur non scriptum sit xo:- 
vij xljot. 

Bovhioíuse9? d» instsá- 
Qeiv av75v vov] Bekkerus 
cum Bodl. Vat. Ven. H. az. 
Quod hic stare non potest. Nam 
insEeÀOs?v, ubi est exponere, 
explicare, | disputatione 
persequi, nunquam cum ter- 





5 afa 


T" VrSTERRPUTNMS 


POLITICUS. 


Cap. XLIV. 


AE. Qvxobv à xero TO ts 


bgavtuxijc me gddsiypu Bovholueó" àv éniseAÓ ety ev- 
TZV vvv, 0TE xci m&yrx TG yu TG xGTX fLÓAU 


Ónàe 5uiv yíyovs; 


NE. 2$, Koi ogóópao yt. 
ZE. Tav O5 fecsax5v cvunioxQv, cg ous, 


Aexríov moíx t' 


iori xci tív& TQÓntQ GVunAExovoa 


moiov 5Xuiv vqocuo cmodíóno:. 


NE. 39. Air. 


SE. 'H gehenóy ivósítncO'as mpayuam cvayxoiov 


&g& yéyovsv, cg qaíverat. 


NE. XQ. Ivrac y& uv ónréov. 
AE. T6 yàg &psrije Mépog «ger5c sióe Ówiqo- 
gov sivaí Tive& TQOnOY Toig neo Aóyovg dug pen- 


TixOZg XO pA 
90£&ag. 
NE. X9. 


insiceÀOsiv aUvgv wvv] 
v, ann. 

P. 306. 
II. at v. ann. 


éuguvoftntuzixoic] 


tio casu construitur. Alia res 
est, ubi significat iudicio per- 
sequi, accusare: quae verbi 
potestas hoc loco non valet. 

P. 306. xai rívwv vQómv 
cvpniéxovom movov »uiv] 
Ex correctione grammaticorum 
fluxit quod scriptum extat in 
Bodl. Vat. Ven. 11. xoi zoíe 
*góze. Reposuerunt enim illud 
qui in eiusmodi geminatis inter- 
rogationibus  meminissent fere 
idem interrogandi vocabulum 
iterari; ut quum dicitur, c/c 
z(va 5owrnos»; cíg Tivog airióg 
àgrw; al. At enim vero ecquis 
sibi persuadebit talia non esse 
riso d Eurip. Helen. v. 1559. 

à TÀjportc, mag ix r(voc ese 
7t0r& "AyalÓog QQcvoerito 5x&r& 
exéqocs Sophocl. Aiac. v. 1164. 


xai viv. gozo] 


Nihili 


&U&m(ÜsTOV fQ0c T&& TOV ftOÀÀGV 


Ov» ÉuceÓOov. 


«itj Clark. Vat. Ven. IJ. sed 
xai noío zg. Clark. Vat. Ven. 
est quod vnlgo scribitur Gugi- 


Tí; &Qu véaroc ic nore ijtu fo^ 
hvnÀayxrav iov dgiOuócs Sed 
nimirum eadem illa opinio, quae 
hic criticos veteres transversos 
egit, corrupit etiam creberrimum 
illud ZJóg z(; de quo alibi di- 
ctum est. Quod nobis persua- 
simus certissime non minus re- 
cte dici, quam zív. zgózre ztoiov 
$qacut  ànoó(óect. — Ceterum 
zoío :9óno hoc. quidem loco 
ipsi sententiae foret parum ac- 
commodatum , quae zí» zQózo 
flagitare videtur. 

Tó yàg dgsrjc uépoc 
àgecrijc eióes —] Munus et of- 
ficium artis civilis in eo potis- 
simum positum esse demonstra- 
turus est, ut diversa ingenia, 
quorum alia ad fortitudinem, alia 
ad temperantiam ac lenitatem 
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5y8oUct uípog 8v dosi "uiv "EM 


NE. 2X9. Ilavv ye. 


AE. Koi "nr Goqpoogiri yt evügsiec pày ire 


Pd Ó' ovv xci roUTO póQuov de xaxsivo. 


. A9.  INVat. 


cs Tovrov 5 mío —€— TiVO Me 


enogeivsGO'at ToAwnréov. 
INE. 29. Iloiov; 


EE. 'Q)g ioróv xarà Or wa TQónov sU udAa . 
ngóg &AMQAag ÉyÓQuv xci oréácw à&vavr(av Éyovrs iv — 


f10ÀÀAO?G TY OVTOY. 


NE. Z9. Ilog Aye; 


AE. Ox dere Aóyov ote * mávra yàg - 
ovv à5 àAXjAog TÓ " vig «gser5g Hópuc p 


"Tov giu. 


ofqrixo;g, quod cur reliciendum fuerit, 
Recte igitur Par. BF. Coisl. 
ávdolav recte dvüpelav Vat. (qui raro aliter) Clark. Ven. I]. Ean- 


phist. p. 225. A. extr. 


docebit annotatio ad So- 
Mox pro 


dem scripturam etiam in proximis tenent plerique. 
Pvavr(a» Fyovce] Clark. Vat. Coisl. Ven. ASI XY. 


Par. BEF. Flor. a. b. c. i. Zitt. 


sint procliviora, veluti bene tem- 
perentur et sicuti arte textoria 
fila molliora et duriora, pru- 
denter coniungantur. | Quod dia- 
lecticis et  eristicis arbitratur 
multam  dissentiendi materiem 
suppeditaturum esse, quando- 
quidem ita fortitudo videatur op- 
poni temperantiae , quum tamen 
vulgi adeo iudicio (0c TÉG tv 
moÀÀóv óo5ac) omues virtutis 
partes existimentur zmicissime 
inter se concordare. Enimvero 
virtutes illae a Platene hic non 
in se considerantur, sed quate- 
nus nituntur varia ingeniorum 
indole. Ex quo ipso etiam il- 
Ind. habet explicationem , quod 
praetermissa iustitia ac sapien-: 
tia solae fortitudinis et tempe- 


Zysvov, quod qui receperunt, Tu- 


rantiae virtutes commemorantur. 
Sed haec omnia iam in Prole- 


gomenis satis a nobis dilucidata. 


sunt, ubi etiam illud ostendi- 
mus, eandem rem prorsus eo- 
dem modo in prioribus Legum 
libris explicatam atque illustra- 
tam esse. 

AX 0e ndAv»] Int. ido- 
pev. Similiter Sophist. p. 262. 
E. Fr 0B opuxgóv v0Ós. ubi v. 
Hein dorf. 

B. fg ov0» — Fxovrt] 
Plurimi codd., inter quos sunt 


etiam Bodl. Vat. Ven. JJ. ?*yezor, 


quod rursus apparét ex glosse- 
mate fluxisse, quo grammatici 


istud ioró» ?yovrs per Lysrow 
Nihil autem fre-: 


declararunt. : 
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ZEE. Xxonüusv Órn mngogoyóvreg TOv voUrv tv 
ua, mórsgov oUrug «mÀoUY iori TOUTO, 3 vwvVrOG 
u&AAov eUrQv Éyov OÓ&aqopav roig ÉEvyysvéow iorí 


"na^; 


NE. 29. Noi, AÉyoug &v mij oxenréov. 


SE, 
ÀÉyOMEV , 
&làx. 

NE. 


Ev roig ÍVumaos z95n Dyrsv Occ xaAÀa uiv 
tlg ÓVo Ó' evra ríÜsusv évovria GAÀNAcv 


ZXQ.. 4£y' Ért caqíorsgov. 


AE. 'Of)rqre xoi vóyoc, eire xara cupro slrs 
àv wwyoig sire xara quvig qog«v, sire cvrOY roU- 
Tov sir! iv slÓwAo(g OÜvrov, Ómnóoc oUoOux. puuov- 
pévg xoi Ért ygaqux jupxuora sepgfysroi, TOUTOV 
TiyÓg ínouvítgg tirs cvrOg nomors yéyovag slrs GA- 
Aov megu» imoivoUrrog 50070004; 


NE. 29. Ti wv; 


ricenses, manifestum glossema propter codicum. multitudinem am- 
plexi sunt. Idem dictum esto de sect. C. ubi pro Zzo» plurimi Zyz«. 
C. zocoxóvrtc] mgocyéorzeg Clark. conf. Schaefer. Prae- 


fat. ad Iulian. p. XXII. 


Evyysvécsv o6 11]. 7:1, quod vulgo deerat, addendum vi- 


quentius quam Zyo» 8srív. Sic 
in hoc ipso libro p. 297. E. 
voJür! dori» óQÜoraim xal x&À- 
Awzr! Éyov. et mox p. 306. C. 
zórtQo» ojreog &nÀo)v» dott r0U- 
10 9 zXvróg uGÀÀloy ajrGw» Fyov 
dieqopàk» z0ig Euyyevéow ocv. 
Phaedon. p. 69. DB. p. 100. D. 
ubi v. ann. De x«zà zgozo» ziwvá 
v. Heind orf, ad Sophist. p. 396. 
C. &nÀoj» ots z0i)10] 
simpliciter ac sine ulla 
exceptione verum. v. ad 
Sympos. p. 183. C. — ;j z«»- 
Tóc u&AlÀo» x. T. À an om- 
nino aliqua earum pars à 
cognatis discrepet. v. an- 
not. crit. : 
'"Ev. 30i Evpneaot xoy 
Ltqrei» —] Oportet in om- 


dit Heindorf. Coniecturam firmant Ven. I1 ZY. qui habent 2c z:. 


nibus rerum generibus in- 
vestigare, quae pulcra 
quidem dicimus, sed ta- 
men in duas easque inter 
se contrarias species di- 
stinguimus. Mutata constru- 
ctio inde a verbis eig óéo Ó' 
a):rà  i(Ótutv, quandoquidem 
hic pro relativo iam demonstra- 
tivum pronomen infertur, usu 
loquendi non ita raro. v. ad 
Gorg. p. 452. D. De Rep. lll. 
p. 395. D. VI. p. 505. E. Me- 
non. p. 90. E. Matthiae Gr. 
& 472. 3. 


D. yo«gix5 pip5igacea 
-mupéíysrasi] H. e. óc. piuj- 
nara. —. avro ÓQóooi, sc. 
tà imauveiv acd. 
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SE. 'H xci wüwrv Éyug ÜvrwO a ens QUTÓ 


dodosv àv éxdcroig TOPTüY; 

NE. X9. Ovoapóic. 

XE. "4p' ovv Óvvaróg doch àv yevoiptv, d'gmeo 
xci OwxvooUuei, Ówà Aóyav ivosiSncÓ ai coi; 

NE. E98; Ti 9' ob; 

AE. 'Pdóiov Éowec nydoDa, v0 rOroUTOY* Oxo- 
mueDo Ó' oUv aÜr0 àv toig Unsvovriou yévtou. 


TV yao 7 mods àv moAÀkedig xci moAAdzig Éxd- 


OTOTE Tog xci Oqo0pürErà xci ó&órnte Oe vóxjosug 
T8 xoi cuiperroc , Éry. 0Àà xoi ovis ; ÓTav éyacóa- 


pev, A&yopey evrO imoivobvrég ug yowpsvoi neoceri- | 





et Tjj Tij aYOQiiag. 


D. «vxo ógóow»] Steph. me quod caret fere codicum 


auctoritate. 


E. T(9) o/;] Steph. 2». 


Àéyoputv av c70 ?z.] Aéyous» om. Clark. Vat. Ven. H. er- 


rore manifesto. 


mov g«pus»v] Quod vulgo ante zov interpositum legitur zó- 


E. pi& XQopuavos zQoc- 
Quote 73 | 74g GvOgsíac] 
Germanice dixeris Bravheit. 
Sed Latini item fortitudinem 
saepe hoc in genere laudare so- 
lent, üt quum dicunt fortem 
familiam, Enimvero fortis 
proprie est, in quo multum inest 
vigoris et alàcritatis , acer, ve- 
: hemens: unde ceteráe manarunt 
vocabuli significationes. Quod 
igitur Graeci dicunt à»ópsíec xci 
ytvvalog fieri, idem Latini vo- 
cabulis fortiter et gnaviter 
laudant. Nostrates dicunt wak- 
ker, brav, ubi simili de caussa 
aliquid praedicant. 

POS) xal üvóosiov mov 
geusv —] Dicimus, opi- 
nor, aliquid acutum et 

orte, et velox et forte et 
vehemens et forte. Hoc 
igitur dicit fortitudinis vo- 
ulum , &»ógéov vel dvOpuxdv, 
cum vocabulis ófv et rayv et 


oqoópov saepissime. tanquam sy- 
nonymum consociari solere. Ce- 
terum solemne est Platoni hoc 
argumentationis exordium. [ta 
Phaedon. p. 74. A. qeuév mov 
Tí &iyat Toov x. v. A. et innume- 
ris aliis locis. Illud hoc loco 
aliquis miretur, verbo qguuév 
voculam zov antepositam esse. 


Quod ipsum videtur effecisse, | 
ut post dG»óoto» inferciretur, - 


"prov, quorsum zov referti 
posset. Acrectissime codd, me- 
liores istud zQ&ro» aspernantur, 
quod sane otiosum ac molestum 
est. Nimirum zov interdum 
verbo suo etiam praemittitur. 
Sic mox: :fàc jovyoeid zo) qa- 
pev. Legg. V. P. 144. D. ó& 

9 ày zróÀte TOV Qautv 75 ptÀ- 
bs &,CT. À. Phaedr, p. 258. 
A. Éjoké mo/ qo vj Bovly x. 
z. A. ubi v. ann. Phileb. p. 34. 
E. ówyg zov A£youiv í£xdorora. 


cont, '&d Toà. p. 585; B. ét Char- ] 
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avógixóv , xci oqodgo» (geUTüg' xi müytug émgí- 


Qovrec ToUvoue 0 Ayo xOitvÓv Tt/omig TOig QUOtO: 
TOUT énoioUutv curs. 
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NE. 24. Nai. 


AE. Tí óí; ro r5c "0tuaiag eU  yevícsog tlóog 
&p' oU moAAdxig imnvéxouev &v rtoAReig TOV nodEtov ; 

NE. X9. Kai aqóogo. y. 

ZE. Mv ov» ov r&vavrie Aéyovrsg 3) mspi 
ixsivov ToUro gOsyyóusd'a; 


NE. 29. llo; 
4E. 


[425] Zovyo?& ftoV quus» éxdorors xoà 6o- 


zo», id recte om. Clark. Vat. Ven. IT. In Flor. i. scriptum moá- 


vov qQuué» nov. 
P. 307. 


noAllaxis ixgvixautv] V. ivécaptv. 


Sed per- 


fectum codd. confirmant, in quibus sunt etiam qui cum Clark. Vat. 
Ven. II. vitiose Brmvéyua tty. scriptum exhibent. 


Màóv o)» ov c.] 


oj additum ex Clark, Vat. Ven. Z1. et 


paucis aliis, qui pro eo «v exhibent. 


mid. p. 158. D. ubi alia encli- 
ticarum sic antepositarum exem- 
pla notavimus. — azácaiG rz &iG 
Quctot r&vTUtuc, rebus 
omnibus natura ita com- 
paratis mci vOig OUTO 7tQU- 
xóct. Abstractum pro concreto 
positum. Sic statim rursus 7o 
Tie jesualac ytevéotac £idoc i. q. 
ró  Tü9  Xgeuaíog yiyrouévov 
eidoc. 

P. 307. 2g jovyaia -TOov 
Q«psi» —] Locus hic, si quis 
alius, corruptus ac depravatus. 
Quo magis dolemus, quod in eo 
emendando codicum auxilio plane 
destituimur. Hi enim a vulgata 
scriptura ne tantillum quidem 
recedunt. Quamobrem nostro 
Marte  periclitandum. | Quaeris 
quid rei sit? Nimirum istud 
*Oc molestum accidit. Quod si 
orditur ,protasin , oratio misere 
hiát; sin minus, otiosum imo 
propter insequens xov paene in- 


tolerabile est. Itaque ortüm il- 
lud putamus ex praecedenti IIóc ; 
atque penitus delendum; id quod 
Astio quoque placuisse magno- 
pere laetamur. — Alia difficultas 
iam inesse videbitur in illis: oU 
Tó Tijg àvÜgslac dÀÀà cO cc *. 
x. T. . Nam Stephanus qui- 
dem hic non iniuria desideravit 
copulam, ideoque duce Ficino 
scribendum iudicavit: x«i o2 cà 
Tic Grüge(nuc. Quaeritur igitur 
de asyndeti ratione, si quidem 
hac non prorsus careat. Et nos 
quidem nobis persuasimus, esse 
hoc asyndeton eiusmodi, ut non 
temere tollendum sit. Nam ap- 
paret certe, haec verbis ante- 
gressis ita subiungi, ut iis ex- 
plicandis atque illustrandis in- 
Serviant. Quo in genere ecquis 
est, quin sciat asyndeto suum ac 
nem. esse locum? . Quod si 

nemus, iam facilius etiam per- 
Spicere liceat causam et origi- 


812 PLATONIS 

qoovuxd , negl ve Óuívowwv moerróutv' dyocOtvrec 
xci xar& Tàg fite cU fonte xei uaAoxi, xc 
Ér, meo) qwv&g yuyvóusva Asia xi fagía, xci. mà- 
cav QvÓwuxev xivnucw xoi 0Àqv puoUcov iv xcuQ 
Bocóvrür. moogyouuévgv* oU TO rig «vÓgsiag &AAG 
TÓ Tijg xoOMioTQTog Ovoue imigíoousv cUroig £/u- 


ftxoLv. 


INE. X. AAMyjéctora. 


mourropgav' dyaaoO éveec] V. ngáccopey. Clark. Vat. Ven, 
II. Flor. i. zgerróutva. unde quid verum sit, sponte apparet. 
Vitium sustulit iam Heusd. Specim. Coni. p. 131. 


B. o4) :ó0 776€ àvÓgQ&(ac] Steph. coni. x«à oJ v0 17q àv0g. 


non opus. 


Kaiyuzgv ónótav] pi» Steph. errore. 


nem istius 2c, quod delendum 
iudicavimus. Quum enim haec 
verba, commate post «gocyoo- 
pMérqg interposito, pro apodosi 
haberentur, fuerunt qui protasi 
suam coniunctionem deesse ar- 
bitrarentur, ideoque ex praece- 
denti I1; protenus suum istud 
(c effingerent, perverso sane 
quidem consilio. Sed tertia iam 
emergit difficultas, posita illa in 
anacolutlio ,.quod in priore re- 
sponsi parte conspicuum est. 
Nam integram eam esse plane- 
que incorruptam, si ab uno illo 
"f); discesseris, id quidem cer- 
tum et exploratum habemus. 
Quamobrem hoc unum nobis fa- 
ciendum est, ut anacoluthi ra- 
tionem explicemus. Apparet au- 
tem facile, legitimam usitatam- 
que orationis formam futuram 
fuisse hanc: («uérv zov £xcoro- 
va, nztQé v& Oukvowxv | 5ovyaia 
xabà goqpQovexk mQ&rroutva iya- 
cOérvrtéc, xal xarà Tàg. mQditic 
«) Bg«Of« xaà uaÀax« (ad quae 
item int. zgaczopeva dyaodércsc) 
xai FrwzteQi quvàc yuyvóueva Asia 
xal fe«péa (sc. nQavróusva dy.), 
xai mück» QuOqux$v x(vncw xai 
JÀqv  uoSoa»- (qgoauév mov) v 


xcu  Bouóvrivs mQocyQouévnv. 
Hoc igitur verborum ordine mu- 
tato Hospes verba 5ovyaia x«i 
ceqporuc in ipso posuit sermo- 
nis principio, non aliam, opinor, 
ob causam, quam quod conti- 
nerent notionem  generaliorem, 
cui reliquae essent subiectae, - 
ideoque essent  ponderosiores. 
Sed nimirum hoc quum ita fa- 
ceret, cogitavit simul de. alio 
continuandae constructionis ver- 
borum modo: poterat enim ita 
pergere: zegí v& Óu£vow» ngar- 
voutva GyacÓÉvrég xal xarà TàG 
zo&ttg xab frs migb quréág x. 
t. À Haec igitur Hospes, li- 
beriore usus orationis conforma- 
tione, iam ita inter se commi- 
scuit ac paene temperavit, ut 
perspicuitati orationis non offe- 
cisse, sed optime consuluisse 
videatur. lam vero his omnibus 
ita expeditis superest ut senten- 
tia verborum —declaranda sit. 
Itaque Hospes sie: Dicimus 
opinor semper et de men- 
te loquentes, quieta ac 
temperata, ea, si fiunt, 
admirantes; et de actio- 
nibus rursus, lenta ac pla- 
cida, et praeterea in voci- 
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AE. Koi uz» ónórav ov ye GuqOrsQa yiyvnrau 
raUra Zuiv xciQea, usrefhkAÀovreg éxcrsQa cUrTOV 
véyosv, éni v&vovría sdiv anovíuovrtg roig 0ovóuact. 


NE. 29. Ile; 


AE. 'Übjrsoa uiv avrà juvÓusva ToU xcipoU 
xci Ü«rro xoi oxÀgoórsQe qcuvousva vfhuwrixa xci 
povuxG Aéyovreg, TG& Óà foaóvreQa xoi uaAcxertQc 
ÓuAA xal ÜAexixd. xoi GysÓ0v 0g TO mOÀU rot -T& 


»piràxa«ipa] Ald. Bas. 1. 2. et codd. omnes poseer Par. 


E. dxégaws.. absurde. 


Qauwousva jfgiacixà] Sic recte Steph. cum Ven. z. 


| Ceteri libri xa ante vggurzixG inferciunt. 
Bo«ó/csga eiecimus auctoritate Clark. Vat. 


praeeunte Bekkero. 


Dein geguztpa x«i aute 
Ven. I1 ZZ Y. Zitt. 


C. «a)ícdà v& xal vv o.] aévà Clark. Vat. Ven. IJ. 


bus mollia atque gravia, 
et omnem numerosam m o- 
tionem omnemque artem 
liberaliorem iudicamus 
opportune tarditate ac le- 
nitate uti. Non certe ita 
fortitudinis sed modera- 
tionis nomen imponimus 
his omnibus. Qua interpre- 
tatione clariorem etiam videmur 
reddidisse causam et opportuni- 
tatem asyndeti. fce de vocis 
sono dictum habes etiam JPhi- 
leb. p. 51. D. àéye à; xàg vàv 
pOoyyov vàg Àt(ac xal À«unodg 
ràq f» t& xaÓGagov ie(ong uéAoc. 
ubi v. ann. Et sic A&«v qo- 
vjv dixit Galenus lI. p. 157. 
ed. Kühn. De voc. goDo«» v. 
infra ann. .ad p. 309. D. 

B. qeregáÀÀovreg éxd- 
q&Qc ar» wyéyopev] vi- 
cissim utraque vitupera- 
mus. De yezef&ALlovreg v. ad 
"'Theaet. p. 166. D. Gorg. p. 480. 
E. Tum ad &nzo»éuorzeg intelli- 
gas e&írá, usu paene constanti 
et legitimo. Quo facto apparebit 
sententiam hanc esse: contra- 
riis rursus ea annumeran- 
£es per nomina, quae iis 
imponimus. 


VBoiozixà xai p avaxo Àé- 
yovrtc] Sophist. p. 242. A. 
extr. qogoiuat 95 Té elonuéve, 
wj nott Óià cTaUr& cO& parizOG 
tiva, Óóto 79 nóda uecapa- 
Àov àuevró v &vo x«i xéro. Clar- 
mid. p. 153. B. Apol. Socr. p. 
21. A. Sympos. p. 173. D. ubi 
v. ann. e voc. Biosuxd Schol. 
ad h. :BÀAesaxd: T&à uod, 
viai &7 lyOog xalovuérov 
Blaxóg, Óóuolov ciAoVQo , dyoxy- 
010U TOcoUrOr, «g qm xvi 
Boocwuov sivai, quae ipsa verba 
etiam Etym. M. s. v. 8àA«& ha- 
bet. v. Ruhnken. ad Tim. p. 
60 sq. qui bene monet, $A«& 
non solum fatuum ae stupi- 
dum significare, sed etiam im- 
bellem ac socordem.. Unde 
BAexixov h. |. est quod agitur 
tardius ac remissius. Ita 
enim ipsa oppositionis ratio sua- 
det. 

C. xai oxytÓóóv oc c0 mzo- 
Àó vrajr4 vt —] ac ple- 
rumque fere quum haec 
tum moderatam indolem 
et fortem, quae contrario- 
rum est propria, tanquam 
species hostiles, seditio- 
nem sortitas, reperimus 
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xGi T6lWV O0qQ00v& qvo xci T4v &vÓosiàv TQV vOv 
àvavriov, otov moAsuí«g OwAeyovoag crow iÓÉag, 
ovr' &AMjAcig puiyvvutvag àqsvoioxousv iv re?g vusQi 
v& ToivUra mocittow , Ér. ve Tovg àv vog Wvyoig 
avraàg loyovreg Owqepouévovg cAAjAotg 0ousÜ'w, àv 
puer GLOLU UD AEV . 


Cap. XLV. NE. XQ. Ilov 05 A&üg : 


ZE. 'Ev nàoí ve Ór roVrou oig v)v simous», 
wg &ixOg v& àv érépoig moAAoig. xor ye oiuct T5qV 


«UrQv éxerípoig Evyyfveiav và piv inowvoUvrig Og 
olxeie oqérepu, rà Óà TOV Owqgópov wyovreg wg 


Hoí 5 Àéyeic;] onovó; A. Clark. Vat. Coisl. Ven. 17. 


Flor. i. 
in adverbio loci. 


Alii habent I1oc à; à. Nimirum offenderunt boni critici 


&6 elxog v&] 78 pro ye xai suppeditarunt Clark. Vat. Ven. 


AII. Par. BCH. Flor. a. b. c. 


D. olxt;i« oqpéctQ«] Pro ogérega Clark. Coisl. Vat. Ven. | 
AZZY. Par BEF. 3g! frega. 


i. al. 


Quod quis est quin videat rur- 


sus ex male sedula grammaticorum fluxisse mutatione? v. ann. 


nec inter se commixtas in 
iis actionibus, quae ad ta- 
lia referuntur, et eos, qui 
ipsas in animis habent, 
inter se dissidentes vide- 
bimus, siquidem eos per- 
vestigemus. Locus rursus 
ex anacolutho explicandus. Mu- 
tatus enim sermohis tenor est 
inde a verbis Zr; 7s 700g àv 
10/G Wvuzaeic x. T. À. Quae ser- 
vata inchoatae constructionis ra- 
tione sic fere debebant enuntia- 
ri: oírt à» v0ig Wvyaig tà» aU- 
1ràg loyóvrov GÀljlaig ovuqego- 
pívag. Sed de his verbo mo- 
nuisse satis erit. Hoc unum ad- 
didisse iuvabit, in proximis ser- 
monem sic continuari, ut omnia 
postremis: óiegepopérvovc GÀA5g- 
Aotg x. T. À. accommodata sint. 
Og sixog ts 2v érégouc 
10AÀoic] Codd. plerique x« 
ante à» ézépow; omittunt et pro 


yt scriptum exhibent zt. "Utrum- 


que Bekkerus dedit. 


—— 





Optima 


sane est sententia veteris lectionis - 


haec: Quum 
iis, quae nunc diximus; 
sicuti 


in omnibus - 


consentaneüm est 


certe, tum in multis aliis. 
At primum quidem scrupulum - 
iniicit codicum auctoritas. Deinde - 
istud óc sixóg ys vereor ut po- . 


tius Gg ye tixóc dici debuerit. 
]taque $ecuti sumus Bekke- 
rum.  Adhaesit zs primis ver- 
bis, quum usitatius dici posset 
3» ivépgowg r6 moÀloig, dg yt dl- 
óc. Dein o?uee rursus inter 


praepositionem et nomen inter- - 
positum, de qua loquendi ra- 
tione v. ann. ad p. 300. B. — - 
Pro óg oix&« oqévege Stepha- — 


nus restituendum  pütabat oc 
olxsi& xL oqéregu. At comniun- 
guntur haec ut in sermone La- 
tino suum proprium. Cicer. 
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&AAórQiw, moÀANv tig ÉyÓpav» aAM(Ao(g xci noAAQvy 
néíot xaO loravrot. 

NE. £€9. Kwóvvevovo:. 

EE. lloià roivvv ary yé Tig 7| Ów«qooa r0U- 
T&Y iorà TÀv tlÓUv* msgi Óà TG uéywoTo vooog Évu- 
Baivs. nocóv iyOiorn yiyveoOci tec 710661. 

INE. Z9. Ils à7, toic gis; 

AE. Ilsgi On , (g yt tixóg, tqv TOU 5» "na«- 
p«oxsviv. ol uiv yag Or Owqspóvreg Ovteg xóouuoL 
40v *4ovyov «d [Mov trous Qv c)roi xaÓ^ v- 
ToUg uÓYOL TO GqérsQ  «UtGY noérrOvVréG, OlXOL T6 
*tp0g &azc«yrag oUteg OpuAOUVTtQ, «cl noóg T&g Éw- 


Nimirum talia luculente docent vel optimos libros manus gramma- 
ticorum correctrices expertos esse, ut vehementer errent, qui iis, 


non ponderatis utrinque rationum momentis, ubique tuto confiden- 


dum arbitrantur. 


Il«.ó0ià roí(vvy] Codd. plurimi cum Clark. Vat. Ven. HI. 


natót(a. male. 


E. j$ovzov áei] Sic Clark. Vat. Ven. 17. pro vulg. 
ovxOwu Tt mis Gnavrac] 
Vulgo oíxo: r& «v mg. ám. 


Flor. i. 


Or. pro Rosc. Amer. c. 52. o m- 
nia, quae mostra erant 
propria. De Orat. I, 44. vi- 
debitur Crassus — sua 
quadam propria facultate 
posse. Sic etiam Demo- 
sthen. Orat. c. Callicl. p. 1274. 
5. et 1215. 7. ed. Reisk. zué- 
r&gov ióco». Lucian. T. Il. p. 
226. ed. Bip. vo/góv iàiov. Ni- 
hil igitur sollicitandum, 

D. IH aiia roívvy ajcim 
yé c6 5 $:agogà] Lusus, 
inquit, est iste quidem dis- 
sensus de his generibus, 
quum áàlia tanquam sibi 
propria et cognata dilau- 
dant, alia diversa utpote 
aliena vituperant, eaque 
opinionum dissensione in 
mutuas incidunt inimici- 
tias. Nihil amplius. Neque 
-enim Astio assentimur in Com- 
mentar, ad Phaedrum p. 257. 


Xov xov. 


Sic Clark. Vat. Ven. Zz1l. 


ed. I. lusum putanti nunc vocari 
oppositorum principiorum con- 
flictionem, quippe quae interio- 
ris vitae naturae quasi lusus 
quidam sit, Neque illud proba- 
mus, quod vir doctus pro «77 
ibidem scribendum censuit «cj, 
per se. 

E. au -o) xaO avci0)g 
uóvou. rà cq.] Mireris Val- 
ckenarium ad Eurip. Hippo- 
lyt. v. 185, p. 247. govo: tan- 
quam glossema deleri iubentem: 
eundem mireris in eundem sco- 
pulum rursus offendisse etiam - 
Phoeniss. p.,1235. ubi pro his: 
iyo yog arg — uo voc cvv 
Gvyyovo TÓ "ud uu», reponi 
voluit uova ,guráwo, quod prae- 
cederet «/zoc. Nihil frequentius 
hac. verborum coniunctione. De 
Rep. X. p. 604. A. órav i» igne 
pRovoc «UrOÓg x«Ó9^ a/r0v» yíyvy- 
rct. Charmid. p. 156. E. Lysid. 
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Ü&v móÀsg wca/r0g Éroutot Ovreg rQÓmoV Tiva Gytiv 
signvgv. xci Óu& vOv Éowra Oy voUrov, «&xcugórsQov 
üvra jj yonv, orav & fovAovrto. moérta0iw, ÉAcO0v 
«Uroí T& Ct0ÀÉu0g loyovreg xoi rOUG véovg GgaUrog 
OwwriÜévtsg. Ovrsg T8 Geb vOv imuiÜsuívov, iE ov 
ovx àv moAAoig Érsow eroi xci moiüsg xci EUumaco 
5j nólig &vr' ievÓÉ£gov moAAcxig ÉAadov avrovg ye- 
vousvou ÓoUAo.. 

INE. 2€.  XaAsnóv simsg xoi Óswov maog. 

AE. Tí à' oi mgóg tTZv «vógsiev u&AAov é- 
ZmOVrég; &Q'  OoUx àní móÀsuov Ge Tiwv& T&g QUTGV 
Évvr&(vovrsg móÀug ÓuX rQv roU roiwrov ffov cqo- 
Óporípav ToU OÓéovrog éimiÜvulov, slg ÉyÜpav moAAoig 
xci Óvvaroig xcraorüvreg, 1) naumav ÓOwiAsoav 7 


ÜFfrosigos óvcrec] f*roucos nárra ovrec Clark. Vat. Coisl. Ven. 
ZII. Par. B. Flor. i. at vide ann. 

;? xo9»] xo; Clark. Vat. Ven. IT. Par. H. Flor. i. Dein & 
BosÀevras Clark. Coisl. Ven. Y. Par. H. 


velint, inscientes quum 


p. 211. C. Pindar. Nem. X, 
ipsi fiunt imbelles, tum 


10. wijqov Zveyxs ovg x«9^ 


Éavrijv. Plutarch. Demetr. c. 
4. oc lysyovtoav uorot xo^ 
«rovg. Plura dabit. Schae- 
fer. ad Demosthen. Appar. T. 
IH. p. 183. 


Froruów üvctEG TQO OV Ti- 
và dytw elorvgv] Codices 
non pauci in iisque etiam Bodl. 
aliique melioris notae libri zévz« 
ante ó»zec inserunt. Quod nos 
quidem nunc non  dübitamus 
unde ortum sit.. Nam  r9oózov 
7wá quum hic non sit quoda m- 
modo, sed aliquo modo; 
qui voluerunt rariorem hunc usum 
notare,  závre — adscripserunt; 
quod postea temere ipsis Pla- 
tonis verbis, et quidem loco 
alieno, insertum est. 


xai Ódià cÓóv Fguro 3j; 
v0/z0» —] Et propter hoc 
studium iusto inopportu- 
nius, quum agunt quae 


iuvenes similes reddunt, 
suntque semper. in pote- 
state eorum, qui ipsos ag- 
grediuntur. Gorg. p. 508. C. 
oí &rwuo, oU &Óélorvróg (sicw). 
Sophocl. Oed. T. v. 917. dA 
lors. r0)  Aéyovrog, 5» qofovgc 
Aéyy. conf. Matthiae Gr. S. 
315. 

«)roi x«i maiótg xai 
E/uzaca 5 noÀic] Suspice- 
tur aliquis, xe oí meiósg v. ad 
Criton. p. 50. C. At enim vero 
articulus hic recte omittitur, 
quia Hospes rem significat uni- 
verse. Germanice item dixeris: 
daher wurden in nicht 
vielen Iahren sie selbst 
nebst Kindern und dem 
ganzen Staate oft unver- 
merkt, statt frei zu sein, 
Sclaven.. Sic. alibi legere nos 
meminimus &rógsg xab yvvaixtc, 
Mánner und Weiber, et quae 
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JovAac «v xci vmoysipiove us ixdooic vnéO sca 


rüg «Urüv nergío«g; 


NE. 29. "Eo: xci tavra. 

SE. llóg ovv u5] qusv iv roUrOig augórsQa 
raUre T& yé£( moÀA5v mpóg üAANAe c xoi TV u&- 
ylovqv. ioysw ÉyOÓ pav. zol oraouv; 

NE. 29. QOv)euós óg o) qucousv. 

AE.  Oixo)v ónso ióxomoUusv.xat' Gpydc, «vsv- 
Quxeusv, Ort nógie eerie oU GpuxQd cAAMQuAotg Ót«- 
géosoD'ov qUcs. xci Ó» x«i roUg loyovrag Ópktov TO 


cUTO TOUtO; 


NE. €90. RKwóvvsverov. 
SE. 'Tóós roívvv «v Adflousv. 


NE. X9. T noiov; 
P. 308. B. 


apqporega raDra] 


raja ex edit. Das. 2. 


et codd. mss. omnibus restitutum. Dein zà ante yé»y om. Clark. 


Vat. Ven. Il. 
óztQ &coxonobgev) 
Zittav. 


sunt id genus alia similia. Per- 
tinet huc a2zóc x«i yéroc, de 
quo dixit Taylorus ad De- 
mosth. p. 428. T. III. ed. Reisk. 
Et prorsus eodem modo Inscri- 
ptiones apud B oeckhium Corp. 
l L p. 129. x«i «)zr0v» xai ix- 
yovovc. conf. Sauppius ad Ly- 
cürgum p. 133. qui hoc ipsum 
exemplum rei attulit. 

P.308. T9 oi EE LE 
dvdgt(av uáAlov Qénovcec] 
Vett. editt. post T! 965 interpun- 
gunt et ante «Q' o)x interpun- 
ctionem ignorant. Male. Solet 
enim 24 ó& additis iis, de qui- 
bus deinceps exponitur, reliquae 
interrogationi ita praemitti. Phae- 
don. p. 68. E. :( 0? oí xócpi0s 
QUTÜOV ov TXUTOÓYV TOÜTO 7nOY- 
9«ows; - Sic enim ibi distinguen- 
dum. lbid. p. 65. A. C. p. 18. 
p. Gorg. p. 502. A. c£ 0t ó Tu- 
T)e «5:00 Mélgc; 5 mg TÓ 
Béuoiov — BAénov 
xiSepadsi»; ubi plura Hein- 


&Óóxtw — cov 


óntQ àntoxozto)utv Clark. Vat. Ven. II. 


dorf. conf, Matthiae Gr. $. 


630. l. p. 1516. ed. 3. — zj» 
ToU voi(i«vzrov Qíov, qualis 
est tempore bellorum. 

B. diàg o)» yg; gut» 
à» vovro:ic] H. e. in hac 
rerum condicione, quum 
alii alia sibi expetant atque di- 
ligant. Sophocl. Oed. T. v. 
892. Tí; Ér zov? à» vo?icÓ 
ávijo Plat. Menex. p. 238. B. 
Tà piv óvouar« npoéat. Bv TQ 
totg idv. ]bid. p. 244. A. 
à» Toc TotoicÓt. "Tim. p. 42. 
C. uj zavóusrog Óà àv rov- 
TOtc Érv xaxíag. lbid. p. 81. D. 
qOóve, 0 này LOov àv rov vo 
xgarovptrov. "Theaetet. p. 209. 
A. dy Tj TOVOV T Q. 

O$ó«uóoc óg ov goco- 
Bsv] Nullo modo id nega- 
bimus. 


Tobis Voyovrac óodtov có 
avro rojt9] Sc. óece àAAo- 
Àoic OiagéptoO ai. 
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Cap. XLVL  &E. El zig mov rà» cvvOsruxQv 


mora nmo&yuc OTri0UV TOY CUrTIG toram , x&v t 
TÓ gevAórerov, éxoUca. ix pog ngay xci  Xonoràv 
Twv Évviorqow, 3j n&coo. &nioriun fovroyoU TG uiv 
poyÓnod sig Óvvaquv &noflkAla, vo Ó  inuroóge xci 
r& onore ÉAofev, ix voUrov Ób xci Ouoíov xci &vo- 
poíov Ovrev, m&vr sig iv avre Evvdyovoo, uíav 
Twa Ovvapav xoi iav ÓnpiovQy&t. 

NE. SQ. Ti uiv; 

EE. Ov0' &u * x«rà qVcw aAgÓdg ovcc tjpiV 
molitixy uu mors ix yonorQv xci xoxov avOQgonaov 
éxoUom sivi ovorxouroi móAw vwd, GÀÀ  tVÓnov, 
Or. nceiug nourov Üacavui, uer& O8 TQv fcoavov 
«V toZg Óvveuévoig mouósUtuv xci UVmyosrétv fuQog TOUT. 
«UTO fmcQcÓ00ts, moocriárroVOC xci imioTaTOUOO cU- 
T5, xcÜc«nso Vvqaevrwx. Toig T& Éeivovou xci Toig 
T&ÀÀe | mQomeoeoxsvéLovow, 00v mpoóg Tuv mw 


C. x&v el r0 qgavàocr«rov] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 
AZII ZY. Par. BCFH. Flor. a. b. c. i. Zitt. Editt. xdv 7j ó q. 

xa) rà x9norà] Trà istud om. Clark. Vat. Ven. 11. 

D. gj nore Px goQmozóv] Sic Clark. Vat. Ven. I1ZY. 
et pr. £. Flor. i. Zitt. Vulgo gu5óémort. 

cvoruoura. moÀu»] Futurum ovozgosrai tuentur Ven. 


C. Et :íc nov zr» av*- D. ócv». zei0:G moàrov 


Otruxóv z.] num qua us- 
quam artium componen- 
tium quidquam operum 
suorum componat etc. Nam 
pendet haec interrogatio ex prae- 
cedentibus illis Tíde vovv» «JU 
Aáfouev. Dein xdv s? q«vàóra- 
To», unice yerum, Sic Sophist. 

p.241. D. xv & uóvov elg &nat, 
ibid. p. 267. E. xiv & roÀumoó- 
vegov lgjjoO«w. Phileb. p. 58. C. 
dÀÀà xí; nore — 10 dÀgSécra- 
vov inwxonst, xüv ti opixgG x«l 
opixok Óví(vxo«. Quae sic ex 
codicibus refingenda esse in tan- 
ta eorum consensione nemo du- 
bitet. conf Winckelmanmn. 
Praefat. ad Euthydem. p. XIV. 


B«o.] Quod vulgo legebatur 
zoi0s(x, disciplina, id vel 
sequentia falsum esse arguunt. 
Recte codices plerique omnes 
zcidia. Enimvero censet philo- 
sophus puerorum ingenia ab ini- 
tio lusu iocoque exploranda es- 
se; exploratos autem vult di- 
sciplinae idoneorum magistrorum 
tradi. 

E. coi«icrc ixéarorwg à»- 
ór.xv.] Ne quis xoi ante roi- 
cüt& inserendum putet. Nam 
participium hoc cum reliquis ver- 
bis inservit explicationi praece- 
dentis illius mgocrárrovat xai 
imwraroUow «075. Quamobrem 
hie complurium —participiorum 
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cvrác, &vunegexoLlovÓoUca mpocrekrteu xci imicra- 
T&, ToLcV tat éxdtarotg ivótixvUGa TG Épya &norsletv, 
oia à» imirxÓse 5y0ndTO& "906 M «vry5g sivo. Évu- 
nAoxQv. 

NE. 29. Havv phó ovy. 

AE. 'Tavroóv O5 uos roUVÓ- 5 fecuwx qaíveron 
A4&G: TOÍg zcT& YOLOV TtCiÜtVTCIg XCi TQOQ&UOL, TV 
Tüg imioteTixQge evr5 ÓUvagQuv Éyovoo, ovx inirgtmawv 
€Ox&Y, O TL p) Tig 790g TZV GUtig Évyxpaciv «mep- 
yeLóusvog rÓOc r& moímov &motshei, reUra ÓÀ uova 
mepaxsAsUsGÜ cL TteLÜÓsUSLY. xci TOUS uiv u? Óvvaué- 
vovg xoivawsv 15Ó0ovg avÓoslov xai coqporog 06e T& 
&AÀe ori Ts(vOVTM mgüg «ger5v, &AÀ cio eÓsóTQTA 
xci VÜpu xci c&Óixiav vnÓ xexüg Dig quoseg amu- 
Üo/usva, Üw«varoig rs ixfGAAu xoci qvyeig xci Toc 
usyloreig xoAecovoe criutotc. 

NE. 29.  4éysron yoUv meg oUto. 


AZZY. Par. H. Zitt. Dein vulgo zw ziv, invitis Clark. Vat. 
Yen. £ I1 Z Y. Zitt. 

zaidid ngdrov] Sic Clark. Vat. Ven. 4IIZ Y. Par. BC 
EH. x E 8. b. c. Bas. 2. Vulgo zreide(g. Coisl. Ven. £. z«ióa, 


o gUx inevQéntiv] £megéwev Vat. Coisl. Ven. IJ. et 
vang, Fic i. 
309. ànoOovgu:va] dineOovgsvoc Par. H 


concursus nihil habet insolentiae — bus neglectum. Dein ze2c« ó? 


v. ad Euthyphron. p. 4. D. al. 


Toav120» 05 pos -T02009' 5 
B.] H. e. pariter, eodem 
modo. y. ad Sympos. p. 178. E. 


ovxPimirgémsiw àoxtiv—] 
videtur non permittere, 
ut id factitent, nisi qua- 
tenus quis reddat et effi- 
ciat ingenium atque mo- 
resipsius mixturae et tem- 
peramento consentaneos, 
sed ad haec sola tradenda 
cohortari. In his doxeiv po- 
situm est absolute, ut sit su- 
um exercere negotium. 
Sed 39 rz pj est nisi quate- 
nus, Utrumque ab interpreti- 


Hova, numero plurali, dictum 
est generalius pro zo0r0 óà ,aó- 
7yOv. SC. ud jon Ztgénovre &7z0- 
vtl mgóc dv5v TZq Baowaxüg 
E/yxgacw  Gntgyatopérvovg. Sed 
ita pluralem numerum pronomi- 
num neutrius generis sexcenties 
usurpari meminimus. v. ann. ad 
Gorg. p. 447. A. Protagor. p. 
331. E. 

P.309. 3AX :ig à0t0cT- 
TR — ámeoS9ovpntva] Haec 
rursus putamus turpiter vitiata 
esse. Nam énodoy uva perpe- 
ram ad om «& dila refertur, 
sententia ipsa reluctante. Scri- 
bendum &zeSovpévovc. Conie- 
cturam nostram firmat scriptura 
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AE. . Tovg à' iv euaD ig T' cU xai rantwvotEtU 


moÀAj xviuóovuvovg tig vÓ OovAwuóv vnols/yvvoi - 


yévog. 

NE. 243. '0pÓóroro. 

AE. Tovg ÀowroUvg voívuv, 0cwv ci qvos ini 
v0 ysvvolov ixavoi moisíeg Tvyycvovaans xoaDicra- 
GÜ«, xoi OtfacOoe:. per Tíyrvng ÉUujuÉww moóg «AMn- 
À«g, roUtov TG&Gg Hi» ini rqv cvÓQsíav gGAAov Évv- 
r&VOVOCG, oiov cruuovoqvig vouícoc  ecvrOv tive 
TO OreQtÓ0v 100g, tàg Óà ini TO xÓojuov míovi vs 
xci ueAexQ x«i xorc T9V sixóvo xgoxoóst OwvQuart 
nmoogyouuévag, ivavría Óà rewovcog acaAANAaig, meu- 
g&rot Toi0vÓe Twwv& TQOnov Evvósiv xci £vunAéxaw. 


NE. 2X9.  IHoiov à; 


AE. lloürov uiv xorà TO Évyytvig vÓ cerysvig 


B. vouío«ao! «aU0róàv] V. voulcac. 
xgoxoótss Owavy uar] Libri Ouvrez. 


narius. 


Par. H. ézo9o/ucvoc.. Hoc igi- 
tur dicit Hospes: Atque eos, 
qui non possunt fieri par- 
ticipes animi fortis ac 
temperantis et eorum om- 
nium, quae praeterea ad 
virtutem pertinent, sed 


potius ad impietatem et 


petulantiam et iniustitiam 
vitio. naturae quasi per 
vim. detruduntur, capitis 
supplicio vel exilio vel 
maxima ignominia .casti- 
gans eiicit e civitate. 
óonv» «iL qUoteg ni vÓ 
ytvvaio» —] lunge: óowv aí 
qVotig,. rvyy&ávovons. meidslac, 


ixavat (slot) xa9lovacQa, ixi co. 


ytvvaio», quorum indoles, 
nacta institutionem ac 
disciplinam, idonea est, 
ut possit ad bonum gene- 
rosumque traduci etc. Dein 
suscepta. constructione subito re- 
licta per anacoluthon eve o 


tur, zovze» ràg ui» ini viv áv- 


Correxit Heusdius. 
Correxit Cor- 


doslav x. v. À. ubi expectabas 
potius, robe uiv inb7 àvdgilav 
uüÀÀLo» Evvrt(vovimg x.1.À. 'Ve- 
rum causa mutati sermonis cer- 
nitur in relativo orationis mem- 
bro, 9owv aí quote ini 70 yev- 
yaiov x. T. À. 

B. oiov» or5q4povogpv?g vo- 
uícac? —] firmum ingeni- 
um quasi staminis natu- 
ram referre existimans. 
Ad hunc locum penitus intelli- 
gendum plane necesse ést recor- 
deris eorum, quae c. 23. de arte 
laneae vestis texendae exposita 
sunt.. Nam Hospes ibi staminis 
fila contortiora ideoque duriora, 
subteminis autem fila minus torta 
ideoque molliora esse solere ex-. 
posuit. . Iam quemadmodum ars 
textoria in utriusque. generis filis 
apte connectendis versatur, ita 
artis civilis sive regiae proprium 
munus hoc esse iudicatur, ut in-. 
genia civium. duriora atque mol- 
liora prudenter temperentur at-: 
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óv» Tc veris avrov uígoc Osío Svveguocauéri óz- 
Gu, mir& 0à rÓ Üsiov rÓ (woysig avrüv avOig 
&vÓ punítvoig. 
NE. NQ. Ilóg vroUr'-sizsg e; 

* Cap. XLVH.. EE. Tiv àv zaAov xci Óixoíiov 
níp. xci &;eÜdv xci TOV TOUTOig bravríev Orrwg 
ovcav cAgÓi5. Ooiav src fMf«ucsoc, Onoórav iv 
ipvyeig iyyiyvürei, Üsíav quui &v Ocuuovig yiyve- 
cÓw yévet. 


NE. XQ. lloéne& yo)v ovro. 
ZE. "lov O9 noAhiwixóv xci rÓv cyaÜóv vopuo- 
T B e L 
Üérgv «p' lausv Ort ,ngociixet póvov ÓvvaTOV sivet 


Tj Tie f«cuuxüg Huovoyj roUro cUrÓ iuntoity TOlg 
ópÓ Gg usraAaoUot noisíeg , ovg iÀéyousv vUv O5; 


WES IS. 


C. ónocra«v dv yvzaic] 
Clark. Vat. Ven. IT. 


que sapienter inter ipsa coniun- 
gantur. Praeclare igitur Cor- 
narius in proximis pro vulgato 
xpoxoósu ÓuarOiueis corrigen- 
dum vidit . xgoxwózt | Ócerijeeze, 
quod nunc non pauci codices 
confirmarunt. .Est autem. »7;t« 
stamen. Pollux Vll, 30. //A«- 
Tur Ó) — xal — 10v Ó& oty- 
pora viua. Quod quidem vo- 
«atur xgoxcorg, quia ei subte- 
mina inseruntur. Nam  xgóxm 
subtemen s. trama vocatur. 
Ad zég Óà ini x0 xocjuor int. 
Eurctlrovo«G. 


àyavil(a Óà vcevvovoac d2- 
Axjiacc] Stephanus et Asti- 
us ante irariía desiderarunt eig 
vel n9óc. Neutro opus. De Rep. 
VE. p. 492. D. ér«vz(a rovcoig 
1élrorrag. 


€. Ilgórov uiv xat1à 10 
Evyyiréc —] Duplex esse cen- 
set vinculum, quo civium inge- 
nia moresque veluti in unum 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. 


Tó yo)v tixog. 


V. à raig x. Omisi rug cum 


coniungere liceat, alterum divi- 
num, humanum aiterum. Et 
illud " quidem eo vult contineri, 
ut cives omnes de rebus divinis, 
loc est, de honesto, de iusto, 
de bono, atque eorum cormtra- 
rio eadem sentiant. Hoc autem 
putat inesse in variis vitae hu- 
manae coniunctionibus ac neces- 
situdinibns, maximeque in ma- 
trimoniis prudenter iungendis. 
Utroque vinculo cives recte con- 
sociare et tanquam iusto tempe- 
ramento adhibito in unum con- 
iungere, id unum et maximum 
artis civilis munus esse arbitra- 
tur, siquidem humana civitatis 
continendae artificia respiciantur. 

ày Qavpovío y. yéves] H. 
e. à» 1à Ótíp vg wv «UV 
Me: 

D. «3 v79c Bacilix c pov- 
agi Movc« apud Platonem per 
metonymiam non raro dicitur 
pro uovoz, h. e. arte, doctri- 
na, institutione liberaliore et in- 
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SE. "0g 0' àv Ópgüv ys, & Zwxoertg, &Óvvorij 


TÓ TO(OUTOY, juj0émore TOig vVUV. Curovuévoig ÓvOpuxGuV. 


«UrOV rmQogayogsUoHsv. 
NE. 20. '"0pOórara. 
AE. "DI( ovv; &vügsa pvyy Aeufevoutvg tc 


TOLcUrTQe GAnÜti«g «9 oUg "usgoUrot xci TOY Óuxeiev 
péAugre oUrO xoiwwovey &v iÜsAnces, p uitoAa— | 
Bovce Óà cenoxAivew uaAAov zto0g Üousórn tuc qvows | 


NL. 29. Ilog à' ov; 
rm ; - » t , , 
AE. T Óé; v0 te xocuíeg qvosug &Q' oU roU- 
TOV uiv uercAe(/ov rv oiov Ovreg coqpov xci 


qoóvi(uov , vc y' Uv noluttíq, yiyverot, p] xouevyü- - 
cav Óà cov Aíyousv imovs(üwróv Two sUvÓtíag Ót- - 


xatóreTe Acufevee quum; 
NE. 29. Ilévv uiv ovv. 
AL,  Üvxovv fvunAoxQv xci ÓscuOv voUrOV Toic 


E. 


editt. oGqgov xa xoojuor. 


cdgpgov xai poore«pov]. Sic Clark. Vat. Ven. H. Vett. - 


xai Ótcuó» roírov] Sic Clark, Vat, Ven. 1I. Vulgo x«i 


&vrüsopov. 


póvipov piutev yíyrecO«w] Hunc ordinem servant Clark. — 


Vat. Ven. Jl. Vett. editt. quev. zíyrtoOcs poriuov. 


«srQ o7O0vÀ;] V. «/:à à; onovój, quod solus tenet 


Par. E 


incuria, ut videtur. 


genua. Sic in hoc ipso libro p. 
307. A. x«i nGoav QvOguxv x(- 
vmow xal óAu» pououv à» xm- 
00 Bo«dvr;r ngoczowuéryv. De 
Rep. Ill. p. 411. D. VIII. p. 548. 
D. Vl. p. 499. D. Phileb. p. 67. 
C. Legg. ll. p. 655. D. 658. E. 
666. D. 667. A. 668. D. aliis 
locis non paucis. De hoc offi- 
cio viri rerum civilium vere gnari 
ac periti eonf. Legg. IV. p. 720. 
E sqq. De Republ. V. p. 459. D. 


Gg ye àv zoAuvel«] prou- 
ti civitati convenit. So- 
plist. p. 234. A, r«ye(av cc ?uol 
ox&yiww énvratrtig, Parmenid. p. 
136. D. og «5290s... Sed liaec 
digito quasi significasse - satis 
erit. lnnuit igitur philosophus 
virtutem civilem, non perfectam 
illam, quae a sapiente perfecto 
requiritur. : 


P. 310. dià »óuewv &£pqv e- 


(E. uéAÀov ngóg O59100q 
tevé qQaocr] Hanc egregie de- 
pinxit philosophus De Kepub!. 


o9a«] Stephanus éugveres 
legendum putabat. Quo certe 
Hon opus est, siquidem. infiniti- 


P. 310. «7 yivéos ytv.] Steph. se) zevéoes, typothetarum 


IX. p. 588. C. coll. IV. p. 439. B. 
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uà» xcaxoig móc Gqüc evroUg zc roig ye Dog moog 
TOUS x«xovg Quj0Émors uoviuov quuev yiyveoOot, unóé 
rwy« PmTNUXV cvtQ GnovÓj ngog rovg TOL0VTOUS 
&v yoncO«í mort; 

NE. 29. Ilég y«e0; 

AE. Toig Ó' süysvécu ytvou£voig T& ii &ozZc 
q0sct OpsqÓciol Ts xor& quo uóvoig Óu& vov 
ipgíscDos, xci ini ToUroig Ór roUr divas TégwI 
qtouezov , xa ze cns &mousv roUrov Ü&órsgov 
&va, vOv Í/vÓsguov aQsrzg usur qcsug avouoiuv 
x«i àmi r&vevr(a qsgouévov., 

INE. XQ.  "AinjÓOéorora. 

AE. Tovg uXv Aowrovg, Ovrag &vÓQuonivovg Ós- 
6HOUg, Un«oyovrog rovrov TOU Ü&íov, cytÓ0v ovOiv 
qgcÀsnÓóv ovrs ivvosv ovre ivvoncavra amortà&üv. 


INE. 2XQ9.. llog ó5y, xci tívag; 


ytvouérouig vs 25$ doy53c] V. ye 35 sapis yevop£voic., II- 
lud tuentur Clark. Vat. Ven. 1/7]. Flor. a. b. c. i. Zitt., qui tamen 
ys habent. 

xai inl v0yUrotc] czovrovc Vat. Ven. II. 

vrojUtT tivat zézvi] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. A4 H. 
Par. B CH. Flor. a. b. c. i. cum ed. Das. 2. Vulgo zo)z^ o)» c. 
'Tum x«i ante x«O4n2:90 om. Clark. Vat. Ven. 11. Zitt. 

rojrov ÓOtvovegov] Oeocarov Vat. Ven. ZIIZ Y. Zit- 
tav. et ed. Bas. 2. 

To)cg ujv Àovno)oc] V. pév, invitis codd. 

ojücrtévvotiv] Desunt haec in Clark. Vat. et pr. Ven. I7. 


d&crlv. v. Matthiae Gr. &. 586. 


vus rectissime suspensus est ex 
b. &. Alius error latet adhuc in 


praecedenti quer, ut constru- 
doetze qptQav 


ctio antea inchoata in hac re- 
sponsione continuetur. Sic infra 
p. 310. D. E. ubi ad 'H 9? ai- 
do)s y& a) Aí«w x. v. À. repe- 
tendum zégvxev. 


x«i ni vov vOo(G 0j voUT 
tiva, végv5 qQiouaxov] at- 
que ad lios pertinere s. 
his destinatam esse illam 
ex arte medicinam. lta enim 
haec interpretanda putamus, quae 
in vett. editt. misere corrupta 
circumferuntur. De éni rovro; 


proximis verbis: 
qvosoc dvouoíor, ubi Stephano 
ex Ficino qvose& legendum  pu- 
tanti prorsus assentimur. Nam 
sententia haec est: atque hoc 
divinius, esse vinculum 
virtutis partium natura 
inter se dissimilium et 
ad contraria contendenti- 
um. Certe nos quidem goenitivi 
expediendi nullam videmus ra- 
tionem idoneam. Mirum tamen, 
quod codices omnes veterem 
scripturam tuentur. 
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ZL. 


Tovg rwv àiniyepuicv zei naióov» xotvov)5- 


0s xci TOV msQü T&g lÓíe«g ixÓóctig xoi yepuove. 


oí yao soAAÀot 
M M - 
noóg thv TüV 
NEL. 
— 
i E. 


TC 5; 
Ta 


r& "sob vraUrc OUz OpÜ«Gg ÉvrüoUvra, 
zt mv yérvijow. 


uiv nÀovrov xai Óvveusov iv roig 


TOw0UrOIig ÓusyuarM Tí xol ttg &V (0g CE LÓyovV 6rtovV- 


ücLo: ueuqóuevoe ; 
NE. N49.  Ovóév. 
Cap. XLVIIH. 


ZE. Máàààov Óé ye Óixetov TOV 


mspi T& yév moivutvov iniéíAsav, rovtev níou Aé- 
y&w, &l TL Q9] x«r& TQÓmOY T"tQuttovouv. 

NE. 2€. Eixóg yap ovv. 

AE. llodrrovot uày Órj ov0à i$ évóg ópOoU Aó- 


C. Iloarrovo. uiv 95 o£0?] Sic Clark. Vat. Ven. I. — 


Vett. editt. [Jocvrovos gv 0008. 


yeupobotí t£ nag rovrov] ct xai mz. r. Clark. Vat. Ven... 


Il. Dein vulgo z«o' «tar. 


B. To)c rÀv» )miyemuióv 
xev naíÀor x.] De nuptiis et 
matrimoniis eadem fere, quae 
hic, praecipiuntur etiam Legg 
VI. p. 713. A sqq. qui locus cum 
his conferendus est. Il«t- 
Üuv xourwviotuc, ne quis de 
liberorum communione cogitet, 
sunt potius mutua liberorum 
connubia. Nam liberorum et 
uxorum — communionem — Plato 
commendavit nec in hoc opere 
nec in libris De Legibus, in qui- 
bus hanc ipsam, quam in Poli- 
tico designavit, civitatem insti- 
tuit. Quod cur ita ab eo factum 
sit, praeter alios disputavit De 
Geer Diatribe in Politices Pla- 
tonic. Principia p. 183 sqq. 

oí yàg nmxoÀloi và megl 
t«ür«|nam plerique, haec 
quod attinet, non recte 
consociantur ad libero- 
rum procreationem. Cen- 
set enim philosophus non opum 
aut honorum neque etiam simi- 


Correxit Bekker. 


litudinis ingeniorum atque com- 
modae tranquillaeque vitae iu 
iungendis nuptiis rationem esse 


ducendam; sed communem civi- 


tatis salutem postulare hoc, ut 
fervidiora et leniora ingenia ma- 
trimoniis copulentur, ita quidem, 
ut eorum concordia communi 
utrisque veri, boni et honesti 
cognitione efficiatur. 

Tí xal TA &v oc &5ue Ào- 
yov om.] cur quis tandem 
ea tanquam mentione di- 
gna serio repreheudat? 
Horum igitur rationem tam per- 
versam esse arbitratur, ut si 
quis eam serio velit exagitare, 
is cperam perdere videatur. 

MàAÀov dé yt Ó(xavov —] 
Magis autem decet de iis 
dicere, qui generum cu- 
ram habent, si quid non 
recte faciant. At quaenam 
tandem sunt ista yévy?  Enim- 
vero ex iis, quae deinceps dis- 
seruntur, facile intelligitur de 
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yov, rzv iv tQ megeyomuc Óuoxovteg QGOTOYNV xci 
TQ rovg ni mpocopoíovg «Uroig «OndcitoÜnet, TOoUG 
Ó avopotove 1 orígyety mAeiGTOV Tj Óvoztoéie ué- 
| pog Cecile 

E. 2X9. . Iloe; 

d Oi utv mov xocuu00 TO  GqérsQov cvUrGv 
5Üog CuroUcu, xal xarí Óvvepuv youoUoí v8 nega 
ToUrGY Xci rcg ixÓildouívec mog' avrüv tig ToUrovg 
ixníunovo, naÀw* wg Ó' eUrwog TO msg TqV &vÓQsiav 
yévog Op, riv «VroU usraOwszov qvotv, Ófov mouiv 
apgórsoe T& yév rovrev rovravríov &nav. 

EB, ED. We 1:909. 4/3: 

AE. irs níquxsv avÓgsio rs iv moÀAoig ytvé- 
GeGiy GpuxrOg vyevvOuévy cogor. qUosi xor uiv 


£l; rov r0vc Pxz.] Sic Clark. Vat. Ven. 17. Vett. editt. 
TOLOV TO VG. 
D. i» nollea?g yrvécotoiv] V. z0AÀoig yévtcw, quod mu- 


tatum ex Clark. Vat. Coisl. Ven. 4ZII X Y. Per. B CH. Flor. a. 
b. c. i. Zitt. et edit. Bas. 2. 


molestiae eo, quod qui 
ipsis sunt similes, dili- 


indolis similitudine ac dissimili- 
tudine cogitari oportere. Ea vero 


nomine và» yerGv sic simpliciter 
significari nullo modo potuit. 
]taque locum corruptum esse 
apparet. Neque vero longe pe- 
tenda est medicina, quae com- 
mode adhibeatur. Nam ex pro- 
ximis clarum fiet, imo vero 
manifestum est, zsQé cà O1 re- 
vocari oportere. 
€. o20à i5 tvóg Àiogyov] 
nulla plane recta cum ra- 
tione. v. ad Reip. I. p. 353. 
D. Symp. p. 214. D. al. Quippe 
oüóds(g est nullus; sed o9? eic, 
nme ullus quidem, plane 
nullus. Dein 5 e» r9 -«g«- 
xojpe «onov est commo- 
'ditas quae in praesens 
est, neglectis futuri temporis, 
vel etiam aliorum bonorum ra- 
tionibus. x«? zAsiorov gé- 
Qoc àzovépovrtg iij Óvc- 
x:Qtíc, ac plurimum tri- 
buentes difficultati ac 


gunt et amplectuntur, dis- 
similes vero aversantur. 

rGg àixÜuidouéveg nag av- 
-TÀv tig vo/cvovec ixm.] et 
filias, quas nuptui collo- 
cant, vicissim his dant in 
matrimonium. Usum verbi 
2xdidoras ad '"Theaetet. p. 151. B. 
Sophist. p. 242. D. attigimus. 
Sic De Rep. X. p. 613. D. zx- 
Oidó«ol vs tlg oUg &v &£O£Aloowv. 
Legg. V. p. 742. C. yaegoivt« 
— xai ixÓidorvra. lbid. VI. p. 
111. E. 

à» molÀaic ytvéacotouv 
&puixroc] Praestat sane haec 
lectio vulgatae yéreow. . Nam 
convenit certe melius cum verbo 
yevropé»n, quum hanc efficiat 
sententiam: Propterea quod 
fortitudo, ubi per multas 
generationes non commix- 
ta cum temperata natura 
propagatur, primum qui- 
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«pyeg &zuccsv oou, TtAsvrüGe O8 iE£avÓsiv nav- 
TáAn«o0 nueviaig. 

NE. 24.  Eixog. 

XE. 'H ài ceióoUg ys «V Aev mAnone wvyx xci 
«xég«Gtog TOÀung cvÓpsíag, ini yeveag mOÀAag OUT 
yevviO'sioa, voOsccríoa quscÓau ToU. xcipoU zoi «0- 
TéAsvrGGOC Ój mavréáneow cvonunooUcO'at. 

INE. 29. Koi roUr' tixóg ovre &vuufetvaw. 

ZE. "To/írove 05] Tovg Óscuo)vg &tyov Ott za- 
AtmOov ov0iv Evvósv vnac«otfevrog rOU msgi TG xc«Àc 
xci cycaÜG uia» Éyuv augórsoe T& yévü ÓOotav. 
ToUrO0 y&Q iv xoi 0AÀov àori (jacUaxig &vvvqavosog 
Éoyov, uxóémors à&v cqicracÓa. coqopova «nó TüV 
&vOgsiev 391, EvyusoxiCovre à OpoOo&ícig xoi vi- 


Elxog] Steph. 'Eoiog, operarum errore. Verum iam Ald. 


Bas. 1. 2. exhibent. 


E. àni yertàg molàlàg] V. émi (à ytre&g z. Recte Dek- 


kerus ó? cum Ven. .4. delevit. 


voQtotép« queo 9as] V. vuO£ortga. vitiose. 


Evrósiv óncgtavcos] 
corr. Ven. JI. et Flor. i. 
üev tvrvnág$artoc. 


dem etc. De Zyixroc cum da- 
tivo iuncto compares Phileb. p. 
60. C. diuxrov uiv 5Óovj» qQgo- 
vnoti, qoorgow à? ocavtug »9o- 
vic pn vo ojuxgorarov iyov- 
cac. lbid. p. 52. B. z&e «àv 
uadquécov jóoràc àulkrovg v6 
eirewn Àvzeu4g Ómréov. ubi codd. 
quidam A/zysc. Dein elegantis- 
sime fortitudo, quae non cum 
temperantia mixta sit, tanquam 
nimia virium suarum luxuria, 
primum quidem dicitur dxuaGur 
Óópy, robore vigere ac 
pollere, postremo vero é$«v- 
Oe» uaríeuc, h. e. ita efflore- 
scere, ita excrescere, ut erum- 
pat denique in vesaniam ac fu- 
rorem. Ex quo intelligi licet, 
quamobrem  z$«»v9si» nunc in 
malam partem dicatur. v. anm. 
ad p. 273. C. 


V. izx«poSovtroc. 


In Clark. Vat. Ven. 11. pr. legitur &v»- 


Aoristum praebet 


E. voO9totég« gvutcoca. 
T0) x«cg0)] iusto matu- 
rius segnior fieri; segnior 
fieri quam pro tempore. 

óndogS$avroc vo) meg va 
x«A& —] si illud evenis- 
set (suppeteret), ut utraque 
genera (lenioris atque vehe- 
mentioris ingenii) de bonis et 
pulcris unam haberent 
opinionem. Ferri non potest 
quod vulgo legebatur $n«otfov- 
10c, quamquam eam scripturam 
codices plurimi tuentur. Vide- 
tur primum iz«gxovrog scriptum 
fuisse, quo philosophus usus est 
in superioribus. 

vrojro yàg ?v xal óàÀov 
oci f.] Recte arti civili tribuit - 
texturam, quippe quae cum arte 
textoria comparatur ac simile 
atque haec opus tractare dici- 
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ucg xot cTügeoug zc Óofaig xoi Ouiosu0v àxÓocsciv 
tig eARAovg, Asiov xal TO A&yOusVOV tVQrQiOV Vqc- 
cuc fuvcyovra à$ a)rQv, rag iv rig mOÀsOw «ogg 
«£i xou; roVroug imuroénstv, 

NE. XQ. Ils; | 

XE. (v uiv àv évóg égyovrog yosie Evufetvg, 
rov raUTO cpgorege &ovra aigosusvov &niaréryv * 
ov Ó. &v màaóvev, TOUTUYV uépog éxetéQuy &uppu- 
yvivra. T& uiv yag GoqQoovevy oxovtav 9n eqo- 
Ope gi &vÀe(fU] xoci Óixcue xol GoTQQuu, Ópiur)- 

, P] , » € , ^ ^—- 

Tog Óà xe Tivog ireuorprOog Ocseg zeli mocexrixis 
&vósitat. 


INE. 2, . 4oxeé yoVv Ó» xei ras. 


Évr»vpavozug Egyov]  £vrqvotog Clark. Vat. 

x«i ztiuicic] Desunt haec in Clark, Vat. et pr. Ven. 17., 
item in Ven, X Y. Zitt. 

xaloumngotecd»] 

P. 3H. ox? yo)ív Ój xai v40e] Pro 0j, quod cum 


Clark. Vat. Coisl. Ven, 41, tuentur plurimi, Ald. Bas. 1. Steph. 
pos liabent, 


ogamoeééov Vat. Coisl, Ven. 44. et pr. H. 


tur. Quod non perspicientes — que s/;zQ«ov vq«oua quale sit, 
critici argutiores $vrvg votos vo- — facile est ad perspiciendum. 
cabulum adeo moleste tulerunt, Pol lux Vll, 3. svxt0vov* 


ut in eius locum languidum istud 
suum $vygvosoc suffecerint, pes- 
sumdata magna elegantiae parte, 
qua locum utique "nitere faten- 
dum est. Ceterum hinc $v»v- 
qirorec vocabulum enotavit P o l- 
lux vit, 33. 
xai é qpesd» éxÜocotoiv 
tic GAAAovc] et vadimo- 
niis mutuo datis. 
xol 10 Àeyópevov tJy- 
'TQtOV jpaopa sn) Ev jcQiov 
estt laevi tenuique filo 
compositum; nam gio» est 
filum tramae s. staminis, 
tenue illud, laeve et bene tor- 
tums sicuti interpretatur |. G. 
Schneider. Indic. ad Scripto- 
res Rei Rusticae p. 368. ]ta- 


ipávov Y (l. svvg£c) , /^- 
dvpa joutvoÓsc. Suidas: fvóv- 
pe sóUqéc explicat, Herodia- 
nus apud Pierson. ad Moer. p. 
463. sumrQuog xetev , ó Aeniog 
x«& t)ü)qnue. Nimirum vocatur 
sic vestis subtilis et bene texta. 
v. Casaubon. ad Athen. lll, 
18, Sic Themistius Orat. 
XX. p. 237. ywrra Àenrov xai 
ei ctor. Strabo XV. p. 634. 
z&g EUntQlovc oquíiveoQau owo- 
vac. Philostrat. p. 880. àc- 
mr0b xci eEUtQuou yuivrec, 

P. 31l. óospozqroc 9? — 
àA»yósitav] sed acritudine 
quadam et audacia celeri 
atque ad agendum promta 
parataque indiget. 
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ZE. "T& 0 avógüc ys aU moog uiv. rO Oixetov 
xci sULe[üg ixsivuw imióeíGreQn , vÓ Ó' iv roig mQd- 
Ésc, [r0 qv] Oreqpóvreg loys. m&rra 08 xoAóg 
yiyrecÜat rà mtQi T&g nOAsg lÓÍg xci Onuocíg roU- 
TOLV QU] zteQeyevouévow auqoiv advrarov. 


NE. X0. Ilóg y&g ov; | 
SE. ToUro àrj Télog (qtouorog svOvniozig Evp- 


nÀéz&w yiyvscO n, qcuiv molwiux5g mocÉeog TÓ TüV 
«vüpsluv xci Guqoovov avÓQunov mTwÜog, Óónórav 


B. Tà à) dvOgsid ye — 3nide£oreQgal V. rügla. 0 
— dnidoríga. Verum servarunt Clark. Vat. Ven. IJ. ; 


v0 Ó' ir taie ngQ.] 


và Steph. 


; : 
tOoUTOLIY pj naQuytEvOR évouv]. V. To/10w prj xai 7. in- 


vitis codd. omnibus. 


D. r0 À' 2» 1 aic zt oa£&to« 
óvegtgorcogc togev] H. e. 
"pog Óà v0 iv vet noéitou dua 
q*govrog Voytt.  lstud 70 iv, 
quod uncis inclusimus, Astius 
in ireuóv mutandum censebat; 
nos errore natum putamus. 


To)jto 05 vré£loc 6q«opa- 
:0c —] Dedi quod optimi co- 
dices habent, quamvis structu- 
ram verborum admodum diffici- 
lem et impeditam esse minime 
diffiteamur. — Coliaerent autem 
verba sic: Toro 05 z£log 0qa- 
op&tog quuipy ylyvsoOa, nolui 
x/€ ngditog, EvupnÀéxtuw tUOu- 
nÀoxlu r0 TG» dvÓgtlov xai cw- 
qgorov àrOgoner 5O9og, óno- 
v:&v ete. Hunc igitur dici- 
mus finem esse texturae 
civilis actionis, ut recta 
complicatione ingenium 
hominum fortium ac mo- 
deratorum contexat. Ha- 
bemus igitur hic hyperbaton au- 
dacius et insolentius, 


C. dor sivas wowvov] 
Haec sapiunt glossema. | Adscri- 
pta videntur praecedenti, xorov 
Evreyayoíon | «&órà» 0» fov; 


nam ibi xo«óv sane Sic interpce- 
tandum est. Hic verba ineptis- 
sime sunt inculcata.  Uncis ea 
etiam Astius seclusit. 

NE. f. Káàiuora «aW 
róv» f. àm.] "'Fribuuntur haec 
fere iuveni Socrati. Sed dubito 
equidem, num ea in adolescen- 
tulum adeo modestum, qui per 
totum sermonem niliil propemo- 
dum nisi simpliciter ait aut ne- 
gat, convenire existimanda sint. 
Quocirca ea Socrati philosopho 
adscripserim. Is enim, sicuti 
exordium Sophistae docet, lu- 
ius disputationis auctor fuerat. 
Quamobrem non est consenta- 
neum, eum absoluto toto hoc de 
Sophista et Politico sermone, 
qui uno die habitus fingitur, ni- 
hil omnino dicere, sed tacitum 
plane discedere. Quamquam il- 
lud alicui mirum accidat, quod 
exitus hic dialogi adeo abruptus 
est. Verum in ea re non est 
quod haereamus. Certe simili- 
ter alios quoque dialogos finiri 
meminimus. Accedit, quod haec 
si Socrati philosopho tribuuntur, 
hoc laudis praeconium plane 
convenit cum Politici initio, ubi 
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ópovoiq xci quA zowóv EvvayayoUca cUrOV TOV 
fiov 5» fecu Tí;yrj, n&vrev usyaLompsnéorarov 
bgeGuéruy xoci Gougrov amorshéonom, [egr —eivou 
zotvóv,] rovs T' &ALovg iv roig nóÀscu n&vrag Óov- 
Aovo x«l ikevOÉfoovs aunícyovom, cvvíyy TovtQ TQ 
nàí£yuort, xci xc" 000v sUÜe(uovi. mQocHxs yíyve— 
cÜe. nóÀs, To/rov LujÓmu; pujóiv Asimovoa Gy 
Te xci imiGTOT)). 

NE. E0.  Kehora «v TOV fcixóv &niréLs- 
ccg &vüge uiv, w Eíve, xai TOV moAu1xOV. 


Evpuniéxte» ylyvtcoO «1] Clark. Vat. Ven. IT. ovpaléxew. 
Vulgo iepmAexér, Sed fvumlexév Coisl. et Flor. i. exhibent. lidem 
tres optimi deinceps q«i» pro vulg. qoer. Cornarius coni. $vg- 
nàÀ«xérrog. 


Socrates, audita de sophista — Aura «v tov f«c. amer. &róga, 
disputatione, sese felicem prae- ita ut verbis paucissimis laudem 
dicat, quod in Eleatici hospitis — superiorem iteret. Haec igitur 
familiaritatem pervenerit. Quam- — nostra de hac re sententia est; 
obrem hic aptissime dicit: K«4- aliis alia placebunt. 
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WMÉnos Platonis, qui vulgo fertur, ex quo a Frid. 
Schleiermachero, Opp. Plat, Germ. Vol, Y. P. M. 
p. 943 sqq. ed. 2. et Augusto Boeckhio in docta 
illa Commentatione: In Platonis Minoem et libros 
priores De Legibus, quae prodiit Halis. Saxonum 
15806. 8., obelo critico confossus est, communi omnium 
intelligentium iudicio semper pro subditicio est habitus. 
Et profecto mirabile est potius, quod fraus in eo adinissa 
doctissimos homines per tam multa saecula fefellit, quam 
quod non dudum animadversa ac patefacta fuit, siquidem 
ex iis libris minoribus, quibus Platonis nomen immerito 
tributum est, nullum fere novimus, qui vitiosius, qui 
ineptius, qui stolidius sit consarcinatus, quam adulteri- 
nus iste Minos. Nam sive ornatum dialogi scenicum 
consideramus, sive disputationis argumentum ac propo- 
situm perpendimus, sive spectamus argumentationis viam 
et rationem, sive denique genus orationis examinamus 
et cum Platonis sermone contendimus; nihil est horum 
omnium, quod nou plurimum habeat offensionis et ab 
elegantia rectaque ratione non dicam Platonis, sed cu- 
iusvis scriptoris prudentioris longissime recedere videatur. 
Quod ne temere statuisse existimemur, age lac occa- 
sione oblata totam caussam — in disceptationem. vo- 
care liceat. 
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Itaque Socrates, qui loquens inducitur, est ille qui- 
dem sapiens Atheniensis, sed adeo caret urbanitate ac 
disserendi elegantia, ut subinde praeter consuetudinem 
ac rationem videatur illepidus, subrusticus, imo etiam 
plumbeus. Quid enim aliud est, quod statim ab initio 
dialogi familiari interroganti vehementius regerit istud 
suum: 'Üxozov xci ipergs TOV vVÓuor; quod profecto 
aut admirationem aut indignationem prodit * Quid aliud 
est, quod p. 316. D sq. alterum diutius paullo sermoci- 
nantem gravius increpat, neque urbana cum irrisione, 
sicuti alibi fit apud Platonem, propter declamationis lon- 
gitudinem exagitat? Quid denique aliud est, quod cre- 
bro vana et inania captat, quae ad susceptae disputatio- 
nis rationes nihil pertineant, sermonemque non ita mo- 
deratur ac persequitur, uti recta ratio postulat? — Nullus 
igitur in eo lepos, nulla gratia, nulla venustas, imo 
nullum veri rectique studium, ut eum considerantibus 
nobis et cum Socrate Platonico comparantibus ultro in 
mentem venerint illa Virgilii: ,,47ei zihi, qualis erat ! 
quantum mutatus ab illo Hectore, qui redit exuvias in- 
dutus Achilli vel. Danaum. Phrygios iaculatus puppibus 
ignis!"* nterlocutor porro qui cum eo disputat, qui sit, 
ne verbo quidem significatur. Nam ridiculus error est, 
quo vulgo statuerunt Minoem Cretensem personam eius 
sustinere: quod si ita esset, noune insanientis foret, 
hunc ipsum Minoem tanquam antiquissimum ac praestan- 
tissimum legislatorem a Socrate praedicari iubere, nec 
tamen ullo modo significare, eum ipsum praesentem ad- 
esse fingi? Et quaenam istae forent temporum ratio- 
nes, ex quibus priseus ille Minos cum Socrate disputans 
induceretur? Haec igitur Bentleius quum pro acu- 
mine suo facile perspexisset quam essent inepta atque 
absurda, Aespons. ad Boyl. p. 195. ed. Leunep. non 
Cretensem illum Minoem, sed Atheniensem iuvenem ili 
cognominem interlocutoris partes agere censuit. Quod 
tamen et ipsum falsum esse facillime demonstrari potest. 
Etenim primum quidem Schleiermacherus atque 
Boeckhius rectissime negarunt. Minois nomen Athenis 
unquam fuisse usitatum. Deinde ex p. 321. D. apparet 
hominem. fingi non iuvenem, sed aetate iam provectio- 
rem. Denique si Minois ei nomen esset, nonue con- 
sentaneum est id eo loco commemoratum iri, ubi So- 
crates Minois Cretensis laudes praedicat? ^ Enimvero 
dicendum hic quod res est; caret secundaria. persona in 
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hoc libro omnino nomine. Atque hoc quum mirum quan- 
tum a Platonis more abhorreat, tum aliud quid est, quod 
etiam magis cum «co pugnare existimari debeat.  Caret 
enim eadem etiam ingenio et moribus, siquidem nec qua- 
lis sit ullo modo indicatur. Hominem de plebe eumque 
bene garrulum ac doctrinae laudem temere sibi arrogan- 
tem esse facile suspiceris. Nam data occasione de re- 
bus vilissimis graviter sermocinatur, perinde ac si ma- 
gnae profundaeque eruditionis copias iu medium afferret, 
veluti eo loco, quo alias gentes aliis legibus uti exem- 
plis quibusdam evincere conatur; praeterea etiam philo- 
sophorum aemulatur subtilitatem, verumtamen eo modo, 
ut, sicuti fit istiusmodi homuncionibus, non raro ruat 
iurpissime. Verum haec omnia adeo non designantur 
accurate, ut vel sic hominem in occulto latere omnibus 
coufitendum sit, ltaque nec universo operi Minois no- 
men ab eo impositum esse credibile est. Quod ineptis- 
sime repetitum est potius ab extrema libelli parte, quae 
de Minoe praestantissimo antiquitatis legumlatore expli- 
cat, prorsus ut Hipparchus quoque nomen accepit ab 
ea parte libri, quae in praedicandis Iipparchi meritis 
versatur. Atque hinc denique prodiit bellus ille Minos 
interlocutor, quem vulgo statuerunt secundarias partes 
sustinere, quemque nullum esse modo ostendimus. Sed 
praeter haec vitia, in personarum descriptione conspicua, 
etiam alia sunt, quae, si externam dialogi speciem con- 
templemur, noun mediocrem habeant offensionem. — Exor- 
dium enim plane est nullum. Socrates statim ad alte- 
rum: 'Ü vóuog Tí icrtv; Quo facto hic ut diximus, 
calidius iusto: 'Üzozov zet iporgc; "Tum strenue quo 
inceptum est modo deinceps pergitur. Quae legentes pro- 
pemodum cernere videmur ruralem aliquem ludimagistrum 
ex puero statim ab initio sermonis de rei principalis vi 
et natura interrogantem, puerum autem ad eam quae- 
stionein stupentem atque ringentem, Nec melior initio 
dialogi exitus. Nam ut taceam nihil ibi de quaest'one 
agitata decerni, hiant illic omnia misere. Ipsa narratio 
de Minoe, Hhadamantho, 'l'aloe, ibi exposita, sicuti 
mox ostendemus, a principali disputationis argumento 
aliena; sed magis etiam sunt absurda, quae ei in ipso 
sermonis exitu subiiciuntur, ut Platonicae artis nec vola 
nec vestigium appareat, Quae ipsa caussa fuit, quam- 
obrem Patricius Jiscuss. Peripat p. 938. aliique viri 
docti librum fine truncatum iudicarent. At enim vero 


356 PROLEGOMENA 


non ille fine caret, sed artis perfectione et recto men- 
iis consilio, ut truncus aliquis eum scripsisse videatur. 
Sed accedamus nune aec considerandum ipsum dis- 
utationis argumentum et propositum. Quod quale sit, 
bunéiie sanequam difficile est, Disputatur quidem de 
lege eiusque natura. Quae profecto digna fuit philoso- 
pho quaestionis materies. Sed tractatur ea tam inepte 
iamque pingui Minerva, ut si denique quaeras, quid de 
legis natura vel affirmetur vel negetur vel significetur, 
proetenus te consilii inopem haerere sentias. Quantumvis 
enim quaestiones quaestionibus, exempla exemplis, ar- 
gumentationes argumentationibus cumulentur, tamen le- 
vitate prorsus tumultuaria ab uno ad alterum transilitar; 
nihil apte conuectitur; nihil caute prudenterque exigitur 
et concluditur; denique nullum reperitur filum argumen- 
lationis, quod recte ac subtiliter deduci sentias. Verum 
ut ipsi legentes cognoscant, quid rei sit, confusam uni- 
versae disputationis materiem ordine paullo dilucidiore, 
sed ita tamen, ut vitia appareant, d'sponere licebit. 


. — Seiscitatur igitur Socrates ab iuitio dialogi, quid lex 
sit. Respondet alter post aliquas ambages, contineri 
eam roig vouiCouévorg.. Quod reprehendit Socrates ideo, 
quia lex ab iis, quae lege constituta sint, omnino di- 
versa sit. Quo intellecto in eam deveniunt opinionem, 
ut legem civitatis decretum et constitutionem esse cen- 
seaut, sive sententiam publice sancitam, quod exponitur 
usque ad p. 314. C. At nec hoc Socrati placet. Qui 
ut hanc definitionem evertat, sic fere disputat. Sapien- 
ies per sapientiam fiunt sapientes , atque. iusti per iu- 
stitiam iusti. Ergo o£ vouiuor existunt. TQ. vog. et 
oí &vouor legum neglectione tales evadunt. Sunt autem 
legum amantes iusti. Iustitia vero et lex omnino prae- 
clarum quiddam sunt, quo uno maxime s:lus quum pu- 
blica tum privata continetur. lam vero civitatum decreta 
et constitutiones non omnes laudari sine discrimine pos- 
sunt. Ex quo consequitur, ut nec civitatis decretis et 
coustitutionibus legis vim naturamque contineri iudican- 
dum sit, Lex euim semper bona ac salutaris est; sed 
rerumpublicarum.- decreta non raro sunt noxia et. perni- 
ciosa (P. 314. C — E.). 


Quae quam temere ac perverse concludantur, nemo 
erit quin vel nou monitus videat; certe quidem coceri 
oportebat. id, in quo cardo rei vertitur, legem in se 
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speefatam semper esse bonam atque utilem. — Nihilomi- 
nus credulus iste facilisque sermonis socius, qui prote- 
nus legem semper salutarem esse largitur, fines defini- 
iionis propositae cearctandos esse ipse quoque statuit, 
Maque Socrates legem vult recta civitatis opinione con- 
tineri. Nam deereta nihil esse aliud nisi opiniones, Ex 
4uo continuo concluditur, legem esse ejus inventionem, 
quod sit, sive quod verum sit (rov Oóvrog tbgsciv), si» 
quidem recta opinio veri inventione absolvatér (P. 
315. A.). 


Haec omnia unde ducta sint, etai lióolil & quo- 
quam animadversum ést, tamen nobis quidem non du- 
bium videtur. Repetita enim sunt pleraque ex iig, quae 
in Politico p. 291. C. — 297. C. de perfecta sapientia 
ratione optimo atque unico legum fonte ac principio dis- 
putata leguntur. Sed faetum id est sic, ut notiones re- 
rum diversissimarum temere misceantur atque confun- 
dantur. Nam primum quidem in locum perfectae ratio- 
nis successit recta opinio, Oof« cAnÓrs, quae tamen 
ipsi Platoni longe aliud. quid esse visa est, quam auctori 
Miuois. . Deinde quum recta ratio ipsa in Politico pro 
summa lege habeatur, in Minoe nostro legis natura per- 
inepte ad. roU. Orrog sUpscirv, sive ad eius, quod esf, 
inventionem revocatur. |a igitur diversissima temere 
permisceri unicuique facile apparebit. 


Verum audiamus iam porro sapientis nostri senteu- 
tiam. Hic igitur ipse magnam esse legum diversitatem 
ac vicissitudinem esse admonet, De qua re protenus is, 
qui secundariae personae partes sustinet, copiosam de- 
clamatiouem recitare instituit, Socrati scilicet perquam 
modeste demonstraturus, aliam apud alios esse legum 
rationem, atque apud hos ea pro piis, sanctis, iustis 
haberi, quae apud illos impia et iniusta existimeutur; 
Moleste fert Socrates istam sermonis longitudinem eam- 
que reprehendit acerbius; rem enim communiter essé 
disquirendam. Censet autem verum, iustum et honestum 
semper sibi constare neque ullam subire mutationem ae 
vicissitudinem. Nihilominus negari non posse, in homi- 
num vita ita accidere solere, ut legum maxima sit de 
rebus iustis et honestis dissensio ac discrepantia. Sed 
ea res, inquit, facilem habet explicationem ex eo, quod 
homines a vero aberrant neque recte assequuntur quid 
legibus sit consentaneum. Verumtamen qui artem, quam 
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profitentur, recte tenent, ii nec de eius praeceptioni- 
bus, quae ibi pro legibus valent, dissentire possunt. 
Namque medici aegrotorum curationis, rustici agricultu- 
rae, hortulani. hortorum culturae, coqui ciborum appa- 
rationis, leges semper: easdem et ponent et pro veris | 
aguoscent, Similis igitur etiam éorum ratio est, qui 
civitatis gubernandae artem tenent. Hi enim quidquid 
censent, id legis vim auctoritatemque obtineat necesse 
est. Artis autem periti quum nihil sibi persuadeant, nisi 
quod verum sit, legem esse iuwcitionem veri rectissime 
antea iudicavimus. . 


Haec igitur sapiens noster inde a p. 315. A. usque 
ad p. 317. D. Quae qui rimati fuerint diligentius, ii 
rursus incredibilem quandam inscitiam . hie aniniadvertent, 
Quippe omnia haec exinde suam habent originem, quod 
pusilla scriptoris mens non cepit philosophi illius ampli- 
tudinem et praestantiam, quem Plato ipse quum in aliis 
libris tum maxime in Politico informavit. €Confudit enim 
cum. eo-verarum civitatum legumlatores, quos Plato ab 
illo diligentissime seiunctos ac segregatos esse voluit. 
His ipsis vero aequiparavit homines vulgarium artium 
peritos, quos stolidissime tales esse arbitratus est, qui 
in artis suae legibus definiendis numquam a vero aber- 
rent semperque inter se consentiant. Nimirum temera- 
rius homo hoc ita posuit, ut etiam viros artis civilis pe- 
ritos tales heroas esse probaret. Jl'elicem vero homi- 
Aum vitam, si res ita haberet! Nunc homuncionem no- 
strum delirasse iudicare debemus, qui neglecta veritate 
ista omnia sic arbitratu suo scripsit, quia Platonis sen- 
tentiam, ad cuius rationem miserrimam scriptionem suain 
composuit, haudquaquam assequutus est. 


Sed quum hic ingentis eum perversitatis convictum 
teneamus, tum etiam alia id genus adiunxisse iuvabit. 
Posteaquam enim p. 317. D. haec ita se habere conve- 
nit, Socrates continuo sic pergit argumentari. Agrico- 
lae, inquit, aptissime cuique solo /egznt semina. Musici 
cantiuneulis aptissimos Jeguzt sonos. Eodem modo gy- 
:nastae optimos eibos humanis corporibus utilissimosque 
legunt et corporis tanquam .gregem pascunt (véuovot). 
Pastores pecudum gregibus /eguzt quae iis maxime con- 
ducunt. -. Horum igitur leges (nam legunt illi omues ideo- 
que leges ferunt) .his in generibus recte optimae cen- 
sentur. lam vero cuiusnam /eges hominum azimis opti- 
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"mae erunt atque utilissimae? — Nimirum regis. Atqui in- 
ter veteres musicos unus omnium maxime excelluit Mar- 
syas eum Olympo Phrygio, amasio suo. Similiter etiam 
inter vetustissimos legislatores Minos Cretensis fuit longe 
maximus et praestantissimus. Quem quod multi ferocem 
et immanem fuisse narrant, est ea fabula Attica et qui- 
dem a poétis tragicis conficta. Longe alia certe de eo 
memoriae prodiderunt Homerus et Mesiodus, auctores 
tragicis poétis multo locupletiores, ^ Accipe igitur, hi 
quid de illo narrent, ne quid piaculi in te admittas, 
Neque enim quidquam magis est impiun et a quo caveri 
dilizentius oporteat, quam in deos aut verbis aut factis 
peccare, deinde iu divinos homines, Ned permagna sem- 
per adhibenda est cautio, si quem vel laudare vel re- 
prehendere volueris. lrascitur enim deus, si quis homi- 
nem ipsius similem reprehendit aut laudat ipsius dissi- 
"milem. Similis autem deo homo bonus est. Noli enim 
putare, lapides? quidem et ligna et aves et serpentes 
esse sacros, liomines non item; imo sanctissima harum 
rerum omnium homo bonus est et scelestissima maxime- 
que detestabilis homo improbus.  Narrant igitur Home- 
'rus et Hesiodus de Minoe optima quaeque et prorsus 
admirabilia. liunc dicunt nono quoque anno cum love 
esse confabulatum ; est enim lupiter soplista, quocum 
sermones conferre potuit. Hunc volunt aureum sceptrum 
tenentem iudicia exercuisse. Hunc Rhadamantho et 'lTa- 
loe tradunt in exercenda iustitia usum esse administris ; 
et quae sunt id genus alia. Sed quod a multis pro fero 
ac saevo habetur, id factum est poctarum Atticorum 
"calumnia. Quamobrem tu si sapis, et quivis alius, qui 
bonae nominis sui existimationi prospecturus sit, diligen- 
ter cavebitis, ne hominum poécticorum invidiam suscipia- 
tis. Multum enim poétae valent ad nominis famam in 
utramque partem. (|n quo peccavit etiam Minos, qui 
olim. huie civitati bellum intulerit, in qua iam mature 
viguit poesis tragica. Non enim a 'Thespide demum aut 
8 Phrynicho tragoediae origines repetendae sunt, sed an- 
"tiquum istud huius civitatis inventum est. Tam. vero quum 
tragoedia animos hominum maxime moeat, alliciat, oble- 
etet, Athenienses Minoem. in ea inducentes vindictam 
sumunt pro tributis illis, quae sibi ab eorum maioribus 
pendi iussit. Aspergunt igitur eum iguominia, etsi re- 
"vera bonus fuit legumlator, qui quae Cretensibus pro- 
dessent, legit optime. lam vero his inde a p. 317. D. 


- 22 * 


340 PROLEGOMENA 


nsque ad p. 321. B. ita expositis Socrates denique haec 
addit, Certum est igitur atque exploratum, Minoem et 
Rhadamanthum olim fuisse omnium optimos legislatores. 
Age vero, si quis nos ita haec interrogaret: Corpo;is 
bonus legislator aut distributor quaenam corpori eligit, 
ut id. efficiat melius, responderemus: Alimentum et la- 
bores, illo id augens, his idem roboraus et exercens. 
lam vero si quis quaereret: Quidnam autem. illud. est 
quod bonus legislator et distributor animo legit, ut hunc 
meliorem reddat? quid responderemus, ut nec nostri 
nec nostrae aelatis nos puderet? Nimirum turpe est 
utriusque nosirum animo, si ea, per quae et bonum et 
pravum in ipso inest, ignorans reperitur, quum alias res 
ad corpus pertinentes. habeat cognitas et exploratis. 
P. 321. B — D. Quibus dictis sermo finitur. 

lam vero postremam hanc dialogi partem conside- 
rantibus nobis illud quidem animadvertere non erit dif- 
ficile, voluisse scriptorem Minoem tanquam perfecti re- 
gis exemplum proponere, qui rectis et iustis legibus 
rempublicam Cretensium temperaverit. ^ At etsi id vo- 
luisse censendus est, tamen materiam tractavit tam si- 
nistre, ut quod ipsi fuit propositum, nullo modo asse- 
quutus sit ac per stoliditatem et iuscitiam miserrime 
. disturbaverit. Nam primum quidem.vide mihi ineptissi- 
mam istam inde a p. 317. D. disputationis continua- 
lionem. Quae adeo nihil ad rem praesentem pertinet, 
.ut repente ad alia omnia delati esse videamur.  Infice- 
tus hic etiam lusus verborum est, ex nominum »ótog, 
víustv, vousvg ambiguitate repetitus, quem interpreta- 
tione nostra leviter saltem exprimere conati sumus. 
Deinde quod Minos potissimum iu boni regis exemplum 
proponitur, id quibus caussis ita statuatur, nemo quis- 
quam intellisat. Neque enim virtus eius et praestantia 
ea informatur, ut quatenus illa responderit iis, quae 
antea de vero bonoque legislatore disputata sunt, iam 
illustri aliqua imagine declarentur. ta igitur. tota hac 
sermonis parte ad argumentum disputationis nihil profi- 
citur, atque aliena sunt quae de Minoe eiusque rebus 
exponuntur, praesertim quum insuper inficetis fabellis 
atque dicteriis sint exornata, Enimvero nactus hic erat 
scriptor noster egregiam ostentandae doctrinae et ele- 
gantiae suae opportunitatem, qua quidem adeo intempe- 
ranter abusus est, ut quidquid in buccam venit, conti- 
nuo ebullire ac deblaterare non dubitaverit, Quamobrem 
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de Marsya et Olympo, de Minoe, de Rhadamantho, de 
Taloc, de tragoediae Atticae antiquitate, de invidia poé- 
tarum, de homine bono re sanctiwsima, aliis rebus, pro- 
tenus fusius verba facere instituit, eoque declamandi 
studio ac fervore abreptus sese adeo transversum agi 
passus est, ut denique consilii sui prorsus immemor 
"quadrata rotundis miscuerit, Quid quod quum antea unum 
Minoem Cretensium regem fuisse acriter contendisset, 
postea p. 321. B. C. etiam Rhadamanthum in praestan- 
tissimorum antiquitatis legislatorum societatem una cum 
Minoe suo admisit, Ia igitur ipse sese suo quasi gladio 
iugulavit, Sed colophonem operi suo sine controversia 
imposuit extrema disputationis parte inde a p. 321. B, 
Nam etsi in superioribus statuit legumlationem veri iu- 
ventione contineri bonumque regem et artis gubernato- 
riae vere peritum nunquam dubitaturum esse, quid legis 
ratio postulet, tamen nunc praeter omnem expectationem 
dubium esse dicitur, quidnam sit commodi et utilitatis, 
quod bonus legislatar animis hominum afferre vel possit 
vel debeat, eiusque rei iguoratio turpissima appellatur. 
Nimirum hic quoque bonus homo eo lapsus est, quod 
Platonis artem imitatione voluit exprimere, Solet enim 
Socrates apud Platonem saepenumero eos, quibuscum 
colloquitur, inprimis sophistas eorumque assectatores, 
ita in varias perducere opiniones, ut denique urbanissime 
inscitiae et erroris coarguantur. Quod quidem apud eum 
fit elegantissime sic, ut etiamsi de re in disceptationem 
vocata nihil certi expromatur, tamen errorum caussas 
atque fontes eleganter admoneamur. lloc igitur artifi- 
cium Platonis homo noster imitatione exprimere conatus 
est. Sed fecit id tam imperite, ut ea clausula neque 
cum superioribus conveniat neque ulla caussa et ratione 
idonea nitatur. Quamobrem nec mirum cuiquam acci- 
dere potest, quod nonnulli, ut antea diximus, postre- 
mam hauc scriptionis partem mancam esse atque imper- 
fectam arbitrati sunt, |. , 

Atque haec quidem de operis argumento et propo- 
sito. Quod clarissime apparere arbitramur adeo dubium 
esse atque obscurum, ut scriptor ipse videatur nesciisse, 
quid tandem illud esset, quod toto sermone explicari 
vellet. 

lam vero quum de summa re tam vagum esse ct 
instabile reperiatur eius iudicium, ut varia et diversa 
temere permiscuerit nec certum aliquem finem proposi- 
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tum- habuerit, tum etiam in singulis partibus argumen- 
tandi ac disserendi ratio, qua utitur, passim adeo per- 
versa est et inepta, ut vel in sententiis maxime. simpli- 
cibus recta ratio vehementer desideretur. .Caret enim 
notionum perspicuitate adeo, ut hominem propemodum 
dixeris ratione insanire voluisse, Cuius vitii exempla 
quum admodum sint frequentia, et magnam partem iam. 
a Boeckhio p. 12 sqq. notata, pauca quaedam signifi- 
casse iuvabit, ut scilicet leonem ex ungue cognoscamus. 
Conferas igitur p. 314. A. p. 315. A sqq. p. $16. A. p. 
317. A. p. 319. B. C. D. p. 326, C. E. p. 321. A. B. 
C. et satis habebis ineptiarum, Quarum fontem si an- 
quirimus, positum illum reperiemus in miseranda quadam 
ingenii tenuitate atque mentis egestate, quae quominus 
omnia tanquam libero sermonis cursu enuntiarentur, uti- 
que impediit, Praeterea non pauca alia imitatione ducta 
eü expressa sunt ex ipsius Platonis operibus, Gorgia, 
Symposio, Protagora, Politico, aliis, de quibus accurate 
exposuit Boeckhius p. 23 sqq. Sed quod antea vidi- 
mus in definienda legis natura et adumbrando bono le- 
gumlatore homini accidisse, ut in ea re perversissime 
Politico Platonis tanquam fonte sapientiae suae abusus 
sit, idem ei etiam in singulis evenit. Nam perspicua 
obvolvit tenebris; elegantia inficete corrupit; recta ad 
pravos errores detorsit; denique quidquid siucerum est 
atque castum, id foedissimis contaminavit maculis, ut 
germanis extiterint dissimillima. ta igitur vix unam al- 
teramve paginam reperias, in qua non fatendum sit sum- 
mas deprehendi sententiarum  caligines ex tenebrionis 
scilicet ortas tenebricoso ingenio. 

Aique ex his iam facile suspicari licebit, qualis sit 
forma et species orationis, quae in hoc dialogo cernitur. 
Etiamsi enim singula verba bene Graeca sunt, tamen 
iuncta ubi spectantur, plurimis maximisque vitiis ex co- 
gitandi perversitate enatis laborare videbuntur. Fert 
enim ita ipsa rerum ingeniique humani natura, ut nemo 
nisi qui recte, perspicue, subtiliter cogitare didicerit, 
recte scribendi facultate polleat, ut maguopere fallantur, 
qui si puleros scilicet. verborum ac sententiarum floscu- 
los undique decerptos constipaverint, sibi continuo vi- 
dentur scripsisse elegantissime. Nempe elegaus nihil 
esse potest nisi quod idem rectum sit suoque loco atque 
rei ipsi convenienter dicatur. Quod nisi ita est, apage 
cum veneribus istis omnibus, quas belluli sciiicet atque 
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delicatuli seriptores imprudenter venantur, quasque non 
raro comparare licet. cum. pulcro aliquo vestimento ho- 
mini febricantis: ingenii atque aegrae mentis. superiniecto: 
Sed age afferamus ex nostro scriptore rei exempla, quae 
si forte insuper aliquos etiam adimonere possint , quous- 
que insaniae tenebrae mentis aciei offusae vel in summa 
singulorum verborum castitate. et elegautia scribentes 
loquentesve perducere possint, hoc. quoque nomine ope- 
rosae dilizeutiae crimen non inviti: subeamus. Et plu- 
rima quidem hie quoque iam Boeckhii diligentia p. 17 
sqq. occupavit. — Afferemus igitur tantummodo pauca; 
unde luculentissime scriptoris stoliditas cognoscatur, qui- 
bus interponemus potissimum quae virum acutissimum 
praeterierunt, Nam quae a Platonis quidem dicendi con- 
suetudiue recedunt nec tamen per se aliquam habent 
reprehensionem, ea consulto praetermittimus. Quale est. 
illud , quod p. 314. E. scriptum legitur: 0Ux .&pac «o- 
wOTTOL CV TO Tt0VIOOY ÜOyuc TÓUuOG &ivcL,:qua loquu- 
tione Plato nusquam usus est, quamquam similiter auctor 
Epist. VIII. p. 336. D. dixit, àv 7 eai éag Cop OTTOL 
iveashan , et quod p. 320. E. leg simus 7j &UA0y'0UrTEG 
3j xerj;ogoUrrec, quandoquidem cuadpét laudandi wi 
praeditum, etsi ab usu veterum Atticorum minime ab- 
horret neque spretum est ab Aristophane Emquitt. v. 
9569. 592. al., tamen apud Platonem nusquam reperitur; 
neque enim &vZoyí« De Rep. lll. p. 400. D. hac vi ef 
significatione positum, quauquam. Axioch. p. 9365. A. 
&vAoyict TOV c«9srQv ulique sunt virtutum. praedicatio- 
nes. Sed redeamus in viam. taque pravae ineptaeque 
dictionis exempla. haec notasse satis erit, .JPag..p. 315. 
C. 315. D. p. 316. C, p. 316. E. p. 318. A. ad quos 
locos conferas nostras animadversiones. Sed nolumus 
operam perdere conquirendis etiam aliis istiusmodi per- 
versitatis documentis, quae profecto non pauca reperiun- 
tur, praesertim si etiam pravae ineptaeque constructionis 
adiiciantur exempla, qualia in commentariis subinde no- 
iavimus,  Apparebit enim vel ex iis, quae attulimus; 
quid de dicendi genere in isto opere conspicuo existi- 
mandum sit. Atque indidem etiam aestimari potest, qua- 
lis sit universae orationis tanquam habitus atque species. 
Est enim ea haudquaquam elegans, sed hiulca, scabra, 
elumbis, dissoluta, et paene lacera, ut misellum aliquem 
hom:nem audire videamur, qui quum vix potuerit. balbu- 
tire, tamen nomen suum scribenda aliqua opella immor - 


844 PROLEGOMENA 
falitati consecrare voluerit. Verumtamen hoc quoniam 
facilius sensu percipi, quam oratione ad persuadendum 
apía explicari potest, verho de ea re monuisse $a- 
tis erit. 

Certum est igitur et exploratum, totum ipetunluás 
nomini Platonis per fraudem esse subiectum, | Atque hoc 
joco oritur quaestio sanequam difficilis, quorsum eius 
origines probahiliter referendae sint, De qua re magno- 
| pere ab Aug. Boeckhio dissentimus, Is enim illud 
ipsius aetate Platonis a Simone Socratico consarcinatum 
esse sibi persuasit, ^ Cuius sententiae suae argumenta 
vir egregius subtiliter et aeute exposuit Commentat, in 
Platon. Min. p. 33sqq.  Hedit autem disputatio eius 
omnis fere huc. lnter eos, qui pro spuriis censeantur, 
Platonis dialogos quattuor reperiri ait adeo inter se si- 
miles, ut ex unius opificis offioina prodiisse iudicandi 
sint, Hipparchum s. negi quXoxsgOoUc, Minoem s.. "tol 
VO[COU , dialogos . de. Iusto, soi v09 Oixeiov, ae de Fir- 
tule, noi egerrs. Mos libros omnes docet primum id 
habere commune, quod Socrates cum persona incerta et 
nullo. nomine distincta colloquens inducatur;. deinde eo 
esse iusignes, quod dramatico ornatu fere destituantur, 
quamquam libri de lusto et de Virtute maiore quam 
alterum par tenuitate et siccitate laborare existimandi 
sint; porro etiam titulum omnes habere ab argumento, 
quandoquidem Minois antiqua inscriptio fuerit z5oi v0- 
uov, Hipparchi autem index genuinus zreogz qiA0xsoOoUg 
fuisse videatur; praeterea eodem cunctos conspicuos esse 
philosophandi genere, oratione in difficilibus brevi, pro- 
lixa in vulgaribus, transitionibus ab alia ad aliam seriem 
argumentorum iusto liberioribus, nimia exemplorum co- 
pia nihil efficientium, quin etiam gyro quasi quodam 
sententiarum et exemplorum, quae in singulis sem -— 
recurrant; denique disserendi viam eandem omnes a 
habere propriam, ut totae ó»cstg ad unam plane nor- 
mam reperiantur compositae. Hinc. igitur vir. acutissi- 
mus verisimile esse concludit, hos libros uni eidemque 
scriptori aeceptos referri. lam vero apud Diogenem L. 
M. 122, et 123, de Simone inter alia haec perscripta 
leguntur : Ziuov d veto , GxVrotóHog- ovrog ipyo- 
pévov JYouodrove Un orO igyeoruovov xci dta ey ou £- 
VOU TY, ev invi óveve Uzt0GIU6LOGSLG imotsiro, ÓUtv 
exvrczOUG cVrOU TOUG taAdyove. zCAOUGUY. tici ÓàÀ 
TOSS x«t TQutxovra Ps évi qegópevot Bvgkiq, 
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Inter hos referuntur etiam tituli sermonum hi: 7p: àc- 
x«aiov mQ6rog, Ocírepog zepi «otruc ÓrL OV Ót- 
óaxróv, mtpi vOHOU, tpi qtkoxtodove. Qui 
quum prorsus in quattuor illos, quos memoravimus, li- 
bros conveniant, protenus Boeckhius concludit, $Si- 
monem istum eorum esse auctorem. Atque hané con- 
celusionem non esse temerariam etiam ex eo ostendere 
conatur, quod in Minoe quidem certe sermo probus sit, 
mores antiqui, denique nihil non veteris Attici scripto- 
ris aetate dignum. Quod quodammodo etiam eo confir- 
mari arbitratur, quod Plutarchus Moral. p. 3316, E. 
Thes. p. 3. A. ubi Minoem inde a p. 319. D. usque p. 
3821]. A. compilavit, Diogenes, Maximus Tyrius, 
Clemens Al, qui Strom. I. p. 151. 33. e Min. p. 313. 
B sqq., et ibid. ll. p. 158. 18. et Min. p. 314. C. et 
p. 915. B. hausit, Servius ad VFirgiliun, Proclus, 
Stobaeus passim, Alexander Aphrodisiensis 
in 4ristot. El. Sophist. fol. 51. b. horum librorum fre- 
quentem faciant mentionem. Haec igitur Boeckhius, 


Hanc vero sententiam, quantumvis speciosissima ar- 
gumentatione firmatam, tamen nobis haudquaquam pro- 
bari libere profitemur , quanquam facile largimur opu- 
scula ista ingenio inculti alicuius hominis, qui docti lit- 
teratoris partes agere voluerit, minime indigua. esse, 


Ae primum quidem illud non ultro concedimus, tan- 
tam esse quattuor istorum librorum similitudinem, ut 
eundem auctorem habere necessario existimandi sint. 
Sunt enim. in exigua quadam similitudine etiam longe 
inter se dissimillimi. Nam primum quidem dialogi de 
Iusto ac de Virtute reliquis duobus sunt multo tenuio- 
res, exiliores, macilentiores. Deinde in iisdem tam pa- 
rum occultata et obtecta sunt vestigia imitationis genui- 
norum. Platonis operum, ut clara et manifesta ubique 
extent. Nam in dialogo de lusto inde a p. 332. E. us- 
que ad p. 333. E. omnia impudentissime ex Euthyphrone 
sunt compilata, ut vix paucula. verba ad rei praesentis 
rationes mutata reperiantur. Quocirca ipsum initium li- 
bri facile ambigas num ex Minoe sumtum sit, Est enim 
hoc: "Lystg aiv &inety- Ó Tí iori TO Oízeatov ; 5 oU 

&Eft0vY GOL Oox&t eret Aóyov zte0l cUroU zotétaÓ ct ; 
"Euotys ze uchc. "Ti o)v &orv; Ti 7&0 Ao Jt 5 
re voticousre Oízctwe; Miá wot obrog, aAA 3 viento 
4v && GU w^ Époto. tí égriv OqiÜGAuUG; citüru' &v coe 
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ótt [3 Ó0QUEY* icy nra oei&ct ue ETT óci&o GoL* 
xci iav Me Eoi órQ v Ovogue s ooi GOL. ure 
6ZOHEV * idv Oi épi «v Tí écTL qui d210z000Upct 
6oL Q Ote; yópsüe aca GÜ otro qocoov ÓrL Otxeaov 
iori. Q Ti yocueÜc. canto & vir ài 20010;v. Quae 
eum iuitio Minois mirabiliter sane congruunt. — Pariter 
etiam in dialogo de Virtute paene dimidia pars disputa- : 
tionis gnaviter ex Menone et Protagora exscripta est, - 
nulla facta genuinorum Platonis verborum mutatione. 
Quae omuia certe aliter in Hipparcho et Minoe compa- . 
rata sunt. In his enim longiores Platonis loci nusquam : 
exscripti aut aperta. et manifesta imitatione expressi 
sunt: ac si qui breviores adhibentur, ii non integri re- 
feruntur, sed artificiose "variantur, ut ne servae imita- 
tionis deprehendantur vestigia. Praeterea nec disserendi 
ratio in omnibus eadem est. Nam etsi hoc habent com- 
mune, quod argumentationes non iusta conclusione per- 
liciuntur, tamen nugatoria levitas in Hipparcho maior, 
in-Minoe maxima est; in ceteris duobus libris autem, . 
utpote scriptis simplicius et maximam partem ex Platone 
descriptis, minus inest ineptiarum. Quod igitur iis omni- 
bus proprium remanet, id denique redit eo, quod se- 
cundaria persona certo nomine caret quodque quorundam 
exemplorum et sententiarum usus in iis frequentius re- 
currit. At enimvero ex his rebus certe colligi non sta- 
iim potest, eos omnes uni eidemque scriptori deberi, 
Nam quod certarum personarum . desideratur  designatio, - 
id non inepte ex eo explicationem habere statuas, quod . 
origines eorum non in aetatem Socraticam, sed in. po- 
steriora tempora inciderint, quibus hic mos dialogorum 
fortasse iam  invaluerat. | Similiter certe Epistolarum, 
quae adscribuntur Socraticis, aliae ad certos quosdam, 
aliae, veluti VL. VII. XV. XVI. XVIII. XIX., ad. incer- 
ios homines scriptae finguntur. Ex quo haud sane quis- 
quam. de earum enctoribus coniecturam facere audebit. 
KExemplorum vero usus ille, quo Min. p. 313. B. et lust. 
p. 332. C. ad vocem et organa sensoria; Min, p. 817. 
» ad 75s0970v, eU Airijv. zvd'epiorQv, et Hipparch, p. 

25. €. ad zs«0y0v, p. 226. C. ad cari et zuÜa- 
puri; porro de lust. p. 975. B. ad icroov et yemp- 
70v; Min. p. 316. C sqq. aütem ad ieroovg, yep yu 
et ueyelpove ; de Virtut. p. 916. B. ad peyeioovg et 
icroórv; praeterea lipparch. P. 226. H. ad inzuxÓr S 
de 'Virt. p. 938, C sqq. ad é&mmxv, zxvvuyeruxv et 
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nci0oroífec; Min. p. 317. E. ad zci0oro(f«c decurri- 
iur, nobis quidem eiusmodi esse videtur, ut nihil inde 
conficiatur. Nam primum quidem. in. usu horum exem- 
plorum ea reperitur variatio, ut in alio libro aliter ad- 
hibeantur, Quod vix ita fana esset, si idem sutor 
omnes consarcinasset. Quippe is sine dubio saepius iis- 
dem verbis extulisset, quod nunc aliter atque aliter signi- 
ficatum videmus, Deinde vulgarium rerum in exemplis 
afferendis commemoratio, si quid iudicare possumus; stu- 
diose ab istis scriptoribus ideo expetita est, ut germanis 
Socraticis viderentur quam simillimi; Socrati. enim no- 
verant eam rationem adeo fuisse frequentatam, ut ei 
verteretur opprobrio, Ae si quis id agere velit, poterit 
fontes horum exemplorum facili negotio in ipsius Plato- 
nis scriptis ad morem rationemque disciplinae Socraticae 
compositis demonstrare. Sed ingrediamur viam magis 
compendiariam atque certiorem ostendamusque, etiam 
aliorum librorum suppositiciorum auctores eadem fere 
coacervasse rerum exempla. Quod si ita est, sponte, 
opinor, consequetur, ut hunc morem compluribus eius- 
modi scriptoribus communem fuisse existimandum . sit. 
Lustremus igitur paucis dialogos aliquot, quos spurios 
esse hodie inter. omnes convenit. —Percurramus ante 
omnia Sísyphum et Eryziam. En ibi inter alia p. 389. 
€. habes exemplum a tovt) et ziD cotcrtxij sumtum; 
lbid. p. 390. C. D. icrgoé et cvA5rai exempli caussa 
commemorantur; lbid, p. 388. D. reperiuntur zsouérocts 
p. 3*9. C. D. etiam orocryíeg et xvfzornrizüg men- 
tio iniicitur. In Eryzia vero p. 394. EK. zvBlsgvirije et 
iecroUe; p. 396. &5-nzóc; p. 898. A. voeuperixoc et 
uovctxócs p. 402. D. uovoixot et qui "litteras tradunt ; 
p. 408. A. /wuxots p. 403. E. oixoOotizoí; p. 404. D. 
auditus et i«roizij, exempli caussa frequentantur. Quae 
si contempleris paullo attentius, eadem fere videbis esse, 
quae in quattuor illis libris Simoni sutori tributis obvia 
sünt. Addamus tamen hac occasione etiam gravius quid* 
dam. Nam nec variae ac multiplicis doctrinae impor- 
tuna iactatio in his dialogis desideratur. Quemadmodum 
enim in Mizoe p. 315. A sqq., ubi ostenditur apud alios 
populos atque gentes alia esse legibus et institutis sancita, 
Carthaginienses atque Arcadicae urbis Lycaeae incolae nar- 
rantur homines adeoque suos ipsorum filios sacrificare, 
atque pristini Athenienses ritus sepulcrales alios habuisse 
quam qui postero tempore apud eos vigere coeperint; 
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síc in Jryria p. 899. E sqq. ut opum ac divitiarum 
alibi aliam rationem esse doceatur, Carthaginensium, La- 
cedaemoniorum, Aethiopum et Scytharum hoc in genere 
iustituta exponuntur. Adeo igitur haec cum loco Minois 
conveniunt, ut simillimam in utroque opere regnare de- 
clamandi rationem propemodum in oculos incurrat. Sed 
hoc in trauscursu addidisse satis erit, Medeamus ad 
usum exemplorum, atque doceamus, etiam in libris vulgo 
Platonis nomine ornatis, sed manifesta fraude ei suppo- 
sitis , talia deprehendi, qualia antea memoravimus, Nic 
iu rastis p. 134. E. ieroog xci meuoroífnos lbid. 
jt00y0c; et p. 185. C. coyiréxrev, exempli loco po- 
nuntur; et, in Theage p. 123. B. D. zvfegvijrixi; Mid. 
E. icrQuxij et yvpuvaorizij; p. 124. A. yeupytzij et re- 
xrovix; p. 125. C. rursus yeopyoí et rc y6007uxe, 
ac ne coquos desideres, ibid. p. 125. €. D. ueyeipou et 
TG gcc y SLOUR s. p. 126. B. autem /xoí et r& imzz 
afferuntur, ut in his quoque opusculis quautumvis exigui 
ambitus eadem prorsus exemplorum ratio sit, quae im 
Hipparcho, Minoe et dialogis de lusto ac de Virtute. 
Quid quod in TWeage alius quoque locus notabilis est 
propter convenientiam cum verbis quibusdam Minois. 
Nam quae p. 122, B. scripta leguntur: aA uiv Ón xci 
Ay erai yt cvufovii ispov. zorue eiven. eint OUV xe 
GA QrtgoUv égriv spat, xci cir dy &n, 7ts0l 18 c) 
vüv cvufinvAtUti. OU ye Égrt ztt0i ÓrOV Üétorépov ev 
&vÓoonoc. Bovkséccuro » moi azcuOslee xci corTOU zc 
TOV c)rOU oizt(ov; ea certe non absimilia videntur il- 
lis iu Minoe p. 318. E. et p. 319. A. de quo loco mox 
dicemus explicatius, — Apparet igitur, opinor, ex usu 
exemplorum quidem nihil eiusmodi colligi posse, unde 
quattuor illos libros eundem auctorem habere appareat. 
Ac similis ratio est sententiarum quarundam in iis repe- 
titarum. lta quod Zipparch. p. 223. B. pariter atque 
Dialog. De Virt. p. $5. E. legitur, neminem sua sponte 
mala deligere, pervulgata sanequam ea sententia est, 
quam neutiquam mirum est non rarius repetitam esse et 
inculeatam, quam quod Plato statuebat, nemiuem esse 
sponte malum; quod quam crebro decantatum sit, in 
commentariis ad Protagoram p. 345. E. ed. 9. ostendi- 
mus, Nec scrupulum iniiciunt illa Hipparch. p. 228, €. 
0Uz oióuevog (Hipparchus) Oetv ovOevi 6oqíeg qo- 
vev, tre Ov xcÀOG T6 zt € 'e e ; et Dial. De Vit. 
pe 997. A. ovüOs(e &o« ove ry «y«UGv «voodv 
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&Ahg , eer& cycbov xc: óuotov é«vtQ 7oujcov. Nam 
scriptor dialogi de virtute totum locum adumbravit ad 
similitudinem Protagor.. p. 326. E sq. ubi inter alia haec 
sunt: AvgtreAei 70, Olpe, tiv ü eA ey Ot zetogivi 
xci ori Óie r«UrC azGV mavri a90U uos Aéytt za 
Qu)cGzst xci TG Oízcue xci TG vote; et Menon. p. 
93. B. C. Atque eadem Afipparchi auctor fortasse ob 
oculos habuit. Accedit quod haee quoque sententia ad- 
modum ulgaris est atque trita. Affert Boeckhius 
tertiam sententiam ex Dial. De Firt. p. 336. E. oi uir 
j40 cyeUoi &o« cqsLovGiv, 0i 0à xexot DA«nrovatr, 
et Dial. De lust. p. 934. B. r( 0£; BAaarEV Oízcuov, 
1j QqeLs s Ogekciv; Diéarzv Go &ÓLZOY ; Nai. 
Enimvero fontem utriusque loci communem monstrabunt 
haee Platonis Menon. p. 88. A. — F9. A. p. 96. E. p. 
t8, C. zt tv Ó 6 ayeog cr DIA eq iéluuog nuty 
064107.05 1T Ctt 6 iret. Omnino enim horum duorum ope- 
rum auctores pleraque ex Protagora, Gorgia et Menone 
corraserunt, Quum igitur quattuor isti, quos saepe di- 
ximus, dialogi ex parte inter se dissimillimi sint, ac si 
quid habent similitudinis, id facile possit exinde expli- 
cari, quod vel eadem aetate nati vel ex communibus 
fontibus ducti sunt, quid inde consequatur ,. facile intel- 
ligitur. Non enim continuo uni auctori vindicandi sunt, 
sed potius existimari debent propter diversitatem suam 
diversos auctores habuisse, quanquam fortasse ex unius 
scholae officina prodierunt. 

At vero, inquit aliquis, mirabile tamen est, quod 
eorum inscriptiones planissime cum titulis quattuor dia- 
logorum conveniunt a Diogene Simoni  adscriptorum., 
Nonne igitur hine verisimilier coniicere licet eos revera 
ad hunc auctorem referri oportere? De qua re quo 
certius iudicari possit, operae pretium erit ipsa Diogenis 
verba diligentius examinare. s igitur /ióro 11. S. 122. 
primum haec scribit: ovrog, éozouévov ZYozocrovg : UTC 
T0 égyeGrij otov xci OttAEyOuEvOU rura, ev er nuoveve 
UzoGIuELG GEL imotéiro, OU«tV GxVTiXOUG GUTOU TOUG 
ÓweLoyove xcAoUcuv.  Narratur ergo bonus sutor eorum, 
quae se a Socrate inter mutuos sermones accepisse me- 
minisset, breves commentariolos fecisse. Ex quo haec 
duo perspicua esse arbitramur, primum quidem, dialo- 
gorum Simoneorum argumenta ex ipsis Socratis confa- 
bulationibus fuisse repetita; altérum, brevem admodum 
fuisse eorum notationem, ut scriptio eius hoc quidein 
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'nomine: Xenophonteae non prorsus absimilis fuisse videa- 
tur. Deinde Diogenes ,subiungit haec: eigi Óà roe?o xci 
TQitxovra à évi o toóuevot Big * eoi Deor, mpi 
TOU «yeov, 2T TOU XGÀOU, Tí TO 40A OV, meo TOU 
Ouxeiov ToOTOG xc Ós/rtQoc, Tol &psTic ÓTL 
oU. OtÜcxTOY, 7tt0l avópeieng "00 roc ÓsUTtQoG TQíroc 
( sic enim leg. pro ztoorov Óevregov TQirov), meoi 
vógov, at0t Onueyoíag, meo TuUje, n£0L ztouj6Et, 
"megl eoa ciae, 7zt60L Éowroe, mot quiocoqíag, epi 
imonijune, 7te0l «oveuzie , mot fJtotijGeUg , Tí TO XG- 
Aóv, né0l OtO caue , c&pi TOU Ote éyeaO eu , zt0L 
«plot y cei TOU OvTOG, 7UQl cotÜ LOU , zeot inuus- 
Aeg , "z£00 TOU ipyceo au , meot quio xe9UoUg, 
0l checoveieg , 1:0) ToU z«AoU* oi Oà ((ALoV?) mei 
TOU Bovieiea Dat , «50i AOyov | moi imurI.ÓcLÓTIETOG, 
"toi xcxovoyícg. Quo quidem indice rursus confirmari 
"putamus, quod modo iudicavimus, brevem fuisse videri 
'sermonum Socraticorum commentationem a Simoue sus- 
€eptam. | Nam dialogi eius omnes uno libro comprehensi 
fuisse. dicuntur. lam vero si quis miretur, quid tandem 
€aussae fuerit, cur sermones.a cerdone litteris consi- 
gnati, etiamsi cum contemtu quodam cxvrixoí. appellati 
sunt, tamen hominum auimos adeo adverterint, nescio 
an id Diogenes non obscure significaverit his verbis: 0U- 
TOG, (6i, cTporog md TOUQ ÀÓyOUG TOUG Zo- 
aoerixo Uc. ineyyeeuévov 0& HIeovzAéovg Ü'oéwew GU- 
TOV, x«i xeAsUOYTOG CzÉVGL "00g CUTOV, OUx &V Éqi 
riv ncbÓnciev &xo0ócÓc. Primus igitur, si .Laértio 
fides est, sermones Socraticos imitando expressit, eoque 
factum videtur, ut eius dialogi ad aliquam famae cele- 
britatem pervenirent, praesertim quum ope commenta- 
riorum ad sermonum revera cum Socrate habitorum si- 
militudiuem quam diligentissime comparati essent. — Prae- 
ierea ex his etiam discimus, quo tempore clarissimus 
sutor florere coeperit, quod non esse negligendum mox 
apparebit. Atque haec quidem ubi accurate temuerimus, 
facilius certiusque poterimus diiudicare, num quattuor 
jli libri, de quibus quaerimus, verisimiliter Simoni at- 
Aribuantur, modo simul meminerimus eorum, quae antea 
4e Minois reliquorumqne dialogorum virtutibus exposuimus. 

Ac primum quidem huic sententiae illud videtur mi- 
Tum quantum officere, quod in iis plane desideratur So- 
'eratica illa perspicuitas, simplicitas et nativa elegantia, 
quam sutoris dialogos utique retulisse consentaneum esí, 
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si ad exemplüm sermonum Socraticorum fuerunt compo- 
siti. At harum virtutum omnium nusquam irm iis vesti- 
gium aliquod" expressum cernitur. Nam sunt quidem 
pleni ac referti exemplis, at raro iis aliquid efficitur ; 
utuntur quidem artificio inductionis, sed sine felici ope- 
ris successu; habent quidem sententiarum quandam va- 
 rietatem, sed sententiae istae fere inanes rerum sunt 
atque obscuritatem; potius menti offundunt quam veri in- 
tellizentiam afferunt; praeterea  argumentationes sunt 
contortae, abruptae, et vero etiam stolidae et insulsae; 
ironia autem illa, qua Socratem novimus suas disputatio- 
. nes tanquam condire consuevisse, adeo desideratur, ut 
vel loei illi Platonici, in quibus ea cernitur, horum dia- 
logorum auctorem vehementissime deluserint et ad ab- 
surdissima quaeque imprudentem perduxerint. Quid igi- 
"tur? haeccine nobis persuadebimus in sermonibus reper- 
ium iri a Socratici ingenii fontibus ductis et tanquam 
derivatis? Nimirum quemadmodum etiam in pravorum 
pictorum imaginibus facile reperias aliqua saltem linea- 
menta oris eorum, quos ad ipsam veritatem fideliter de- 
pingere non potuerint, ita etiam in his dialogis aliquid 
Socraticae perspicuitatis atque venustatis repertum iri 
verisimile est, si a Simone ad veri sermonis Socratici 
similitudinem compositi essent. Ac ne sutorem istum 
existimemus hominem fuisse plane rudem doctrinae at- 
que inscitum, qui Socraticas disputationes enarrare omnino 
"mon potuerit, praeter famam antiquitatis, cui certe ali- 
quid tribuendum est, etiam argumenta dialogorum, quos 
scripsisse fertur, non obscure indicant, quippe quae ru- 
dioris hominis captum d certe partem longissime 
sane superant. 

Verum ad haec accedit aliud quid, unde Simoncm 
non esse horum fetuum parentem satis certo intelligatur. 
Etenim libri illi omnes, ut antea ostendimus, aut ex 
Platonis operibus conscripti aut ad eorum rationem prava 
imitatione compositi sunt. Quid igitur? num illum pu- 
tabimus dialogos Platonis, Gorgiam, Menonem, Prota- 
goram, Symposium: Euthyphronem , Politicum, Leges, 
sedulo lectitavisse aut pervolutasse, ut sententiolis atque 
flosculis inde decerptis opus suum tanquam suffarcinaret ? 
num eum nobis persuadebimus ex Menóne, Protagora, 
aliis libris, integros locos in dialogum de lusto et de 
Virtute transscripsisse ; quo magis aequalibus operam 
suam probaret? num porro cuiquam credibile erit, fe- 
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cisse eum, quod fecerit plane necesse e t, si pro ho- 
rum librorum auctore habeatur, ut in Minoe suam de 


legis vi ac natura sententiam ad normam rationemque - 
eorum explicaverit, quae apud Platonem de eadem re iu. 


Politico exposita leguntur? Nimirum istud quidem, si 


quid videmus, bono sutori ne in mentem quidem venire - 
potuit, qui teste Laertio hoc potius egit, ut purus - 
putus. Soeraticus haberetur.  |s vero si videri voluit, - 
tanto magis manus a Platonicis operibus debuit cohibere, - 
quo maius fuit periculum, ne dum speciem sapientiae 


captaret, insipientiae reus ageretur, sicuti nunc eo fit, 


qui verus borum dialogorum auctor fuit. Quin etiam hog 


ei verendum fuit, ne ipsi plumae, quibus se tanquam 
pavonem superbe exornasset, iam ab aequalibus multo 
cum risu evellerentur. 

Verum ex hac ipsa Platonicorum operum compila- 
tione etiam aliud argumentum repetere licet, quo Simo- 


nem demonstretur. haudquaquam potuisse hos libros, de - 


quibus loquimur, litteris consignare. . Nam si verum est, 
quod narrat Diogenes Laertius, eum iam Periclis 
aetate. ad aliquam famam  auctoritatemque |. pervenisse, 
profecto nec per temporum rationes ullo modo fieri. po- 
tuit, ut ex iis libris aliquid ad usum suum transferret, 
qui a Platone iam aetate provectiore scripti sunt, — Per- 
tinent autem. huc primum libri qui sunt de Legibus, 
Nam quod Boeckhius p. 31. negat imitationis ex hoc 
opere ductae in quattuor illis dialogis extare vestigia, 
de eo nobis quidem secus videtur. Duo enim sunt loci 
Minois manifesto ad locorum quorundam Legum imita. 
tionem compositi. . Unus est p. 319. B, qui adumbratus 
videtur ad Legg. I. p. 624. A. Nam sicuti hic in prae- 
dicatione laudum Minois ad Homeri auctoritatem provo- 
catur, ita in Minoe ipsi Homeri afferuntur versiculi ex 
Odyss. XIX, Víd sqq. et XI, 968 sqq. quod sanequam 
dignum est imitatore, qui nihil transmittere voluit, quo 
orationem suam exornari posse putaret. Et quemadmo- 
dum ipse Plato Homeri verba sic intellexit, ut Odyss. 
X, 968 sq. érréoQog iungeret cum ó«oior?;c ideoque ea 
interpretaretur, ro) Mírvo qowrovrog mgog tiv TOU 
a«roóg &vrovoiav Óv. àvérov Érove, hoc est Minoe 
nono quoque anno ad patris congressum ventitante, 
sic qui Minoem consarcinavit haec posuit: Aéye& yag 
(Orooc) rov AMívev covyyiyvecOou àvdrq tre vQ 
di iv kóyotg xai qowGv ncisvÓnoóusvov og mo 
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60Q16T0U- »c- toU 4dióg. .Substituit igitur temere. 
istud suum à»&rqQ £rs, in locum eius, quod Plato re- 
etius. multo magisque perspicue dixit Óz' àv&rov Érovg, 
ne prorsus eodem modo loquutus videretur. Verum evi- 
dentior.altero.loco imitatio est, qui extat p. 318, E sq. 
ubi impium, imo nefas esse monetur bonis hominibus 
maledicere, utpote ipsi deo similibus , atque deinde sic 
pergitur: veut ydo 0 Üso0g Órcw ric véy TOv écvrQ 
Ogt0LOV. 1] ster) TOV éevrQ évavriag eyovre. écri Oé 
obrog D dye os, ud 240 TOL olov AiD'ove ue» eive 
isgovg xat. BAa xc ópve. xci óg&tg, avÓoimove ó8 
UE cÀAÀG novram ToUTQV isguireT ov écruv &vÓowzog 
ó ay«Ó Og, xal pieocrcrov 0 movgoóc. Quae plane 
ad illa Legum libr. VI. p. 465. E sq. attemperata sunt, 
ubi docetur hominem recta demum educatione et ingenii 
bonitate divinissimum atque mansuetissimum omnium ani- 
| malium fieri ideoque plurimum sibi eurae et institutionis 
deposcere. Itaque inter alia etiam haec dicuntur: &y- 
Ü'owntog 0é, wg (p eter , fu sov, ópug pv ncuóslerg 
uiv ópÜT)g rvyOv xci qUcswg türvyoUe ÜttOtetoV zpu- 
QoTarOv T6 5oov yiyvecDat (iA 8t, ui ixavüag Óé U 
quj xuAog rg«qiv ygiwirerov (rov) ómóce que yh. 
e Éveze 0U ÓsUrspov ovÓà mcospyov Ósi vuv mido 
T0oquv rov vouodérngv iav y(yvecÓ'at, Quae noster 
levi verborum facta mutatione inanis rhetoricae calami- 
stris exornavit atque pro suo consilio eo detorsit, ut vi- 
ris bonis maximam deberi reverentiam docere conafus 
sit. Eundem legum locum ob oculos habuit etiam auctor 
Theagis p. 122. B. ita tamen, ut Platonem pressius sit 
sequutus: ex quo apparet unde originem habeat ista 
utriusque libelli convenientia, de qua iam supra aliquid 
monuimus.  Expresserunt etiam lamblich. .4dhoríat. 
ad philosoph €, 9. p. 144. ed. Kiessling. Synesius 
De calvitio c. 5, p. 9. ed. Krabinger, aliique, de quibus 
videndus est Gatakerus dvers. Miscell p. 616. F. G. 
Atque haec quum ita se habeant, sponte consequitur 
Minoem non. potuisse ante Leges Platonis litteris con- 
signari, quae ipso Boeckhio iudice (l. c. p. 33.) post 
Olymp. CVI. 1. demum compositae sunt, Eo vero tem- 
pore Simo, qui teste Laertio cum Pericle rem habuit, 
nonagenarius saltem fuerit necesse est, qua quidem aetate 
quis est qui eum credat miseros istos dialogos misere 
conscribillasse? Sed ne de unis Legibus dicamus, qua- 
rum testimonium praevidemus - fore qui infirmare conen- 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. 23 
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tur, ne Symposii quidem aut Politici opibus Simonem - 
uti potuisse contendimus, praesertim si verum est quod 
narrat Diogenes, primum eum extitisse qui Socraticos : 
sermones imitatione referret. Nam Symposium quidem 
non potuisse ante Olymp. XCVIII. 3. vel 4. in lucem 
emitti pro explorato habemus. Nec vero Politicus multo 
ante scriptus aut divulgatus est, quemadmodum alibi dis- 
putavimus, am vero inde a Periclis morte Olymp. . 
LXXXVII. a. 3. vel. 4. usque ad Olymp. XCVIII. 3. in- 
teriecti fuere anni minimum quadraginta ires vel quat- 
tuor. Quodsi autem Pericles Simoni civi suo tautum . 
tribuit, ut ei ultro victum offerret, non illum verisimile - 
est tunc adhuc fuisse viginti annorum adolescentulum. 
Ex quo quid consequatur, iam adeo clarum esse puta- 
mus, ut res uberiore explicatione haudquaquam indigeat. 
Atque haec quidem satis ostendent, opinor, quo 
iure Simonem negemus quattuor istos dialogos conscri- 
psisse. Hic vero nobis aliquis opponat, esse tamen per- - 
mirum ac prope singulare, quod quattuor illorum opu- 
sculorum tituli in scriptorum Simormneorum indice apud 
Diogenem reperiantur. Nam ex hac una re facile posse - 
veritatem contrariae sententiae probari atque demonstrari . 
admodum probabiliter. Ad quae habemus sane quae non: 
incommode responderi queant. Etenim primum quidem 
ponere atque sumere licebit, ipsum illum catalogum $Si- . 
moneorum dialogorum potuisse horum argumentorum . 
iractationi ansam praebere. Quod si ita accidit, bonus 
sutor Atheniensis saltem aliquid laudis participabit, quam 
istae scriptiones commereantur. Nam ita posterioris 
aetatis scriptorem aliquem licebit statui splendidis eius 
operum titulis invitatum et excitatum esse, ut simile . 
quiddam commentaretur. Quamquam qui id fieri potue- . 
rit, intellectu utique est difficile. Nam primum quidem 
is, qui haec opera confinxit, iis non Simonis, sed Aeschi- 
nis ac Platonis nomina praefigi voluit Deinde quidnam 
invitamenti habere potuit, sutoris alicuius laudes littera- 
rias aemulari? Nimirum in litteris certe nemo adeo est 
demissus et abiectus, quin altius quiddam sibi spectan- 
dum statuat. Nisi forte pecunia, rerum omnium domina; 
effecerit, ut iuvenis aliquis Jitterariam factitans sutoris 
personam in se susceperit. Quid enim est, ad quod non . 
adigat homines regina illa potentissima, quae, ut ait 
Horatius, uxorem cum dote, fidemque, et amicos, et 
genus, et formam donare solet, Verum enim vero ne 
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opus quidem est ut ita statuamus, quandoquidem argu- 
menta horum librorum omnium sunt admodum trita, vul- 


garia, et a Socraticis saepenumero tractata, [ta ;reoi 


vóuov praeter Pythagoreos quosdam scripserunt Crito 
Socraticus (v. Diog. Laert. Il. 121 sqq.), Antisthenes 


| Cynicus (v. ibid. Vl. 16.), Speusippus Academicus 


(ib. IV. 5.), Xenocrates, eius successor, quem Dio- 
genes IV. 12, refert zspi Óvvcusog vouov scripsisse, 
De virtute porro sive zsoi coser? ei ÓtÓczrov Platonem 
ipsum novimus non uno libro commentatum esse, in 
eoque campo quantopere alii Socraticorum sese iactave- 


rint, non est profecto cur post IL. F. Fischerum ad 


"Aeschin. Socrat. qui feruntur Dialogg. p. 2i sq. et Fuel- 
lebornium /Symóo! ad Histor. Philos. Part. X..p. 
143 sqq. diligentius exponamus. | Nec vero defuerunt qui 
scriberent zsoi rov Oikaíov. Nam ut mittamus Crito- 
nem Platonis, qui idem argumentum illustrat, disputavit 


| praeter alios Xenocrates teste Laertio IV. 13. zi 


OtxctoGUy5c; item Antisthenes eodem teste Vl, 16. 
lam vero zs0i roU quiAoxsgóoUg ecquis est qui sibi per- 
suadeat a philosophis illius aetatis non esse expositum ? 
Enimvero scripsit praeter Simonem etiam Crito teste 
Laertio libr. 1I. 5. 121. «so: roU zAstov É;&wv, hoc 
est de argumento fere eodem.  Scripserunt item alii 
meoi iyxocrtíag, nsQl TOU c qQsA(uov, ac de aliis locis 
similibus, in quibus lucri cupiditas aut debuit aut potuit 
certe respici. Quamobrem nec mirum accidit, quod in 


Epistolis Secraticorum non uno loco de lucri cupidine 


disceptatur, Nimirum harum epistolarum auctores et 
ipsi voluerunt videri meri Socratici eamque ob caussam 
hanc quoque rem vocarunt in disceptationem. Ex quibus 
omnibus liquere arbitramur raro quidem casu factum 
esse, ut quattuor istorum librorum tituli in Simonis dia- 
logorum recensione reperiantur, nec tamen «casu plane 


"dnexplicabili. Nam quum ista argumenta a Socraticis 


omnia frequentius essent íractata atque explicata, fieri 
profecto potuit facillime, ut eadem iis temporibus, qui- 
bus mala doctorum et indoctorum hominum fraus claris 
scriptoribus solebat fetus adulterinos affingere, studio- 
sius arriperentur atque iterum iterumque illustrarentur.- 

Atque id quanam aetate ita evenerit, coniectura non 
ita difficilis est, Putamus enim matos esse hos libros 
tempore Piolemaeorum, quo' fraudem hominum menda- 
cium licentius grassatam esse in fingendis sub alieno no- 
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mine scriptis certissimis constat testimoniis. Qua de re - 


celassicus est locus Galeni i» Hippocr, de Nat. Hom. 
libr. I. Tom. V. p. 16. ed. Basil. /Joiv yé9 Tovg à» 
"AAsEevOpsig rs xci llsoyeauq yevécDat facisig, imi. 


xrüctu. naAcLOY — [Aiov. quAotripijdévrag, ovóéno | 


wevóog éneyéyoenro ovyyocuue' Acufievav Ó' ap£o- |. 


Hívov guicÜ 0v rv xopitovrov cUrOWQ GUyyQCupucro 
- , V A e M * 3 —- ó 
mCÀcLOU TivOg avÓoóc oUrog 5Óx moAAc wsvÓog im. 


yo«qorrsg éxogiCov — Eam autem fraudem maxime in 
Platonis et Aristotelis libris commissam esse, dudum 


observarunt Io. Wowerus, lI. Ger. Vossius, Aegid.. 
Menagius, inprimisque Rich. Bentleius, 2n Ipi-- 


stol. ad. Wattonum p. 4. et in Respons ad Boyleum 
p. 6. ed. Lennep. atque Io. Luzacius Lectt. J4ttic. 
p. 149. Ac de Minoe quidem id tanto verisimilius su-. 
spicari licet, quod Diogenes Laertius eum dialo- 


gum narrat iam ab Aristophane Byzantio in trilogias 
suas fuisse relatum. Js enim in Vita Platonis S. 6J. sic - 


scribit: £vtou Óé, ov iori xci Aowroqvnue Ó yoeupa- 
rUXÓG, tig térQ«Aoy(ieg &Axovau. TOUG Üt«AOyovg' xci 
mooT.V uiv rviÜÉecw, 2g "yere IHoAmeía , T'íucaog, 
Kowriog* Osvrépav, ZXoquorie, Holrixóg, KoorUAog* 
roírzgv, INNóuows, Mívoec, Enwoulg, x. T. 4, quo loco 


cur Boeckhius i» Minoem p. 932. praeter codicum | 


auctoritatem scribendum putaverit JZívog, INóuot , 'En- | 
vopíc, nos quidem non exputamus; nisi forte ita statuit, - 
ne doctissimi grammatici Minoem post Leges scriptum - 
putasse viderentur, quod sane eius de huius libri ori- - 
ginibus senfentiae aliquantum adversatur. Nimirum ex 


his verbis liquido apparet, iam illa aetate talem libel- 
lum pro Platonico venditatum esse. Atque idem fere 


de ceteris libris, quos diximus, statuendum censemus. 


Qui si posteriore demum aetate conficti essent, certe 
aliquid haberent, quod eius disciplinam redoleret, sicuti 


aliis id genus libellis factum esse compertum habemus. - 


Verum enim vero est profecto horum librorum omnium 
ea ratio atque virtus, quae Alexandrinam aetatem maxime 
deceat. Quod enim vel ex variis pannis male consuti 
sunt vel imitatione genuinorum operum prave celata con- 
sarcinati, id plane convenit cum illo variae atque multi- 
plieis doctrinae studio, quod eo tempore mirum quantum 
invaluisse accepimus. Nam eo studio effectum est hoc, 
ut scripta veterum legerentur potius quam intelligeren- 
iur; atque adeo ii, qui opera commentitia aliis suppo- 
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mere cogitabant, vel doctos et eruditos homines facile 


possent eireumvenire, etiamsi adulterini libri, quos con- 
finxissent, perquam negligenter compositi essent. Enim- 


| vero etiam hoc vitium ex illa multiplieis doctrinae cupi- 


ditate ortum, quod non modo extitit insolens quaedam 
scribendi et commentandi quasi libido et iutemperantia, 


. sed etiam plurima non tam recto subtilique mentis iudi- 
. eio digererentur, quam temere consarcinarentur. Quod 


proh dolor in philosophia potissimum ita accidit, ad 
quam accesserunt saepe homines male feriati, qui quum 
minime ad eius studium et tractationem a natura facti 
essent, invita Minerva, quod dicitur, ad scribendum ap- 
pulerunt animum, et quamvis omnia temere corradentes 
certa incertis, mala bonis, perspicua tenebricosis, recta 
falsis miscerent ac saepenumero etiam misere balbuti- 
rent, tamen Platoni et Aristoteli multa affingerent, de 
quibus summi philosophi ne per somnium quidem cogi- 
tavissent. De qua re exposuerunt Heynius Opuscal. 
Academ. Vol. L p. 121 sq. et Luzacius Lectt. .4itic. 
Sect. II. S. IX. S. 9 sqq. Talibus igitur studiis. talibus- 
que temporibus omuino digua sunt ista opera, de quibus 
loquimur, in quibus et variae doctrinae inanis iactatio, 
et frigidum declamationis studium, et misera operum 


genuinorum compilatio, et vero etiam fusa insauientis 


philosophiae oratio deprehenditur, quanquam ceteroquin 


probus est sermo nec veteris scriptoris Attici ingenio et 


faculiate indignus, siquidem verba tantummodo, non 
item sententiae et enunciata spectautur. Quodsi igitur 
hi dialogi nonnulla communia habent, veluti quod iucerta 
persona eum Socrate in iis colloquens inducitur aut quod 
sententiolas quasdam saepius iterant atque inculcant, 
caussa eius rei videtur exinde potius repetenda, quod 
eodem tempore et fortasse iu eadem scholae alicuius 
officina nati, quam quod ab uno eodemque scriptore 
compositi sunt, praesertim quum, ut aütea diximus , in 
quadam similitudine etiam dissimillimi inter se esse re- 
periantur. 

At enim vero, inquit aliquis, nonne mirum accidit, 
quod tanti nominis criticus, qualem Aristophanem By- 
zantium fuisse perhibent, adeo in fraudem inductus est, 
ut am miseram scriptionem, qualis est Minois, in trilo- 
giis suis recenseret? Ad quae nobis cum aliis respon- 
dere licebit; veteres criticos utique fugisse plurima, quae 
hodie non facile eruditiores fallant, Etenim in tam 
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multiplici occupatione, qualem illis praebebat diversissi- 
morum operum non dicam lectio, sed una collectio, mi- 
rum profecto non est, quod subinde titulos. librorum. 
magis respexerunt, quam eorundem argumenía subtiliter. 
explorarunt, Qua in re quousque peccatum sit, vel ea 
docebunt, quae de his rebus breviter quidem, at vere 
graviterque monuit Fr. Aug. Wolfius Prolegg. ad 
Homer. p. XLVIII sq. Ac de Minoe quidem Platoni ad- 
scripto quomodo doctissimus Grammaticus in fraudem et 
errorem induci potuerit, non temere videmur coniectura 
assequuti esse, Quod enim in omni caussa evenire so- 
let, ut praeiudicatis opinionibus facillime ad novos erro- 
res abripiamur, id hic quoque factum esse verisimile 
existimamus,  Statuerat Aristophanes libros Platonis in 
trilogias distribuendas esse. Fecit igitur primam trilo- 
giam Politiam, Timaeum, Critiam, idque si quid video 
rectissime, quandoquidem hi libri ipsius Platonis iudicio 
arctissimo  viuculo inter ipsos continentur. Secundam 
voluit constare Sophista, Politico, et Cratylo, non satis 
recte quidem, nec tamen prorsus inepte, siquidem So- 
phista cum Politico sine ulla controversia cohaeret aptis- 
sime, Cratylus autem aliquam certe cum his libris habet 
argumenti cognationem. lam vero tertiae trilogiae cir- 
cumspexit elementa. Quod dum facit, ecce offeruntur 
ipsi sponte Leges et Epinomis, Sed tertium quiddam 
deest ad trilogiae integritatem. . Ibi vero ei in manus 
venit Minos sive zo? vogov. Exoptatum sane inven- 
tum. Quid enim. cum Legum et Epinomidis argumento 
uomine quidem certe magis congruat? [taque arripit 
librum fortasse vix leviter inspectum et cum duobus re- 
liquis operibus praeiudicatae indulgens opinioni protenus 
iungit atque consociat. lta igitur et ipse in gravem er- 
rorem incidit, et auctoritate sua effecit, ut alii per 
multa saecula in eiusdem fraudis societatem pertrahe- 
rentur. Sed errorem Grammatici nobis quidem fatendum 
est admodum . prosperum aíque utilem evenisse. Quod 
enim ille Minoem in primas trilogias retulit: nam cete- 
ras rerum ipsarum difficultatibus impeditus non potuit 
perficere, quartam tantummodo, sed parum probabiliter 
, Statuit Theaetetum, Critonem et Phaedonem; quod igi- 
tur Minoem in trilogiis suis numeravit, ex. eo certe hoc 
discimus, opusculum iam tum fuisse divulgatum, pos- 
sumusque etiam de aliorum similium natalibus non im- 
probabiliter facere coniecturam. lta igitur tempus, quo 
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eediti hi fetus in lucem sunt , verisimiliter videmur de- 
finivisse, 

Verum superest adhuc alia quaestio. Possit enim 
aliquis contendere et affirmare, hos quattuor dialogos, 
ex quibus vulgo Minos et Hipparchus a Diogene, 'T'hra- 

syllo et ipso Aristophane in Platonicis numerantur, dia- 
logi de Virtute et de Iusto autem vel ad Aeschinem vel 
alium quempiam referuntur auctorem, plane esse eos- 
dem, quos Diogenes inter Simonea memoraverit, sive 
ii genuini sint sive misero sutori suppositi, Et certe 
—Boeckhius quoque ea de re loquutus est ambigue, 
qui p. 45. scripserit haec: ,,Ea magnopere mihi red- 
dunt verisimile, non alios esse quatuor nostros dialogos 
atque illos, qui apud Diogenem Simoni Socratico tri- 
buuntur.* et pag. 43. ita iudicaverit: ,,4ttamen quum 
Panaetius, homo mon ignobilis, apud Diogen. ll. 64. 
"ugenuinos nullos praeter Xenophontis, :4ntisthenis et 
Aeschinis dialogos Socraticorum agnoscat, eatenus tan- 
dum haec opusvula Simoni tribuo, quatenus ea, quae 
Laértius dicit ad eum poterant referri^ | Quamquam 
idem p. 46. sic disputat, ut quae fuerit eius sententia, 
minime dubium videatur. At primum quidem huic sen- 
tentiae multum officit codicum veterum auctoritas, in 
quibus nullus horum librorum Simoni tribuitur. Quin 
etiam tituli Minois et Hipparchi, quantumvis inepte con- 
ficti, utpote a parte tantum operis eaque leviore sumti, 
genuini videntur, siquidem ad Platonis morem et consue- 
tudinem sunt inventi, qui minores quidem dialogos suos 
clarorum hominum nominibus insignivit, non ab argu- 
menti ratione inscripsit, ut altera inscriptio 750i vOuov 
.et z&gi quAoxsoOoUgc, sicuti factum est in ipsius Plato- 
nis scriptis, temere a grammaticis vel etiam ab ipsis 
auctoribus adiecta sit. Deinde ipse Diogenes Laer- 
tius cum veterum librorum testimoniis consentit egre- 
gie, quum tamen de Simonis libro ita loquatur, ac si 
eum ipse adhuc viderit atque inspexerit. Praeterea 
quum Simonis dialogos, Diogenis testimonio, uno volu- 
mine comprehensos circumferri consuevisse compertum 
habeamus — nam cic; Ói, inquit, rosic xci rQutxovrco 
iv évi qegouevov figo — ecquis sibi persuadeat, ex 
toto hoc opere eoque, sicuti suspicari licet, non admo- 
dum amplo singulos tantummodo sermones esse conser- 
vatos? Nimirum hoc perinde est, ac si ex Xenophon- 
tis Memorabilibus vel Oeconomico singulae tantummodo 
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quaedam particulae, ex diversis locis decerptae, ad nostram 
usque memoriam conservatae fuerint. Accedit quod ex - 
véteribus scriptoribus, quantumvis ab iis frequenter dia- | 
logorum manifesta fraude suppositorum mentio iniiciatur, - 
tamen nemo memoravit aliquid Simoneum, quod certe 
secus foret, si dialogi isti quattuor iàmi antiquitus Si- 
moni íributi essent. Denique hoc unum si quaeratur, 
num quattuor isti libelli, quum omues sint suppositicii 
neque veteri Attico alicui scriptori debeantur, tamen a 
nonnullis etiam Simoni sint attributi, vereor equidem 
ne$ si non zegi Óvov 7tóxov, at saltem de lana caprina - 
rixari videamur, Nam si Simoni a nonnullis iniuria ad- 
Scripti sint nec vero ab eo re vera profecti, nulla pro- 
fecto caussa est, cur subtilius de ea re examen insti- 
tuatur. Itaque hoc pro explorato habendum putamus, 
non posse eos ad sutorem illum sapientem tanquam au- 
ctorem ullo modo referri, eoque iudicio utique acquie- 
scimus, Quamobrem nomen Simonis in posterum rursus 
ab indicibus eorum scriptorum  exulabit, quibus sive 
recte sive iniuria adscribuntur libri etiam nunc super- 
stites. 
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Cap. I. 





O vouog uiv Ti ioo; 


ET. 'Omoiov xci àperQg TOv vOuov; 


P. 313. 


xal igorüg vró» vopgov] có» vou» Par. A. et 


Leid. quod dedit Bekker. et Turic. sed v. ann. 


P. 3183. 'O »ópoc Zuiv «t 
Porív] Initium disputationis 
idem Hipparchi: T/ yàg vó qs- 
AoxtgÓés ; Tí noré iov; xal cí- 
vec oí quioxtQósis; Dialogi. de 
Iusto: "Egsg uiv simsiv óÓ a3 
àors 1O Óíxciov; Dialogi de Vir- 
tute: Ioa did«xzóv lox ;j àgt- 
15; Par nimirum inscitia pa- 
rem horum scriptorum auctorem 
prodere visa est Augusto 
Boeckhio, qui de neglecta in 
his libris exordii venustate ex- 
posuit in egregio doctrinae iu- 
venilis specimine Comment. in 
Minoem Plat. et Libros 
priores de Legibus p. 36 sq. 
Sed simillimum etiam Demodoci 
exordium est. Nimirum id qui- 
dem certum, insulsos fuisse ho- 
rum librorum omnium auctores. 
Inter dialogos Platonis nullus 
est qui tale initium habeat. Alia 
enim Menonis est ratio, in quo 
statim in sermonis principio non 
Socrates, sed Meno, hoc est 
confidentia maxima adolescens, 
protenus quaerit, num virtus 
doceri possit necne. 

'Ünzoiov xai igotág —) 


Nimis hic affectata ista inter- 
rogandi forma: quae etsi in 
scriptis Platonis satis crebra est, 
ut per se reprehendenda non 
sit, tamen quamnam postulet 
cautionem, ne subrustica evadat, 
facile perspicies ex iis, quae de 
eius usu ad Euthydem. p. 271. 
À. exposuimus. ltaque hic qui- 
dem desideramus Platonicam ur- 
banitatem et elegantiam. —Cete- 
rum rà» »oguov, quod est in 
codd. quibusdam, nemo vulgatae 
temere praeferet, qui memine- 
rit, qua lege et condicione arti- 
culus post interrogativa prono- 
mina inferatur. Hunc locum in- 
terpreteris sic: Qualis tan- 
dem ista lex est, de qua 
interrogas? Quid hac in re 
vel a doctissimis viris erratum 
sit, facile perspicies ex iis, 
quae scripsit A. Matthiae Gr. 
Gr. S. 265. 4. annot. Neque de- 
erunt hodie qui Boeckhium 
mirentur olim Praef. ad Simon. 
Dial. p. VIII. sollicite aliud exem- 
plum loquutionis ónoiov tÓV vo- 
pov circumspexisse. 
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(ZO. Ti 06; Éorw 0 rw Owegéps vouog vóuov 
XaT GUTOÓ roUrO, Xc«TG TO VÓMOG VGL; OXÓmtL yCQ 
ón 0 rvyyavo àowerGv ot. bgwrO) yc, wgmso &l &Ym- 
góp5v tí ior. yQgvGOg, si us GgeUTrGG G&YQoov Omolov 
x«l À£yw yovcov, oloucí 6s ovx &v OgÓGg ipíoÓc. 
ovOiv ydo mov Ót«qíot. oUVrs yovcóc yovcoU ovre M- 
Dog ÀiÓov xar« ys TO (Dog sive xci xara TÓ yov- 
Góg. OUT Óà ov0à vópog mov vóuov ov0iv Ot«qépti, 
«AÀÀa mavreg &loi TaUTÓY. vOuOQ y&Q Éxaorog cUrQV 
igriv Ópoíog, ovy O0 uiv uüAAov, Ó Ó d«rrov. roUTO 
Ó5g «vrO àporÀ, TO nz&v Tí icr. vóuog. e OUY Got 
c.00y6t00V , &é. 

ET. "Tí ovv &àÀo vopog eig àv, o Zxparso, 
&AÀ' 5 v& vojulóusva; 
ET. "H xei Àóyog cot Óoxei sva, r& AeyOpevo ; 


Fozav ó z0 ÓOieq.] V. xé£. 0f dozov 0. 1& Ó. quod emendavit 
Steph. Quaeritur enim non de re, qua lex a lege differat, sed 
an omnino alia ab alia differre existimanda sit. 


xaT «ajcrO rOUTO,x*«TÀ TÓ Y. &.] V. x«rà va)10 1. invi- 
tis codd. praeter unum solum Angel. omnibus. 

olouat ot oüx àv àpOxdc àgéoOni] V. ope, quod cum 
Bekkero ex Par. A. et Leid. in ofop«s« convertimus. Praeterea 


vett. editt. ZgecO9«:, quod ex Par. K. emendatum. 


B. zgoxttQov, tlzé] Sic Bas. 2. Leid. Flor. o. x. Par. 
K. pro vulg. eine». lmperativum firmant etiam codd. v. b. f. qui 
habent &/ze. Ceterum fallitur Boeckhius Praef. ad Sim. p. X. sq. 
imperativum putans apud Platonem ibi tantum imperandi vim ha- 
bere, ubi id ex quadam anacoluthia fieri queat, praesertim post 
futurum aut optativum, qui futuri locum teneat, et post éà» à 
cum coniunctivo. 


misere  balbutientis sunt ista: 
&gerÀ ydo, dgzmso &à dvmooumy 
— doíoO0c.? Plato ipse, nisi 
fallor, omisso isto égerd ydg, 


xaT' a9T0 TOÜ)TO, xaT 
T0 vouoc ti»a:.] Contulit 
Boeckhius p. 30. cum his lo- 
cum Philebi p. 12. E, xai yàg 


xod, o Oauuovit, yocp xarà 
y* «)10 roUro oU0»» Quolosu, v 
xQG vay TO zv. ln quibus 
etsi obscuriora sunt imitationis 
vestigia, tamen obscuriora certe 
extant. Sed nimirum quantopere 
in his concinnandis scriptor sese 
torserit, id quae sequuntur osten- 
dunt luculentissime. Nonne enim 


scripturus erat: dgmeg yàg à» s 
dvgoójmv x. 7. 4. Quanquam vel 
sic impeditior existit oratio neque 
commode locum habet importu- 
num istud ómoio» xai ÀÉyo. 

B. »óguoc 750 jfxaoTOc 
&J)rTdv Poriv ó u oíec] Iunge: 
fxaoroe yào &)rGv Potiv ópo(wc 
»óuoc, nàm unaquaeque 
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» óc TO ópeiuevo. ; ; 5 &X0J TÀà dxoVÓHEYo ; 4 &AÀo 
uiv Aoc, &AÀo Óà r& Aeyóusva * xai &ÀÀo uiv Owuc, 
&AÀo Óà TX Ogolusve; xci &AÀo uiv «xo», &ÀÀo à 
TÀ GxovOutra; xci &AÀo à» vouoc, &AÀo Óà và vo- 
pilóusva; ovrog 9) mug cor Óoxei; 

ET. '"A4àlo wow viv égáry. 
|. Cap. H. €. Ovx &ge vóuog iori và voji- 
Cóusva. 

ET. Ov uo ox. 

ZO. Té O5jr! àv cel vóuog ; &moxswousód« ovró 
ds. e| Tig zug r& vUv Oy AeyOueve. avijoezo, "Ensiy, 
Over qerà rà Ópwusva óg&oÓou, TíVL OvT& Tj óvet 
óp&teu ; nexo due &v aUTQ, OTi aic ijost Teiry 
rj Óui uv ogOcAuov ÓnAovon qty tà Xooinoa, 
& Ó' av $osro, Tí Óé; imn&7 axoj TÀ Axovousvo 


C. xai&ÀÀo uà» Oówyig — cà ógoptva] Absunt haec a 
Par. A. Pro vulg. &AÀ« à? c& A. et &AÀ« uiv àx0?, , &ÀÀm à vd 
&x, ex cod. Leid. ubique Aio reposuimus , quod iam Steph. com- 
mendavit. Et postremo loco cAàio ó? rà dxovouer« firmat etiam 
, Par. À. 

"AÀiÀo Mou viv igávq] Sic Par. A. et Leid. pro vulg. 
"AM Suorov vir dg. quod recte emendavit Steph. Singularis scri- 
ptura est Par. K. 444 Quz ó uoto. 

P. 314. sel) «) gero] V. Ó' «Que 59evo, quod ex 
Par. A. Leid. Flor. o. x. aliis mutavimus. 

Tí à£; incu) &x0i qi V. reliquis. praetermissis scribi- 
tur: à aj Ouc &vigero, iiv. Ovrw 13 dxoj và dxovousva &xovtt&L, 
auexQuvdueÓ^ x. Tr. à. Explevimus locum praeeunte Bekkero ex 
Par. A. et Leid. ad quorum scripturam prope accedunt etiam re- 
liqui, si discesseris a Ven. 5. et Laur., qui item mutilum habent 
locum. 


earum similiter lex est, 
neque alia magis, alia mi- 
nus. Molestum in hac verbo- 
rum collocatione accidit «/zo3v. 
Quod si teneas, males nobiscum 
aut ordinem eum, quem modo 
significavimus, aut qualem vide- 
mus De Rep. Vil. p. 523. C. 
ddxrvloc niv avrov galveras 
ouolec fTx«orocg, x«i TTE yt 
ojdbv Oiagégu. — At enimvero 
perplexa ista oratio hominis pa- 
rum subtilis et eruditi ingenio 


digna est, qui dissimilia perver- 
sissime inter ipsa confudit. 

'"H x«l Àdyoc coi Qoxe? -] 
Mireris hic acumen hominis, qui 
dissimillima composuit tanquam 
similia, scilicet callida imitatione 
Socraticae inductionis artificium 
expressurus. Verum subtilitas 
dialectica in eo adeo desidera- 
tur, «ut subinde paene ultro 
umbram eius sectari videatur. 
^€. TL OZv à» eio "ónoc; 
?muoxewyoutón avrO 


€ 
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dxobsau, r(vu Ovri Tij dxojj, Grex Quyd qued" üy evtà, 
ónnc cioóon. TOUT ti ài TÓYV (TOV Onhovcg quiv 
Tác gov. oUr( TO(VVY xol &l &véporro 3, Jide, "Enaii 
vóuQ T& vonlópeva vouílerou, vívt Ovrw TQ vOuQ 
vopiterau ; mórsgov cloóÓ10t Tw jj ànduicet; gms 
TG nevOevóusvo novo vere Onhoscy T) énuoriug, 
5 ,sugécut tí, denso TX eUiGxóueva ebgloxerea, oiov 
TG uiv oyiewa x«i vocuóy lerguxi), & 8 oi sol 
Owxvoovrea , Gg qao oí uévreg, nevrixij s 5 yáp 
mov Tíyvm uiv evpscig icr. TOV moeyu&tov. 9) y&Q; 
ET. Il&vv ys. ! 


Or& aloO5cote vay 13 Óià vÀY Grov —] V. soie 
aberat , praeter auctoritatem codicum. Male in Ald. totus hic lo- 
cus: óv& «ioÓxor, usque ad cro» omissus est, relicto spatio. Bas. 
2. sic expletum praebet: Tj Óià vÀv pala ; x«l 8b, vlvw à 
dxovoutve, vj Oi ràrv cover. Melius rem gessit Steph. qui hic 


codd. videtur consuluisse. 


tíÍvs o vt4 T Q vog o vop.] 


1j, additum ex Par. AK. Leid. 


Flor. a. b. o. x. Áng. 'Laur. z. b. Vat., vulgo deerat. 

B. x«i vococóg] V. xai rà 90d. Articulum om. Par. 
A. Leid. Sic in contrariis notionibus articulus non iteratur Char- 
mid. p. 171. A. B. Lach. p. 195. C. al. 


Sic Dialog. de Virt. ,P. 376. A. 
dg« Óidexróv 5 ágerij, Qj o7) ài- 
J«uxróv, dAÀA quot. oí àyaQol 
yí(yrovraw  &vÓpsc y dÀÀe cw 
1Qón0; — dáÀàià àót oxEwpe da 
«vro. De lust. p. 372. A sq. 
ubi totus qui sequitur locus huic 
est simillimus. 

P. 314. zórsgov aio9y5- 
g£t vttvl 5 ÓgÀcotse. —] Ad 
z0:sgov aloOujoeu wb jj ÓnÀooti 
facile apparet. ex antecedentibus 
repetendum esse 74 voóuo cà 
vopibouevo vouítervew — Idem di- 
ctum esto de proximis ; svpécer 
7wí. Sed perquam absurde iam 
quaeritur, num lex sit «/c950:4c 
aliqua an àAeo:e. Neque enim 
ex antecedentibus consequitur, 
ut horum aliquid esse necessario 
existimanda sit. Nam et visus 
et auditus contineri 
alodjaet vwi rà yQduara 5 ràc 
quovàe ÓnAovon, nec vero alo95- 


iudicatur : 


ct, vul » OÓ«Àootu. e)rGOv. Mi- 
scet igitur homuncio atque con- 
turbat rursus diversas notiones 
miserrime. Sed maior etiam 
perturbatio ex eo oritur, quod 
additur 7 &/oéots vw, quod iam 
tanquam tertium quiddam sine 
ulla caussa adiicitur. In hoc 
ipso vero quantum rursus ine- 
ptiarum cernitur! Perquam certe 
ridiculum est atque insulsum, 
quod vates dicuntur £i o£ox ev, 
invenire, sibi videri , quid dii 
sentiant, siquidem pucr sit 
ars, ars vero sjgsotg T» mQa- 
yucrov videatur. "lalia qui ac- 
curate rimantur, ii certe facile 
sibi. persuadebunt, auctorem li- 
belli non esse hominem aliquem 
in philosophorum doctrina cum 
laude versatum , sed potius ine- 
ptum . hariolum iustae  disci- 
plinae rudem planeque exper- 
tem, qui scribendi negotium in- 
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Cap. HII. €.  T/ ovv &v roézov toAcoqsv 
udAira rÓY vOuOv &voti; 
ET Tx Jóypata reUTe xci ynpiapaa, Éuorye 
Óoxü. Ti yao &v &ÀÀO Tig goin vópov eivea ; egre 
xivOvvsUsu, 0 cU igorGg, TO OAov ToUTO, VÓuOG, Óó- 


yuc moÀsug sivat. 


CQ.  Aoófav, wg fous, Aíytg moAixQvV  TÓYV 


vonov. 
ET. Ly et. 
Z0. 


Cel iowe xci Aíyetg* Téyo Ói ót &puei- 


vov sicóusÜc. Aíyeig Tiv&g GOoqoUg; 


oí pávtic, parvrixis 5 


y4o noU réy»m] Vett. editt. 


pro j yég nov :fyvj, quod debetur Par. A. et Leid., scriptum 


habent uevzix yée nov. TÉyvI. 
et codd. Ven. &. 


Istud uavrix; omissum 'est in Ald. 
Flor. o. x. Par. K. Angel Laur. z. bc. Vat. 


Videlicet in his quoque scriptum nevruxp ydg mov c. 
(0) » à»- Tojror v203.] Vulgo haec sic distincta 


legebantur: 


Socr. Tí oiv àv rovro» — yigtogeras A m. "Eyuoiya 


Ooxei x. T. À. Recte libri Par. A. K. Ven. 5. Leid. 
C. às &utevov tloóoptOo] Sic Par. AK. Leid. Flor. 


a. €. 0. X. Angel. Laur. z. 5c. Vat. 


Vu!go ds post eicope&a po- 


situm legitur, quod nec Bekkerus mutavit. 


vita Minerva aggressus sit. 
Cuiusmodi homines non nostra 
demum aetas vidit, quae sane 
iis abundat, sed ipsa etiam So- 
cratis et Platonis tempora extu- 
lerunt, quemadmodum ex Ari- 
stophane et Xenophonte intelli- 
gere licet. 

B. Tà Óóóypara ra)-7a 
xal y19íouaca] Responderi 
debebat: zo/rw» gui» ojÓév, rà 
Oóyuara 0? raj:m xal wngt- 
opera. Nam -a)z« non perti- 
net ad praecedentia, sed signi- 
ficat nota illa, celebrata il- 
la, quem usum pronominis alibi 
illustravimus. Certe haec aliam 
explicationem vix, opinor, habi- 
tura sunt. lam vero ex hac in- 
terlocutoris responsione  disse- 
rendi artifex protenus concludit, 
illi legem esse videri óoSav mo- 
Awroojr, scilicet ut infra p. 314. 
E. ostendat hanc definitionem 


legis esse falsam. Quid igitur? 
mirarisne hominis ingenium, qui 
ipse óéyu« atque dota» prote- 
nus idem esse ultro statuit, quum 
tamen paullo ante inter dGxo»» 
et dxovous»«, vopov et vopito- 
piv, x. v. À. multum discrimi- 
nis intercedere recte iudicave- 
rit? Nugas istas perstrinxit eti- 
am Boeckhius .a 

C. véga 0? óc Guesvov 
sicoutOa] Recte S iclar- 
macherus  ,Exscripta haec 
sunt ex Euthyphrone Ps 9. E., 
ubi leguntur haec: z&z' d "yaoi 
Bé£krwv sloóutÓa; sed temere, 
siquidem. hic desideratur quod 
ibi verbis vim pondusque suum 
attribuit Praeterea recte iu- 
dicavit Boeckhius p. 38. ea, 
quae. dehinc sequuntur, simillima 
esse illis Dialogi de lust. p. 315. 
C. inde ab ó óé ys rajza usque 
ad finem. 
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ZAicywrov Óà 7, dÓwio rt xci 5 avopnia s 
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SET. "Eywys. 
Z9.  OvxoVv oi cogoí: tov copia noeroíy 
ET. Nai. 
Z4. Tí óé; oi Óixavot ÓvxotooUvn ied: 
ET. Iiévv ye. 
ZQ. OvxoU» xci oí vójuuor vóuQ vótuuor; 
ET. Nai. 
Z0. Oi 0i &vouor &vouig &vouor; 
ET. Nai. 
240. 0i óà vóp.ikor. Oixeuon ; 
ET. Nol. 
Z0. (Oi 5 &vouot Bo; 
ET.. "A!ixoi. 
Z0. 
vOILOQ ; 
ET. Ovvrwg. 
ZO. 
ELT. .2JYwd 


ZO. Kol tTÓ piv cuit TÓG nól&g xci rA 
ncvra, r0 Óà anOAÀvoL. xci avarpén; 


ET. Nol. 


Z9. 'Oge nspi xeAoU ge Twóg Ovrog Ósi voU 
vóuov Oi«vocioÜcu, xci og ayaOOr cvr0 Durüvw. 


D. Oiíóiávouo: — ávouoi] V. bis dvopipot, quod cor- 
rectum ex Par. AK. Leid. Ang. Flor. x. et Laur. b: ldem vitium 


inde in proximis quoque sublatum. 


j GÓiuxtéa ve xai 5 Aeon tiii. 5$ secundo loco LAMPES ex 


Oixo$rv x«i oí "vOMULUOL 
vógq vopg.] Delirat homo ine- 
ptissimus, rursus temere mi- 
scens quae sunt inter se longe 
dissimillima. Platonem quidem 
certe usquam ita statuisse pror- 
sus negamus. Praeterea in pro- 
ximis. pro dvoguou. Scribebatur 
olim é»oj«uos, quod A. Ste- 
phanus. non debebat in 'The- 
saurum suum .'. II. p. 1030. E. 
referre, Nam etsi dignum fuerit 


hominis balbutientis | omniaque 
misere perturbantis stoliditate, 
tamen quoniam barbarum est, 
ex codd. refingendum fuit. Vere 
enim Boeckhius p. 53. ,.Sub- 
stantiva in og desinentia, quae 
praefixo & privante faciunt ne- 
gantia adiectiva, et mutato finali 
og in terminationem in zog af- 
firmantia, non faciunt priyativa 
composita ex affirmante adiecti- 
vo in iuo et littera.a. Ita Ad- 
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ET. Ileg.à' o; 
XA 


, 
Yopov j 
ET "Egeucv 74g. 


1 


Ovxoiv Oóyum tgeusv sivai moÀsug rÓv 


Z2. CJ ovv; ovx Éort rà uiv xonore Oóyuero, 


TX Óà nóvnoc; 
J3* »g * * 
ET. "Ecrs uév ovv. 
Z0. 


ET. O0 ydg. 


Kei uv vóuog ;6 oUx 5v fovnoog. 


XO. | Ovz à&gc« 0gUcg Eye anoxoiveoD ct oUrug 
&AÀGg, Ott vVOHOSG iori ÓOyuc mOA&Ug. 


ET. Ovx £Éuorye Ooxei. 
Ü)x &o« aQuórro. &v rÓ novgoov Oóyuc 


zx, 

vopog &lvat. 
ET. Ov O5ro. 
Cap. IV. . 20. 


"Aààa wav O0fa yé tig xoi «v- 


TQ MOL x«Tcqavirt( 0 vOHOG tivat. in&Ón Ób oUy 
E , 7T E - 2 

qj nor5oc Óofe, Goa oUx 5nóu roUro xcrcÜünAov wg 
4 zonor5, smeo OO0tc vouog iotí; 


ET. | Nat. 


ZO. 4óbe 0à youth rig low 5 ovy 3) &AnÓTe; 


ET. Noi. 


Par. À. Leid. Ang. Laur. b. Flor. a. c. o. x. Sic enim antea: 5j- 
Quxeioovtrz] v& x«l o vópoc, quibus haec respondent. 

E. x«l «órO pot xaraqQaivezaev] V. a)ro por, quod, 
iam Stephanus vidit in e/o (os mutari oportere. Et sic scriptum 
habent Par. AK. Venu. 5. Laur. Flor. a. 0. x. 


yog, dAoyog, Aoyuitoc: | 006, 
dptopoc, pogipoc: TQóqoc, &rgo- 
qoc, TQoqQiuoci yovog, «0706, 
yóvipog; sed dàoyauog, &pogi- 
poc, x. T. À nusquam dicuntur.* 

D. Kwuic9o uà» ooblte vcG 
zóAetg —]  Euthyphr. p. 14. 
B. x«à owltt r& T0i4U1& TOUG 
1t lü(ovg olxovg xoeb và xoiwvà 
40» noÀtgv* rà Ó' lyavría TGw 
xeyagupuérov dot, G Ó5 xai 


ayurQénes dztavia xai anolAvtas : 


Plat. Opp, Vol. IX. Sect. I. 


Quae ctim his contendit Boeck- 
hius p. 26. 


.E. Ox &pg« éouoctroc 
&y» — tivui] . Mouoccew |: sic: 
cum infinitivo iunctum apud Pla- 
tonem frustra quaesieris. Eo- 
dem tamen modo auctor Epist. 
VII. p. 356. D. à» ij faouéag 
&pportte yíyysu Qa. 


x«i a): uot xarag.] 
Hoc ex codd. restituendum fuit . 
24 
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315 X0. Ovxobv 3 — eu TOU OrrOG ioTiv 
Poo RF 

ET. "Ecc y«9. iens 

Z2, 'O vóuog ge fovAsta. ToU Ovrog sivat 
éelpeotg. | 


ET. Mc oUV; ( Xusporee, tl O vónog. TOU 
Ovrog ioriv iís/oscig, ovx «ti roig eUTOig. VOuOIG 
xowusÜm msg. TOY cUTQV, €i T& ÜvTG.7t Wuiv iicU- 
Qoi; 

. ze. "BoiAsrei uiv "ojóiv 5rrov ó vóuog &vet 
TOU Ovrog i£ Ses QsGug * & Ó' &g& um TOig «brois Tr 
B vóuoig zoovrei &vÓQunou eG ÓoxoVucv, ovx ati ÓU- 


P. 315. 'O vóguoc £ga Bovàisceas — eva]. Sic Par. 
AK. Leid. Angel. Laur. z. bc. Vat. Flor. à. c; 0. X. Vdiie lege- 
batur: 'O vópoc oU» roU óvroG doiiv iSev peotc. 
|o ro) ovrog i$ ev gecic] Sic Par. A. Vulgo süigeóué. 

ti &Q« pj voig aU Toig] Sic. Leid. Par. K. Ang. Laur. 
z. bc. Flor. a. c. o. x. pro vulg. o£ Ó' éga pj v. €. xowtvov, 
Ficinus: Quodsi non iisdem, ut vUa legibus homi- 
nes utuntur. 

eG doxobput »] dox Par. K. 

B. vóguoic xQdvras, &ÀÀow ve dAleic] Sic Par. A 
Leid. pro vulg. vog. zg. o? zs 4AÀo«. yt. Receptam lectionem .con- 


elus sententiae , communionem 


pro corrupto x«i «óro go. x. 
conf. Phaedon. p. 153. D. La- 
chet. p. 189. C. ibique annot. 


P. 315. ro?) 0Ovroc ori» 
àfte/pto:c] Nec hoc Platonis 
doctrinae convenit, qui rectam 
opinionem profecto aliud quid 
esse censuit quam qualemcunque 
ToU Oóvroc inventionem ; quin ne 
inventionem quidem esse voluit. 
Sinistre igitur accepit hic noster, 
quae de ea re in Menone Pla- 
tonis disputantur. 


o6 doxoüutr, oUx dti .] 
Istud og ÓoxoUpEV cum subse- 
quente sententia, oUx deb dvvav- 
Tt x. T.'À., connectendum est. 
Sed vide, quam illud importune 
hic inculcatum sit. Quidni enim 
«& dox dixit, quum alter in 


nondum. pervenerit? 


2v 9 évÀs xaráóqior yiv.] 
Nempe non hoc debuit homo 
ineptus demonstrare, alios ho- 


.mines atque populos. aliis legi- 


bus uti, quod profecto nulla de- 
monstratione egebat; illud po- 
tius ipsi ostendendum fuit, .le- 
gem semper quidem ad .zó. óv 
spectare, sed hominum imbecil- 
litate accidere, ut quod illi pro- 
positum sit, id non assequantur. 
At enim vero huius sententiae 
explicatio. maiorem utique re- 
quirit subtilitatem, quam quae 
in ilius cerebrum conveniat. 
ltaque neglectis iis, quorum 
expositionem. flagitabat disputa- 
tionis ratio, temere ad. ea de- 
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vavrei iEevoioxsv 0 ÜovAsrat 0 vOMOg, TO Ov. imei 
qéos lÜmuev, iav oa uiv ivOtvÓs zarcÓnLhov yí- 
"üret, tits Toig cUroig &&ü vouoig zowpusÜun 5 &A- 
'Àors GÀAotg, xci ti Gnavreg TOig aGUtOIg 3j G&ÀÀOL 
«x ÀA0tG. 


Cap. V. ET. '4ià& ro)t0 ye, € uxore, 
.0U xoAsmTOY yvOvGt, OTt OUTG Oi cUTOL Gib TOÍQg CU- 
TOÍg vOHOIg Z0Qvtei, &ÀLou T6 G&AÀoig* àmd cvrixe 
4juiv ui» 0oU vópog i&oriv &vOQunovg Üvar, «AA 
&vociov , Keoyizóoviou à Üvovow, wg Ociov Ov xci 
YOUuipOY GUTOIQ, XCi TaUrTC. ÉVi0L GUTOY. xci TOUG QU- 
Tüv vitio tQ Koóvo, wg log xal cU cxQxoag. xol 


firmant etiam Ang. Laur. z. 6. Flor. a. x. qui scriptum habent 
vog. yo. GAÀo: ye. In Flor. o. Vat. est A2. dA2os ye &ALowg. Bas. 
. 2. Ven. 5. ov:& &ÀÀLoi. | Corruptioni ansam dedit z& post o2ze illa- 


tum, de quo v. ad Apol. p. 26. C. Symp. p. 223. C. Gorg. 501. 
A. 522, B. al. 


(€. xal ro?c e rv] Accesserunt liaec ex Par. À. et Leid. 
x«i có dxáxoac] V. xei dxjxo«g. Par. A. o) dx5jxoac, 
omisso x«/, Veram lectionem debemus Par. K. Laur. z. Flor. a. 


€. 0. X. quae confirmatur etiam aliorum scriptura codicum xai o/x 
x xoac. 


lapsus est, in quibus enarran- 
dis doctrinae scilicet suae uber- 
tatem et praestantiam iactare 
posset. Atque id sane tanto fa- 
cilius est consequutus, quod vo- 


Sic. XX, 14. ibique Wesseling. 
Suid. s. v. JZegóénmog 7fuwc. 
Plutarch. De superstit. p. 111. 
C. Porphyr. De Abstinent, 1I, 


por, admisso rursus iudicii quo- 
dam errore, latiore sensu ita di- 
xit, ut non tantum leges, sed 
etiam mores et instituta intelligi 
voluerit. Quod verbo notasse 
satis erit, 


Kepyz0ovios à 9vov- 
vtv —] De hac Carthaginensium 
superstitione exposuit Münte- 
rus in libro: Die Religion 
der Kartlhager,  Havniae, 
1816. p. 23 sqq. conf. etiam 
Creuzerus Symbol. Vol. II. 
p. 270 sq. ed. 1820. Praeterea 
«um Boecklio conferas Diod. 


56. Intpp. ad Iustin. XVIII, 7. 
ad Plin. H. N. XXX, 1. ad 
Augustin. De Civit. Dei VIT, 
19. Ceterum hiulcus hic sermo 


atque asper neminem non offen- 


det. Nam moleste abundat «i- 
Toig post vrog4uov, et elumbis 
oratio in his est: xai ra)/r« rto 
— 149 Koóro,: et quidem 
nonnulli eorum suos ipso- 
rum filios immolant Sa- 
turno. ln postremis Boeck- 
hius Praefat. ad Simon, Socr. 
p. XVI. Kgooro abesse malebat. 
Sed v. Buttmann. Berliner 
Abhandl. der Academ. a. 1814. 
p. 114. "als 
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qu) Ort. Pofagor &vÜQumot spuv &AAoig vOlorg yodv- 
TcL, &ÀÀG xci Oi iv Ti) Jvzaíq OoUro. xci oí TOU 
iP dnavrag ényovot otag D volec Ovovow "IL Aeg 
óvreg ! dignéQ xci neg «vrovg oicÜc mov xi «v rog 
«XOUGY, OlO0lGg vópotc Gyon 7IpÓ TOU treo TOUG 
&aoÜD«avorrae, isptia re "t10060QTTOVTtG 7100 Tig ix- 
qoote toi vexooU sci i qurotaroíac ueteri Ó p evou* 
oi. à' «vU ixivov Ér. moórsoou .aUrOU xci ÉÓcnrov 
iv tjj olxíg rove «z0Ü0cvOvreg* utig 0) roUtwv ov- 
Óàv motoUusv. uvoía Ó' &v rig Éyor roto Ute cimsiv* 
mo^ yàp eU vy epín un anoe(seuz, og oUr6 TUuETQ 
qHMiv eU)rotg «ei zcT€ TeUTO VOHÍZOMEV OUTE Was 
oi &vÓ ono. | 


v TE vxuíe] Sic liquido scriptum in Par. A. Laur. b. 
Ang. 7foz«l« Leid. DPessime vulgo Zvxía. 
o dyygutQiorQélag gren.) Leid. - Por. AK. Ang; Laur. 
z. b. Vat. Flor. a. c. x. ?yzvevorgíac. Ven. 5. Laur. c. ivi quiris. 
iAxtlv ev Fw ngo veQos]. Frv om. "Steph. invitis codd. * 
QuóÀév vov 9avpuacotov] V. Os)ér v:, quod ex Par. A. 
Leid. Flor. x. Ang. Laur, 6. emendatüm. 


C, oí Zv 15 Avxalo o)-  müni consensione interpretaniur 


10:1] noti illi in Arcadiae mulieres libamina fun- 
oppido, cui nomen Ly- dentes. Quibus adversatur 
caea est, sacrorum anti-  Boeckhius p. 57. intelligens 


mulieres ossilegium pro- 
éurantes. Quorum utrum ve- 
rum sit, vix decernas. lud 
Yero satis certo constat, So- 
lonem in ritibus fünebribüs multa 
mutavisse , , €9que scriptorem 
respicere existimari oportere. v. 
Cicer. Legg. ll, 23. Demo- 
sthen. in Macartat. p. 1071, qui 


stites. Prave vulgo 2v zfvxfa, 
quod ex vestigiis Codd. emen- 
davit Boeckhius p. 55. con- 
sentiente Creuzero Symbolic, 
Vol. H. p. 139. Stephan. By- 
zant. dux«uia«, moÀg Vlgke- 
oíac. De victimis humanis ibi 
lovi immolari solitis ipse Plato 


Reip. VIIL p. 565. D. nonnulla 


narravit, quem locum sapiens legem Solonis memorat, Plu- 
noster videtur ob oculos habu-  tarch. vit. Solon. c.12. et 21. 
D. «$«0) xai É9aninv 


isse. 

ísQria Tt mgocgaárrov- 
vtc — ] Non de victimis huma- 
nis non cogitandum esse, res ipsa 
docet. Intelliguntur potius sa- 
cra funebria alius generis ante 
Axgogavr facta. Ert vcpiorQí«q 
autem Schol. l.. Schol. 


Arist. Vesp. v. 288. Suid. 


Ktym. M. Phavorin. com- 


liceat. 
locus ideo est, quia quae hic 


i» aj oixía] Istud «ico per 
audacem synesin refertur ad 2go 
TG ixqogás , neque a quoquam 
intelligeretur, nisi per epexege- 
sin subiectum esset z» 25; Dix (t, 
"T'alem orationem vereor ut alibi 
apud Platonem usquam reperire 
Memorabilis autem | hic 
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& cv uiv opÓ üg A&y &tG, iud óé roUro A6&AnOs:v,. «AA 
fug &Yv GU TE x«TG GCVIOY L£yug & Go& Óoxsi nexo 
ÀoyQ zxei ncÀw iyo, ovOiv jo mort Bunav, ag 
ipo oiuci^ dav OP xOtyO y re TO GxÍuuc, rdy' Gv 
010307 1,6ct uev. el uv oUy Boviat, mvy D avóusvóg TL 


nep éuov zoui; uer &koU. Gz07t64* 
| &20zpiYOu£rog. 


ET. "424 
0.Ti &y ovAs. 
Cap. VL 229.  dpe 


e , wv -* ^ 
TG Oixcim &Óizc treat xcti 


& Ó' eU fov, 


iBGu, € Xoxgereg, &moxpivtGÓ et 


* A , » M 
T& &Üiz« Üizcim, 3 tà 


piv Oíxcig Óixeiw, ra ÓÀ &Ópxe Ope; 


E. 
Laur. b. 


og àyo oipai] V. lyoy', invitis Par. A. Leid. Ang. 


"vrOaroptvog vc za9 uo] Sic Par. AK, Ang. Laur. 
b. Flor. a. X. Vett. editt. zzvGuperos. 
: nortgu vonuítsig] Sic Par. A. Leid. pro vulg. zórtgov. 


1& 0i &Óixa] Sic Par. A. Angel. Laur. b. 


1à uÜuxe, 


de sepultura mortuorum olim in 
privatorum aedibus facta per- 
scripta leguntur, ea nusquam 
alibi memoriae prodita sunt. 
Nec tamen dubitandum, quin 
scriptor antiquioribus huius nar- 
rationis fontibus usus sit. Mo- 
res et instituta Atheniensium, 
quae - posterioribus — vigueruni$ 
temporibus, eleganter deseripsit 
Beckerus in Charicle, opere 
acceuratae docítrinae plenissimo. 
Vol. ll. p. 188 sqq. 

sevpvzooí« cvjcg cinoÓtl- 
Erwc] Dictio haec non est Pla- 
tonica. 

|Ovsdév rov Gavuacoroy — 
pev pos cxonti] En stoli- 
dam Platonici Socratis mode- 
stiam et urbanitatem, qui quum 


antea ipse alios aliis legibus uti. 


monuerit, nunc ultro talia se 
latuisse confitetur, scilicet pro- 
tenus tantas orationis ambages 
deprecaturus, atque communem 


Legebatur xai 


rei disquisitionem  postulaturus. 
At nimirum perversa imitatione 
haec expressa sunt ex Gorgia, 
Protazora. aliis libris Platonis, 
uhi Socrates urhanissime ridet 


" sophistarum jax00207í(av, v. Pro- 
| tagor. p. 334. E sqq. Gor 


g. p. 
449. C. Quorum locorum ele- 
gantiam homuncio iste non as- 
sequutus temere  contaminavit, 


quàe longe sunt venustissima. : 


Praeterea compara Protagor. p. 
341. E. 348. A. et pravae imi- 
tationis argumenta habebis cer- 
tissima. 

E. diéot 9j. a5 mortQa 
vogu.] Male vulgo post à; com- 
mate interpungitur, de quo pru- 
denter admonuit Baeckhius 
p. 88. qui contendit Erast. p. 
136. E. qépt ij ov, jv ^ dye, 
tb orUgOiQ — .nattQov jyualveiwv 
Boviopiroc x. 1.4. Gorg. p. 451. 
D. i9. óg x& o» o opa. 
Alcibiad..1. p. 108. C. z9« xat oc. 


Óx c) acórege vouicsg. 


318. 


IQ... Üvófv rov. Davuacróv iorw, o B&riore, 


316 


314 ; 


ET. 
exe. 
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Lyo uív rd ts Óixeim Óixcum xi rà GÜize 


ZO. OÜv)xoUr» xci neon n&civ oVrwg, og ivOcOs, 
vVoptisetau s " 


ET. Noi. 

Z0.  Ovxobv zc iv lléoootg; . 
ET. Koi iv Ilépoctg. 

ZO. '"4iÀ ed Ónnmov; 
ET. ei. 

X4. Ilorsoov à rà nÀdov fAxovra fleoUrtQa 


vopibero, évO dcs, rà Oi ÉAarrov xovqórsQa, 3 roU- 
YCYTLOY ; 


ET. Ox, aÀÀà và mÀ&ov fAxovra fegursoa, 
và Óà ÉLarrov xovqóortoa. 


Z0.  OvxoUv xci àv Kaopynóor: xoi iv Avxoig; 
ET. | Naí. 
Z9. "Ta uiv zeÀ«, og Éoue, navrazoU vouite- 


P.316. Obsxoó0v» x«i Pv IHégonaec] xai 2» IHégocig semel 
om. Par. AK. Ven. £. Ang. Laur. z. bc. Vat. Florr, omnes, in 
quibus scriptum: o/xoi» xa 2v IHégocig x«i deb Ó5mov. 

Ilóvsgo» 0? rà nÀeiov —] 2? additum ex Par. A. Prae- 
terea pro vulg. zÀs/ov« hic et paullo post ex Par. A K. Leid. nAeov 
restitutum , quod Stephanus vidit ob seq. ZA«zrov restitui oportere. 

x«i iv 4dvxaíc] Sic Par. À. pro vulg. 4vxíc. Leid. hic. 
quoque .fox«í(c, unde verum eruit Boeckhius. 


P. 316, Iló:s9ov àP và 
znÀseiov tAÀxovre] Quam ine- 


ptus sit ac parum elegans huius : 


exempli delectus, vix indigebit 
levi admonitione. 

OJUxobv, og xarà n4vrov 
elntiv — &n«cw] Menon. p. 
88. A. ooxo)» obro Ó5 x«rà 
zévrov &dzxtv Forw. Politic. 
275. E. Soph. p. 232. C. al. 
Vult autem sibi loc: l1taque, 
ut universe dicam, omnia 
id esse iudicantur quod 
sunt; non vero, quod non 
sunt. Itaque qui ab eo 
aberrat, quod vere est, 
ab legitimo aberrat. Quod 


quam perplexe expressum sit, 
nemo est quin ipse videat. Re-: 
cte enim Boeckhius p. 16. iu- 
dicavit melius dictum fore sie: 
OoUxoÜUY, cG xarà nüvrav tintiv, 
£v Pxacrov rojro vou(ztree &ivett 
9. &orw , oUy o ji éor(v; Unde 
deinceps colligi debuisse: og dw: 
dom rovrov dumQrávy, Ó Port 
TO vOutpOY, vo) vouluov &ueaQ- 
T&rti..— Àt nimirum orta ista ora- 
tionis conformatio est ex para- 
logismo, qualem homo insipiens 
tam saepe admisit, ut paene vi-: 
deatur ratione. insanire voluisse. 

&vo xét9 utrateódé- 
utrvos —]. Recte dicitur crow 
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TOL xol id TG cloyoc& cloyogu, «AA oU. TG eicyoa 
xoj& OUÓR tà xcÀ& cioygd. 

ET. | Ovrogs. 

Z0. OvxoUv, ug xao Ct Y TOV eineiv, và ovr 
vc piberon &vor, oU Trà p Ovta$ xci -—: 0nutv. xo 
nac TOig &ÀÀOig GAzGOGLU, 

ET. "Euotye Joxet. 

m x55 "0s &v &ga ToU OYTOG GuoQTC 0, TOU VOZ 
píuOU GutQTCVEL. 

Cap. VIL. ET. Ovro pé, e Xésgeree, wg 
oU Aíysg, TaUT& qciverau vOuiuc xai uiv ct xci 
Toig &AÀoig* ànuóckv Ó' ivvonoo, Ori ovOiv mavó- 
usÜo &vae xéro usreTUD(usvou TOUS VÓLOUVS,.0U QU- 


vena meucO vat. 


zo. 


Es EL ovx àvvotig TaUTC  MsTGAIETTEVÓ- 
cya OTt T&UTÓ doriwW. cÀA 
r 


cs pir' duoU cvrcG 


&Ügu. Jy morà ivérvytg ÉEvyygeuuari megi vyisloc 


Tüy zcuvOVrOY; 


B. óg x«rà nàvrov ein eiv] V. závr«, quod ex Par. A. 


et Leid. emendatum. 


100 óvroc ápapr &»5]| Sic nunc ex Par. A. et Leid. scri- 


psi pro vulg. éptáQry. 


Multi codd. soloece d&pgzor, 


Praesens 


optime convenit proximo djtegra vet, 


oT«UrÀ guí(veEvau vopepua] | Libri.za?va,. quod correxit 


Boecklius. Par. À. xai gaeítrtzat air. 


xar, vel &vo xol x&ro, pera- 
Bay et pecafálliodas, vo 
xdito uevabrgépeoO nt, dra xdto 
1aQtritoÓ at, ro x10 qéot- 
o9«v et yíyrsoO9«i. — Quorum 
omnium nihil est quod non opti- 
morum scriptorum auctoritate 
confirmari queat. Sed £ro x«co 
pevaríOtoÓn: habet nescio quid 
iusulsi et subabsurdi. Nam pge- 
14102609 «i dicuntur, qui delibe- 
rato consilio vel calculum aliter 
ponunt, vel quae antea statue- 
runt retractant atque corrigunt. 
Quod si ita est, notio verborum 
àvo xr, in quibus temeritatis 
atque fortuiti casus inest signifi- 


' notioni. 


Alii xe? vojaua. 


catio, adversatur plurimum verbi 
Itaque etiam hanc lo- 
quutionem | in iis numerandam 
censemus, quae scriptoris in- 
scitiam certissime arguunt. At 
bellam istam metaphoram homo 
insulsus noluit dimittere, ne sci- 
licet orationi suae flosculus. ali- 
quis deperiret. Quin eam adeo 
tenaciter amplexatus est, ut ean- 
dem statim post denuo inculca- 
verit. 

C. £tvyyoépuase mii 
vywlac 7àÀYv xauproóvtov] 
Fieri potest ut zuo post $vy- 
yocppers exciderit, quod desi- 
derabat Boeckhius p. 17. et 
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SET." Eywys. 


ob yyonpue ; 


INCERTI AUCTONIS 


dp" A OlsÓ« obv, Tívog ii TOUrÓ iss "i 


ET. Qe rn lerpuxiie. 
ZQ.  Obxobv iergovg xcAdüg Tovg luenpoovog 


"tQi TOUVTOY; 


ET. d», 


Z0. Ilóregov obv oi imtorQuoysg TcUTG Tél 
TOV «VrQv vouíjovow 3j &AÀot GÀÀG; 
ET. "Tera £uows ÓOoxovaw, 


zo. 


Hórsgov oi "EXAuveg uóvou roig "EALnoiv 


jj xci oi fof«oo: evroig T& xci Tolg EAÀ«ot, mpl 
6v àv tÓdot, revrà vouiCovoi ; 


ET. 'Te)vrà Ó5nov moAL aváyxy iori rovg d- 
Óáreg evrovg avroig ovvvouituv xci "EAAQvag. xo 


Bof oovs. 


9. Kalog yt enexolva, oUzOoUY aci 


ET. Nei xci esi. 
Cap. VIII. 


l. 
L5 


&Q. Q)xoüv x«i oi iergoi ovy- 


yocqovo, mepi Vyuiag Gas xci vopitovouw &ivei; 


ET, INait, 


(p. 5 £ÀÀos Alla] V. 
Leid. Flor. a. o. x. mutatum. 


O?xoív x«i oi lacgol] 


j dÀÀa àlÀow, quod ex Par. AK, 


oí additum ex cod. Leid. Mox 


pro vulg. 77 4v; Par, AK. Leid. Flor, a. c. o. x. Ang, Laur. 


bc. Vat. IVa suppeditarunt. 


E. xal rà ytoQyixà ovyyo-] Sic Par. AK. Leid, Ang. 


Laur. 5. Vat. Flor, a, x. pro vulg. 


gteoperQuo? vouot, 


Praef. ad Simon. Soerat. p. XIX. 
collatis locis Sympos. p. 177. B. 
Legg. l. p. 637. A. Protag. p. 
309. C. Theaet. p. 144. E. Sed 
fieri etiam potest, ut pronomen 
per seriptoris inscitiam omissum 
sit. . Cuius quae fuerit in fingendo 
Graeco sermone diligentia et 
subtilitas, statim istud zesoi vy:- 
&(ug tüyv xauvayrg»v unumquem- 


xai rà ytopiQuxG — et pro 


que edocere potest. Nam /ry/&a 
et ojyw«vevv quum a nullo dicas 
tur nisi de sanitate et prospe- 
ra valetudine, tamen hic 2y«efa 
Tóv xauvovrovlegitur. Nimirum 
Eíyyogauna ncQb Dyulac vày xa- 
uvóvrov nostro est liber, qui 
est de restituenda aegro- 
tis sanitate. Itaque rursus 
loquitur perplexe: debebat enim 
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CQ. "largwa &ge x«i lergizol vóuos raUra rà 
cv;yocduuore iori T& TV lero; 
ET. largixc, uévroi. | 
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Z9. "Ao" oU» xei TÀ ytpyixa Sfi cmd 
j600;V40i YOHOL &olj 
ET. Noi. - 
CQ. "Tívev obv icri rà mégi xmv igyecíag 
Gvyypctupere xoi vOutue | 
LT. Kmnnovoaov. 
X9.  Kunovgixol &ge vouoi Wuiv toiv OUrOLr; 
ET. Noi. 
XO. Tüv» imorautvev zxümov Goytuv; 
ET.. llàg à' oV; 
XQ. "Enicravrei Ó' oi x5novoot, 
ET. Nai, 
d ZO.  Tívev ài rà nsQl Owov czevacíag ovyyocu- 
| Merc T& xci vOwutue 
ET. . Meysiouv. 
Z9, Moysi &po vopor lol ; 
ET.  Maytgixzot. 
NO.. Tuy imoreutrvov, og fomcy, Owov cxeva- 


Gí«g GO7&YV; 


Kq20vQó»] V. Kzyawoóv, invitis Par. A. Leid. Ang. Laur. 
b. Flor. x. et edit. Bas. 2. Formae discrepantia eadem est apud 
Polluce. VII. 140. ubi v. intpp. 

Kumovgixzol àga vopos Jui] V. oí vogo:5 sed recte o£ 
om. Par. A. Leid. Pronomen uiv additum ex Par, AK. Leid, 
Ang. Flor. a. c. 0. x. Laur. z. b. Vat. 

MaysiQixoi ág« veh siot] oro. vulgo post diga. in- 
sertum cum Par. A. et Leid, omisimus, 


dicere zreQh 9sganelac iv xu» 
prórvrov. 

p. Tav:à Ójnov — ai- 
To)G a«íroig cvrvog.] ..Scri- 
bendum fuisse «vzo/g r& abroig 
xai aAÀjÀoig (imo «vr0P6 abreig 
tt xui aAljÀowc;) et orationis se- 
ries ac sententia ostendit, et 
Alcibiad. I. p. 111. C. ovxo?r eic 
ji» raüta, GgneQ éitopev, GÀAj- 


Àoig T& óguoloyojcos xai ail 
«avsroig lóíq. E, «4 ài 95 virg 
neQl TOV Qixaluv xai idíkev àv- 
Opono» xai ngayuároy oí z0À- 
Àoi doxoi ot go, ópoAloypiv av rol 
íavroig j àAljÀowg.* Boeckh, 
; Knnovgizol &o«m vo- 
pou» piv eioiv oó roi] Ratio 
argumentationis postulabat: xn- 
zovQuxob ga vwogos uiv oiv 


INCERTI AUCTORIS 
: INal. . vy : 
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£I. 


ZXQ. 'Enicravtat ) óg qaom, oi peyetgors: 
ET. "Enicravroi yag. 
ZU... Eisv, vivov ài DI TÓ nip nóAsug Qwn- 


0:099 OVyyQ«upeTi T& xcl vOlRuu& boy ; &Q' OU TOV 
ànwrouiívov nóAsov GQytw; 

ET. -"Euoys ox. 

ZO. 'ÉEnicravrau Óà GÀÀot vivig ?) o0 moAwtxob 
ve xol oi fecwaxol; 

ET.  Obrow uiv. ovv. 

Cap. IX. £0. lIohrixe pe Tere ovyyocqu- 
per& dori , ovg oi &vÓQuaOL vOpovg x«Aovot, (M«- 
ciAéoY T& xci &vÓpOv cy«ÓGv cvyyoctuuate. 

ET. '"AAjO5 Ayg. 

SQ. "AAÀÀo Tw oUv; oi ys &mwréusvow oUx &À- 
Aors &ÀA« ovy) 'QeVovou mgl TUY QGUTOV; 

ET. QV. 

X0. Qvi rao ose cLOT& J"LEQ0 TOY CUTOV 
Érsge x«i Érege vOLupua 5 

ET. 00 one. 

XQ. 'Ekv ovv OQ uéy rue ózmoUVOUy  TOUIO 


b 


P. 317. nóàto» Ggxtw] V. Ggytw moÀsov, quod unus 
tuetur Ven. 5. 


j o6 ztoXerixoé v& xài oi &.] ve accessit nuper ex Par. A- 

IHoAwrixkà &Qgacajvce« ovyyoáppa vá oti] Sic Par. 
À. Leid. Ceteri cum editt. vett. 10A. dg« 1& cvyyod pacc valté 
iow. Dein vulgo: & oi dvOpuno. xalovoi Recte vopovg addit 
Par. A. et obe scribit cum Ang. Vat. b. Flor. x. 


T«ír«. Mox notabis etiam di- scilicet gratia assutus, quantum 
ctionem xzev «Qxt, hortis. habeat ineptiarum, quis est quin 
praeesse, et owov orvsemoíeg. vel sine admonitione sentiat? 


&4oytir, opsoniis condiendis 
praeesse. Qua quidem ineptus 
tenebrio usus est, quia mox di- 
cendum fuit 2604s» dort. 

P. 317, Eníotuvtin: 9', 
eG q«oiv, oí gdyeioos] 
Paunus iste, 0$ q«otr, ob prae- 
gressum oc lows» concinnitatis 


Stolidissime enim in tali caussa 
ad vulgare hominum iudicium 
provocatur. 

oí noÀuzixol ct x«i oí 
B«cosÀixo(] Hic unde repente 
oí J«oUaxo( emergant, ex argu- 
mentationis ratione nemo intelli- 
gat. Enimvero adiunxit hos zoic 
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 moroivrag, nóreQa g'icouev int íi ovarg &vat 3j &ve- 
"GT MOYCG TOUG TOUTO 7t0L0UVTCG; 

ET. "Avenugrinovac. , 

ze. O)vxobv zci 0 piv àv 0900v 2; vópauov 
CUT qcousv éxctorq elvat, 4 TÓ iarguxüv |j v0 uec- 
J86QixÜV 3j TO zinovQuxov; 

ET; Nai. 

Z0. "0 Y àv u$ óg8ov i, OUXÉEL qusousv € 
TOoUTO YOuiuoYv eive; 

ET.  Ovzér. 

ZQ. "Avouov &ge yíüyverot, - 

ET. 'Avayzy. 

ZO. |Üvzobv xci iv roig ovyygouperce roig mol 
TÀV Óixcimv xci cÓ(zov zci 0Aog nti nÓLseg Óre- 
Xo0pujGs0)G T£ x«i "tQ TOU (g yon nO Ototzsr, 
r0 uiv ópÓ0v vóuog icri f'cihxóg, v0 Óà gu5u óo- 
Sov oU, 0 Ooxs vouog sve» TOig uj. tÓO0wv* Éoti 
yap &vouov. 4A 

TFI. Ne 


XQ. -.'OpÓBug &g« cuoAoynceusv vóuov cive ToU 
Ovrog sUpsotv. 








B. £AÀore &AÀa ovyyQdwovoi] V. ovyyocqovor. - Futu-: 
rum praebuit Par. A. 


B. Ov. 2.02. Ov à? u:rcaO jcorcas — ntgi vv aJ-: 
1TG»] Haec verba ob ójtoioréAevroy temere vulgo neglecta nuper 
demum ex Par. A. et Leid. redierunt. 

ónovoiU» T0910 zOotoU vxac] 
A. Leid., quodque Ang. Laur. z. b. 
vulgo desiderabatur. 

C. 3 Ódoxt:; vo uoc eivas] 9 


ozovoir, quod habet Par. 
in ónoro)» commutarunt, 
^ » 


additum nuper ex Par. A 


zolwrixoig scriptor prave imita-. 
tus germanum Platonem, qui 
idoneas ob caussas utrosque iun- 
xit in Politic. p. 267. C. ubi 
admonetur,  f«oiixóv — TaUtóv 
xlp9iv xai noluiwxor. lbid. p. 
266. E. 259. C. D. 274. E. Eu- 
thydem. p. 291. C. ta etiam 
Boeckhio p. 28. visum, sicuti 
laeti animadvertimus. 


Jlohwwxà ge c«uórtam 


cvyyocupara —)] De hoc le- 
gum nomine v. Phaedr. p. 258. 
A. 218. C. et 211. D. Ceterum: 
male hic 2erív collocatum . est,: 
quod rectius sedem suam ante 
Baci£ov aut post dye9Gr» ovy-. 
yoíunara habiturum esset. Sed 
omnino haec balbutientis oratio 
est. 

€. siv«, vro) Ovroc si- 
Qtcov»] Rursus ineptit, legem. 


380 INCERTI.AUCTORIS 


ET. | daiveros. 

Cap. X. X0. "Er 0» zoi r00s iv cvrQ Óta- 
gwueÜ'a. ríg inicio v Oicvetuac &ni y ij r& onéguara 

ET. Ts»oyog. 

ZO. (Obrog 0à ra &&e caéguara éxecry yi 
Ouecvéuit ; 

ET. Not, 

«ih. 0 yénp;'óg a vousyg ey«Ooc ToUrU,. 
xci oi rovrov vóuo. xci ei Ówevouci iai roUTG Óg- 
Oaí sloi ; 

ET. Noi. 

XQ.  Tíg Óà xgovuerov. imb r& uéhy «yaO06 
VousiUg, xci TG CS velas; x«i oí tívog vOuOL Op-. 
Üoi cow; 

ET. Oi roU. evAqroU xc roU ziDapicrov. 

- , » , T7 9. 

CQ. "OU vouxerarog &Qc. àpy. rOUrO(g, ovrog «U- 
Anrixoererog. 


ET. Nai, 


D. nl yg rà oméonuara] V. 221 1j y;. Sed Par. A. 
Leid. cum Stob. Serm. XLII. p. 278. 2n yi, sine articulo; idque 
confirmant etiam Angel, Laur. z, b. Vat. Flor. a. o. x. qui scriptum 
habent inelyus. 

x«i ai Ówavapgai] Articulum «i inserui ex Par, K. Ang. 
Laur. *. b. Vat. Flor. a. o. x. Mox Par. K. «oovgaco» rw éni 
1ü pé; non male. 

x«i và dica vePos]. Correxit Boeckhius v£gt. Non opus; 


dicens ro órrog sÜQscw. Nempe vereor ne vanum illud aut iniu- 
ipsae leges recte ab aliis iudi- — stum habituri sint, ^ Addemus 


eantur s/ongue GyeOo» rouoOt- tamen de singulis quibusdam 

TÀr. V. Boeckh. l. c. p. 13. verbis nostrum suffragium, ne 
CEv& 0 xai roÓ0s )v oum —nmimis infinite loquuti videamur. 

$.] De universo loc, qui se- ' ytopgyóg GQua vout)g 


quitur, loco nolumus censuram  «y«$0c] Vide quam. cupide 
agere. Satis erit verbo monuisse, — homo sectetur originationum ]u- 
rei exempla, quae' afferuntur, — sum, Nam yeooyoóv nunc dicit 
nihil habere nec Socratici nec — bonum vouée, h. e, dispen- 
Platonici, ut hic fatuum decla-  satorem, ut inde colligat zo2c* 
matorem potius quam subtilem — »o;ovg eius bonos rectosque: 
philosophum audire nobis videa- ^ esse. Simili modo in proximis 
mur. Quod iudicium nostrum — vogov sic dieit. ut simul de no-- 
qui aecurate expenderiüt, ii non — mis musieis cogitari- voluerit. v. 
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0, 


Tí; Óà rjv rgoqiv imi rà. Tv &vO Qnav 


Gore Oteviet &QuGTOS; QUZ OgmeQ TV — ? 


LET. 
AO . 


No, 


Ai. rovrov Ape Óvevogiel zei oí YOHOL fà- 


meros. x«l. ügrig. noi Tora. VOR XO TGTOG , xe«t vo- 


uevG (€ QiGrog. 
ET, Jl«vv 75 
XQ. Tíg ovrog; 
ET. Ieadoroifine. 


0. Übros vuv avÓQuasav eyjilgv roU Goiuet- 


TOQ víutiv Z0CTIGTOS j 
ET. pom 
x2. 


Z0. (i roUV moiévog Ue vouot duorot TOig 


ET.  Howsv. 
"t00fj&toig. 
ET. -.. Not. 


g ó& vv vOv ofertar áy&aiv kgert- 


Grog víu&v; Tí óvoue cUtQ; 


ZO. (i 0à.voU fjovxo^ov roig fovoi. 


nam pendet infinitivus ex aye oc. 
Statim post vett. 
oí istud omittit. 
E. Tí; à)à;4jw»-7900gíjv —] V. 9j. 
In Par. A. dai legitur. 

P. 318, "7c; 0? vv vv nQ.] WV. Tíg à? ó vv 7. nQ.. 
Par. AK. Leid. Ang. Laur. z. (. Vat. Flor. a. €. 0. 


codd, omnibus. 
sed recte Par. A. 
Ang. Laur. b. Flor. x. dé. 


ticulum om. 
x. Stob. Ll c. 


Lesg. IV. p. 700. B. 122, D. 
VH. 799. E. Aliis modis idem 
lusus deinceps repetitur, — ut 
paene ad. nauseam usque re- 
currat, 


E. OO voptxosacog 4a 
— viio0g6 cv Ànrixoimtos] 
Recta ratio flagitabat: à uUÀt- 
xoTal06 on xai ó xij aQoretoc, 
ojr0& dy TOUTO:G vOptXcotet1OL, Ut 
vere iudicat Boeckhius p. 13. 
Sed huic homini solemnes fere 
tales errores sunt, quippe cui 
dialectica noverca obtigit. 


Dein vnlgo xa sriveé, invitis 
editt. x«i oí ro) xieguoiobg 


Sed Leid, Par. K. 
Ar- 


P. 318. 
Ocgonsíav ay£Àlgv 208 ow- 
puros —] Perquam ridicula 
unicuique accidet ista urOQo- 
nin cy eA TO GoHc«70gy grex 
corporis humanus. Nam 
gregem lrominum quidem movi- 
mus; corporum autem, nednm 
corporis gregem nemo un- 
quam dixit, nisi si quis cum no- 
stro homine turpiter deliraverit 
aut potius insaniverit, Kt tamen 
locum in puleras Eclogas suas 
retulit Stobaeus Kthic. XLII. 
p. 218. . 


* , ^ 
0? toc Tuv Gm. 


CET. | Nos. 


INCERTI AUCTORIS 


CUEQ. (0i (0? vo) tívog vóptot. &pioTOL Toig wpv- 
geic vov avOponov; ovy oi ToU Beripec; qut. 


ET.: dpi x. 
Cap. XI. 


Z0... Keheg tolvvv Aíyüg. Éyoig &v | 


OUY &insv, íc TüV n"«AÀoLuV &yaDoc yéyovev iy Toig | 
avAgrixotc vópotg vouo8érigc ; lowg oUx ihn aAA 


iyo (jovàt cs inouríco ; 
ET. 


Ilavv niv ovy. 


Z0. : "Ao' ovv 0 Mapovec AÉyerat E TG Ttau- 
Qix& cvrov "ÜAvunog o ODV£t; 


ET. 'AAjÓ5 Aag. 
co. 


Tovro» Ó5y xci T& cvnueta ÓOuóraré 


iori, xoi uóÓva zivei xoi ixqeivet Tovg TOV Üsov iv 


gosíg Ovrag* 
ovra. 
ET. "Ecrw rera. 


M » ^ —- , uU € - 
xai Ér, xci vUv nova Àowuwt wg Ütic 


ZO.  Tíg 0à Aéyerau vv noÀawv Baciéov &ya- 
, , 1 ki b - , 
Oóg vouoOérne yeyovévot, ov Ért xci yUv vr& vO.ue 


pévet eg. Üsie 0vra ; 
ET. .Ovz ivvoo. 


B. yé£yovt» iv roic «24.] 3v om. Par. Leid. 
xal àxpaívts rovc] Sic Par. A. pro vulg. 2ugaítre. 
póva Àoinà cog Otia Óvra] Insertum vulgo post Aout 


verbum iore» omisimus cum Par. A. 


Oí àà vo) rlvoc v»oyuoc 
doicTots —] 1n his oí ante 
Toj Be«ciléog, quod vulgo abe- 
Tat, recte ex codd. et Stobaeo 
restitutum est. Sic etiam antea 
dicebatur oí zo) «vÀ5yro)D x«i o6 
1200 xiQaQioTOU etc. 

; "Ao o?» ó Magovag 
Aéyeves —] Sympos. p. 215. 
€. 9 uév yc (M «govac) 9, óQ- 
yévow bojàes ro)G àvÓQunovgc 77 
470 TOU otóperoc Svvána, xnl 
Kr xol vil 9c v và idxtvov 
ejÀg. &. yàg "Olvumog qvin, 
Magovov Aéyo toírov did Snv- 
TOS. Tà OU» éxtívov idv» v6 dya- 


et Leid. 


9óc «vÀgtgc LUUD liv re qavAm 
e) AntQls, nova (eximie) x«- 
véytoO as now, xai ÓnÀoi ro)g 
T&v Ótüv vt xal TihtrG» Ótopé- 
vorc, Oià TO Otia tiva: unde 
hunc locum compilatum esse 
cum Boeckhio p. 25. statui- 
mus. Idem vir doctus: ,,Olympi 
harmonias, inquit, etiam recen- 
tiore aetate superstites fuisse 
passim tradunt. v. Aristoph. 
Equitt. v. 9. et Schol. ib. Eu- 
ri p. Iphig. T. v. 576. Aristot. 
Polit. VIII. 5. p. 524. PIu- 
tarch. de Music. p. 1133. € sqq. 
coll. p; 14443. B. Neque enim 
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| C20... Obx oioÓa, riveg lm voptotg AQOv- 


TOL TV JFEidivon : 


ET. "Ao« premo xal 4dvxoUpyov 


M L 
TOY vVOLOÜÉr)»V; 


XQ. "Aia ra)r& ys ovótno lowc ry tQtezó- 
eu óMye TOUTQV T"À&(Q. CÀÀC TOUTOY TOV — 
pov ra Brite nó cv 5xtt5 oic; 


ET. 
zo. 
vy EAQvov; 
ET. . Noti. 
Cap. XII. 


Qa«cí y ix Koncyue. 
OvzoÜv ovro: reAotoTÓTOLG VÓUOLG Xgoiveeu 


XO. QOlcÓO« ovv, tivsc rovrov dye- 


O'oi Baciéis 560av; Mívec Lo xo Padapaovóve, oí 
4ióg xci EUgumo meidsg, wv oiüs siciv oí vópot. 


/ 3 , 
ET. 'PaOcuavOUv y£ qat, € Xwxparsg, Ói— 
xci0» &vOp«, TOv Óà Mívov &ygióv TiY& xcl zcÀs- 


A * » 
A&0V xoci «OixOY, 


(0XXQ. 'Arnxóv, o nore, EL pvOor xoi 


TQayixóv, 


ET, Tí ócí; ov ToVra Aéyerae nepi. Mívo; 


D. vov» 9? Mívov] Sic Par. A. Leid. pro vulg. Mívo. 


xal cQayuxóv. 


ET. T( à«t] 


V. o) caj:n- dé 2 Aéyezat, 


quod correctum nunc.ex Par. A. Leid. Boeckhius dedit 9' £z«. 


alia sunt quam notae illae Phry- 
giae, évOovoixopóv. procreantes 
v. Aristot. l. c. coll. p. 526. 
7. p. 937 sqq. Procl. in Polit. 
p. 366. conf. Burett. ad Piu- 
tarch. de.Mus. in Mem. A cad. 
Inscript. T. XI. p. 44 sqq. 
Amstel. — Pro zo)bc Ov &v 
x0os« ovrac Cornarius scri- 
bendum putabat zo2c $sàv à» 
xogsíc ovt«c. Sed sic dixit ho- 
mo noster, quos Plato ipse vo- 


. cavit zoíg vo» Qt» ct xai rte 


Atrüv» Ósouévous. " 
D. Oxo?» o5z0t zxÀai0- 


*ázO0t6 *. y9.] . Ex. Kgieue 


hic intelligendum esse Creten- 
ses, per se apparet. Nec rara 
haec synesis. 

.'PaQ«uavOvy» y£ qao, 
à Zoxg.] Rursus loquitur per- 
plexe. Dicere volebat hoc: 2422 
uorov 7t 10» "PaQ9cuavOvUv quot 
díxeiov &vÀpa yryovévat, x. v. À. 
Infra p. 320. B. eandem. rem 
commemorans X Rhadamanthum 
non tam regem quam regis Mi- 
nois ministrum fuisse narrat, uf 
ipse quodammodo secum pugnare 
existimandus sit. 

Vivraxódv — xab cQayi- 
xv] Mendacium hoc. esse dicit 
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X0.  Obzovv )nó ys Üuijpov aci "Hoidov* xod — 
Toi ye miÜcwoireQo city | oUumcvreg oi rec; oio 
t0i0Í , Y GU GzoVOYV TeUre Aéyetg,. 

LT. '4ààlà ri udv ovroi ntgi Mívo Myovew; 
f. "bye OQ cow igo, iv& gu zai oU, (gntQ - 
oi. 0AÀoí, «otfjg. oU ycQ ioÓ' Ó rw. ToUrov aos(Ké- 
orsgóv doriw ovÓ  O TL zQ) nao tU2oeioU et, 
RÀ» tg Ütovg xci Aeyo xoci EÉpyq Bapeprdvar, | 
ÓsurtQov à tig roUg Üsiovg av quaove., «AAd maru j 
Tt0ÀÀEV 01 moti eucy goitioÓ c ae, Ót«v HÉAMjie 1 
&vàge ése 3 incuvéceaO at , 4 ovx OpOOg sizüc. 
TQUrOV xci Éveze yon uavOwvav Owyivoczar zon- 


M A 


K. O/xovv a0 yt Ou5Qov] | Libri t& excepto Leid, .. . 

vorgodonoio(] Par. A. Leid. Laur. c. Flor. a. €. rgeyo- 
Qtonorof, de qua scripturae discrepantia alibi diximus.  . 

o23 ó Tri x0 güÀXo» evÀ.] Sic Par. A. Leid. Vulgo 
ov) oto z0j ri £A. 

dvÀgea wéitev]. Sic Par. AK. Leid. Ang. Laur. z. 5: Flor; 
a. X. Vett. editt. sie. Eaedem. 2neuréoca , quod in. 2zauréoso Qe 
eum Par. A. Leid. Ang. Laur. z. b. Flor. a. x. commutavimus. 
Par. K ; liabet nauréotir, 

oíóroc ó dy«a€oc] Articulus o, ex Par. A. et Leid. resti- 
tutus, olim deerat. Boeckhius pro o)r0g de coniectura dedit: ógco«oc, 
quoniam esse debuerit Foz. Ó' éxeivog: neque enim liaec, ut apud 
Latinos. commutari. Sed erravit liac in re vir egregius manifesto. 
Nam oóog etiam a Antéch ad remotius referri docebunt quae 


Atlieniensium maximeqite tragi- 
corum. . poétarum, Doeckhio 
indice p. 14. respiciuntur So- 
phoclis Minos ac Daedalus (v. 
Scliol. Plat. p. 145. ed, Ruhnk.) 
Euripidis Cretenses, Rliadaman- 
thus ac Theseus (v. Plutarch. 
Thes. p. 6. D.) et aliae fortasse 
istius arcumenti fabulae. 

E. O)Pxov» )no yt Opyrj- 
gov —] Homerum et Hesiodum 
negat .talia de Minoe tradidisse. 
Sed imprudens. ipse p. 321. A. 


vera esse largitur, quae de for- 


moso illo. iuvenum ac puellarum 
vectizali narrabantur. Quod num 
iustitiae et clementiae regiae ar- 
gumentum esse putabimus? Nec 
sine caussa Homerus. Odyss. 


À. v, 921. Minoem appellat 0200. 


qoore, quod aut ignoravit homo 


doctissimus aut. callide dissimu- : 


lavit. 

zmÀ5v slc Oto x«i Ào- 
pane 
233. unuvra« yog Ta)! au 
xg£íoon , nÀQv vn. "Aoytlotc nt- 
ctiv, Sed nàf5v ita positum il- 
lustrarunt dudum Schaeferus 


Eurip. Heraclid. yo 3 


ad Demosthen. Apparat. Vol. IL. — 


p. 462. et Matthiae Gramm. 
S, 455. a, 


eig v0)06q 9 elovg d». Qu- 


mz0v6$ —- ítgotarov dort» — 


&vOovonoc] Plato Legg. VI. 


p. 765. E. sqq. vé genos 0, dig 


Qaputy , jptgov., opos ó? Tu: 
Oríag pdv 98s Tvyó» xal gue. 


ofug t)óruyoUg ÓÜtwrarOv »gus- 


Qérarov «t-Ldoy ylyyvtoQas qu-- 


(110"w LN Udo: 395 


robo aui Atovrjpovg avipac.. viueod. ;eo o c0 Ótay 
Tig vé TOv  éavr(Q óproc0V. j eneuvij TÓV éavrQ 
évavtíug üyovre' dorw Ó' ovrog Ó dyedóg. i y«o 
TO oiov A(Dovs nui. &vat isgove xci É£vÀe xe ógvec 
xai ges, &yvÓpoonovg Ói M QÀÀc mavreoY TOUTGV 
isgerGTÓV igriv, &vyO QunmOG 0 a;«0 óc, xcti puero te 
rov 0 zorjooc. Cap. XH 725 ovv xci zsgi Mivo, 
| 6g CUrOV "Otajoóe TE XC -Haíodog Eye ovt, TOU- 
|. TOU Eveza qoeco , (ve uu, &vÜunog wy avOQuinov 

goo Zig viov Àóo ionueorevgg. "ÜOunoog 740 
— meQü Konurng Líyov, oOr& moÀAot &vOoomot iv cvrij 
— &oi xci àvervmzovte nA, 


| 


| notavit Schaeferus ad Demosth. Appar. Vol. f. p- 541. coll. 663. 
et Vol. V. p. 322. Nimirum fieri id solet ea conditione, si res 
per oórog indicata primaria est ideoque cogitanti veluti propior. 

P. 319. dllà mé»rcov rovtwv £eg.] vovtwv ex Par. A. 
cum Bekkero addidi. 

ávOoonog ó Gdy«Oo0c] 9o additum ex Par. A. Leid. olim 
deerat. 

ntQl Mívo, oc avv] Sic Par. AK. Leid. Vitiose vulgo 
eoi Mívwoc cUrÓY X. T. À. 

B. rovrov $vexa gQéao] V. covcov 0 $£rex« qgaoo, in- 
vitis codd. omnibus, 
. i» eürj tloi] Sic Par. A. pro vulg. &oi» 2» «7:5. Dein 
Kvoccóg Par. AK. Ang. Flor. o. x. Alii Kronos cum libris ceteris. 
Pro rjo« vett. editt, rozor, invitis codd. — Pro vulgato à» v&yi[xOr ca, 


A. wu» Íxavas 9i j quj xaÀc tiam probare conatus sit. Sed 
1Qegqiv dyQuoietoy 0 200€ que neminem fugiet, quantopere liaec 
yn. ov fex oU Óevrégor ob — ommia inanis rhetoricae calami- 
náorgyov de rjv ma(Ówv rQoqv stris exornaverit. 
10v vouoOétmv àv vyíyveoÓcna z. "n ü 
T. À. Aristotel. Pic L2. dni hd dde £v gu: 
^ noc óv àvG owzov] Hoc di- 
dieneg e tele i WF Tror cit: ut ne, quum lomo sis 
sur rand Srfiesot SOM rA et ex homine prognatus,in 
SU Maium eoube: x6  Waue heroem lovis filium pec- 


geipirror Lei edi P PE ces. |n quibus quum alia sunt 
1 quae displiceant, tum istud «av 


repetierunt , de quibu$ v. Ga- &rÓ-oomov , sc. vioc, & Platonis 


- T Cal oee irr de p «e loquendi consuetudine multunt 


T : abhorret. — Plato enim dicturus 
- n verear erat árÓgozoc d» xal i$ ay- 
et Synesius De calvit. c. 5. Seeinov. 
p. 9. ed. Krabinger. Noster il- "Ouggoc y&Q msoi Kojj- 
lam detorsit eo, ut inde benis rgc Aàfyor —] Locus Homeri 
viris maximam deberi reveren- — est Odyss. XIX. v. 154 sqq... €e- 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. I. " 25 
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vijot 06, qaoiv, évv Kvoco0g. usycàn noA, iO 


T€ Mívog 


 &yvéngog (jecihsve Aug hey&kAov Onpioric. 


C Éorwv ovv rojro 'Üungoov iyxejuov tg Mívov Ou 


fo«yéínv sigmuéívov, oiov ovÓ sig Éve Gv w»owwv . 


énoínosv "Üunoog. ór& uiv y«&o 0 Ztvg coguorho iori 


quod falso scribi docebunt Buttmannus Gramm. amplior. Vol. L 


p. 283. ann. Bekker. et Poppo ad Thucyd. I, 46:, recte Par. A. 


Angel. Laur. z. 6. Vat. 2verjxovr«, litera » non geminata, idque 


reponendum esse Bekkerus monuit in Commentariis criticis. 
C. eic Mívov] Hanc formam hie et ubique deinceps prae- 
buit Par. A. cum Leid. et Florr. Vett. editt. Míro. 


terum observabis inficetam istam 
nominis proprii repetitionem si- 
ne ulla caussa et ratione factam. 
Nisi forte alterutrum delendum. 
Veruntamen similiter p. 319. D. 
TÓ yàp 4hióg óvr« maió« novov 
vno Zióg uenaisUoO«, oUx lyte 
Jzt08oÀlzv  éma(lvov. et statim 
post, óv& piv yàg 0 ZetSq co- 
qiotgc d4oT4 xal p céÉyv «bim 
mnayxilm jorív.. ltaque haec 
cum Boeckhio p. 20. utique 
scriptoris stupori relinquenda. 

| €. órv niv yàg 9 Ztvg 
c0oqpiotyc 6o017«| Minoem fu- 
isse lovis d«gioty»v ex eo pro- 
bat, quod lupiter sit sophista. 
Quo commento nilil est absur- 
dius. Enimvero meminerat bo- 
nus .homo Platonem Amorem, 
Orcum, Proteum, heroas, inter 
sophistas numerare, sicuti fit 
Sympos. p. 203. D. Cratyl. p. 
403. E. p.398. D. Euthydem. p. 
288. E. sed pro stupore suo non 
vidit philosophum id ludibundum 
ita facere. ltaque protenus se- 
rio lovem nobis sophistam finxit 
cum Minoe more modoque so- 
phistico , opinor, confabulantem. 
Bella hercle summi ' dei haec 
imago est atque digna inficeti 
nebulonis cerebro. Notavit rem 
et explosit etiam Boeckhius 
p. 29 sq. sicuti consentaneum fuit. 


ovyyíyvteaóOk as varo 
Ersec] Coniunxit igitur scriptor 
&»véoQgog cum óaguorc. Atque 
id fecit ipsius exemplo Platonis 


Legg. l. p. 624. A. qui interpre- - 


tatur, érrérov PFiove. Prave 
autem hoc interpretati sunt, qui 
cum Davisio ad Maxim. "Tyr. 
p. 630. ad Tusculan. IT, 13. et 
Boeckhio p. 60. reddiderunt 
per novem annos. ld enim 
nec y»éto Frey nec. Os &vrárov 
Frovg significat. Imo Plato non 
eorum sequutus rationem est, 
qui Minoem putarunt per no- 
vennium lovis familiaritate usum 
esse, sed accessit illorum sen- 
tentiae, qui eum nono quo- 
que anno — id enim z^ ivré- 
vov Frovc significare demonstra- 
runt Fischerus ad Wellerum 
T. III. P. 2. p. 168. Matthiae 
Gramm. p. 1150. Hermann. ad 
Viger. p. $84. — igitur illorum 
suffragatus sententias, est, qui 
Minoem voluerunt nono'quoque 
anno lovis consilia secreta con- 
fabulatione accepisse. Sic etiam 
Valerius Max. I, 2. Minos, 
Cretensium rex, nono 
quoque anno in quoddam 
praealtum et vetusta reli- 
£ione consecratum spe- 
cus secedere solebat, et 
iu eo commoratus tan- 
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zei p Tügry cry nayxcA 6ori, moAÀÀayoU xci &A- 
AoUi OnAoi, «reo xci ivraUD«. A£y& yep vOv Mi- 
»w» cvyyiyveGO c ivatQ rtt vQ ü àv Aóyowg xot 
qorrav neidevÓ roóuevoy wg UmO coquaroo OvytOG TOU 
Aióg. Órt OUV TOUTO TO yégate oUx Éotiv OTQ &nÉV&L- 


uev "Üunoog TOY 300v, 


vazó 4g nencidsUcÓ au, 


&ÀÀo 3 MivQ, roUr £ortw Énawwog ÜDavpuaóorOg. xai. D 


i2 4sri] Sic Par. AK. Leid. pro vulg. na7xalie, 


quod vocabulum nihili est. 


ovuyyíyvyeoÓnw vaso iu] Vett. editt. coyycrénilts quod 
mutatum est nuper ex Par. A. Leid. Flor. a. c. o. x. 
dlÀo j Mívo] V. dÀÀo 59 póvo, quod iam Siephanus vidit 


quam à Iove, quo se or- 
tum ferebat, traditas sibi 
leges praerogabat. Conf. 
Neumann. Rerum Cretica- 
rum Specim. p. 56. Ea vero 
ratio idonea sane caussa et ra- 
tione nititur, siquidem ex Dorien- 
sium institutis ac moribus facil- 
lime declarari potest. Multa 
enim in veteri Graecia maxime- 
que inter Dorienses instituta at- 
que religiones magni anni spatio 
definiebantur, sive  octaeride, 
qui octennio et tribus fere men- 
sibus constabat. De qua re co- 
piose exposuerunt Scaliger. 
De emendat temporum 
libr. l. p. 51 sqq. ed. 2. ann. 
17:29. Dodwell. De vet. Gr. 
et Rom. cycl. V, 3. Mil- 
ler. De Doriens. Vol. LI p. 
331 sqq. ll. p. 100 sq. Hoeck- 
ius De Creta insula Vol. 
Ll p. 247 sqq. Quocirca Minois 
imperium nono quoque anno 
confirmatum denuo atque reli- 
giosis ceremoniis consecratum 
videtur. Ex quo fama orta, eum 
nono quoque anno lovis consiliis 
usum esse. Atque id rectissime 
vocabulo Zr»véogoc significatum 
est, de cuius origine varia nugan- 
tur grammatici. v. Schol. ad lliad. 
xvi, 3851. Odyss. X, 390. XI, 
310. XIX, 118. Etym. M. Apol- 
lon. Soph. in v. "E»vévgocs. At 


enim hi, quid rei esset, minus 
sane fuissent dubitaturi, si quid 
Ge significet et quem usum ha- 
beat, "diligentius animadvertis- 
sent. Est autem óge nostro 
iudicio omnino definita quaedam 
temporis pars, quae exactis cer- 
tis quibusdam intervallis ordine 
perpetuo in orbem redit. Quo- 
circa dicitur et de anni tempe- 
statibus et de vitae humsnae 
aetatibus et de diei noctisque 
particulis et de aliis temporum 
spatiis, certo quodam ordine 
sese perpetuo deinceps excipien- 
tibus. Qui usus quum satis te- 
status sit, ecquis est quin luben- 
ter largiatur, oer etiam appel- 
lari potuisse tempus illud quo- 
que octennio absoluto semper 
recurrens, quo regnum denuo 
relisione. ac ceremoniis conse- 
crandum fuerit? Itaque nos qui- 
dem ab óo« factum putamus 2v- 
víopog . quod rem aptissime de- 
notat, neque dubitandum, quae- 
nam sit huius vocabuli vis ac 
significatio. Ceterum homo no- 
ster 2»véto Free dixit minus ac- 
curate pro Platonico ó£ zvrérov 
Érovg, quo mox ipse utitur. 


&AAo z Mí»o] Cohae- 
rent inter se liaec: oux fore» 610 
&ÀlÀo àónéregutv 5 Miro. Sic 
mox p. 320. A. 
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'Oàvéosieg àv. INexvig OixaCovra  zovooUVv ozinroov 
Éyovra nimoínzs TOV Mívov, oU ràv "Paóaucvówv* 
'"Paccuovüvy 0) ovr ivravÓ« Oudlovra nenoicxcv 
ors Gvy;iyvOousvov TQ Zu ovÓeuoU,. Óu& reU TO quu. 
àiyo Mivov &ndvrov gu&Acore vno Ou5noov iyxixo- 
pikcÜc. TO y&p (0g Üvra meióm uOvoy vnó 4g 
nmemeiósUcÜ e. OoUz Eye vncofoÀnv inaívov. Cap. 
XIV. ro/ro y«Q cnucives TO Émoc, TO 

àvvíopog fjacíhsve 4dióg ueyctAov 0cpicrE, 


evvovcwwotyv TOU ig svo róv Mírov. oi y&Q 0e0t 


Aóyot sic, xci Ocouot5o cvvovoiaotno iorw iv Aó- 
yotg. iqoíre ovv Óv àvérov Érovg tig vÓ ToU 4hi)g 
&vrgov ó Mivog, r& uiv ueaOncóusvog, vv Óà àmo- 
Octópevog, & 1j moríog ivvernoíóu utu rues. mea 
ToU 4g. cioà Óà oi vanoLeaufevovo: TOV ÓcQur»V 
evumórqv xci cvumcutQv svot ToU di0g* aAàa TQOE 
&v Tig Téxpoíp zoQro, Ori ov0iv Aéyovow oi ob- 
Teg vnoA«u«vovrec. noÀÀldv y&Q. Ovruv avOQonav 
xci EAyvov zo feoffdpev, ovx Écrww olriwveg &né- 


corrigendum esse in 5; AMiívg. 
fallor omnes. 
D. "IPe9éuavO9v» ài] Alterum hoc '"Pa9dyavóvr, quod 
olim desiderabatur, nuper ex Par. A. et Leidens. restitutum est. 
QixcCorre ztexoínxev| Sic Par. A. Vulgo zezo(ínxe Oct. 


Atque id habent codd. mss. nisi 


&névvor uthlicota] Sic Par. A. Leid. pro vulg. zévrov p. | 


iyxtxoHMnidcoQ av] Vett. edit. cum Ven. £. ZyxoiáteoQau. 
Lo vj mQorfígu PrverqQídi] Par. A. Leid. zozegafe. 
Dein vulgo éwrecrzggíd. Par. A. pr. m. Ven. 5. Laur. z. b. Vat. 
Flor. x. érreerzotós, quod dedit Dekkerus. Nos vero nunc ex Au- 
gel restituimus Atticum érrezzg/(:, quod etiam Boeckhio placuit. 


D. O:ixé6Govr«* zQvaoo)vv 
oxzinrgov —] Gorg. p. 526. 
C. íxdteoQg ÓB vo/ísov óQégov 
bye» ducet 0 0; Míreg ia- 
oxondr xiÓqrac uorog 5v. zov- 
o0U7v oxjntQor, dg qnuow Ova- 
otóg 0 'Ouijgov iótiv a tov zgu- 
otov oxi7ztgov Porra, Ücuuottu- 
orr:c« véxvotr. ubi v. aunot. Lo- 
cus Homeri est Odyss. XI. v. 
568. 569. 

oix FzevóxeoBoAsv inat- 


vov] nulla laude superari 
potest, dictum ut: o/z ze» 
«liíasv, non posse accusari, 
et similia. 

P. 320, rvopnite uiv fce- 
Qu, àxoícu 02 £AAa) Sic &re- 
Qor et 424o non raro apud Pla- 
tonem usurpari promiscue, do- 
cebunt quae ad Sophist. p. 224. 
D. commentati sumus. Mox ó- 
z:Q yo 2éyo est ut ego arbi- 
tror. Sin autem omisso pro- 
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govret GvumOG(oY zci rcUTQg Tg maig OU ÉcriV 
oivog, &Aàot 3j Komreg xci zdexiüÜeiuóviot | Ósivspor, 
uedórreg nao& Konrov. à» Kgrrg 0à sig ovróg iori 
rGy &AÀwv vóucv, oUVg Miíveg Éwze, uy ovunivav 
«AlgÀoig sig uéÜmv. xcros OnAov, Ote & àé&vOjulé 
x«A& siywt, TeUTCG vOLiua ÉÜnxs xci TOig &UTOU 7t0- 
Àéreig. oU 7&9 nov, Ogmso y& q«UÀog &vÜponoc, Ó 
Míveog i&vo.i(e uiv Éfrcepm, inoís Óà &ÀÀo nop' & 
ivotuLzsv* &AÀ Tv arn 5X cvvovoic, wgmep byo Ajo, 
Óux AOyev ini neiÓs(g tig «ger5v. ODsv Ón xci rovg 
vóuove rovrovg ÉÓjxs TOig «vrOU moAÍreig, ÓU ovg 
4 ve Korg TOv na&vre z900vov sbÓcipovü xoi zfa- 
xtÜciuovY, &q' ov ioiero roUrou zonoOot, &re Üslorg 
ovo, Cap. XV. 'PaócuevÓvg OR &yaÓ0og uiv 7v 
c&yno? àneno(ósvro y«o vnzo ToU Mivo* imsmaiósvro 
névro! ovy OÀxv T5v fecuaxgv ríyvgv, «AX mmos- 
ciev Tj f«cwuxij, 000v inwrerüv iv roig Óucorg- 
Qioig. 0Utv xci Qiacoruo &yeO0g D£g01 sva... vouo- 
qUAazi y&9 cVrQ iyonro 0 Míveg xara TO GoTV, TG 


ptucdo xt: nmaok roU Zioc] pgepaÓOrxs vulgo om., ut 
faetum in plerisque codd. Sed Par. A. iucue«295xe.. Par. K. Angel: 
Flor. o. x. Laur. z. b. Vat. habent uepucórxe, unde sponte prodit 
neglecto augmento ueua95ze, idque unice tenendum. Boeckhius 
malebat gspeDjry. : 

P. 320. B. óGgmeo ?yo Àéyo] yo ex Par. À. Leid. ad- 
ditum. v. annot. Dein Florentini cum Ven. 5. Angel. Laur. x. b c. 
Vat. inb zeids(«g, ut Das. 2. male. 

C. dÀP ónaqgptoíav v5 BaciXix5] Male vulgo vzrorola. 
Vitium ex Par. A. Leid. Flor. a. c. o. x. Ang. Laurr. Vat. sub- 
latum. 





nomine scribitur 5220 2£yo, re- 
spicitur ad superiora estque no- 
strum wie gesagt. Posterius 
praefert Boeckhius Praefat. 
ad Sim. Socr. p. XXIV. quia 
Minois ac lovis conventus fuisse 
dux Àoyov ài nciü(q tlg dgerijv 
satis iam cap. 13. significatum 
sit. De verbis jv » ovrovota oi 
Aoyo» v. ad Sympos. p. 136. D. 
ubi est dià Aóyev GAljlowg ovr- 
ti yc, 


C. AJ vnmotolav v5 Ba- 
01AÀix3 — ] Ducta haec sunt 
ex loco Politici p. 304. A sqq. 
ubi ars imperatoria, iudiciaria, 
et oratoria nihil esse dicitur nisi 
perfectae artis regiae quasi fa- 
mula quaedam et administra. 
Perverse autem scriptor noster 


"$zwmotoíev dixit pro óny5geruo;r, 


scilicet ut variaret quod apud 
ipsum Platonem scriptum est 
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óà xara rq» GAÀqv Konrv TQ TéAÀg. 0 y69 TeAwg 
rQig msQujst ToU iviyvrOU xar TÀg zug, qvAcT-— 
TG TOUS vOuovg iv «)rcig, iV yeÀxoig yocupertorg - 
Éyov y&ygoqiuévovg ToUG vouove, 0Utv yaAzoUg àzAyd y. 
Ligm«s Óà xci Hoíoóog aósAqe ToUrev tig vóv Mi- 
vov. uv5cÜtig yaQ c)roU ToU óOvóuerog quoiv üg 
flaci.evrarog yívero. Üvurüv facidov, 

xci nÀsigrov 3jveGos meguxriOvov. avO Qum, 

Zivog Éyev cxijmrQov' vQ xci moAéov (f«cihtvs. 
xci oUrOg Àíy&t TO ToU 40g ozijiroov oU0iv Ao i, 
vuv noibtíav TQv TOU 4ióg, 1 sÜOwvve r4v Korn. 


Cap. XVI. 


, 73 T , 
ET. 4 Tí ovv mor, w Z€wxga- 


D. q5oiv 86 B«ciktu tur0c —] Pro $c Steph. invitis 
codd. oc dedit. Pro yérero, quod debetur Par. A., vulgo sceribe- 


batur ;y£ro:dco. 


noiéíov» Dacíltve] Libri plerique cum vett. editt, zoAeov. 


E. iàv»v cwgQovic, tsAlafjote«] Sic Par. A. pro vulg. 


tDÀnB)c eimc. Leid. sUA«groy. Par. K. eiAafhjc &7. 


» vel 5. 


rectissime, v. Politic. p. 305. 
A. C. 
ó yào T&áàoc vo.] Taloem 
istum aheneum, hoc est rigidum 
ferreumque legum satellitem et 
custodem, totum cognoscent qui 
quae de eo circumferebantur fa- 
bulae, eas accurate expenderint. 
Horribilia de eo narrant A pol- 
lodor. I, 9, 26. ubi quae p. 
220 sqq. Heynius ad explica- 
tionem fabulae protulit, parum 
sunt probabilia; Schol. et Eu- 
stath. ad Odyss. XX, 302. ad 
Orph. Argon. v. 1348. Quae si 
non sunt de vano hausta, parum 
caüte fateberis a seriptore nostro 
saevum immanemque virum Mi- 
noi tanquam socium esse ad- 
ditum. 

D. u»qgoQtic y&Q «)r0) 
ro) oóvop«roc] Locus He- 
siodi aliunde non est notus, ne- 
que adeo inter poétae fragmenta 
relatus. Pro zroÀewv recte cor- 


Ceteri: £0 Ae a 


Boeckhium mireris ad haec sic scribentem:..,e Leid. 


rexit Doeckhius p. 63. zoA£vv. 
Ita enim sententia verborum est 
laec: Permultis hominibus 
imperabat lovis sceptrum 
tenens; quocirca etiam 
multorum rex erat. Prave 
autem scripsit homuneio g»y- 
cO; «):00 c0) óróueroc, in 
quibus certe voJ órop«rog me- 
lius abesset; perverse item lo- 
cavit istud qxoír; nam quum 
ipsius poétae verba afferantur, 
scriptum oportuit 2c, qrof, B«- 
oiktU1G106 x. T. À.; denique ri- 


.dicule dicit: A£ye&. «0 40) 4g 


oxijmtQov oUOiv dAÀo j rjv mai- 
Ór(av 100 4hióg, 3 tüQvve Tv 
Kojcnvr. : 

dió x«i o0 —] H. c. 
(i4 10U0t0, Ov 0 x«i ov. Quod 
ab usu loquendi Platonico non- 
nihil. recedit. , 


j t€óÀoyo£vrvvtc 9 xac] 


tvÀoysiv sic. nusquam apud Pla- 


tonem dictum reperias. ,Neque 
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rig, vUtQ 7 qnum xertoxíóacro: voU Mívo cg «zat- 
ÓsUroV TivOG xci ycÀszOU. OvTOG; 

ZO. 4i xci oV, 0 fAriGTs, b&v cogor, 
£vAefhjcst, xci &AÀLog n&g &vryo OrQ uéAet TOU &UOO- 
XiuOY &vc», tajoénore eneyOdcveaO at avÓQi. rcoutuxq 
qaj0eri. ob y&Q noujrei uéya Ovvavrot dg Óófav, àqj 
OmórsQ V moOi)Gciy cig Tovg «vÓQunovg, 1j tvAO- 
yoUvreg 3] zoTwyoQoUvreg. 0 O5 xoi ibjuagrsv ó Mií- 
weg, moAsuNGag TjÓs Tj nÓAt, iv : &AÀy Tt foL 
coqíc iori x«i moujtei mevroóanoi T9e TS G&ÀÁÀnNg 
cmOujGs0g xci TQcyqQOicg. 7 Óà8 rQuyqOila bri ztaAot0V 
ivÓwÓs, ovy cg olovrot «nó Oíoni0og &o&auérr ov 


reposui coniunctivum eU2eg;oy, | e. ejÀ«fgro«oOo., pro optativo 
£UAafoc eine cuius nullus usus est in admonitorio hoc sermone.** 
Enimvero ££Aeg5or pro futuro accipiendum, nec hic locus con- 





iunctiv 0. 


D] tüloyoüvrtc jj j xurqyogoivrec] Prius ; ex Leid. ad- 
didi: x«x5rogo?rrec; Ang. Laur. 6. quod Bekkerus censet aptius 


esse. 


Sed xuryyogtiv complectitur notionem c0 xexr;optiv, quan- 


quam illud proprie 73 éz«tweiv, non à &/A2oyeiv est oppositum. 


t)Aoyía De Rep. III. p. 400. D. 
hac vi et significatione positum. 
Sed Axioch. p. 365. A. eD2orías 


TÀíV GotiQr sunt virtutum 
praedicationes. Neque ta- 
men sAoygoes laudandi vi 


praeditum ab usu veterum Atti- 
corum abhorret. Aristoph. 
Equitt. v. 569. sDAoyijout Bov- 
AópscOc TOUG murfonG jv, TL 
&rógec »oav idle LDT- 7j d Sit. 
lbid. 599. & Biriopev 10iociv ba- 
moie, Bovàóueco" àneuwréoci. &SwoL 
9' do" teiÀAoyticO ai: nollà 
yap ,95 nodyuara Suyduj veyvay 
q69^ nuív, scfohég «c x«i pá- 
xvc. conf. Polluc. V, 117. 
Hesych. Suid. Tliom. 'M.ibi- 
que intpp. unde nec x«rm5yogeiv 
in x«xr;ogti» mutandum -esse 
apparebit. 

x«l 1gagoóíac] Usitatius 
dixisset xei à; xal rZg rQeye- 
óí(«c. De Republ. IX. p. 586. E. 


1 qiÀocóqu dcQm — )vncpyt T6 


TíÀÀa Tà ÍavroU mQárrew, xe 
ój xai 1&g xOÓorig ràg ÉavroU 
fxaarov — xe«onovoO«. Sophist. 
p. 216. A. óc qmow &ÀÀovg 15 
Ytobc roig drOQgunotg, Óm0cot 
purréyovou «idoUg Oux«íac, xa«L 
0j xai 10v Eénov oig mutet v. 
T. À. lbid. 242. A. 259. E. Legg. 
p. 642. E. Tim. p. 22. A. Po- 
litic. p. 268. E. 210. C. al. Sed 
talem  &xoífewv — frustra. apud 
hunc. scriptorem expectes. 
P.321. ovsg óc otovcat — 
£v?07z c] Molesta hic quoque 
vocabuli z&AÀeov repetitio est. 
Omitti poterant haec: i6:$ an«- 
Àeiov ir9ddr. Sed placet sibi 


homo in eiusmodi iterationibus. 


Sic statim post: Zv 7; 0; xei év- 
vHvorrtc 5utic rv Mírov ripo- 
goUptda. — voto o)v iEjpueprev 
9 Mírvoc. v. ad p. 319. B.  Ce- 
terum in praedicanda tragoediae 


antiquitate obversatus scriptori 


locus Protagorae est p. 340. E. 


1 
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e£ OD ELug irvogooi, ntvv na- 
Àet0v «vró sUpnotig 0v Tic0s Tg móAswg tbgnuc. 
Cap. XVII. £or. Óà vg mowujoseg Onuortonícreróv 
r& xci apvyoyo;ixerrGTOV 3) TQGyQOic* iv 5 Ó» xai 
ivrsívovreg $i; r0v DMívov ripopovutÜm &rvÓ' ov 
Tju&g 5v&yzeos TOUS Óc«GouoUg TsÀt&v ixs(vovg. TOUTO 
ovv itjueprtv ó Mívec, àntyOOusvoo uiv, O0tv 
ó5, 0 cv iperZgo, xe«xodoíórspog yéyovev. inti Ort yt. 
eyeÜDOog Xv xci vospog, Ónso xci àv roig npocÓsv 
dyoutP, voucevg «ycDUó0cg, ToUro péywrov onueiov, 
óT« «xivirot «vrOU Oi YOHOL lo(V, (t6 TOU OvroG 


en0 Qpvvigov, aAA 


* , " , t , * ^ » 7. 
spi TtO0Às0G olxyoteg iÍevpovrog sv T»v aov. 


ET. 
&przéret, 
X0. 


doxsü Wow €) Zwxpersg, tixóre TOY AOyov 


OvxoUr d iyo aAuÓ5 Aye, ÓoxoVoi G0: 


P. 321. có» Míro* Tigu.] V. Mivo, quod rursus ex Par. 
A. Leid. aliis correctum, ut factum etiam in superioribus. 


9 oU à)gotóic] Sic Par. AK. Leid. Ang. Laur. z. b. Vat. 


Flor. a. o. x. 


Vulgo erat o» 9 2QerZc. cónf. Heindorf. ad Plhae- 


don, p. 139. Mox Steph. xaxodo $5 rtgoc. 
B. $-:0 


xai iv voic nQóaoO ev PAfyoutv] xal post neo 


additum ex Par. A. et Leid. Stephanus xai aut ante ó7*o aut ante 


vopt)c excidisse putabat. 
Simon. Socr. p. XXVI. 


ubi sophistarum . artis origines 
ab ultima antiquitate repetuntur, 
conf. Boeckh. in Min. p. 27. 
et Wolf. Prolegzz. ad Homer. 
p. LXVHI. 

i» 5 Ó5» Pvrtlvovreg —] 
Schol. grzefrovzeg interpretatur 
zÀnyéeg Óidovreg. Quam inter- 
pretationem non adducor ut ve- 
ram esse credam. mo Zvze(- 
vorrtc dictum ut Plaedon. p. 60. 
D. àivrtvag a0)5g 10b) loomov 
Aóyove. Protagor. p. 326. B. i»- 
ztírovteg | ilg và. xwOQaplopnore., 
Itaque locum sic interpretamur: 
in qua eum versibus in- 
cludentes vindictam su- 
mimus.  Sinistram esse hanc 
Platonici usus loquendi imitatio- 


Posterius praetulit Boecklius Praef. ad 


nem, nemo erit quin- protenus 
animadvertat. ; 

B. óneg xal 2v a20i6 mpo- 
c9tv £léyopev] Hic vitium 
aliquod videtur delituisse. Scri- 
bendum est, opinor, cum Ste- 
phano xe? róptpos , xol, óntQ 
àv roig mgooOUtrv Péyoutv, wo- 
pev &yaO90c *. T. . Dein vide 
an refingendum sit, zo zov ué- 
jiotov oqueiov. 

&rt vT00 óÓvtocg —c v àÀyu- 
9:i«»] Consequutio verborum 
haec est: &c& 8) PSevgóvrog (a- 
ToU) 15» dÀjÓtwv «0j ovroc 
nz:Qà moÀteg  olejotoc. Quod 
quam inepte dictum sit, demon- 
strare non attinet. | 

Oixoóivtliyodlagósg Àié- 
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mcehetoréroig Konrsg oí Miveog xe "PaocuavÓvoc 
zoAÀiret vouoig zoncóO«; 

ET, (Daívovren. 

ZO.  Üvro. &ge rüyv mac cQicTOL vouodé- 
TO ytyóvaoi, voutig TE ZG mouéveg cvàoav, (enEQ 
xci "Ouxjgoc. Éqi mouéva Àedv svov r0v eyadov 
GTQCTNyOÓV. : 

ET. llávv uiv otv. 

Cap. XVIII. 22. dés oj "pog dióg quMov, 
& Tig *"uGg Époiro, Ó TQ cupere cyaO0g vouoOériys 
T£ x«i VOUusUQ Tí bGTL TGUr& G& Otcvíquov bz vO GG 
féAriov aUrÓ moii; timoiuev Gv xoÀog Tt xci Oui 
Poeyémv amoxguvOpsvoi, Ort TQO(Qv Tt xci 7tÓVOvs, 
Tj uiv «Vier, roig Óà yvuvélev xci cvwiGrág TO 


79. 


oue cUrO. 


B. vro» Àioyov telo qxévai] Sic Leid. pro vulg. ehornxéret, 


oí Mívooc xai 'PudcpgavOvosg nolite] 
et Laur. 


Ó Padánavóve Ven. 5. 


9 Mívog x«i 


Recte Bekkerus pio Mívoog re- 


poni iussit Miro, quod tamen in nullo cod. repertum. 
€. o c6 Go gt aT &y&O óc vopoóO.] Articulus ó in supe- 


riore nostra edit. 


€ 


incuria excidit. Vett. editt. rowoO£rnc ayedóc, 


quem verborum ordinem cur ex Par. A. et Leid. mutaverimus, 


caussa in promtu est. 


cvriGTÀe TÓ gp we V. a)j:ór. Ven. 5, aito. 


teri «ico. 


doxobvDol cos m.] Nec 
haec recte dicuntur. Plato scri- 
pturus fuerat s& go cvrogoAo- 
;7tic, aut tale quiddam. Mox ho- 
mo rursus indigne ludit voc. 
roptig, unde parum considerate 
Minos et Rhadamanthus vocantur 
voptig T€ xai mOipéreg GrÓgor. 
Sed nimirum ita docte sane ad 
Homerum in lac caussa provo- 
cari potuit. 

déos 05 moóce dióg qi- 
Àtov —] Clausula haec sermo- 
nis sanequam abrupta repente 
totam caussam deducit eo, ut 
sermonem existimare debeamus 
esse sripeoruxor. At quam pa- 
rum haec libelli pars cum supe- 
rioribus cohaereat, id vel ex eo 


Ce- 


manifestum est, quod quae hic 
attinguntur, eorum antea ne le- 
vis quidem facta est significatio. 
Verum de his explicare non est 
operae pretium, quum- omnia 


fere ineptiis per totum sermo- 


nem plena ac referta esse ha- 
ctenus demonstratum sit. Ne- 
que hic desunt singula quaedam, 
quae magnae sint offensioni. ]ta 
molestiam creat quod dicitur 
xe ovrugréG TÓ op avro, ubi 
TÓ opc misere redundat. Nec 
melioris farinae sunt quae mox 
subiiciuntur , ox &r eioyvróti- 
per xai nig jur ebvrtor xab 
HE jung avrov, nec nostri 
ipsorum nos puderet nec 
nostrae ipsorum aetatis. 
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ET. | "0o80c ys. 

ZQ. Ei ovv Or uera. TOUTO Épouo «ucc, Té 
JQé à mors àixsvé dor, & Ó ayeaÓOóe voto étus ré 
zc vousic Otevéuy ini Uv po ij Beksie CUTIV 
"Oti; TÜ XV cmo ouaievos OUX CV cioyvvO cin 
bnip Quov c)rOv: xci T5g 9Awag ira. 

ET.  Obxíri roUr' Éyo tinsv. "u^ 

ZO. "4Àla pévrow cdoygóv. ys vij Wwyl Wwov 
ioriv éxarégov, Tc uiv iv ovrcig qeivsoÓat ur) &- 
üviac, àv oig «vreig ÉvtorL xci vrO cycaOOv xci TO 
qAaUgov, rv& Óà ToU owuorOg xci rà TOV GÀÀweV 
ioxíg Dat. 






C. vwopgoOérqgg r8 xai voutóg Óvav.] Ante x«i Leid. 
Par. K. Ang. Laur. z. b. c. Vat. inserunt ::, quod nunc recepi- 
mus. Vulgo 7s aberat. 

oux &v «loyvvOstpcev] Sic Par. A. Leid. Vett. editt. 
goxeévOxusr. Plerique libri. «lozuvOmuer , quo recepta scriptura 
confirmatur. Dein Par. ^. pr. et Leid. «vzcv om. 

xni vs j Àextasc] Sic Par. A . pro vulg. x«i vziQ rg d 

và ui» div aj taig g.] V. laurais; quod ex Leid. Par. A. 
et vetusto Stephani libro pee i 


Nam í«vrdvw s. «ó7ív, pro quo mon quidem ipsis, sed- utriusque 
vulgo perperam «7G» scribeba- ^ animo, si is ea, per quae ipsi 
tur, idem est quod 5v «)-. et bonum et pravum insit; igno- 
vàv. v. Dorvill. ad Charit. p. rans reperiatur, quae vero ad 
296.  'lolerabilius certe fuerit ^ corpus ceterasque res spectent, 
aijc juetéQac jAnlac , quanquam — ea explorata. habeat. Nam &- 
nec hoc si scriptum legeretur, — wíeg pertinet ad 27» wwzríxe- 
locus vacaret offensione. Sed co- — zégov jur. Verum taedet haec 
lophonem universae opellae im- — quoque ita percensere, ut scri- 
ponunt postrema: "Aiàà uérvio& — ptoris perversitas in clariore luce 
eloygóv ys 3» avyj x. 1. À. ponatur. Absconditus homuncio 
- Quippe dicitur hic turpe esse, maneat in tenebris suis. 





ENDA ET CORRIGENDA. 


P. 16. vers. 11. leg. oportere pro opportere. 

P. 186. annot. ad p. 250. A. post opifice excidit accipientem 
denuo. Nimirum accipit mundus immortalitatem ve- 
luti instauratam denuo et refectam, quatenus ipse 
divino auxilio ab interitu servatur et in integrum restituitur. 
Sic énoxevetew reficiendi, instaurandi, resarciendi 
vi et significatione ab Herodoto, Thucydide, Xeno- 
phonte Isocrate, aliis, et ab ipso Platone Legg. V. 
p. 738. B. usurpatur. 


Hoc unum fere animadvertere nunc nobis licuit, quum 
plagulas sero acceptas fugitivo oculo perlustraremus. Alia 
id genus, siquidem opus fuerit, proferemus in proximi Vo- 
luminis auctario. Prodibit enim proxime Philebus, aliter 
jam perpolitus et illustratus ille, atque ante hos viginti tres 
annos fieri a nobis potuit. Quod quidem hoc loco monere 
placuit, ne porro videremur munus et officium ea, quae 
olim in hunc gravissimum Platonis librum commentati su- 
mus, emendandi atque perficiendi omnino detrectare vo- 
luisse. Nam si quisquam alius, certe nos ipsi iam pridem 
sensimus et intelleximus, quid quantumque sit, quod ad di- 
vini illius operis vel emendationem vel explicationem etiam 
nunc requiratur. Erunt igitur. ut speramus, aí óe/:eoa« 
qoorvi(óeq cogcitege. 
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PHIEIILIYXEIN»UM. 


IPhilebum Platonis qui recte interpretari voluerint, iis 
nostra sententia ante 'omnia duo sedulo agenda sunt. 
Primum enim omnis disputationis ordinem -rationemque 
diligentissime debent considerare accurateque videre, 
quidnam illud sit quod in eo libro exponatur et quo id 
modo fiat. Quod quidem in hoc libro inprimis putamus 
necessarium propterea, quod quae sit universae dispu- 
tationis via et ratio, utique difficilius intellectu est. 
Deinde ad explicandum illustrandumque eius argumen- 
tum ex reliquis scriptis Platonis, quae cum eo aliqua 
cognatione et necessitudine continentur, ea repetant et 
assumant necesse est, quae obscurioribus locis lucem affe- 
rant et quomodo cuncta atque singula cum universa philo- 
sophi doctrina cohaereant, ostendere ac patefacere 
queant. Nam haec demum ubi rite facta fuerint, etiam 
singularum sententiarum ac verborum interpretatio pro- 
cedet felicius, nec ludificabit nos facile vel usus loquendi 
varietas et inconstantia vel variae scripturae temeritas, 
quae in hoc queque libro saepenumero ea est, ut ne 
optimos quidem «codices ubique tuto sequi liceat. Ita- 
que nunc quidem putavimus universe explicandum esse 
de Philebi argumento ac proposito, arcessitis iis inter- 
pretationis adiumentis, quae ipsius philosophi scripta 
suppeditant. Multa quidem ex quo tempore eum pri 
mum illustravimus, etiam ex aliis collegimus scriptori- 
bus, quae hic afferre licuerit; verum noluimus inter- 
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ponere, quae legentium iudicium saepenumero magis | 
conturbare quam adiuvare.viderentur , quandoquidem qui 
posterioribus temporibus aut Platonis usi sententiis sunt 
aut eius opiniones illustrare et exponere studuerunt, ii 
sententiam philosophi plerumque pervertisse et obscu- 
rasse reperiuntur; nisi si forte nonnulla ad historiae 
fidem retulerunt ex antiquioribus iisque fide dignis fon- 
tibus hausta. ltaque hoc usi sumus rei tanqiam tem- 
peramento, ut si quae viderentur ad Platonem intelli- 
gendum aliquid valere, ea paucis memoraremus ; sin minus, 
omnia, quantumvis operose collecta, seponeremus. Et 
vero intelleximus Philebum quoque plerumque ex ipsius 
"philosophi seriptis commode illustrari posse, atque ibi . 
tantum indigere aliorum scriptorum auxilio, ubi legun- 
tur quae historiae lucem desiderent. Versabimur autem 
in rei propositae tractatione eo modo, ut singulas dia- 
logi partes ordine deinceps consideremus, ac si quid ad 
eas dilucidandas faciat, id suo quidque !oco in medium 
afferamus. Quo facto sponte, opinor, intelligetur, quor- 
sum fendat universi dialogi disputatio. lloc igitur age 
iam ita peragere instituamus. 


Cap. IL. n 


Enarratur sermonis exordium atque illu- - 
stratur. De loco ac tempore habiti colloquii. 
De interlocutorum personis. Dialogum osten- | 
ditur nec ab initio esse mutilum nec in fine 
truncatum. Quid Plato in susceptae quae- 
stionis tractatione sequutus sit. Quando li- | 
brum scripserit et quibus philosophiae opi- 
bus instructus. Philebi cum aliis Platonis - 
operibus nexus et coniunctio. 


Disputaverant inter se Socrates et Philebus coram. 
familiaribus compluribus de re longe gravissima ; quaesive- 
rant enim, quidnam illud. esset, quod homini pro summo 
bono ducendum videretur. Et Philebus quidem, aliis 
quibusdam consentientibus , quum homiui tum omni ani- 
manti hoc ut maximum bonum statuerat obtingere, quod... 
gauderentí, quod iucundi sensu  afficerentur, denique. - 
quod voluptates. possent. percipere. Contra quem S0- 
crates, ea opinione reiecta, ita disputaverat , ut extre-. 4 
mum bonorum emmnium in mente ac scientia inesse cen- | 
seret.  Neuter de sententia sua sese demoveri passus - 
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erat, usque dum Philebus, disputationis longitudinem, 
ut videtur, pertaesus, partes suas ad Protarchum, ado- 
lescentem amicum sibi et familiarem, deferre constituit. 
Itaque principio libri hic ipse Protarchus in eo esse 
narratur, ut interlocutoris personam in se suscipiat at- 
que institutum antea a Philebo sermonem cum Socrate 
communiter persequatur. Sed hoc priusquam ita fit, 
de duabus rebus inter se tanquam paciscuntur. Conve- 
nit enim inter eos primum hoc, ut rem omni modo ex- 
quirendam statuant nec prius quaerendi finem faciendum 
censeant, quam quid de ea iudicari oporteat, penitus 
cognitum sit atque exploratum. Deinde illud communi 
consensione pro certo ponunt, ubi tertium quiddam re- 
pertum fuerit, quod et sapientia et voluptate sit prae- 
stabilius, sapientiam ea condicione voluptati anteponen- 
dam fore, si illi ipsi, quod praestantissimum videatur, 
sit cognatior; sin alter, voluptatem . victoriae palmam 
reportaturam esse (P. 11 — 12. A.). 


Insignis est huius exordii brevitas. Sed in summa 
brevitate tamen idem illud non pauca habet, quae di- 
ligenter excutienda sunt iis, qui omnem dialogi artem 
rationemque vel intellecturi penitus vel recte iudicaturi 
. sint. Cernitur enim singularis quaedam Platonis soller- 
tia in dialogorum initiis, quae talia fere sunt, ut ipsi 
disputationum argumento ac temporum, quibus scripsit, 
rationibus elegantissime conven'ant ^ Atque id ipsum 
etiam de Philebi exordio ita iudicari oportere plane no- 
bis persuasimus, uf iis nullo modo assentiamur, qui idem 
illud censuerunt artis ratione paene carere ac propemo- 
dum nullum esse. Quamquam utique concedendum est, 
minus in eo inesse ornamentorum quam in aliis phi- 
losophi scriptis. "Verum id ipsum non temere sic factum 
esse, facile. docebit diligentior rei consideratio. 


Et tempus quidem, quo habitum fingitur collo- 
quium, ne verbo quidem significatur. Hoc unum patet, 
institutum illud esse vivente adhuc Socrate; is enim 
principales habet disserendi partes. Nec vero locus in- 
dicatur aut describitur, uhi colloquentes | convenerint. 
- Hiud tantum veluti per occasionem admonemur, sermo- 
nem in complurium adolescentium consessu haberi, quan- 
doquidem horum identidem mentio iniicitur, ut p. 15. 
€., ubi Protarchus nomine ceterorum omnium Socrati 
respondet haec: Kei z&vraeg roivvv ug vatoAoBs 
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GV 40 EV 6o, r0UgÓs rà rowre; p. 16. A., ubi idem 
iocose: 4o ovY, « JXoxperecg, oUvz O0oQc 70v. TO 
mAWU Og, OTt vVÉOUL mt&rvreg écuév; p. 19. D: qusc 
Gov. jer ztou0uGG o)meiAioouey Og. 0Ux cqncousv | ol- 
xaÓÉ. G6, X. T. 2.3 p. 19. €: o0. rijvüs v) iv Tv cvvov- 
cíav, (0. 2Xoxgerto, àmníÓozec mci; p. 03. A. sqq. 
al Suspicari igitur ex his verisimiliter licet, gymnasium 
aliquod aut palaestram esse, ubi disputatio habita finga- 
tur. Nam in eiusmodi locis quum adolescentes conve- 
nire frequentes solerent, tum Socratem quoque lubenter 
" versatum esse novimus, quo facilius cum aliis collo- 
quendi opportunitatem nancisceretur. Sed plura de loco 
ac tempore habiti colloquii explorari haudquaquam pos- 
sunt: quod sane mirum accidet iis, qui Platonem memi- 
nerint alias in describendis et illustrandis temporum loco- 
rumque rationibus versari copiosissime. ' At nimirum 
omisit philosophus, opinor, in Philebo omnem hunc sce- 
nicum ornatum propterea, quod sermonem finxit nunc 
non inchoari demum aut institui, sed potius continuari 
atque profligari, sicuti fecit etiam in Cratylo. Quocirca 
legentes tanquam ad mediam disputationem adducuntur, 
ut scenae descriptioni omnino nullus fuerit locus. Hoc 
ipsum autem quibus de caussis Plato sic adornaverit 
quidve ea re spectaverit aut significaverit, postmodo vi- 
debimus; neque enim res obscura erit aut controversa, 
si modo omnia diligenter animadversa fuerint, quae sum- 
mus dialogorum artifex tanquam per transennas ostendit 
legentibus. 

Jam vero si quaerimus de Philebo et Protarcho, 
qui cum Socrate colloquentes inducuntur, nec. hi qui- 
nam sint aut quales, accuratius edocemur. Videntur ta- 
men ambo adolescentes esse non ignobili loco nati aí- 
que Sophistarum assectatores et discipuli. Et de Pro- 
tarcho quidem non est dubium quin id credi oporteat. 
Is enim p. 19. B. filius Calliae *) appellatur, ac p. 98. 
A sq. ipse fatetur Gorgiam Leontinum a se auditum esse 


de artis rhetoricae praestantia verba facientem. —Prae-. 


terea aliquoties a Socrate compellatur verbis 40 7t, 
veluti p. 159. A. p. 53. E. p. 36. D. coll. p. 16. C. Sed 
maior est dubitatio de Philebo, cuius neque natales ne- 


*) Nisi fallor, eius, qui Cratyl. p. 384. A. commemoratur, | ubi 
y. ann. 
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que studia aut magistri usquam signifieantur, Quid quod 
ipsum nomen hominis adeo rarum est, ut qui eo prae- 
ter Alciphron. Epist. lib. III. 50. T. II. p. 160. ed. 
Wagn. usus sit, vix quemquam reperias. Quocirca fa- 
eile alicui suspicari liceat illud ex re, de qua agitur, 
confictum esse, si modo aliunde constaret Platonem 
omnino hac fingendi libertate usquam usum esse. Vide- 
mur tamen a vero minime aberrare Philebum quoque 
existimantes in numero adolescentium haberi oportere. 
Nam primum quidem Protarchus, ubi reliquorum, qui 
sermoni intersunt, mentionem iniicit, semper ita loqui- 
tur, ac si unus Socrates vir adsit, ceteri omnes sint 
adolescentes; id quod loci paullo ante memorati satis 
testabuntur. Neque huic sententiae officit illud, quod 
Philebus p. 16. B. narratur sodales solemniter c :rezóeg 
compellare consuevisse. Fuit enim ea blanda familiarium 
alloquutio, qua uti ille potuit, etiamsi ipse esset ado- 
lescens, praesertim si fuerit ceteris paullo aetate pro- 
vectior. Neque id adversari videtur huic rationi, quod 
Socrates p. 96. D. Protarchum alloquitur: & *toz éxsí- 
vov &vÓgóg, hoc est Philebi. Hoc enim aliorsum per- 
iinere in commentariis ad eum locum consignatis per- 
spicue. videmur docuisse. Huc accedit, quod ex loco 
p. 93. E. colligere licet Philebum fuisse Protarchi ama- 
torem et amicum. Nam res ibi in disceptationem vocata 
facete a Socrate ex mutua rov zr«i0izov ratione decla- 
ratur; quod quis est qui sibi persuadeat sine caussa ita 
fieri? Praeterea Philebus si Sophista aut adolescentium 
reliquorum magister esset, dubium profecto non est 
quin id alicubi significaretur, praesertim. quum rei me- 
morandae opportunitas longe sit frequentissima. — Haec 
igitur efficiunt, opinor, certissime, ut etiam Philebum 
pro adolescente haberi oporteat. Quod igitur Protar- 
chus in disputando ei succedit et partes ab eo dere- 
lictas in se suscipit, id similiter fieri existimandum est 
atque in Sophista et Politico, in quibus libris in locum 
'Theaeteti adolescentis, qui cum Socrate disputavit, deinde 
Socrates iuvenis succedit, ne scilicet illi per nimiam 
disputationis longitudinem languor aut taedium afferatur. 
Et haec quidem de genere et aetate interlocutorum. 
Sed gravius est videre, quasnam illi partes in dis- 
serendo agant, quandoquidem inde potissimum etiam de 
abrupti exordii caussis iudicium repeti poterit. Defen- 
dit igitur uterque eam sententiam, qua summum bonum 
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in voluptate ponebatur. Sed aliter id facit Philebus, ali- 
ter Protarchus. llle enim acerrimi maximeque pertina- 
£is caussae voluptariae patroni personam sustinet. Id 
quod Plato, etiamsi sermonem a Socrate eum eo insti- 
iutum non exposuit, tamen prodidit indiciis certissimis. 
Nam dicitur Protarchus in superiore sermone voluptatem 
tam studiose tueri conatus esse, ut eam identidem Deam 
vocaverit. eoque uomine maxime praedicaverit; quam. ob 
rem a Socrate p. 12. B. p. 22. C. p. 28. E. leniter car- 

itur ac ridetur. Praeterea sententiam suam ab initio 
tialogi tam strenue fortiterque defendisse narratur, ut 
Socrati nondum in ulla parte concesserit, quandoquidem 
illud tantum iam constare dieitur, quaenam sit utriusque 
disputatoris opinio. Denique etiam inter eum sermonem, 
quem Socrates cum. Protarcho instituit, subinde cupidius 
rumpit silentium, nece sibi temperare potest, quin sermone 
familiarium interpellato aliquid. dicat pro voluptate. ta 
p. 12. A. acriter contendit voluptatem in certamine cum 
mente ac sapientia suscepto sine dubio victoriam esse 
reportaturam, ideoque exclamat graviter : àpoi ui» m«v- 
T0)Q VLXGV qoi) Ooxei xci OOtsv; ac similiter p. 22. 
C. menti omnino abiudicat boni laudem atque virtutem, 
siquidem eadem. voluptas quoque carere existimanda sit. 
Haec omnia igitur qui paullo diligentius considerayerint, 
ii certe minime dubitabunt, quin Plato Philebum. eum 
nobis deseripserit, qui caussam hominum voluptariorum 
cupide fere nec sine ira aut partium. studio egisse pu- 
tandus sit. Dissimilis vero hoc in genere. ei Protarchus 
est. ls enim etsi eandem, quam ille, sententiam defen- 
dendam sumsit, tamen familiari longe est moderatior ac 
modestior, ut ab omni alienus sit vanae contentionis 
studio atque pertinacia. Praeterea etiam haud mediocri 
pollet ingenii acumine, ut si quid ad eam, quam tuetur, 
caussam vindicandam atque sustentandam facere videa- 
tur, id reperiat facillime. Idem veritatis amorem habet 
perquam laudabilem , ideoque non invitus concedit argu- 
- mentis, si quae talia a Socrate afferuntur, ut vis ac 
poudus eorum protenus agnosci debeat. Quin adeo est 
veri appetens, ut Socrates facillime ab eo impetret, 
quod ab initio sermonis optat, ut res in disceptationem 
vocata nom prius mittatur, quami ubi ex omni parte fue- 
rit explorata ac pervestigata. Hoc igitur utriusque in- 


terlocutoris ingenium est, hi mores, haec disputandi 
vatio iis propria. 
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Non parum vero ad librum Platonis refert discrimen 
hoe ingeniorum rationisque diligenter animadvertisse. 
Nam ex hac una re, ut modo diximus, intelligi maxime 
potest atque cognosci, quid de isto sermonis. exordio 
iudicari oporteat, quod multis singulare visum est. Nam 
quod legentes tanquam impraeparati ad mediam dispu- 
lationem venire iubentur, quodque pars sermonis iam 
peracta et absoluta fingitur, quum Protarchus cum $So- 
crate disputare instituit, id plerosque omnes tam male 
habuit, ut Platonem liic aut omnis elegantiae immemo- 
rem fuisse aut aliud quid egisse arbitrati sint. Fatemur 
iamen aperte, nobis quidem quod illis displicuit placere 
unice, quandoquidem philosophum censemus haec omnia 
finxisse et adornasse prudentissime, modo illud teneamus, 
de quo modo exposuimus, Philebum nobis proponi talem, 
qui acerrimus et fere contentiosus sit voluptatis defensor 
ac patronus.- Etenim huius disputationem quod philoso- 
phus finxit nunc. ipsum absolutam esse ac breviter tantum 
altercationes memoravit, quibus homo tandem est defati- 
gatus, artificio prorsus singulari ac vere admirabili signi- 
ficavit, quid de acribus istis et contentiosis voluptatis 
tanquam summi boni defensionibus existimandum videre- 
tur. ludicavit enim indignas illas esse quae vel referen- 
tur vel examinarentur diligeutius, quum caussa per se 
mala atque bestiis fere communis *) isto modo etiam 
peior redderetur. Quod quis est quin fateatur ingenio- 
sissime excogitatum esse atque cum universi libri argu- 
mento adeo congruere, ut prope ad illud consummandum 
valeat? ^ Atque huie rationi, quam exordio propriam esse 
-censemus, planissime respondet etiam aliud quid, quod 
ad dialogi finem et exitum pertinet. Est enim is quo- 
que tam repentinus et inopinatus, ut viris doctis non 
minus offensioni fuerit quam ipsum eius initium. At ni- 
mirum eadem illic ratio est, quam hic observare licet. 
Nam ibi Socrates quum bonorum recensu institnto tan- 
dem etiam de vulgaribus voluptatibus iudicare debeat, 
finito repente sermone, discessum parat relinquitque 
adolescentes frustra eum de reliquis, quae exponenda 
supersint, commonefacientes. Qua ratione nos quidem 
putamus nihil aliud significari, quam supervacaneum esse 
minimeque necessarium de voluptaria caussa explicare 


*) Vid. Phileb. extr. 





10 PROLEGOMENA 


copiosius ; apparere enim per se, quid quantumque pretii 
voluptatibus istis statui oporteat. 

Atque haec si vere disputavimus, sponte opinor 
intelligetur, quo iure dissentiamus a Franc. Patricio 
Discuss. Peripat. p. 33*.. aliisque viris doctis, qui Phi- 
lebum putarunt mutilum ad nos pervenisse, utpote initio 
pariter atque fine truncatum. Est enim ea opinio vana 
prorsus et inanis, quae ex eo duxit originem, quod. cur 
Plato dialogum talem finxerit, non usquequaque intel- 
lectum est. Nec vero assentiendum putamus F r. Astio, 
elegantissimi iudicii viro, qui in libro De Vita et 
Scriptis Platonis p. 293 sq. ex initio libri atque 
fine collegit, dialogum a Platone litteris exaratum esse, - 
quo tempore animum induxerit eundem philosophiae 
locum pluribus libris illustrare uberius, qui tamen aut 
non ab ipso confecti fuerint aut temporum iniuria per- 
ierint; id enim apparere etiam ex loco p. 50. D., ubi So- 
crates sese crastino die rei dubiae rationem redditurum 
polliceatur. Nimirum ita vir egregius facilljme intellectum 
iri arbitratur, cur Philebus dramatieo ornatu fere careat 
atque modo paene mirabili et insolito quum ordiatur 
tum finiatur. Platonem enim operis primam atque ulti- 
mam partem tanquam levi opera in chartas coniecisse, 
alio tempore perfecturum quae tunc veluti primis lineis 
designanda statuerit. At enim vero primum quidem nemo 
quisquam scriptorum veterum de illis Platonis operibus, 
quae arctiore quadam necessitudine cum Philebo fuerint 
coniuncta, quidquam memoriae prodidit. Deinde nec 
locus ille, quo Astius utitur, p. 50. D. id indicat, 
quod vir doctus voluit. Quod enim Plato Socratem ibi. 
dicentem fecit, velle se rerum quarumdam, si qua opus 
sit, postero die rationem reddere, indicavit ita philoso- 
phus, velle se nunc in tanta argumenti amplitudine et 
ubertate omnes orationis ambages evitare. Quod ipsum 
saepius in Philebo ita fecit. Pertinet enim. eo, quod 
Socratem per totum sermonem finxit festinantem atque 
familiares rogantem identidem, ut ipsum, quum primum 
promissis suis steterit, sine mora dimittere velint; quam 
in rem contulisse iuvabit p. 19. D. E. p. 23. B. p. 50. 
D. Denique si vera sunt, quae de caussis dialogi sic a 
Platone adornati exposuimus, certe non necessarium esse 
apparet, ut Philebum cum aliis dialogis tanquam trilogia 
aut tetralogia quadam iunctum et copulatum fuisse sus- 
picemur, quod etiam ideo parum probabiliter statui nobis 
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persuasimus, quia ipsum prius quam alios sermones, qui 
ei praemitti. debuerint, litteris consignatum fuisse existi- 
mare cogeremur. 

Atque haec quidem de his rebus; pergimus ad alia. 
Quaesivisse enim hic statim etiam illud iuvabit, quid 
Platonem impulerit maxime ad: rei gravissimae. dispu- 
tationem suscipiendam, et quomodo eam tractandam sibi 
putaverit, Qua occasione simul exquiremus, qo tem- 
pore Philebus ab eo scriptus putari debeat, et cur So- 
crati et Protarcho hae potissimum sententiae adscriptae 
sint, in quibus examinandis omnis versatur eorum oratio. 

Et illud quidem inter omnes. constat, quaestionem' 
de summo bono inde a Socratis demum aetate studio- 
sius agitari coeptam esse. Nam quum ille de singulis 
virtutibus earumque caussis ita disseruisset, ut obscuros 
animi sensus incertasque mentis notitias ad scientiae 
perspicuitatem explicaret; qui eius disciplinam | sectati 
erant, quaerere etiam de fine virtutis et proposito coe- 
perunt ideoque illud maxime voluerunt definire, quodnam 
esset summum et extremum bonorum omnium, ad quod 
denique omnia officia, omnes virtutes, omnia consilia 
et actiones hominum bene beateque viventium dirigi 
oporteret *). Fieri solet in maguarum quaestionum ini- 
tiis plerumque, ut quamvis diligenter studioseque agi- 
tentur, tamen varia ac multiplicia erroris pericula affe- 


rantur, Id ipsum igitur etiam tune sic evenit, quum . 


primum de re ad omnem vitam. sapienter regendam mo- 
derandamque gravissima subtilius disputatum est. Nam 
primum quidem ipsa summi boni notio peperit difficul- 
tates, quam etiam hodie non uno modo definiri solere, 
quis in philosophia adeo est hospes, ut ignorare putan- 
dus sit? Iam vero Socratici etsi in. eo consenserunt 
omues, positum esse summum bonum in felicitate, tamen 
haec ipsa in quibusnam rebus quaerenda esset, multum 
inter se dissenserunt. Deinde a quibusdam etiam via et 


b 


*) luvabit hic meminisse eorum, quae praeclare scripsit Fr. 
Kóppen in libro: Politik nach Platonischen Grund- 
sátzen. p.47 sq.: Anders ist die Ansicht der Alten, 
deren Ethik keine Pflichtenlehre, sondern eine 
Güterlehre ist, welche das Rechtliche immer mit 
dem Sittlichen verbinden, und aus dem ursprüngli- 
chen Begriff der Vernunftherrschaft beides her- 
leiten. ** 
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ratio, qua ad summi boni possessionem perveniretur, 
atque id, quod ex ipso consequeretur et tanquam ultro 
proveniret, pro ipso bono habita sunt atque pessimo 
errore cum eo confusa.  Auxit denique dissensionis magni- 
tudinem ipsa Socratis ratio, qui pro temporum varietate 
de iisdem rebus in varias partes consueverat disputare 
atque bona, quae commendandae virtutis caussa crebro 
memorare solebat, uon accurate secernere et distinguere 
conatus erat. ]ta igitur factum est, ut inter eos So- 
craticos, qui sibi in ethicis potissimum elabórandum sta- 
tuissent, maxima de his rebus oriretur opinionum discre- 
pantia. Aliter enim iudicavit Aristippus Cyrenaicus, aliter 
Antisthenes, aliter Euclides Megarensis, aliter Phaedo. 
Eleus et Menedemus  Eretriacus, aliter etiam alii, 
quorum opiniones enumerare longum est ac prope infi- 
nitum. Nec vero Socratici tantum in hoc campo sese 
iactarunt; etiam alii eum locum attigisse videntur, ex 
quibus inprimis Democritus Abderites nowminandus est, 
quem ferunt in opere, quod xéo«c Auc sie inscriptum 
fuit, de summo bono ita quaesivisse, ut illud in sàJ'vuic 
sive cvuusroíg et «reoctíg positum vellet, hoc est, in 
placida quadam animi tranquillitate et aequabilitate, quae 
nec metu nec cupiditate unquam perturbaretur *). Ex 
quo libro rumor est a Platone nonnulla esse repetita; . 
quod tamen quam vere narretur, in medio relinquimus. 

Quum igitur harum rerum exquirendarum studium 
tantum  exarsisset, ut propemodum. omnibus commune 
videretur, fieri certe non potuit, quin etiam maximus 
omnium Socratis discipulorum animum suum ad idem 
illud appelleret. Et certe Platonem rei gravitas tanto 
magis advertere debuit, quo studiosius iam mature vide- 
tur de virtutis vi ac natura magistri Socratis exemplo 
quaerere instituisse. Etenim nos quidem si quid iudicare 
possumus, philosophandi initium exinde potissimum fecit, 
quod illius sententiam. qua virtutem volebat inesse in 
scientia, ita illustravit, ut quatenus haec scientia a 
callida utilitatum et commodorum comparandorum peritia . 
diversa esset, si non aperte doceret, at saltem ludifi- - 
candis magnificis istis virtutis promissoribus facetissime 
declararet ac patefaceret. Nam primos nostra quidem 


*) V. Stob. Eclogg. lI. p. 14— 16. 344 sqq. 406 sqq. Cicer. 
De Fin. V, 8, 29. Diog. Laért. IX, 45. 
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sententia scripsit dialogos eos, in quibus ipse fere est 
purus putus Socraticus, necdum ad sublimioris doctrinae 
laudem  adspiravisse videtur. Quinam vero isti sint, 
paucis significavimus Prolegg. ad Menon. p. 21 sq. et 
Euthyphron. p. 140 sqq. Ab his igitur progressus ulte- 
rius deinde perniciosas Sophistarum artes etiam aper- 
tius impugnavit eorumque decretis exagitatis docere 
omnino instituit, quod ut fieret plurimum sane ipsius 
interesse debuit, quantum discriminis inter honestum at- 
que iucundum intercederet, et quantopere ii virtuti ac 
felicitati adversarentur, qui omnia ad sensuum iucundita- 
tem aut perceptionem referrent. Quocirca in aliis libris, 
veluti in Protagora et Gorgia *), boni et iucundi fines 
ac terminos certius constituit, ac sophistarum laudatissi- 
morum explosa arte oratoria et dialectica ostendit, non 
temere esse confundenda puleri et turpis, boni et mali, 
honesti atque wtilis discrimina, quibus sublatis factum 
erat, ut omnis virtutis ratio ac disciplina in maximum 
diserimen perduceretur. Haec igitur quum ita exposuerit, 
facile suspicari licet, eum nec gravissimam neglexisse de 
summo bono disputationem. | Nec tamen protenus ad 
eam accessit, sed collectis demum. amplioribus sapientiae 
copiis illam tractavit. Quod quo tempore evenerit, age 
ita exquirere conemur, ut tanquam lustremus cursum 
studiorum ab eo emensum. 

Institutis igitur et profligatis illis de virtute quaestio: 
nibus quum acrius sensisset, quanta esset inter virtutis 
ac veritatis rationem conhuiiotio: etiam scientiae vim ac 
naturam perscrutari instituit. Extiterant enim illa aetate, 
qui Heraclitum sequuti omnia perpetuo flumine agitari 
existimantem, rerum vim ef constantiam funditus tolle- 
rent, nihil per se certum putarent, hominem rerum 
omnium mensuram esse vellent, res non esse sed vide- 
ri tantum arbitrarentur, denique de omni re in utramque 
partem disputarent atque caussam inferiorem dicendo 
superiorem reddi posse affirmarent et «contenderent. 
Erant item qui ab Eleatis profecti omnem veritatis 
scientiam et cognitionem ad illud unum, quod esse in- 
telligeremus, revocarent eoque notionum varietatem ac 


*) Conf. Protagor. p. 333. E. sqq. P 354. E. sqq. et quae ad 
eum librum diximus Praefat. p. 3 sqq. et p. 33 sq. ed. 2. 
Gorg. p. 495 sqq. 
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multitudinem propemodum totam auferrent. Horum igi- 
tur omnium opiniones examinandas atque refellendas essc 
statuit, ut cognitionis humanae vis et natura atque veri- 
tatis ratio tandem certius exploraretur ac  perspice- 
retur. Et initium quidem harum quaestionum longe 
gravissimarum ab examinandis refutandisque eorundem 
illorum iudiciis fecisse videtur, qui etiam in scientia 
iudicanda omnia ad seusus et visa referrent. Fuerunt 
autem hi Sophistae, adversus quos iam dudum virtutis 
disciplinam more magistri ita tutatus erat, ut simul 
aequales suos mentis rationes accuratius investigare et 
perquirere doceret. Quo verisimilius est, quod nos sta- 
tuimus, eum hos prius adortum esse, quam aliorum 
impugnaret rationem. Et ansam quidem rei primum 
videntur dedisse Protagorei. Nam quo maior fuerat 
Protagorae auctoritas quoque celebratior eius disciplina, 
eo magis id sibi agendum iudicavit, ut eius rationem ac 
doctrinam omnem examinaret, convelleret, refutaret. Quo- 
circa in Euthydemo argutam Protagoreorum dialecticam, 
tanquam inanium triearum venatricem, explosit; et in 
Cratylo eorundem castigavit perversae etymologiae studia, 
quibus eo delati erant, ut ex umbris vocabulorum, ar- 
gutius quam verius exploratorum, rerum cognitionem 
hauriri posse sibi persuaderent; in utroque autem opere 
tandem apertius significavit, quorsum talia studia omnino 
referri atque tendere oporteret, siquidem ad veritatis 
cognitionem essent valitura. Nam dirigenda ea censuit. 
ad notiones mente comprehensas sive ideas, in quibus 
unis omnem contineri veritatis cognitionem nomine $uo 
dignam iam mature videtur intellexisse, quum per So- 
craticam institutionem ac disciplinam ad observationem 
notitiarum menti humanae tanquam inditarum adductus 
esset. Has enim sensit in se esse. constantes, immuta- 
biles, sempiternas, quum sensuum iudicia fluctuarentur 
perpetuo nec unquam eadem permanerent; has easdem 
etiam cum eo, quod esset, ipsaque mentis natura cogna- 
tas esse tanquam divinavit, in qua sententia magis etiam 
postea videtur confirmatus esse, quum Eleaticae et Me- 
garicae doctrinae examen instituisset subtilius atque eam 
cum sua ipsius sententia conciliare studuisset. Sed de 
his postea.  Revertimur nunc ad illud, quod |diximus, 
Protagoreos inprimis Platoni videri caussas suppeditasse, 
quibus impulsus denique studia sua ad scientiae pervesti- 
gationem transferret, Explosit igitur eorum dialecticam; 
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iraduxit eorum studia grammatica; et vero etiam virtutis 
disciplinam, quam nobilissimus Sophista professus erat, 
ita taxavit, ut eam idonea ratione carere ostenderet, sive 
ipsa virtutis notitia sive docendi via et consuetudo spe- 
ciaretur. Postremum fecit in Protagora, in quo libro, 
sicuti iam antea indicavimus, etiam boni atque iucundi 
discrimen significavit. Itaque hi tres libri, Euthydemus, 
Cratylus, Protagoras, arctissimo profecto vinculo inter se 
continentur, ut nec temporibus multum dissitis literis 
exarati videantur. Quam quidem sententiam nostram iam 
alibi expositam *) etiam eo confirmari putamus, quod 
non modo per eos omnes dominatur par leporis ac festivi 
ioci hilaritas, verum etiam illud iis commune est, quod 
Socrates pleraque omnia facetissime ad mentem et sen- 
tentiam ipsorum Protagoreorum exponit, quo urbanius 
illi denique confutentur atque rideantur. Quam eandem 
rationem etiam in aliis nonnullis eorum sermonum tenuit, 
qui sunt de disciplina virtutis; quod certas quasdam ob 
caussas hic denuo admonuisse non inutile erit. Verum 
enimvero ipsius scientiae pervestigationem subtiliorem 
philosophus in Theaeteto demum suscepit, quem librum 
hoc nomine putamus cum iis, quos diximus, dialogis 
miximeque cum Cratylo arctius cohaerere. Nam quod 
nuper quidam Cratylum postea demum scriptum esse 
sibi persuaserunt **), quum alia illi videntur neglexisse, 
quae ad caussam prudenter diiudicandam faciunt, tum 
illud quoque eos praeteriit, quod Plato a singulis philo- 
sophiae locis perscrutandis pedetentim ad ampliora quae- 
dam eius tanquam spatia lustranda progressus est. 
Accessit igitur ad scribendum Theaetetum, opus longe 
gravissimum, in quo Heracliteorum et Protagoreorum de 
scientiae et cognitionis natura opiniones subtilissime refel- 
lit, atque summo acumine sensualistarum, qui nunc ap- 
pellantur, rationem omnem labefactat et confutat. Cuius 
quidem libri scriptionem nostra sententia suscepit eo 
ipso tempore, quo aliis quoque scriptis Protagoreorum 


— 





*) V. Prolegg. ad Cratyl. p. 26 sqq. 


** Veluti Maur. Dittrich. Prolegg. in Cratyl. p. 64 sqq., qui 
quae ibidem p. 68 sqq. et p. 58. ann. adversus nos disputa- 
vit, ea certissime arguunt ipsum non assecutum esse nostram 
sententiam. Etenim quod suspicati sumus de scripti occasione, 
id profecto non est eiusmodi, ut philosophum nihil maius se- 
quutum esse statuerimus. v. Prolegg. nostra p. 24. 
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doctrinam et rationem perstringere et confutare occepe- 
rat, sed temporum varietate aliquamdiu intermisit ac 
postea demum perfecit, quum per itinerum occasionem 
Megaris esset commoratus *). Sed haec ipsa itinera dici 
Aon potest quantum eum in excolenda amplificandaque 
doctrina sua adiuverint. Nam primum quidem cum eo, 
quod in Theaeteto instituerat, Heraclitearum et Protago- 
rearum de scientia opinionum examine protenus coniunxit 
explorationem eorum , quae Eleatici et Megarici statue- 
bant; quod prudentissime fecit sic; ut eorum doctrinam 
et correxerit sapientissime et cum sua ipsius ratione quo- 
dammodo copulaverit atque in unum coniunxerit. Deinde 
quum primum accuratiorem doctrinae Pythagoricae in- 
primisque Philolaicae accepisset notitiam, etiam huius 
bonis usus est ad idearum vim naturamque quum logicam 
tum metaphysicam sive inveniendam informandamque sive 
patefaciendam atque aperiendam. ta nati sunt Sophista 
et Parmenides, quibuscum libris coniunctum denique in 
publicam lucem edidisse etiam Theaetetum videtur **). 
Sic igitur paullatim inventa atque perfecta est scientiae 
et idearum doctrina cum dialectica tum metaphysica. 
Eadem autem tempora etiam Politici scribendi attulerunt 
opportunitatem, Quum enim Plato iam inde a Socratis 
morte sese totum philosophiae studiis dedere constituisset 
atque eos, qui plerumque gubernarent et administrarent 
res publicas, magnopere coepisset contemnere, per Py- 
thagoreos, ut videtur, rursus ad rerum civilium con- 
iemplationem adductus est. Quod quidem eum habuit 
eventum, ut instante reditu in patriam imaginem perfecti 
viri civilis, qui idem esset dialecticus , hoc est philoso- 
phus, adumbraret atque depingeret, eiusque artem totam 
ad divinam mundi gubernationem singulari iudicii ele- 
gantia componeret et informaret. Nimirum ita simul et 


*) Haec enim nostra sententia est, quam rursus pervertit D itt- 
rich. l. c. p. 69., qui nobis affinxit paene mirabilia, de 
quibus ne somniavimus quidem. Nimirum fieri ita solet, ut quo 
suppetant reprehendendi argumenta, materies reprehensionis 
saepenumero temere confingatur. Sed de re ipsa nuper, 
priusquam libellus Dittrici prodiit, egimus dilucidius in 
Commentat. de Politico Platonis p. 20 sqq., ubi tempus scri- 
ptionis probe ab editionis tempore distinguendum esse do- 
cuimus. 


| ^) V. Prolegg. ad Politic. p. 28 sqq. 
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suam sentiendi agendique rationem defendit, qua missis 
civilibus negotiis philosophiae studiis operam dare consti- 
tuerat, et quid in republica regenda moderandaque tan- 
quam summum spectandum esset ; aequales suos grandi 
sane et magnifico proposito rei exemplo prudenter ad- 
monuit. Hunc vero Politicum proxime iunxit Sophistae, 
cuius rei quum aliae fuerunt caussae, de quibus nuper 
in Prolegomenis ad eum dialogum copiosius explicavimus, 
tum etiam haec extitit, quod in his libris omnibus una 
opera atque sinul d;ialecticam, a Megaricis accuratius 
iractatam, multum locupletavit atque amplificavit. Quem- 
admodum enim in superioribus libris, qui Socraticum 
referunt morem et consuetudinem, distinctis formis et 
generibus notionum, definiendi potissimum artificium, il- 
lustraverat, sic iu Sophista ac Politico cum primarii 
argumenti 'exploratione artificio prorsus admirabili divi- 
dendi atque partiendi disciplinam atque institutionem 
copulavit; iu Parmenide autem etiam argumentandi con- 
cludendique rationem. ad Megaricae rationis imitationem 
descriptam iuxta cuim subtilissima de ideis disputatioue 
exhibuit, ita ut his demum libris absolutis etiam dia- 
lecticae disciplinam perfecisse iudicandus sit. 

Verum enim vero nec tunc vir divinus in via insti- 
tuta sibi putavit consistendum csse; imo quo plura vel 
ab aliis didicerat vel ipse mentis suae acumine repererat, 
tanto maiore veritatis indagandae cognoscendaeque stu- 
dio inflammatus est. Perquisiverat tunc, ut vidimus, a 
notionum observatione profectus et scientiae vim atque 
fontes contemplatus denique ideas, earumque vim ratio- 
nemque et metaphysicam et dialecticam omnem diligen- 
tissime rimatus erat. In quibus meditationibus fieri 
paene non potuit, quin etiam in eius ideae cogitationem 
deferretur, quae id, quod ommibus numeris esset per- 
fectum absolutumque, complecteretur, |n hac vere boni 
idea contemplanda totus defixus est eius animus. ^ Hanc 
igitur iam in Politico ad informandam optimam et uni- 
versi mundi et humanae civitatis gubernationem adhibuit; 
hanc etiam postea ad gravissimarum rerum quaestiones 
subtiliter instituendas traducendam iudicavit. Interea vero 
magna iusecuta erat vitae fortunaeque eius commutatio. 
Redierat enim post longes peregrinationes rursus in 
patriam suam. Quo facto, ne vitam otio parum honesto 
transigeret, patriae et civibus suis ita prodesse decrevit, 
ut explicaret et cum aliis communicaret, quas quum olim 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 2 
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tum in itineribus suis collegisset sapientiae copias. . Scho- 
las enim habere instituit, Quid autem eum putabimus 
tunc sibi maius aut antiquius duxisse, quam ut philosophiae 
dignitatem ace praestantiam omuibus tanquam 0b oculos 
poneret eiusque studium quam gravissime commendaret ? 
Id ipsum igitur fecit, atque fecit sie, ut simul admira- 
bilem in Socratem, magistrum quondam suum, pietatem, 
nulla temporum diuturnitate nullaque locorum vicissitu- 
dine debilitatam illam eut minutam,. palam declararet. 
Narrant scriptores quidam veteres, omnium dialogorum, 
quos scripserit, Phaedrum primum fuisse, | Quae sen- 
tentia sicuti multis premitur difficultatibus, ita ad nostram 
usque memoriam maximorum  érrorum caussa extitit. 
Enimvero fluxit illa narratio, ut in Praefatione huic operi 
praemissa ostendimus, ex falsa verae narrationis inter- 
pretatione. Nam non primus hic fuit dialogus, quem 
Plato adolescens scripsit; sed primus fuit, quem in lucem 
emisit, posteaquam scholas habere atque certam. quau- 
dam doctrinam condere instituit. Itaque qui illud me- 
moriae prodiderunt, hi Platonem philosophum . factum, 
qui tauquam liber ac sui juris extitisset, male confude- 
runt cum Platone homine, et protenus ad hunc transtu- 
lerunt, quod de illo fuisset narratum. Et certe totum 
illud. opus unice convenit in ea tempora, de quibus 
lequimur; imo etiam «ex iis unis accipit lücem suam. 
Nam ut nihil dicamus de censura orationis Lysianae at- 
que rhetorum; quod eloquentiam docetur vanam esse 
nugarum captatricem , nisi vim roburque suum ducat ex 
augustó illo tanquam philosophiae sacrario; quod viva 
philosophiae institutio. librorum | $criptioni anteponitur 
longissine; quod. denique amor atque studium rerum 
divinarum, quo veri germanique philosophi pectus inca- 
lescere. soleat, vividissimis depingitur coloribus: nonne 
haec omnia vel maxime decent eum, quem credibile est 
suscepto nuper philosophiae tradendae munere, hominum 
malignorum vocibus contemtis aut ineptorum nugis. ex- 
plosis, tanquam divino quodam instinctu fuisse concita- 
tum, ideoque limpidissimae laetitiae sensu perfusum mente 
et animo ad coelestia divinae veritatis spatia evolavisse *) ? 


*) Assensi sünt nostrae sententiae Car. Fr. Hermannus at- 
que Nitschius Comm. De Platonis Phaedro. Kilon. 1833. 4 
Adversatüs *est nuper Dittrich. Prolegz. ad Plat. Cratyl. 

o pi$0,.— Qui sic argumentatur:- ,,Haec. idearum doctrina quum 
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Atque hune ipsum veri philosophi amorem Plato eodem 
fere tempore etiam iu Sympo»io depinxit, quod quidem 
cum Phaedro ceusemus tanta uecessitudine esse coniun- 
ctum, ut uterque liber tantum non pro uno opere ha- 
bendus videatur. Sed quod modo dicebamus, elucere in 
his eius scriptis summam erga magistrum pietatem, id 
luculentissime in eo conspicuum.est, quod in utroque 
libro Socratein. finxit. eum, qui contemtis voluptatum 
illecebris animum suum semper in rerum divinarum cogi- 
tatione defixum habeat, et in quo perfecti philosophi 
summo divinae sapientiae amore f[flagrantis species et 
imago expressa cernatur. Nimirum ita in patriam redux 
factus Atheniensibus luculentissime ostendit, eundem illum 
Socratem, quem olim tanquam impium sacrilezum damna- 
vissent, perfecti sapientis perfecto munere functum esse; 
simul vero etiam declaravit ac patefecit, ingentem esse 
philosophiae dignitatem et maguificentiam, quam pusilli 
hominum animi vix ac ne vix quidem caperent et intelli- 
gerent. Verisimile est autem his duobus operibus splen- 
didissimis proxime additum esse tertium, Phaedonem 
dico, Nam quemadmodum iu Phaedro et Symposio vivi 
Socratis imago proponitur, unde cognoscatur, quanta 
cum animi voluptate verus sapiens rerum divinarum, hoc 
est idearum, pulcritudinem contempletur et intueatur: 
ita in Phaedone morientem Socratem conspicimus talem, 
qui vel morte appropinquante, imo iamiam imminente, 
nullo metu aut terrore perculsus, sed plenus admirabili 
mentis animique hilaritate, de eo quod per se est bonum, 
honestum, pulerum, quodque sempiternum habetur, lu- 
bentissime et amabili cum tranquillitate disputat, lugen- 





.propria sit philosophiae Platonicae. fieri non potuit, 
4,quin a Platone pronunciaretur, quum primum 
.Iipse philosophiam profiteretur. Estautem doctrina 
llla in Phaedro exposita, ut nonnullos dialogos Plato in ea 
parte abrnperit, quae ex Phaedro suam peteret lucem. 
.DPlhaedrum igitur ad primos Platonis dialogos recte retulisse 
.Rihi videntur Viri docti.** Quae. posuisse est explosisse. 
Nec vero etiam, quae Boeckhius Philol. p. 105. disputat, 
plus valent, quam ut efficiatur, potuisse Platonem iam aute 
Socratis mortem aliquam philosophiae Pythagoricae notitiam 
nccipere. Hinc vero ecquis tanden: protenus cohncludet, id 
revera ita factum esse? Nimirum ut loquar cum barbaris 
dialecticis, sed iisdem tamen dialecticis, a po sse ad esse 
non valet conclusio. Valent antem hac in re plurimum 
testimonia antiquitatis, : à; 


9* 
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iesque amicos ac familiares rerum sempiternarum. cogi- 
tatione ad laetissimam spem immortalitatis erigit. Quod 
quis est quin videat quam beue cum Symposii et Phaedri 
argumento conveniat , praesertim quum. etiam. principalis 
libri disputatio ad illustrandam quum idearum tum mentis 
animique humani naturam referatur ? 

Atque hic tandem. yidemur pervenisse ad. ea tempora, 
quibuscum. nostro quidem iudicio Philebi arctior quaedam 
intercedit coniunctio et necessitudo. | Cognovimus hacte- 
nus, qua via Plato pedetentim in excoleuda. perficienda- 
que disciplina et ratione sua progressus sit, atque vidi- 
mus ipsum doctrinam idearum denique ita consummasse, 
ut singula. atque. cuncta doctrinae suae capita ad. eam 
tanquam, ad arcem quandam sapientiae merito referre 
posset. 'lunc ipsum vero escendit mente atque auimo 
etiam ad boni ideam, omnium idearum principem, hoc 
est, àd ideam eius, quod in se esset perfectum, abso- 
lutum, consummatum, «et unde omnis omnium rerum 
perfectio et absolutio proficisceretur. |Cavendum est 
enim ne boni nomen audientes de honestate tautum 
aut probitate cogitemus, quod qui ita fecerunt, a Plato- 
nis mente et seutentia aberravuut longissime, ITac vero 
idea sunimaé perfectionis, quae ipsius seutentia in uno 
Deo reapse expressa cernitur, et cuius mens humana, 
utpote ex numine divino tanquam decerpta ac libata; 
aliquatenus certe capax est, hac, inquam, boni idea ita 
sibi ad locupletandam |omunem sapientiae. disciplinam 
utendum statuit, ut eius ope maximis atque gravissimis 
quum vitae humanae tum universae rerum naturae par- 
tibus lux admoveretur *). ltaque quaerere. tunc insti- 
tuit, quid in vita singulorum hominum, quid in conu- 
stituendis gubernandisque civitatibus, quid denique in 
universa rerum natura ad illam referri oporteret; quod 
quidem eo modo perfecit, ut doctrinae opes in peregri- 
nationibus comparátas magnamque partem a Pythagoreis 
acceptas ad harum rerum pervestigationem sapienter ira- 
duxisse videatur. Scripsit igitur tuuc libros qui sunt 
de Republica, iu quibus et optimi hominis et optimae 





*) Etiam in. scholis omnem doctrinam suam. ad boni ideam re- 
tulit, eamque ob caussam et Aristoteles et eius condiscipuli 
commentarios suos de Platonis philosophia libros moz zaya- 
9o inscripserunt. v. Brandis Comment. De perditis Aristot. 
libris p. 4. sqq. 
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civitatis imaginem ob oculos posuit; scripsit item Ti- 
maeum, grande opus et magnificum, in quo exposuit 
verisimilia de rerum natura. Nimirum utriusque operis 
tanquam semina quadam iam in Politico inclusa fuerunt, 
in quo libro magnifica illa et grandis fabula cum Timaeo 
maximam habet cognationem, alia autem ad rerum publi- 
carum institutionem et gubernationem referuntur, qualem 
descriptam reperimus iu libris de Republica et in iis- 
libris, qui postea demum conscripti sunt de Legibus. 
Sed antequam Respublica et Timaeus in lucem prodiit, 
Philebum censemus ab eo litteris consignatum esse. 
Cuius quidem sententiae nostrae plures habemus caussas 
alque rationes, quas hic paucis attigisse iuvabit; nam 
singula certius confirmabuntur infra in universi dialogi 
.enarratione,. Etenim primum quidem in hoc libro con- 
 summantur quasi atque complentur ea, quae in dis, quos 
iam ante ipsum editos fuisse putamus, dialogis de dia- 
lecticis explicata leguntur. Deinde quae de summis rerum . 
principiis secundum Philolaum traduntur, ita comparata 
sunt, ut quantumvis etiam ad Parmenidem interpretan- 
dum faciant plurimum, tamen inprimis viam muniaut ad 
iutelligendum '"Timaeum. ' Praeterea non pauca in Philebo 
significantur brevius, quae postmodo in Republica et 
Timaeo demum plenius illustrata sunt, quorsum perti- 
nent maxime quae de generibus voluptatis ac scientiae 
disseruntur, sicuti suo laco in Commentariis nostris 
osteudetur, Denique philosophus etiam in his rebus 
explicandis atque illustrandis eam viam tenuisse videtur, 
ut a morali singulorum hominum vita consideranda ini- 
tium quaerendi fecerit, tum ad civitatum communitatem 
progressus sit, denique vero ad universae rerum naturae 
accesserit contemplationem ,"cum eaque arte sollertissima 
copulaverit naturae humanae indolis ac virtutis descriptio- 
nem. lam vero illud ipsum in Philebo potissimum ex: 
quiritar, quodnam esse debeat tanquam temperamentum 
ethicarum hominis virium, quo vita hominum moralis ad 
quam maximam perveniat perfectionis laudem eoque sum- 
mo bono potiatur. Ex quo consequens est, ut hic liber 
maioribus illis atque amplioribus operibus antecessisse 
videri debeat, 

Atque hoc loco nos tandem videmus revertisse ad 
id, unde supra digressi sumus, - Volebamus enim accu- 
ratius videre et cognoscere, quid tandem fuerit, quod 
Platonem ad hane de summo bono quaestionem per- 
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tractandam impulerit, et quanam. ratione totam rei 
spectaverit ac diiudicaverit. Quod dum  exquisivimus, 
paene inviti emensi sumus omnem fere studiorum cur- 
sum, quem singulari quadam fortuif&e varietate peragrare 
coactus fuit, lloc ipsum autem facientes tanquam casu 
quodam id sumus consecuti, ut quemnam. locum. Phile- 
bus in scriptorum Platonicorum numero | tenere iudicari 
.debeat, Etenim ex his, quae disputavimus, sponte ap- 
pariturum esse exist mamus, falsos esse iudicio suo 
Schleiermacherum, Astium, Cousinum *) alios, 
qui librum huuc aut eun uno Phaedone maxime, aut 
cun Cratylo, aut cum "Theaeteto, cohaerere sibi per- 
suaserunt. Nimirum cohaeret ille profecto cum iis scriptis 
omnibus, in quibus uua alterave pars eius docírinae, 
quae in ipso fusius explicatur, vel praeparatur vel. il- 
lustratur uberius. Quemadmodum enim fructus et flores 
arborum aut plantarum ex universa stirpe eiusque natu- 
rali explicatione gignuntur, ita Philebus noster ex omni 
Platoniei ingenii ubertate  provenisse censendus est. 
Quanquam ex scriptis philosophi aute alia omnia huc re- 
ferenda sunt ea, in quibus vel sensualistarum, quos cum 
nostris dicere licehit, doctrina refellitur, vel illustratur 
idearum doctrina, Verum mittimus haec: erunt enim 
per se, opinor, perspicua iis, qui quae de dialogi argu- 
mento deinceps explicaturi sumus, cum iis compara- 
verint, quae hactenus de Platonis temporibus studiorum- 
que ratione exposuimus, 

Parata autem iam tandem responsio est ad ea, de 
quibus antea vehementer ambigebamus.  lutelleximus 
enim perspicue, op'nor, Platonem ad gravissimam hanc 
quaestionem excitatum utique esse varietate illa senten- 
tiarum, quae inter ipsos Soeraticos de his rebus regna- 
bat; nec vero prius illam subtilius tractandam suscepisse, 
quam quum idearum doctrina ab ipso iam condita atque 
exaedificata fuit. Ex quo consequens esse putamus, ut 
eum existimare debeamus et dissensionis Socraticorum 
duxisse rationem, et totam caussam disceptasse sic, ut 
in ea diiudicanda boni ideam respexerit et ob oculos 
habuerit. Quamquam fieri non potuit, quin in gravissimi 








*) Cousin, Opp. Plat. II. p. 445. Le Philébe est véri- 
tablement le complément du Théététe. Le Théé- 
téte est consacré à la réfutation du principe; le 
Philébe à celle de la conséquence. 
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uberrimlque argumenti explicatione etiam ea proferret 
in medium, quae alibi nondum attigisset vel explicavisset. 
Sed de his nou est quod nune peculiari opera exponamus. 
'"Transeamus potius ad alia, atque. videamus, unde philo- 
sophus quaestionis initium. sibi faciendum putaverit et 
quaspam petissimum scholas philosophantium respexerit; 
quo facto in sermonis enarratione ulterius pergemus. 
Examinandas vero sibi sumsit Plato duas sententias 
jnter se oppositas et eontrarias de summo bono, quod 
vitae humanae posset obtingere *). Nam non de bono 
absoluto atque in se perfecto, sed de vitae 
humanae bono sermonem agitari, etsi nuper fuerunt 
qui praefracte negarent, tamen nostra quidem sententia 
non poterit dubitari nisi ab iis, qui praeiudicatis occoe- 
cati opinionibus non tam quid Plato exposuerit, quam quod 
ipsi ab eo expositum velint, oh oculos habere solent, 
Nimirum confuderunt illi res duas inter se dissimillimas. 
Senserunt enim utique iudicium de &gummo vitae humanae 
.bonoe denique ad ipsam summi boni ideam referri atque 
exigi, sed praepostere profecto inde concluserunt, non 
esse primariam quaestionem, quae in hoc libro agitatur, 
de vitae humanae bono institutam, Sunt autem duae 
illae sententiae caedem, quae oimi fere aetate, quando 
de his rebus disputatum est, semper principes esse vi- 
sae sunt: altera enim voluptatem tuetur tanquam maxi- 
mum humanae naturae bonum; altera illud iu mente et 
scientia ponit. lllam defendeudam susceperunt Philebus 
et Protarchus; hano Socrates unice probat. Quae qui- 
dem si quaerimus a quibusnam potissimum illius aetatis 
philosophis vel propositae vel propugnatae füeriunt, non 
diu ea de re ambigendum videtur. Certum enim habe- 
mus atque exploratum, si a Sophistis discesserimus, 
etiam inter ipsos Socraticos, quibuscum Platoni res fuit, 
extitisse qui illas suas fecissent. Nam caussam. volupta. 
riam egit maxime Aristippus Cyrenaicus; quanquam quo. 
usque ille in ea re processerit, sanequam dubitari licet, 
Verumtamen eum voluptatem et vitae iucunditatem prg 
maximo bono duxisse, neutiquam dubitabunt, qui quae dg 
eo memoriae prodiderunt Xenoph. Mem. MH, |. Ari. 
stot. Metaph. III, 2. Sext. Emp. adv. Maihem. VII, 


*) Varias philosophorum de summo bono sententias paucis per- 
stringit Aristoteles Ethic. Nicom. J, 4, conf, Ethic. Eud. 
)s 1'et 3. 1 
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1. Diogen. Laért. VI, $2. Horatius, alii, suis 
momentis ponderaverint. Et videtur omnino haec sen- 
tentia fuisse propria plurimorum, quemadmodum ex ipso 
Platone. Phileb. p. 67. €. intelligitur, ubi haec sunt: 
oig mLGTEUOYTEG — oi moLkol xpivovoi T&g 000vag 
sig TO Lv fuir t0 xocr(crag eivet z. T. À., ad quem 
locum alia quoque rei testimonia adhibuimus. | Alterius 
vero opinionis, qua summum bonum in mente et scien- 
tia ponebatur, praeter alios Euclides ceterique Megarici 
extiterunt patroni ac defensores. lli enim pro summo 
bono habuerunt id, quod mente cogitaretur, hoc est, 
ens illud suum intell'gibile, ad quod omuem veritatis 
cognitionem referebant, et cui ipsam mentem rationem- 
que volebant esse quam simillimam atque coniunctissi- 
inm. Testatur id luculentissime Diogen. L. ll, 106. 
qui de Euclide sic scripsit: TÓ eye) 0v aolLoig L2 
qetvezo OVOL ctGU aa oU uev oV * 0ré pir 740 qoovi- 
GV, ori 0i Üsóv, x«i dALort vovv, xcu r& Aounc* 
TX Óà cvrzé(usve TQ yaQ cvpot. Quae confir- 
mantur etiam verbis Ciceronis Academ. ll, 42: Quo- 
rum (Megaricorum) fuit nobilis disciplina, cu- 
ius, ut scriptum video, princeps Xenophanes, 
quem modo nominavi; deinde eum sequuti 
Parmenides et Zeno. Itaque ab his Eleatici 
philosophi nominabantur. | Post Euclides, 
Socratis discipulus, Megareus, a quo iidem 
ili Megarici dicti: qui id bonum solum esse 
dicebant, quod esset unum et simile et idem 
semper. Atque hanc ipsam sententiam susceperunt 
etiam ii, qui dicti sunt Kliaci vel Eretriaci. Nam Ci- 
cero eo quem diximus loco: A Menedemo autem, 
inquit, quod is Eretria "bes Eretriaci appel- 
lati; quorum omne bouum in mente positum 
et mentis acie, qua verum cerneretur. . Euim- 
vero Menedemus, Phaedonis Klei, eius, cuius nomen 
Plato scripto Phaedone suo immortalitati consecravit, 
rationem. ac disciplinam sequutus. est, Megaricae adeo 
similem. et cognatam illam, ut ipsi scriptores veteres 
utramque non raro coufuderint *). Exposuit de eo co- 
piosius Diogen.L. ll, 18. Is vero quum Olymp. CXXV. 
4. c. a. 243. ante aeram Chr. vita defunctus videatur, 
Platoni si nou aequalis, at certe suppar fuit. Ex quo 





*) V. Deyks De Megaricis p. 17. 
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verisimiliter licet coniicere , sententiam | eius iam inde 
ab Euclidis aetate in ipsius schola fuisse celebratam ac 
deinde fortasse exornatam copiosius. Verum hoc utcun- 
que sese habet, illud quidem extra dubitationem positum 
esse putamus, inter Socraticos inprimis hos fuisse ac 
fortasse Antisthenem, de quo v. Ritter. Hist. Phil. 
Vol. Il. p. 120. ed. 1., qui in mente ac scientia bonum 
positum arbitrarentur. Quamquam Plato ratione. eorum 
aliquantum amplificata atque dilatata omnino quaerendum 
sibi statuit de mentis ac sapientiae usu et possessione, 
adiunctis etiam rectis opinionibus, in quibus et ipsis non- 
nullos scientiam- contineri voluisse ex ipsius 'lheaeteto 
constare debet. Id quod licentia haudquaquam nimia sic 
ab eo factum esse unusquisque facile largietur, qui -uni- 
versam quaestionem diligenter consideraverit. 

lam vero quod Protarchus partes agit eorum, qui 
omnia tribuebant voluptati, Socrates autem adversario- 
rum sustinet personam, neutrum inepte confictum esse 
facili negotio demonstrari potest. Nam Protarchus ado- 
lescens quum Gorgiae auditor fuisse dicatur, qui bonum 
et honestum ab utili haudquaquam seiungebat aut po- 
tius virtutem volebat in utilitatis atque commodi com- 
parandi sollertia et facultate consistere, ecquis est, quiu 
prot&énus videat quam recte ille. iam: Hedonicorum caus- 
sam tueatur? Socrates autem quod Megaricorum et 
Eretriacorum defendit sententiam aut certe similem ra- 
tionem, nec hoc abhorret a verisimilitudine. ^ Censebat 
enim ipse virtutem contineri scientia, virtutis autein 
cultu et exercitatione etiam id, quod bonum esset, cer- 
tissime comparari arbitrabatur. Quocirca teste Laér- 
tio II, 31. docebat utique £v uovov «yecvkov siret riv 
basin sv. Quod quam prope ad illam ipsam senten- 
tiam. accedat, quam apud Platonem ab initio defenden- 
dam suscepit, etiam sine nostra admonitione facile per- 
spicietur. 

Sed haec omnia quum satis clara et perspicua fore 
existimemus, tamen unum restare arbitramur, quod non- 
nihil dubitationis afferre possit, Jure enim aliquis mire- 
tur, quod Plato. eorum tantum habuit rationem, qui aut 
voluptatem aut mentem et scientiam pro summo bono 
duxerunt; ceterorum sententias, quae sanequam variae 
fuerunt ac multiplices, non respexit et examinavit. De 
qua re quid existimandum sit, non erit supervacaneum 
paucis exposuisse. 
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.Ne igitur philosophum hac in re temeritatis alicuius 
ineusemus, primum tenendum est, ne aliorum quidem 
opiniones plane silentio transmitti, quandoquidem Anti- 
sthenis quidem sententiam locis «compluribus attigit: 
aliorum autem rationem subinde, ut videtur, tacitus re- 
spectavit. Deinde ipsa Platonis de summo hominis bono 
sententia effecit, -ut illas potissimum opiniones in exa- 
men vocaret. Censuit enim philosophus, idque profecto 
rectissime, hominis bonum non alibi esse quaerendum 
nisi in ipso homine, hoc est in naturae lumanae 
quam maxima perfectione, qua ita fieret, ut.pro eius 
condicione ad quam maximam perveniretur vitae felici- 
tatem, Quamobrem omuis harum rerum disputatio pro- 
fecto ad ipsius hominis indolem ac naturam attempe- 
randa fuit. Persuaserat vero sibi Plato duplicem esse 
hominis tanquam personam, prouti duplicem in eo na- 
turam liceret discernere, v. '"l'im. p. 41, E. sqq. Di- 
stinxit igitur etiam duas principales animi partes, alte- 
ram rationalem, quae esset mentis atque rationis, quam 
appellavit r0 AoytcGrtzOv, alteram irrationalem, sive TO 
«Aoyor, quae prouti aut generosior esset aut menti et 
rationi adversaretur vehementius, vel iram complecteretur 
vel cupiditatem, ideoque in ro Óvposóég et r0 àniDv- 
parixóv dispesel posset. De qua sententia quum * aliis 
locis disseruit, tum. inprimis Gorg. p. 493, A. sqq. 
Phaedr. p. 237, D. sqq. ibid. p. 246. A. sqq. De Rep. 
Hl, p. 410, B. sqq. JV. p. 439, B. sqq. IX. p. 580. D. 
Tim. p. 68. E. sqq. copiose exposuit, Haec igitur quum 
ita statuerit, facile apparebit, cur in Philebo, consum- 
matum ac perfectum vitae humanae bonum investigatu- 
rus, de voluptate atque mente et scientia potissimum 
quaerendum iudicaverit. Alterum. enim pertinet ad eam 
hominis partem, quae mente et ratione constat et cuius 
est verum indagare atque cognoscere; alterum refertur 
ad illam naturae nostrae ipsiusque corporis proprietatem, 
qua sentimus, qua concupiscimus, qua denique appeti- 
mus ea, quae desideriis nostris satisfaetura videantur. 
Quocirca Plato haudquaquam inepte putandus est ita 
statuisse, ut his duabus rebus exploratis de summo ho- 
minis bono prudenter iudicari posse sibi persuaderet *), 


*) Aliter Aristoteles Ethic. Nicom, I, 5. S. 2 sqq. qui , quoniam 
ad vitam bene beateque degendam tria bonorum genera re- 
quiri soleant, perspicientia veri, virtus et voluptas, tria vitae 
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praesertim: quum statim initio dialogi significaverit tem- 
peramento quodam opus fore, quo. denique maximum 
illud honum efficiatur, ad cuius possessionem | atque 
fructum omnes naturali quodam appetitu impellantur at- 
que auferantur. Etenim sieuti secundum eius sententiam 
virtus in eo posita est, ut homines facultates sibi tribu- 
las ita regant iisque sic utantur, ut iuter se consentiant 
neque seusus et animi perturbationes vitae concentum 
auferant, ita etiam summum vitae humanae bonum ceu- 
suit in ordine perfectissimo contineri, quum voluptates 
mentis imperio pareant. 

Sed satis haee sunt de dialogi principio. Quae. si 
cui videantur uberiora aíque copiosiora, quam exordium 
libri postulaverit, is reputet quaeso, ista omnia. ad 
eorum, quae deinceps a Platone disputata sunt, iuter- 
pretationem atque explicationem haudquaquam inutilia 
fore, Verum acéeedamus tandem ad enarrationem eorum, 
quae deinceps a Socrate et Protarcho disseruntur, 


Cap. Il. 


Inchoatur dialectica disceptatio de gene- 
ribus et formis rerum. Platonis £v xei zoAAc 
xci &msoc, Via disserendi analytiea et syn- 
thetica illustratur. 


Posteaquam igitur inter disputantes convenit rem 
^controversam atque dubiam quovis pacto esse investi- 
gandam atque exquirendam, primum quidem Socrates 
monet, voluptates non videri unius esse generis, sed 
admodum varias ac diversas, ut opus sit eas diligenter 
secernere ac segregare, ne quum omnes simpliciter ba- 
nae dicantur, aliqua fraus admittatur. "Quod eius iudi- 
cium Protarchus ita probat, ut easdem tamen contendat 
generis communitate quadam contineri ideoque nullo 
modo esse dispares. Cui respondet Socrates id, quod 
nunc omnes pro vero probant, generis unitate haudqua- 
quam tolli diversitatem et varietatem partium atque for- 
marum; ueque aliam esse scientiae quam voluptatis ra- 
tionem; nam illam quoque, etsi genere una habeatur, 
tamen partium varietatem ac multitudinem haudquaquam 
aspernari. Quae posteaquam Protarchus tandem per- 





genera, contemplativam, fíov Gzogrnrixóv, actuosum, ffo» 
zoÀwixóv, et voluptarium, gíov ànoÀavosixov , in hac caussa 
consideranda arbitratur. 
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spexit et pro veris probavit (p. 14. A.), exquirere insti- 
tuunt, num voluptas au sapientia pro ipso bono ducenda 
sit, an denique tertium quiddam eam laudem sibi 
vindicet, siquidem dubium sit, num alterutra omnes 
perfecti boni numeros sit expletura (p. 14. €.). Quo- 
niam autem antea de generis et formarum ratione dubi- 
tatum erat, Socrates ante omnia quaerendum censet, 

uaenam ratio intercedat inter unum (£r), multa 

7z0AÀA4), atque infinita (cmeoc). Omnem enim rei 
cardinem videt in eo potissimum verti, ut, si de volupta- 
iis et scientiae natura recte iudicare velint, utriusque 
genus et formae accurate investigentur atque definiantur. 
Vocat autem Plato 700 érvóg nomine nunc genus; mul- 
ta porro appellat generis formas atque species; denique 
infinita sive ccc dicit singula atque individua, 
quippe quae notionis unitate comprehendi propter im- 
mensam copiam et varietatem suam nullo modo possunt. 
Qua in re etsi Pythagoreorum et Eleaticorum vestigia 
legisse videri potest, tamen nominum usum siue dubio 
suae rationi accommodavit atque adeo perfecit et exco- 
luit, quandoquidem r« z02A4« primus videtur de formis 
generi subiectis dixisse, quae medium quasi locum inter 
t&g ívcOang s. uovcocc (Phileb. p. 15. A. B. 86. D.) et 
tC Cm610c tenerent. Wuit autem haec quaestio de uno 
et multis illo tempore, ut videtur, studiose agitata, in- 
primis ab Eristicis, qui eadem ad malas argutias abute- 
bantur. Contendebant enim illi, unum non esse multa 
ac vicissim, ex eoque argumento cavillationes repetebant 
multiplices, Cuius rei Plato saepius fecit mentionem, 
veluti in Sophista p. 251. A. B. C. et in Parmenide p. 
129. C. sqq. quibus locis qui ita statuebant similiter at- 
que in Philebo notantur ac perstringuntur. — Nimirum 
pessimo illi errore an fraude dicam rerum singularum 
rationem confundebant cum idearum sive notionum  mo- 
bilitate, quae sane unum et multa haudquaquam asper- 
natur (p. 14. E sq.) Sed istorum homuncionum philo- 
sophus nunc nullam rationem habendam esse arbitratur, 
quippe qui proferant nimis trita ac puerilia. Quamobrem 
statim accedendum esse ait ad consideranda et exami- 
nauda ea, quae sola mentis vi et cogitatione comprehen- 
.duntur, quae revera suis quibusdam difficultatibus labo- 
rare uliro profitetur (p. 19. B. C.) ltaque deinde 
unum illud et multa (ró év xoi z0AAc«) ita illustrare 
conatur, ut et syntheticam et aualyticam disserendi 
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viam ac rationem disputatione sua complectatur atque 
utramque elegantissime patefaciat. Primum igitur cen- 
set in omni cuiusque rei quaestione id agendum esse, 
ut una et communis quaedam idea indagetur, qua 
singula tauquam communi vinculo contineantur; nam ita 
immutabili quadam eademque iuexplieabili naturae lege 
esse institutum, ut omnia unum et multa sint, et infi- 
nitatem pariter atque unitatem in se contineant (p. 16. 
C). Inventa autem illa deinde ad partium et formarum, 
quae ei subiectae sint, exquisitionem esse progredien- 
dum, nec statim festinandum ad innumera sive indivi- 
dua. Denique formis indagatis transiri oportere ad sin- 
gula rimanda atque iudicanda. oc ipso enim, inquit, 
differt eristica disputandi ratio a vera germanaque dia- 
lectica. Nam qui illam generum et formarum negliguut 
coniunctionem ac veotesitudidbm ii non dialecticorum 
more disserere solent, sed captiose, atque litigiose (p. 
13. A). lllustrare deinde instituit Socrates ea, quae 
modo exposuit, exemplo a grammatica et musica arte 
repetito. Sed dum id facturus est, Philebus, morae 
impatiens, rupto silentio, sese non iutelligere ait, quid 
ista ad praesentem disputationem pertineant (p. 1. E.). 
Cui tamen Socrates prudenter regerit id postmodo in- 
tellectum iri; nunc enim etiam aliud quid ad rem 
propositam plenius illustrandam addi oportere. — Ni- 
mirum explicaverat antea analytice disserendi viam et 
rationem ;^nunc etiam syntheticam vult patefacere. Quod 
quidem exemplo vocis et litterarum in medium allato 
ita peragit, ut copiosissime ostendat, ab infinitis rebus 
et individuis etiam ad formas et partes posse adscendi, 
ab his vero denique inverso ordine ad summum genus 
perveniri , cui illae omnes subiectae sint (p. 18. €.). 
Perquam gravis ac memorabilis totus hic locus est, 
quo uno maxime Plato suam de notionum coniunctione 
deque via disserendi analytica et syutlhetica sententiam 
tam luculente exposuit, ut totam rem ipsi accurate 
cognitam /perspectamque. fuisse haudquaquam dubitare 
liceat. luvabit autem hic illud inprimis animadvertisse, 
idem argumentum a philosopho. in Phaedro potissimum, 
Sophista, Politico, Parmenide et Republica attingi, ità 
tamen, ut illud minus plene e£ accurate ibi exposuerit, 
sed tanquam brevi perstrinxerit. Ex Phaedro referen- 
dus huc est nobilissimus ille locus p. 265. D. sqq., ubi 
item analytica pariter atque synthetica quaerendi ratio 
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significatur. Ex Sophista pertinent huc verba p. 253. 
D. sq., quae nuper in Commentariis nostris explicavimus 
accuratius. Parmenidis porro locus, qui ad hanc dia- 
lecticae. partem spectat, est p. 129. B. sqq. 1n Politico 
notatu digna illa sunt, quae inde a p. 262. A. et p. 
285. A. sqq. scripta leguntur, et quibus nuper lucem 
affundere conati sumus, Kespublica denique quum alia, 
tum haec quoque habet in hac caussa memorabilia, Libr. 
V. p. 454. A. sqq. VII. p. 534. B. sqq. Hi igitur libri 
tanquam sedes ac domicilium huius doctrinae | sunt; 
quamquamr nec. in aliis scriptis. desunt singuli quidam 
loci, ubi eadem illa attingitur. Nimirum in Sophista et 
Politico philosophum id egisse novimus, ut cum -propo- 
siti argumenti primarii illustratione dividendi partiendi- 
que doctrinam traderet ad similitudinem rationis Mega- 
ricae adumbratam; in  Parmenide vero argumentandi 
viam et rationem, qua utebantur Megarici, emendata 
perfectamque exhibuit. Denique in Phaedro, quantum 
dialectica. ad omnem sapientiae doctrinam valeret, breviter 
descripto illius munere significavit. llaec omnia autem 
in Philebo tandem disputatione sua complexus est, in 
quo opere accuratissime ae plenissime de dialectici offi- 
cio exposuit, et analyticam pariter atque syntheticam 
disserendi rationem in illustriore luce collocavit. ^ Quo 
ipso egregie profecto meruit de omni philosophia, atque 
adeo effecit, ut a multis analytice philosophandi auctor 
habitus sit. v. Diog. Laért. II, 24. coll. Aristot. 
Anal. I. 1. Top. I, 1. et 10. Nec vero Aristoteles dif- 
fitetur Platonem. disserendi subtilitate superiores philo- 
sophos omnes, qui fuerint indoctis pugilibus similiores, 
longissime superavisse atque methodum disputandi eam 
tradidisse, quae litteris plurimum emolumenti attulerit. 
Quocirca ipse quoque plurima. inde profecisse existi- 
mandus est atque in doctrinae copiis ordinandis dispo- 
nendisque sic versatus esse, ut magistri disciplina dia- 
lectica adiutus ae sustentatus sit. Verum haec tanquam in 
transcursu. .Redimus ad locum Philebi. 1n quo prae- 
ter ea, quae exposuimus, etiam aliud quid non indignum 
videtur diligenti animadversione. Etenim quum in aliis 
Platonis dialogis qui cum Socrate colloquentes inducun- 
tur fere. haereant. in singulis: formis ac partibus earum 
rerum, de quibus disputatur; neque animum possint ad 
genera. eorumque. notiones: attollere, in. Philebo nostro 
Protarcehus facit contrarium ,. quippe : qui. genus olupta- 
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ti adeó teneat pertinaciter; ut formarum varietatem 
aut sublatam cupiat, aut in ea certe diversitatem aliquam 
ac partium differentiam inesse omnino neget. ]n quo 
Plato, nisi egregie fallor, rursus respexit. Megaricos 
eorumque assectatores sophistieos. — Consentiunt enim 
ista omnia mirabiliter cum illis eorum decretis, quae nu- 
per in Prolegg. ad Politic. p. 59 sqq. maxime inde a p. 
62 sqq. illustrare conati sumus. Atque haec si non te- 
mere ita iudieavimus, facile inteligetur, hine quoque 
verisiniliter coniecturam de tempore fieri posse, quo 
Philebum scriptum esse putare liceat. Sed pergimus in 
dialogi enarratione. 


Cap. lif. 


Ostenditur, quorsum dialectica dísputa- 
tio superior pertinuerit. Boni signa et ar- 
gumefnta afferuntur, Aristotelis de eadem 
re sententia. Cur Socrates sibi dicat rei no- 
titiam divinitus esse impertitam. Nec vo- 
luptas nec scientia ad summi boni laudem 
sufficere iudicatur. 


Posteaquam igitur de generum, formarum atque 
singularem rerum rationibus explicatum est, Socrates 
quid tota illa disputatio ad rem praesentem faciat, pau- 
cis verbis aperit. Censet enim, quoniam de voluptate 
et scientia instituta sit quaestio, utriusque genus et for- 
mas indagari oportere, quo rectius de eius natura atque 
dignitate possit iudicari. Quod etsi Protarchus ad om- 
nem rei quaestionem utilissimum fore concedit, tamen 
rem admodum difficilem atque laboriosam futuram esse 
arbitratur. Quocirca totum hoc quaerendi negotium ipse 
detrectat atque uni iniungit Socrati (p. 19. D. E. 20. 
A.) "Tum vero hie disputationem auspicaturus: Videor 
mihi, inquit, nescio quo modo audivisse, nec voluptatem 
nec sapientiam esse summum bonum, sed potius tertium 
quiddam, utraque illa multo praestantius atque excellen- 
tius. Quod si verum est, voluptas protenus erit a surnmi 
boni laude atque dignitate remota, neque nunc opus 
erit, ut singulas eius partes atque formas operosa dili- 
gentia investigemus. — Est vero hoc. Bonum illud, de 
quo quaerimus, prorsus necesse est, et in se perfe- 
ctum sit et natura sua sufficiens et omnibus 
optabile (sive ré4sov, í(xavov atque cípsror) | Quod 
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si tenemus, de optima wita facillimum erit iudicium. 
Nam nec vita voluptatis plena, nec ea, quae mente et 
scientia perfruitur, debet aut imperfecta esse, ut ex 
parte tantum beatos reddat qui eius sunt participes, aut 
aliqua re indigere, cuius adiumento vitae beatitas plane 
efficiatur, aut videri aliquo modo indigna esse studio 
nostro atque desiderio. lam vero voluptatem quidem 
per se solam haud sane quisquam expetendam sibi pu- 
tabit, nisi ea etiam adiunctam habeat mentem, scien- 
tiam , intelligentiam, memoriam ; quandoquidem sine hu- 
ius accessione nec potest fieri, ut nos gaudere ac laetari 
sciamus aut meminerimus. Ex quo apparet perspicue, 
voluptatem nec omnia explere naturae nostrae desideria, 
nec aliarum rerum ope et auxilio posse carere, siquidem 
vitae beatitas locum habitura sit. Nec vero aliter sta- 
tuendum est de mente, ratione, scientia, memoria et 
rec(is opinionibus, siquidem solae possideautur | plane- 
que separatae ac seiunctae siut a voluptatis et iucundi- 
tatis seusu, Quis enim vitam sibi deliget omui volupta- 
tis fructu orbatam atque spoliatam? Itaque minime erra- 
binus, nec voluptatem per se solam nec mentem et 
scientiam. ab illa plane seiunctam ipsius boni nomine 
dignam existimantes. [mo potius sic statuemus, ut eam 
demum itam, quae ex utraque mixta ac temperata sit, 
ad boni laudem aec praestantiam accedere nobis persua- 
deamus, Quod si ita est, illud unum quaerendum nunc 
nobis erit, utra sit praestabilior, voluptas an mens atque 
scientia; de qua re age iam dispiciamus accuratius (p. 
20. B. — 23. A). 

In hoc loeo non paucis, opinor, mirum accidet, 
quod Socrates plane immemor sit eorum, quae modo de 
divisione et partitione notionum deque genere philoso- 
phandi analytico €t synthetico disputavit, Etenim mis- 
sam ille facit hanc ipsam, quam antea necessariam iudi- 
cabat, de formis ac generibus voluptatis atque scientiae 
quaestionem, ac protenus ponit summi boni notas quasi 
quasdam, ex quibus de voluptatis et scientiae pretio ac 
dignitate repetatur iudicium. At enim vero quod primo 
adspectu praeter rectam rationem ita factum videatur, 
ides, ubi diligentius consideratum fuerit, sollertissimae 
arts laudem habere nemo temere inficiabitur. Nam re- 
vera Socrates illa ipsa praecepta dialectica, quae modo 
dedit, hoc loco non modo ob oculos habet, sed etiam 
diligentissime observat. Quum enim ab initio sermonis 
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de summo vitae humanae bono disceptatum sit, 
iam ille. prudentissime universum illius genus sive ro £r 
definit, ostenditque voluptatem atque scientiam nihil esse 
aliud,. nisi partes quasdam illi subiectas. — Quo facto 
deinceps rursus de his ipsis seorsum quaeritur atque 
docetur, quodnam utraque seeundum naturam suam ge- 
nus, quasque formas ac partes habeat. ta igitur appa- 
ret disputationis ordinem ac progressum utique eum 
esse, qui exquisitae elegantiae laudem tueri judican- 
dus sit. 

Quemadmodum autem liaec ita comparata sunt, ut 
ne morosissimus quidem dialecticus in iis reprehensio- 
nis alicuius caussam et argumentum inventurus sit, ita 
etiam aliud quid est, quod quum primo certe adspectu 
mirum videatur, tamen oinnibus rei momentis accuratius 
pensitatis, vel exeusationem vel defensionem suam facile 
dnventurum sit. Etenim paucissimis sane Socrates absol- 
vit rei gravissimae quaestionem, quandoquidem summi 
boni notas ponit tantummodo et in medium affert, non 
item illustrat et uberiore disputatione confirmat, Quid 
quod adeo p. 20. B. obscuram quandam sententiae suae 
originem his verbis indicat : Zloywv «z0TÉ TiVOY mÁÀGL 
&xovoag Orcap 3 xci iypnyogog vüv ivvoc msi Té 
jóovne za qoorijos $02, &g oUOéregov. avrQv iori Ta- 
yaOóv, &AX dALo ti roitOY. Nimirum facile philosophus 
pro acumine suo pervidit, hanc summi boni definitionem 
ita comparatam esse, ut nullam ferret aut desideraret 
argumentorum confirmationem. Quamobrem eam tanquam 
axioma quoddam proposuit; illud ipsum autem, quod ea 
nulla videretur indigere vel explicatione vel demonstra- 
tione, more suo ita significavit, ut eam tanquam divini- 
ius sibi suppeditatam esse profiteretur, de qua eius ur- 
banitate et elegantia uberius exposuimus in Commenta- 
riis. Neque profecto negari potest acutum verumque 
esse loc Platonis iudicium, quod nec Stagirites, quan- 
tumvis etiam in hac philosophiae parte a magistro dis- 
sentiens, omuino aspernatus est. Is enim Ethic. Nicom. 
1; 6..$. 12 sqq. posteaquam Platonicam absoluti boni 
ideam funditus sustulit aut certe sustulisse sibi videtur, 
ubi transgreditur ad. illud bonum considerandum, quod 
humanae actioni tanquam finis propositum sit quodque 
homo possit viribus. suis assequi , haec fere disputat, 
quae dubitari non potest quin ad Platonicae sententiae 
rationem composita sint. Ultimum ac summum bonum, 
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inquit, non potest esse nisi id, in quo cernitur finis 
humanarum actionum omnium, sive rO T6» 7Quxrov 
e&ncvrov réAoc. Mic autem finis non aliorsum refera- 
iur, sed in se ipse absolutus sit, necesse est. Quod si 
ita est, summum bonum consequitur ante omnia esse 
Év v. uOvOv réÀuor sive cmÀcog TéA&ov. Nam ré- 
Atvov icri, ut ait Magn. Mor. I, 2. p. 7. ed. Bekk, ov 
magaysvopévov. pajósvog Éri mpocüeuued a artAàg Ó&, 
09 mepeysvouírvov moogosóusÜ d rivOG. Atque hinc 
efficitur, ut bonum illud etiam propter semet ipsum ex- 
petendum sit, nec propter aliud quiddam optabile videa- 
tur, Erit igitur xc «vro eígerov «el xci uióémore 
àv &ÀÀo. lam vero eiusmodi bonum, quod finem suum 
tanquam in semet ipso inclusum teneat, erit etiam semet 
ipso contentum ac sufficiens; nam ró ríAs&ov cyeóor 
(grt) xt c reus. Haec igitur Aristoteles de sum- 
mi boni signis atque argumentis. Ex quibus consequi 
arbitratur, ut per tale bonum etiam efficiatur vita om- 
nino optabilis ac nullius rei indigens (eipszóv 7L0LEC TOY 
fiov xci uósvog ivósa). "lalis autem vita secundum 
eius sententiam non alia est nisi beata. Quapropter 
beatitudinem vult tanquam summum finem humanis con- 
siliis et actionibus omnibus propositam esse, adeoque 
.summum bonum, quod quidem hominibus attingere liceat, 
jm ea una quaeri oportere (réAevov. Ój và qíyera xc 
cUrMQxse sU cuu ovíe , TY ngextrOvY ovGG TrÉ- 
Aoc) Quae ipsa sententia rursus a mente Platonis 
non multum discrepat. Nam beatitas ista, quam Stagi- 
rites vocat. sUÓcutovícv, si verum quaerimus, certe non 
alia est quam optima illa vita, quam Plato, ex voluptatis 
ef sapientiae temperamento ad mentis et rationis aeter- 
mae leges facto, tanquam sponte existere iudicavit, Ex 
his igitur perspicuum erit, opinor, quamobrem philoso- 
phus noster in maxima argumenti gravitate tamen sum- 
.ma usus sit disputationis brevitate *). De caussis vero, 
.cur nec voluptas nec sapientia per se sola ad summum 
bonum absolvendum satisfacere existimanda sit, disputa- 
tur etiam De Rep. VI. p. 505. B. sqq. ubi tamen pro 
diversitate consilii, quod scriptor sequutus est, res alio 
modo atque hic exploratur ac decernitur, Nam ibi de 
idea summi boni, quod in se absolutum est, nec vero 
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de optima vita exponitur; quod si tenuerimus, haudqua- 
quam mirabimur, cur ibi res omnino aliter atque hoe 
loco tractata sit. Praeterea de voluptate et iucunditate 
pariter atque sapientia ad vitae felicitatem necessaria - 
non poenitebit contulisse locum gravissimum Legg. V. 
p. 432. D. sqq. 


Cap. IV. 


Voluptatis et mentis atque intelligentiae 
summum genus exquiritur. Summa rerum 
omnium generatarum principia sunt Infini- 
tum, Finitum, Mixtum et Caussae genus. P y- 
thagoreorum, inprimis Philolai, de eadem 
re sententia. Voluptatem Plato refert ad 
Infinitum, Mentem et intelligentiam ad Caus- 
sae genus. Mens humana ex mente divina de- 
libata. Mens et ratio divina summa caussa 
rerum omnium. 

Itaque hactenus Socrates disputatione sua utique 
effecit hoc, ut voluptatem et sapientiam boni generi 
tanquam formas atque partes subiectas esse appareat. 
Iam vero inde a p. 22. B. accedit ad has ipsas exei- 
iiendas atque. perquirendas. Nam ut diiudicari queat, 
utra sit praestabilior aique summo bono propior et 
cognatior, utriusque illius cum genus tum formas ita 
exquirere instituit, ut earum vis et natura in illustriore 
loco collocetur. Quamobrem etiam aliud genus, cui eae 
subiectae putari debeant, investigat atque ponit. Etsi 
enim apparuit, eas boni summi partes esse, tamen, quo- 
niam de natura earum agitur, talia ipsarum genera aíffe- 
renda fuerunt, unde quid de vi et natura utriusque exi- 
stimandum sit, cognosci possit penitus ac diiudicari. 
Quocirca recurrit Socrates ad summa rerum omnium 
principia, sine quibus nihil umquam generatum esse aut. 
perfectum extitisse, et unde eorum omuium, quae origi- 
nem aliquando habuerint, indolem ac naturam cognosei 
posse arbitratur. Qui quidem locus longe gravissimus 
est ad omnem Platonis doctrinam accuratius cognoscen- 
dam atque iudicandam. Quocirca primum quidem eius 
sententiam retulisse iuvabit; deinde vero exponemus, quae 
ad eius illustrationem facere videantur. 

Quum igitur in superiore disputatione apparuisset, 
nec voluptatem nec scientiam summi boni laude ornari 
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oportere, dubitatio nata erat, essetne sapientia an vo- 
luptas. praestabilior. De qua re nunc Socrates sic fere 
pergit disputare. Ego quidem, inquit, si quid iudicare 
possum ,.sie statuendum arbitror, ui. sapientiam. atque 
mentem voluptate longe | praestantius quiddam et excel- 
lentius esse existimemus, Quod si verum est, voluptati 
neque primae neque, secundae partes tribuendae erunt; 
imo etiam a tertiis longius aberit, quantum quidem 
nunc augurari liceat (p. 22. E sqq.). Sed hoc ipsum ut 
evidenter appareat, aliis quibusdam argumentis opus vi- 
detur, quam quibus adhuc usi sumus. (p. 23. B.). Vidi- 
mus igitur .antea, eorum quae sunt alia esse finita, 
alia infinita, Nam res individuae, «de quibus - antea 
disputatum est, inter rc cec referebantur; his vero 
opposita sunt ro £r et rc z04Ac , hoc est, genera re- 
rum atque formae, quae in finitis numerari consen- 
taneum est. Mis igitur. duobus generibus nune addamus 
tertium, ex illis compositum et conflatum, quod appel- 
lemus mixtum. Ad haec tria autem quartum accedat 
necesse est, quod finiti et infiniti mixtionem veluti tem- 
peret atque moderetur, hoc est, genus caussae. 
Nam, quinto quodam genere, quod vim segregandi ac 
disiungendi habeat, haudquaquam indigebimus.  Habe- 
mus igitur quattuor rerum omuium priucipia, quae etiam 
ad voluptatem ac sapientiam recte prudenterque aesti- 
mandam plurimum | valebunt. Ac primum. quidem de 
finito et infinito, et quale quidque sit quave indole 
et natura utatur, paucis dispiciamus. ^ Ordiamur ab in- 
finito, quod tamen quodammodo etiam multa est, siqui- 
dem illud. etiam suis quibusdam generibus ae partibus 
distingui potest (usque ad p.24. A). Pertinet igitur ad 
illud omne id, quod certo modo et ratione caret omnem- 
que graduum aspernatur mensuram, nulla ut in eo cer- 
natur quantitatis aut qualitatis alicuius lex atqüe virtus 
(p. 24. A — E). Ex quo intelligi debet, qualis sit 
finiti sive finientis, utpote illi contrarii, indoles ac 
natura. Nam quidquid capax est atque particeps. certi 
modi, numeri, rationis: definitae , id ad finitum referri 
consentaneum est (p. 25. A.) lam vero infinitum ubi 
cum finito in unum coit, ideoque certis tanquam finibus 
ae terminis iucluditur, tertium oritur genus, quod mix- 
tum (cvuguepuyuévov) appellemus. - Hoc vero genus 
ambitu suo complectitur quidquid boni perfectique in 
rerum natura pariter atque iu vita hominum usquam 
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exstitit- Hinc enim efficitur recta corporis valetudo; hinc 
musica; hine iusta coeli aérisque temperies; hine pul- 
critudo, non modo corporis, sed etiam animi, siquidem 
per eius vim et efficacitatem lubidinis ac voluptatis in- 
temperantia certae legi ac modo adstringitur, ut ne 
extra iustos evagetur terminos; hinc denique praeclara 
quaevis originem habent suam. taque tertium hoc ge- 
nus comprehendit in se omnia, quae finiti et infiniti 
coniunctione atque temperamento procreantur (p. 25. A. 
— 26. D.). lam vero si quaerimus de quarto genere, 
quidquid oritur ac generatur, prorsus necesse est per 
aliquam caussam gigni, quae sit eius quasi quaedam 
effectrix, ut tertium illud nihil aliud sit nisi id ipsum, 
quod per hanc ex finito atque infinito efficitur (p. 26. 
E. — 21. B.)  |ta igitur quattuor rerum principia 
cognovimus, ex quibus omnium, quae generata ka 
originem repetere ac declarare liceat. 

Gravissimus est, ut diximus, hic locus ad omnem 
fere Platonis philosophiam; certe quidem eo si carere- 
mus, vix futurum esset ut Timaeum ac Parmenidem, 
praestantissima philosophi opera, recte interpretari pos- 
semus. Nunc vero, quemadmodum illo Parmenidis obscu- 
ritas est depulsa *), ita aditus ad intelligendum Timaeum 
patefactus videtur. Voluit enim philosophus eadem haec 
principia, ad quae ortum et naturam quum voluptatis 
tum mentis ac sapientiae retulit, non modo in morali ho- 
minum vita, verum etiam in ideis atque in tota rerum 
universitate valere. Sed videamus, quid de universo 
loco existimandum sit; nam de Timaeo et Parmenide 
alibi a nobis explicatum est. 

Narrant igitur veteres philosophiae scriptores atque 
interpretes, Platonem in his exponendis sequutum esse du- 
cem Philolaum, doctrinamque suam prorsus ad illius ratio- 
nem attemperavisse. Cuius rei testem praeter alios habe- 
mus Proclum "Pheol. Plat. I, 5. p. 13. IIT, 7. p. 132. ad 
Tim. I. p. 26. p. 54. Quamobrem haud alienum erit nobilis- 
simi Pythagorei opiniones, quae huc pertineant, paucis ad- 
umbratas proponere et cum Platonis sententia contendere, 
quo denique certius intelligatur, quid utrique commune sit, 
quid alterutri proprium ac peculiare, Id autem instituemus 
sic, ut quae Aug. Boeckhius in libro: Philolaos 
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dé$ Pythagoreers Lehren nebst den Bruch- 
stücken seines Werkes. Berlin. 1819, 8. Ern. 
Reinholdus: Beitrag zur Erláuterung der Py- 
thagorischen Metaphysik. lenae. 1827. 8. aliique 
viri docti. nuper de Philolao fusius disputaverunt, ea 
paucis comprehendamus atque interposito iudicio nostro 
breviter referamus. Quo facto de Platonis ratione sic 
disputabimus, ut ei, si qua opus fuerit, lucem interpre- 
tationis affundere conemur. 

Et in Philolaica quidem doctrina iudicanda plurimum 
refert diligenter observasse, loqui Pythagoreum tantum- 
modo. de mundi adspectabilis fabrica. Ad hanc igitur 
unam retulit etiam principia illa rerum, de quibus in 
opere suo exposuit. Aliter fecit Plato, qui, etsi nunc 
voluptatis inprimis et scientiae naturam atque vitam -opti- 
mam ex iis voluit iudicari, tamen verbis clarissimis indi- - 
cavit, adeo ea esse generalia ac tam late patere, ut in 
emnium rerum generatarum ortum conveniant. Nimirum 
ne Pythagorei quidem videntur sensisse aliter, quos uti- 
que exploratum habemus summis principiis suis ita usos 
esse, ut inde non modo rerum adspectabilium vim et 
naturam, sed etiam virtutis et cognitionis rationes decla- 
rare studerent, v. Brandis. Histor. Philos, Vol. I. p. 
492 sqq. Quamobrem Philolaus ea transtulisse existi- 
mandus est ad fabricam ortumque mundi inde explican- 
dum, quippe de quo in opere suo inprimis exponere con- 
stituisset. Forte fortuna autem accidit, ut fragmenía 
quaedam Philolaici operis ad nostram usque aetatem ser- 
vata sint, unde ipsum principium doctrinae in eo expo- 
sitae cognoscere liceat. Pertinent huc illa apud Diogen. 
Laért. VHI, 85. et Stobaeum Eclogg. Phys. I. c. 22. 
^, p. 454. et 56. ed. Heeren. quae egregie tractavit 
Boeckhius p. 41. sqq. Ex his apparet luculentissime 
Pythagoreum docuisse, omnia, quaecunque sint 
(re &óvra« )s aut finita esse aut infinita (7j 
azsocivovre 2?) &msQw), aut eadem et finita simul 
et infinita. Quibus deinde subiunxit haec: quando 
igitur, inquit, nec ex finitis cunctis nec ex in- 
linitis res compositae sunt, apertum est, 
mundum et quae in eo reperiuntur singula 
ex finitis simul et infinitis esse conflatum, 
hoc est, ex finito et infinito in unum coniuncto extitisse. 
Quocirca duo ille posuit rerum principia, finitum alte- 
rum, alterum infinitum; id quod placuit etiam aliis: Py- 
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thagoreis, qui tamen numerorum utentes nominibus fini- 
tum appellarunt ro £v, infinitum autem eóptorov óváóc 
dicere consueverunt; de qua re v. Prolegg. nostra ad 
Parmenid. p. 79 sqq. Brandis, De perdit. Aristot, 
libris de Bono p. ?7. Sext. Emp. Adv. Mathem. X, 
262 sqq. Etenim ipsi Pytlagorei sibi non videntur in 
usu vocabulorum usquequaque constitisse, quamquam ve- 
risimile est antiquissimos scholae doctores eum ipso 
Pythagora omnino a numerorum rationibus profectos esse. 
Et r0 czeipov quidem, quale Philolaus animo suo infor- 
maverit, quum a Stobaeo eo, quo diximus loco, tum 
ab aliis quoque memoriae proditum est. vid. Boeckh. 
p. 93 sqq. Voluit enim illud intelligi rudem et infor- 
mem mundi materiam, quae omnis termini, omnis men- 
surae, omnis denique rationis definitae expers informari 
deberet. Quamobrem eam nec cognitioni subiectam esse 
voluit, quandoquidem quidquid mente et animo complecti- 
mur, id secundum ipsum habere oportet terminum, nu- 
merum, rationem. v. Fragm. ap. Boeckh. p. 49. Atque 
hinc apparet, cur Philolaus putaverit etiam in ipsa rerum 
universitate quaedam mansisse infinita, tempus atque inane 
(ró xsvóv). v. Stobaeus l. c. p. 880. 82, coll. Boeckh. 

p. 108 et 109. Quamquam inane (rO xsvóv), quia rerum 
naturam ex finiti et infiniti coniunctione prodiisse cen- 
suit, non in ipso mundo voluit contineri, sed ei esse 
eircumfusum, hac quidem lege, ut ab eo tanquam per- 
petua quadam spiratione absorberetur, ne quando inci- 
deret rerum ordinis aliqua perturbatio, v. Aristot. 
Phys. HI, 4. ibique Simplic. p. 103 B. AAuscultat. 
Phys. IV, 6. et fragment. ap. Stob. I, 91. 2. ap. 

Boeckh. p. 167. In quo nos quidem cum Boeckhio 
p. 108. agnoscimus praeclaram quandam sententiam, qua 
Philolaus.hoc mundi universi corpus animali alicui com- 
paravit eique veluti anhelitum attribuit, quo vires ipsius 
reficerentur atque recrearentur. Quamquam de his aliter 
iudicavit Lobeckius Aglaopham. T. If. p. 919. Sed 
satis haec de infinito Philolai. Pergimus ad finitum, 
quod ipse plerumque numero multitudinis usus TC 7t&- 
ocivovra appellavit, Aristoteles modo rà :re7s0«cuévov, 
modo ro zéocg dixit, ut Metaphys. I, 5. I, 3. IIT, 1. 

III, 4. X, 2. Ethic. Nicom. II, 5. Phys. TII, 4. Ac simili 
varietate nominis etiam Plato delectatus est, qui modo 
TO nenepeguévov, modo TO mípeg Éyov, plerumque au- 
tem ró "téo«c memoravit, sieuti suo loco demenstrabitur. 
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Facile. vero. aliquis sibi persuaserit,. finitum. a Philolao 
intelligi formam et rationem, quemadmodum infini- 
tum dicatur materia rationis expers atque factioni. sub- 
iecta.. Et fuerunt sane qui ita iudicarent. Nobis tamen 
'ea opinio omnino falsa et inepta videtur. Abhorret enim 
a ratione Pythagoreorum plurimum. Enimvero quem- 
admodum hi numeros suos non voluerunt carere materiae 
coneretione ,. ita nec Philolaus finitum suum intellexit 
meram formam aut rationem, sed ipsi quoque adiunxit 
quasi quandam materiam, ^Persuasimus igitur nobis sic. 
Voluit ille finitum | esse. vim | naturamque. efficientem, 
quae cum ceteris omnibus formam  definitamque. ratio- 
nem .impertiretur, tamen ipsa non inanis esset forma, 
sed concretam sibi haberet vim naturamque eam, quae 
revera esset; infinitum. autem dixit materiam carentem 
quidem omni qualitate ac ratione definita, sed eiusdem 
ita capacem, ut tota omnia posset accipere omnibusque 
modis. mutari. Nisi igitur prorsus a vero aberramus, 
Philolaus in eo, quod efficeret, inprimis vim spectavit; 
in eo. autem, quod huie se praeberet, materiam; in 
utraque tamen voluit esse utrumque, quoniam materia 
ipsa non potuisset cohaerere, si nulla. vi contineretur 
aut eius capax haberetur, neque vis aliqua esse sine 
materia. ltaque finitum censuit esse, quod in se esset 
unum idemque ac sibi semper constaret, eoque ipso hanc 
vim haberet, ut ceteris afferret certam "Tents: rationem 
atque condicionis ac status sui lerem, quandoquidem etiam 
efficiendi vi polleret. Veram esse hane rei explicationem, 


ex ipsius Philolai verbis effici posse arbitramur.  Censuit 


enim philosophus, duo illa mundi principia natura. sua 
nec similia esse nec inter se cognata, ideoque nunquam 
in unum coitura fuisse, nisi id effecissent numerus atque 
harmonia. Sic enim est apud Stobaeum p. 468: émei 
Oé TE. «tí aoyei )ncoryov ovy ónotc ovO Ou ó gv 
ÉoGau , ajo cvveroY o cv xci eU rcg xoci D uev, 
&-p couorvía imeyévsro , qw &v ToOztQ iyéverO x. 
Tr. 4, de quibus verbis disputavit Boeckhius p. 62 sqq. 
Quid vero aliud istis significari putabimus, nisi hoc 
ipsum, quod argumentationi convenientissimum est, nu- 
meri vim determinantem natura quasi sponte inesse in 
eo, quod finitum appellavit? Enimvero numerus et har- 
monia nihil certe aliud est quam vis illa, qua efficitur, 
ut, quaecunque sunt infinita, ea, deposita infinitate, finem, 
terminum, rationem , formam denique nanciscantur. At- 
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que ex hac ipsa re liquido apparebit, opinor, quidnam 
tandem sit quod Pythagorei rerum vim naturamque: nu- 
meris definiendam censuerunt, nec vero hos ab illa se- 
iunxerunt. ]d quod certissimo «constat Aristotelis 
testimonio, qui hanc eorum sententiam identidem memo- 
ràvit, ut Metaph. I, 5. et 6. XI, 6. XII, 3. Physic. III, 
4. ad quae v. Simplic. p. 104. B. Enimvero quae 
narrantur nobis de numeris, ea prorsus in finitum illud 
conveniunt, de quo hactenus disputavimus, ut hinc potis- 
simum rei obscurae lux petenda videatur. Haec igitur 
sunt duo priora rerum principia, unde Philolaus. huius 
muudi ortum explicandum putavit, Statuit enim naturam 
infinitam et patibilem, quae quum per se rationis et 
formae lege careret, tamen eam posset accipere; statuit 
item naturam finitam, quae baberet vim efficiendi; 
neutram autem ab altera ita removit ac separavit, sic- 
uti quidam voluerunt, ut haec esset mera forma, illa 
nihil nisi rudis informisque materia formae rationisque 
ne indole quidem sua ullo modo capax atque, particeps. 
"Ceterum qui posteriore aetate hanc illustrandam sibi 
sumserunt sententiam, ii quid statuerint, optime e 
Sexto Emp. adv. Mathem. X. p. 234 — 217. disci 
poterit, qui locus utique dignus est, qui cum hac nostra 
disputatione comparetur. Quanquam autem Phbilolaus al- 
terum rerum principium natura sua . cum altero coire 
posse arbitratus est, tamen ut ea coniunctio sapienter 
efficeretur, opus esse iudicavit caussam aliquam utroque 
superiorem, cuius vi illa coniungerentur et inter se tan- 
quam conciliarentur. Quocirca praeter haec duo posuit 
etiam tertium quoddam, 70 fv, hoc est, unum su- 
premum atque ultimum, r0 z0Orov £v, ut alii ap- 
pellaverunt v. Iamblich. ap. Boeckh. p. 150. Ar- 
chyt. ap. Stob. l. p. 414. Syrian. ad Aristot. Metaph. 
XIII. p. 102. B. coll. Boeckh. I. c. p. 54 et 147 sqq. 
Ritter. Hist. Philos. [. p. 3898 sqq. Brandis. Mus. 
Rhen. a. 1824, p. 230. Quod si quaerimus quale intel- 
ligatur, non est profecto aliud quiddam, nisi numen di- 
vinum, in quo cernitur tanquam fons ac principium om- 
nis generatae ovcívg et finiti atque infiniti primitiva 
consociatio. v, Philol, ap. Boeckh. p. 15!. Hoc vero 
unum supremum atque ultimum tanquam centrum quod- 
dam in medio totius rerum universitatis collocatum vim 
suam mirificam in omnes mundi partes quaquaversum 
diflundit et emittit, ut pro vi vitali totius universi haberi 
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debeat. v. Lactant. De Fals. Relig. I, 5. Cyrill. c. 
Iulian, L. p. 80. Nimirum numen illud divinum Philolaus 
nondum videtur discrevisse ab anima mundana: quod 
primum ita factum esse a Platone, docere conati sumus 
Proleg. ad Tim. p. 48 sqq. inprimis p. 54 sqq. Quoniam 
autem secundum eius sententiam in eo fons ac princi- 
pium omnis generationis rerum cernitur, propterea Sy- 
rianus ad Metaphys. XIII. p. 102. A. B. Philolaum 
narrat Deum iudicasse finem et infinitatem con- 
stituisse. Syriani verba Graece retulit ex Com- 
mentar, in libr. XIV. Metaphys. in. Brandisius De 
perditis Aristot. libris de ideis et bono p. 36: óAeg 02 
0UvÓR &mO TOY Ogavel dvrixeiuévow. oi ivópse Tjoyovro, 
dÀÀ& xci TOY ÓVo orousiov TO imíztivo jüsGov, Og 
peorvost/ DiAGAcoG, rOv ÜsOov Aéyov mégec xoi 
en&pietv 0nocT5Gci,x. T. 4. Unde Proclus Theol. 
Plat. HI, 7. p. 137. Ós0v vocat zéoeroc xci emepicg 
vzocrcrngv. conf. Boeckh. Philol. p. 53 sqq. et Bran- 
dis. Histor. Philos. I. p. 483. 

Atque haec quidem sunt mundi principia secundum 
Philolaum. Cuius opinionibus Plato ita usus est, ut eas 
ad explicandum illustrandumque omnium rerum genera- 
tarum ortum naturamque íraducendas putaverit. Et in 
Philebo quidem inde etiam optimae vitae rationes repe- 
iiit atque indolem naturamque earum rerum, quae ad 
eam requirerentur, illustravit atque explicuit. 

Nec vero Plato in his principiis informandis iudi- 
candisque multum a Philolai sententia videtur recessisse, 
:modo illed diligenter teneamus, Pythagoreum omnia 
retulisse ad mundi ortum, Platonem autem eadem gene- 
ratim traduxisse ad ea omnia, quae quum in rerum na- 
tura,^tum in vita hominum ceterarumque animantium 

oría essent. Et infinita quidem ab ipso p. 25. C. dicun- 
iur, in quibus cernatur perpetua qualitatis et quantitatis 
vicissitudo, meque certus aliquis modus aut definita 
ratio locum habeat. Quod nemo est quin videat, quam 
egregie conveniat cum sententia Philolai de mundi ori- 
ginibus disputantis. Deinde finem ac terminum, sive 
v0 mígug, esse vult-0zococ mc/su noog GAMQAC TGYaV- 
ría Ow oocg Érovra. Quod item a Pythagorei ratione 
nihil omnino discrepat, praesertim quum nec Plato de 
nuda rerum forma et ratione cogitaverit: alioquin enim 
fieri non potuisset, ut in ea, quae sequitur, sermonis 
parte mentem ac sapientiam huie potissimum generi ac- 
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ensendam arbitretur. lam vero ex hoc utroque ge- 

re fecit tertium, r0 Svuusucyuévov, quod omme id, 
uod ortum esset atque generatum, «complecti voluit, 
sive rJ» uixzTQv xci yeysvüutrnv ovcícv. v. p. 26. A. 
sqq. Hoc vero etsi de suo addidisse videri potest, ta- 
men, si rem perpenderis accuratius, nec apud Philo- 
laum illud desiderabis. Nam hic quod censuit, omnem 
rerum naturam ex infiniti et finiti coniunctione originem 
habuisse, certe nihil aliud voluit, quam hanc ipsam esse 
rÓ Évuusutyuévov, sive id, quod ex finito et infinito 
esset commixtum. Denique Plato his omnibus tanquam 
ultimam caussam praefecit TO círtóv. Quod facile ap- 
paret prorsus convenire cum uno illo primario Philolai. 
Verum tamen magnopere hic cavendum est, ne Plato- 
wem quoque existimemus de Deo tantum cogitavisse. 
Imo ille in hac doctrinae suae parte a Philolao discessit 
longissime. Nam sapienti consilio in locum rov évóc 
substituit rO «iírtov, ideoque intelligi voluit caussam 
|tanquam generatricem, unde cuiusque rei ortae natura 
[atque perfectio repetenda esset. Nimirum T0 «rior 
illud suum multo latius patere voluit, Complexus enim 
eo vocabulo est et ideam boni, quae tanquam aliqua 
moderatrix caussa perfectionis rerum omnis existeret, et 
mentem humanam significavit, quae esset illius ideae 
propterea particeps, quod ex summa mente atque ra- 
tione divina tanquam emanavisset, et vero etiam mentem 
rationemque divinam appellavit tanquam summam et 
extremam. quum humanae mentis ac rationis tum idea- 
rum inprimisque etiam ideae boni fontem et originem. 
Quocirca ró círiov pro rerum, de quibus agitur, diver- 
sitate etiam diverso sensu accipi voluit, quandoquidem 
illud omnino iudicavit esse rO crototv et r0 OrutovoyoUr, 
sive rv uifeog xb yevécsog cirícv, ut est p. 27. A. 
B. C. Nam ubi de omni rerum universitaté disputatur, 
dubium non est, quin de numine divino cogitari debeat, 
hoc est de perfecta ratione; v. Tim. p. 27. D. ibique 
aun. p. 28. C. Legg. X. p. 903. Phileb. p. 28. C. D. 
Ubi autem de aliis rebus exponitur, non statim de ipso 
mumine divino cogitari oportet, sed sufficit ideam boni aut 
mentem humanam intelligere, quae quoniam ex ipso 
"Deo duxit originem, ubi exercet quasi imperium quod- 
dam, ut in moderanda vita humana, item pro caussa 
perfectionis atque absolutionis omnis haberi potest. At- 
que hoe quidem ut diligenter teneatur, plurimum pro- 
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fecto refert ad Philebum recte intelligendum et. inter- 
pretandum, sicuti suo loco videbimus. Nune enim tem- 
pus est redire ad ipsius. Platonis disputationem. | Abso- 
luta igitur de summis rerum priucipiis quaestione p. 21. 
C. et sqq. Socrates, Age vero, inquit, transferamus haec 
ad praesentem de voluptatis et scientiae pretio ac digni- 
tate disquisitionem. . ludicavimus vero antea, vitam eam, 
quae omnis praestantiae laudem habitura esset, confla- 
tam esse oportere e voluptate et intelligentia. "ralem 
autem vitam apparet ad tertium illud. pertinere genus, 
quod e finito et infinito iam vidimus esse mixtum. . Quod 
quum positum sit extra omnem dubitationem , | statim 
considerare licebit eam. quoque vitam,. quae aut e sola 
voluptate aut e sola sapientia et intelligentia coustet. 
Et voluptatem quidem. atque dolorem non est dubium, 
quin referre debeamus ad infinitum. | Carent enim modo 
ac termino,.neque intra certos quosdam fines continentur. 
De intelligentia autem, scientia, mente et ratione deni- 
que, sic statuendum videtur, ut eam longe praestantius 
quiddam esse existimemus. Est enim mens atque ratio 
regina coeli ac terrae (voiíg àori fi«ciAeUg oUVgQavoU T6 
XcL 7c), siquidem recte iudicamus hane rerum univer- 
sitatem. non casus et fortunae temeritate, sed ratione ae 
sapientia regi et gubernari. Ex quo intelligi debet, quid 
de mente ac sapientia humana existimandum sit. Nam 
quemadmodum aqua, ignis, aér, cetera, quae in his cor- 
poribus nostris cernimus, ab igne, aqua, aére, ceteris 
elementis totius universi, tanquam alitur ac sustentatur, 
quippe quum haec sint longe praestantissima, illa autem 
debiliora ac viliora: ita etiam animus noster atque mens 
fieri non potest quin ex mente mundana tanquam haustus 
sit ac delibatus, quandoquidem credi par est, eadem 
finiti et infiniti et mixti et caussae genera etiam in re- 
rum universitate eorum, quae sunt longe praestantissima, 
naturam procreavisse atque perfecisse (p. 27. € — 30 C.). 
lam vero sapientia atque ràátio non possunt esse sine 
animo. [taque in Jovis natura inesse arbitrabimur regium 
animum regiamque rationem, propter vim caussae et 
efficientiae; in aliis autem alia dicemus pulcra inesse. 
Atque ex his omnibus apparet evidentissime, mentem 
et rationem affinem esse generi caussae, quod 
posuimus (p. 50. D E.'. lta igitur velut imprudentes 
reperimus id, de quo quaerebatur, quandoquidem ratio 
cuiusnam generis sit et quam vim habeat, certissime iam 
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pparuit. . Voluptatem autem dudum intelleximus et 
ipsam esse infinitam et ad genus infiniti referri oportere 
(p. 91. A. B.). 
-— Haec omnia, quae de. scientiae et mentis pariter 
atque voluptatis genere exposita sunt, quorsum referri 
debeant, videmur iam in superioribus non obscure signi- 
ficavisse. Pertinent enim sine dubio eo, ut zo zr, h. 
e. summum genus cuiusque ostendatur, quod ipsum So- 
'crates antea iudicavit ad omnem disputationem, quae 
cum ratione suscipiatur, plane esse necessarium.  Sa- 
 pientissime autem Plato, dum summa mentis et . volupta- 
tis genera indagavit, etiam summa rerum omnium priu- 
cipia constituit. Qua ratione perfecto id est consequutus, 
ut vitae hominum moralis caussas et rationes ad rerum 
omnium origines referre ultimamque omnis vitae boni- 
fatis caussam ostendere et indicare posset. Nam sum- 
mum atque extremum illius fontem apparet denique in 
ipso numiue divino inesse iudicari, quandoquidem toti 
rerum universitati tanquam ultima caussa praeesse dicitur 
summa et perfecía ratio, hoc est, ipse Deus. 

Hine igitur proficiscitur quidquid vitam hominum 
sapienter regere et moderari eamque íotam ad verae 
| beatitatis rationem componere possit, hoc est, mens et 
ratio humana, atque optimae vitae idea, cuius mens hu- 
mana ideo capax est atque particeps, quia divinam habet 
originem. Nam mentem humanam aperte significat men- 
lis divinae tanquam esse quandam particulam. Quae 
sententia apud Xenophontem Mem. I, 4, 8. etiam 
Socrati tribuitur. Sed ante hunc eandem defenderat 
iam Pythagoras. Is enim teste Diogene Laert. VIII, 
28. docebat, sive zv wvyagv Gau Gm aid épog (h. 
e. animae mundanae) — «Üa«varov r& &iVct LU 
inediaeo x«i T0 &q. oU améonaoreL cÜGYGTOY iGrur. 
Quod ipsum etiam Ciceronis confirmatur auctoritate. 
Scribit enim De Nat. Deor. Il, 11. haec: Nam Py- 
ihagoras, qui censuit animum esse per natu- 
ram rerum intentum et commeantem, ex quo 
nostri animi carperentur, non vidit distra- 
«tione humanorum animorum discerpi et la- 
"eerari deum; et Caton. Mai. c. 21: Audiebam Py- 
 thagoram Pythagoreos que omnes —nunquam 
 dubitasse, quin ex universa mente divina de- 
Jibatos animos haberemus; conf. etiam Proclus 
"Fheol. Platon. p. $2. lam vero menti humanae hanc 
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ipsam ob caussam, quod ex communi rerum omnium 
caussa manaverit, vitae humanae regendae moderandaeque 
potestas attribuitur atque adeo caussae dignitas vindica- 
tur Haec igitur de uno sive summo genere, cui 
voluptas et mens cum sapientia subiicienda sit. 


Mireris vero hoc loco utique, unam mentem et 
rationem examinari et ad caussae genus referri, nullam 
autem iniectam esse mentionem scientiae et artium atque 
disciplinarum, quae tamen postea, sicuti suo loco vide- 
bimus, in bonorum recensione claris verbis commemo- 
rantur. Quamobrem facile aliquis suspicetur, aut ab 
ipso Platone partem quaestionis gravissimam temere 
hic praetermissam esse, aut intercidisse quaedam, quae 
ad hunc locum explanandum  pertinuerint. ^ Neutrum 
tamen adducimur ut recte statui credamus. mo con- 
sulto arbitramur a Platone haec nunc silentio praeter- 
missa esse, quandoquidem, quid de artibus ac discipli- 
nis iudicari oporteret, suo loco sponte intellectum iri 
existimavit; nunc autem id potissimum effici voluit, ut 
quanto intervallo voluptas a mente et ratione distaret, 
quam clarissime demonstraretur. Accedit quod paullo 
post, ubi de voluptatibus ex artibus ac disciplinis re- 
dundantibus deque earum variis generibus explicatur, 
simul quid de earum dignitate statuendum sit quodam- 
modo ostenditur. Sed nolumus hoc argumentum nunc 
persequi, quandoquidem infra, ubi de bonorum recensu 
atque ordine dicemus, ad illud revertendum erit. 


Cap. V. 


Exquiruntur rc szoAA«, sive formae vo- 
lIuptatis, eaeque ducuntur ex ipsa volupta- 
fis natura. Explicatur quid sit uvuy, ci- 
GÓÜncig et tvtuvgotc. Cupiditatis natura 
illustratur. Ostenditur, quid sit opinio s. 
0óof«, et phantasia. | 


Veniamus nunc ad ea, quae inde a p. 31. B. disse- 
runtur. Etenim generibus voluptatis atque mentis in- 
vestigatis philosophus faciendum putavit, ut -etiam for- 
mas ef partes utriusque subtilius. perquireret ae re 
c0AA« indagaret. Nam hoc quoque ad iustam subtilem- 
que rei disputationem necessarium esse, in superioribus 
abunde demonstratum est. 
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Primum igitur voluptatis variae formae atque spe- 
cies eruuntur. Sed priusquam id inchoatur, quaeritur 
ante omnia de eius sede quasi ac domicilio p. 31. 
B. C. Quo loco ostenditur, ortum ac generationem vo- 
luptatis pariter atque doloris non esse nisi in tertio 
quaerendum genere, quod mixti sive roU xoivoU no- 
mine appellatum est. Quod etsi primo aspectu mirum 
potest videri, quandoquidem paullo ante voluptatem ad 
TO &z&iov pertinere docebatur, tamen re accurate per- 
pensa nihil habebit, in quo recte haereamus. Etenim 
diligenter quaestio antea de genere voluptatis instituta 
distinguenda est ab ea, quae nunc de singulis eius for- 
mis suscipitur. Nam genus quidem eius referri utique 
potuit ad summa rerum principia; sed alia formarum 
ratio est. lae enim non aliter possunt declarari nisi 
sic, ut ostendatur, ubinam et quomodo voluptas et dolor 
oriatur. .Cernuntur enim eae in ipsa vitae veritate, hoc 
est àv Tij y8; 'eviuévi ovGíq , quae ipsa tertio illo ge- 
nere, quod mixtum sive commune a Platone dici- 
tur, unice continetur. ltaque facile apparet, sapientis- 
sime. philosophum voluptatis atque doloris sedem ad 
tertium rerum genus retulisse, neque hae in re ipsum 
secum pugnare dicendum esse. 

His vero ita fixis atque stabilitis inde a p. 31. D. 
usque ad p. 55. C. voluptatis vis et natura tam subtili- 
ter perquiritur, ut quae sint variae eius species atque 
formae exponatur diligentissime. Docetur enim volu- . 
ptates vel corporis vel | animi esse; de his vero poste- 
rioribus, quia maxime idoneae sint ad aperiendam omnem 
voluptatis indolem, explicatur deinde uberius. Discer- 
nuntur igitur voluptates purae et impurae, verae et fal- 
sae, bonae et malae, omninoque pretium atque digni- 
tas voluptatis omnis diligentissime aestimatur. n qua 
quidem disputationis parte haud scio an verisimiliter 
suspicari liceat, Platonem aliorum opiniones ob oculos 
habuisse, qui 'eundem philosophiae locum  tractassent, 
easque vel emendasse vel refutasse, vel etiam cum sua 
ipsius sententia conciliavisse. Quod ut coniiciamus, vel 
disputationis amplitudo facit, quae vereor ut tanta fu- 
tura esset, nisi philosophus ob oculos habuisset, quo- 
rum sententias impugnaret aut corrigeret. Et Antisthe- 
nis quidem opiniones quasdam attingi suo loco vide- 
bimus, Sed. fieri potest, ut etiam Aristippi placita re- 
spiciantur, qui omnia referebat ad rc z«5»;, adeoque 
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affectiones atque visa pro "veri norma et: regula habebat, 
quatenus cum iis vel dolor vel voluptas consociarctur; 
v.Sext. Emp. VII, 99, et quos laudavimus Prolegg. 
ad. Theaet. p. 7 sq. .Et certe p.593. C. ad illam. sen- 


tentiam. eius respici arbitramur , qua voluptatem volebat - 


motu contineri. Ac si quid veri subest rumori a scri- 
ptoribus veteribus propagato, Platonem in hoc: opere 


usum esse Democriteis, habemus sane cur suspicemur, 
id in hac potissimum libri parte ab eo factum esse. 


Verum ultro tamen fatemur meram hanc esse coniectu- 
ram, quam non aegre feremus si qui reiiciendam esse 
censeant. lllud tamen utique tenendum arbitramur, phi- 
losophum etiam in hae libri. sui parte aequalium de his 
rebus opiniones respexisse. 

Declaratur vero ante omnia voluptatis et doloris 
caussa atque origo. Nam harmonia illa, quae caussae 
genere in mixto. efficitur, ubi in animantium . natura 
turbatur aut solvitur, ibi dicuntur oriri dolores; ubi 
autem .ea restituitur et in sedem tanquam suam rever- 
titur, locum habere iudicatur voluptas.  llustratur id 
subtilissime.ex fame, siti, aliisque similibus affectionibus ; 
v. p. 81. D. — 3?, B. Neque aliter Plato rem expli- 
cavit De Republ. IX, p. 581. E sqq. 985. A. Tim. p. 
64. A sqq. quamquam postremo loco magis qvoto20yt- 
xig disputavit. Similiter etiam Stoici. statuerunt, de 
quibus Cicero "Tusc. lll, 25. Verumtamen ea de- 
scriptio ad corporis potissimum affectiones  pertiuet. 
Quamobrem inde a p. 32. C. id agitur, ut etiam de 
animi. dolore ac voluptate disseratur. Quo quidem in 
genere quia utriusque natura sincerissima emergat, So- 
crates inde arbitratur facillime intellectum iri, sintne 
universae. voluptates expetendae necne, ideoque statuit 
hunc potissimum locum quam accuratissime  pervestigari 
oportere. Igitur eum  illustraturus sic fere disputare 
instituit. 

Plurimum, inquit, hic quaesivisse iuvabit, quinam 
sit. status. et condicio animantium, priusquam vel dolo- 
rem vel voluptatem percipiunt. Quam rem consideran- 
tibus. nobis. diligentius facile apparebit, ea tum vacare 
omni vel. voluptatis vel' doloris sensu, Quod quidem 
animadvertisse, dici non potest, quantum momenti faciat 
ad. rectum de voluptatis natura iudicium. — Etenim qui 
vitam sapientiae dicatam. beatissimam esse arbitrantur, 
eos nüvimus ita velle vitam degere, ut neque gaudeant 


—— 
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meque doleant; quandoquidem antea in vitarum eompa- 


ratione (p. 20. E sqq.) intelleximus eos nullo modo 


laetari oportere, qui hoc vitae genus pro optimo ac 
praestantissimo . ducant. ^ Est autem haec vita vere di- 
vina iudicanda, siquidem deos consentaneum est nec 


Jaetari unquam neque contristari. Verum de his alio 
loco, si qua opus fuerit. Nune satis erit hoc verbo 


attigisse; nam vel sic valebit eo, ut rationi ac sapien- 


(diae, si non primarius, at saltem secundarius locus in 
"itarum indicio vindicandus videatur. Revertamur ad al- 
-4erum illud genus voluptatum, quod in animo situm 


esse ijudicabamus. ^ Oritur vero illud ex una maxime 


memoria. Quod ita perspicietur facillime, si^ ante 
'omnia ,' quid sit memoria (ww) atque perceptio (ci- 
O5), explieatum fuerit. Duplices igitur sunt' cor- 
'poris nostri affectiones. Aliae enim in ipso corpore 
cveluti extinguuntur, priusquam ad animum perveniant; 
'aliae meant per utrumque, et motum aliquem excitant 
utrique aut proprium aut communem. Quodsi igitur 
mnimus per eas non tangitur et afficitur, dieitur cret- 


cÜncíc; sin ille uua afficitur, etoÓ76«c sive perceptio 


loeum habet. Xt huius quidem conservatio vocatur me- 
á * . , *. . » » L4 
moria sive ;ov5ug. A qua differt recordatio sive «v«- 


nYrncotg, quam scholae consuetudo reminiscentiam appel- 
lare solet; nam recordatio est, quum animus ea, quae 


aliquando cum corpore sensit communiter, per se so- 


lus repetit. Quamquam memoriae nomen etiam usur- 
pare solemus, quum animus memoriam vel visi alicuius 
vel cognitionis aliquando .amissam tanquam renovat et 
instaurat. Maec igitur Socrates de animi. facultatibus, 
quae ad voluptates ipsi proprias necessariae sint. Qui- 


"buscum non poenitebit contulisse, quae de eodem fere 


argumento disseruntur in '"limaeo p. 32. A. sqq. 43, B. 
€. D. E. p. 64. A. sqq. ubi de origine et caussis r7g 
eigOU6sog explicatur copiosius, conf. etiam "T enne- 
mann. System. Philos. Plat. T. HL. p. 91 sqq. Nec 
lectu iudigna sunt, quae de sensu et memoria disputavit 
Plotinus Enneadis quartae libr. Vk p. 836. T. I. 


vd. Creuzer. Sed quo clarius appareat, quaenam sit 
animi voluptas, Socrates praeterea etiam cupiditatis 


naturam cognoscendam esse ait. Sita autem secundum 
eius sententiam cupiditas non in corpore est, sed in 
animo, habetque locum tum, quum exorto aliquo vacui- 
tatis sensu desideramus expletionem. Quod quidem ita 


Plat. Opp. Vol. JX. Sect. II. i 
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fieri censet, ut memoriae ope et auxilio animo tanquam 
attingamus id, quod. expletionem efficere possit, ipsam- 
que expletionem recordemur. . Quae res etiam in Timaeo 
p. 32. A. sqq. in disceptationem vocatur, ita quidem , ut 
cupiditatis. cum. voluptate atque dolore multiplex con- 
iunctio ac necessitudo demonstretur. Pythagoreorum de 
cota re opiniones quasdam retulit Stobaeus. Eclogg. 
Eth. p. 132. et Jamblich. De Vit. Pythag. S. 205. 
quos chi in Commentariis descriptos dedimus. Ex his 
vero Socrates colligit etiam in cupiditatibus istis animi 
quasi imperium quoddam. cerni, quippe quo uno efficia- 
Aur, ut desideratae conditionis vel affectionis memoriam 
repetere illamque ipsam desiderare et optare possimus. 
Ex his ipsis autem colligitur . deinceps, eiusmodi 
voluptates haudquaquam puras esse, quippe quae ex 
molesto indigeutiae sensu et iucunda. praeteriti alicuius 
status. recordatione oriantur. Quem locum Plato etiam 
in. Gorgia. p. 496. A. — 497. A. attigit; ubi cupiditatem 
ostendit semper cum molestia quadam esse coniunctam. 
Demonstratur autem res ita, ut variae affectiones cohsi- 
derentur, quae iis, quibus talia accidant, propriae esse 
possint. Nam primum quidem, inquit Socrates, acci- 
dere potest, ut in eo statu versemur, qui medius est 
inter expletionem et vacuitatem. Quod si fit, volupta- 
tem et dolorem uno eodemque tempore percipimus. 
Nam quum iniucunda aliqua vacuitatis affectione crucia- 
mur, recordamur autem perceptae olim iucunditatis illi 
contrariae, ita ut. cruciari quidem desinamus, nec tamen 
expleamur: tum vero gaudemus quidem, sperantes fore 
ut repleamur, sed iidem etiam dolemus, quoniam va- 
cuitatis sensus affert molestiam. Sed fieri etiam potest, 
ut duplici afficiamur dolore. Quod ita fit, quum de 
futura expletione prorsus desperamus,. etiamsi iucundo- 
rum reminiscamur. 'lum enim et corpore cruciamur et 
animo concipimus tristitiam.  ]ta igitur apparet istius- 
modi voluptates haudquaquam puras esse, sed mixtas 
semperque cum aliquo doloris sensu consociatas. v. p. 
$4. C. — 956. B. 
lam vero iis, quae hactenus exposita sunt, utaniur 
sic, ut etiam exploremus, ecquae sint falsae voluptates 
falsique dolores. Quae quidem quaestio etsi mira videri 
alicui poterit reputanti, voluptates et dolores natura 
sua nunquam non esse, íamen res non indigna videtur, 
quae. dilirentius consideretur. llabent enim falsae. vo- 
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 luptates atque dolores loeum, quando opinamur gaudere 
| mos aut dolere, quum tamen nihil sit, cur gaudeamus 
vel doleamus. ^ Cuius rei caussa posita est in falsis 
| opinionibus, quas saepe dolores ac voluptates conse- 
|quunatur. Quippe oriuntur opiniones e perceptione et 
| memoria. Nam primum quidem ad eas requiritur sen- 
suum perceptio, quae prouli comparata est, ita etiam 
variae ac diversae gignuntur opiniones, Cum hac vero 
deinde sese tauquam consociat memoria inscribitque in 
animis nostris orationes sive iudicia. Haec igitur si per- 
| scripserit vera, nascitur vera opinio et vera oratio; sin 
aliter, falsae opiniones et falsa iudicia oriuntur. "Huc 
accedit etiam alia animi nostri/ facultas, quae visorum 
atque. iudiciorum tanquam imagines in animis nostris 
consignat ac depingit, phantasia. lllae imagines autem 
item possunt esse verae aut falsae; et quum non modo 
| praesentia ac praeterita, verum etiam futura referant, 
spem quoque efficiunt, cuius per totam vitam pleni 
esse solemus, quaeque prouti quis aut carus Déo est, 
aut contra, rata fieri solet, quandoquidem omnia, quae 
speramus, per deorum gratiam et favorem accipimus. 
Ita igitur et opiniones et spes vanae atque inanes esse 
possunt. Atque hinc efficitur, ut etiam falsa gaudia 
falsasque voluptates reperiri eoncedendum sit. Nam 
etiamsi revera laetitiae alicuius sensu repleti simus, ta- 
men ubi falsa opinamur aut temeraria speramus, fieri 
non potest, quin de rebus vanis laetemur ideoque falsam 
voluptatem, hoc est eam, quae vana et inanis sit, per- 
cipiamus. 

Haec igitur Socrates usque ad pag. 41. A. Quae 
profecto negari non potest acutissime esse disputata. 
Inprimis vero digna sunt animadversione, quae de falsae 
opinionis origine et caussis disseruntur. Quae qui dili- 
genter contenderit cum  copiosissima illa disputatione 
in ''heacteto p. 187. B. sqq. de eadem re instituta, is 
vix poterit dubitare, quin totus hie locus Philebi sicuti 
inde lucem quandam nmanciscitur, ita vicissim illi illu- 
strandae inserviat, Nam illa quemadmodum multo sunt 
uberiora et subtiliora, ita Philebi locus, quae illic serio 
disputata. sint quaeque ludibrii caussa posita, clarissime 
patefacit; quin etiam quaedam habet, quae ibi praeter- 
missa sunt, veluti quae de phantasia et falsae spei ori- 
ginibus exponuntur. Unde rursus coniectura nostra con- 
firmatur non mediocriter, quam supra de tempore, quo 


4 * 
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Philebus scriptus sit, ac de loco, quem inter scripta Pla- 
tonis teneat, prodere non dubitayimus, | Ceterum | de 
opinionis natura atque caussis Plato etiam aliis libris 
exposuit, ut. Menon. p. 97.'À. B. Sympos. p. 200. A. 
Reipubl. Vl. p. 506. C. sqq. et qvotoAo;izog "Tim. p. 
91. B. sqq.; quae qui rimati fuerint diligentius, ea facile 
reperient cum iis, quae hoe loco disputata leguntur, 
planissime .conspirare. | Sed. progrediamur ad proxima. 
Nam aliud quoque genus falsarum voluptatum. reperiri a 
Socrate docetur. Qui sic fere argumentari. pergit. 

Non modo, . inquit, ex falsis opinionibus falsae 
nascuntur voluptates: aliam quoque earum originem dec- 
monstrasse iuvabit. Namj;ubi cupiditates. oriuntur affe- 
ctionum contrariarum iis," quibus corpus mune .ipsum 
movetur, iuxta se veluti ponuntur molestiae sensus atque 
gaudia. Utrisque autem. commune hoc. est, quod. natura 
sua sunt infinita atque id, quod plus minusve est (ro 
pGÀAÀAorY xe qrrov), iuse recipiunt, Quid igitur? ..Quo 
tandem. modo iudicare poterimus, quamnam propriam 
Sibi habeant maguitudinem? — Nimirum ita aliae volupta- 
tes videbuntur maiores, aliae. minores esse quam revera 
sunt; eoque eveniet, ut pars certe earum pro falsa. ha- 
benda sit. Hic igitur alius est fons falsitatis uberrimus; 
unde nemo negabit plurimas fraudes erroresque. in iudi- 
candis voluptatibus proficisci. v. p. 41. B -— 42. C. 

Sed tertium. quoque demonstrari potest falsae vo- 
luptatis principium: | Etenim corpus. nostrum ubi in. neu- 
iram movetur partem, ut nec vacuefactum expleatur, 
nec expletum vacuefiat, prorsus necesse est nec dolor 
nec voluptas existat. | Etsi enim sapientes. recte iudi- 
cant omnia. perpetuo sursum deorsum. agitari, nullum ut 
unquam tempus sit, quin corpus nostrum aliquo modo 
afficiatur, tamen animantes haudquaquam. sentiunt. omnia, 
quae ipsis accidunt; unde fit, ut iuscientes crescamus, 
senescamus, et quae sunt id genus alia. Quocirca 
magnas quidem mutationes sentire solemus, indeque aut 
molestiam. aut laetitiam percipimus; modicas autem vel 
exiguas atque parvas plerumque non sentimus. Quum 
autem ex his consequatur, triplicem esse statum in quo 
versari possimus, ut aut voluptatem sentiamus, aut do- 
lorem pereipiamus, aut omni iucuudi vel iniucundi sen- 
su vacui simus, tamen reperiuntur qui doloris vacuita- 
tem pro summa voluptate ducant. Enimvero tollunt illi 
omnino voluptatem, siquidem eam in se nullam. esse 
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censent, verum wna amotione doloris contineri volunt. 
Apparet igitur hic aliud rursus genus falsae voluptatis 
emergere, Nam habent illi pro voluptate, quae, si rem 
accuratius aestimes, nihil est aliud quam doloris vacui- 
ias et absentia. v. p. 42. C, — 43. D. 

'*  Widemus igitur hoc loco genus quoddam falsae vo- 
luptatis ita demonstrari, ut simul refutetur eorum sen- 
tentia, qui voluptates volebant nihil esse aliud, quam 
fines dolorum. Qui quidem Anutisthenes eiusque assecta- 
tores fuisse videntur. Quod quum ex egregia eorum 
descriptione p. 44. € et D. colligi liceat, ubi iis inter 
alia Ovcyéoete Tic quoto OUVz cytryoVg attribuitur, 
tum etiam ex veterum seriptorum quibusdam testimoniis 
intelligitur, de quibus aun. ad p. 43. D. exposuimus. 
Jam vero hoc ipso illorum iudicio, quo voluptatem mi- 


rilice deprimebant et vero propemodum totam tollebant, 


Socrates ita utendum ait, ut, quid de eius vi ac natura 
porro sit statuendum, eorum exemplo severius exquira- 
tur; quod quidem fit inde a p. 44. E. quo loco pri- 


mum ostenditur, praeterquam quod multae voluptates 


opinatae sint, etiam reperiri tales, quae quum magnae 
multaeque videantur, tamen commixtae sint 


«um doloribus et dolorum maximorum va- 


cuitatibus ex eorporis animique angoribus 
ortorum, Hoc enim universae isti disputationi propo- 
situm esse, Socrates ipse p. 51. A. significat. Redit 
vero summa eorum, quae ibi disseruntur, fere huc. 
Quaenam sit vis et natura voluptatis, id evidentis- 
sime appariturum esse videtur in voluptatibus iis, quae 
sunt omnium maximae atque vehementissimae. Quae si 
quaerimus utrum sanis ac bene valentibus an aegro- 
tantibus propriae sint, responsio in promtu est. Sunt 
enim oluptates tanto maiores tantoque vehementiores, 
quo maior est vis cupiditatis eas antecedeutis. — Veluti 
qui febri laborant aut morbis similibus, ii magis sitiunt, 
esuriunt, frigent, quam alii, qui recta utuntur valetu- 
dine; sed iidem etiam maiore premuntur indigentia, ideo- 
que si animi desiderium expletur, maiores vehementio- 
resque sentiunt. voluptates. Pariter etiam in vita lubi- 
dinosa, luxuriosa, dissoluta , multo maiores percipiuntur 
iucunditates, quam iu «vita temperanti, cui illud ne 
quid nimis semper modum praescribit. Ex quibus 
omnibus liquido apparet vehementissimas quasque volu- 
ptates quadam animi pariter atque corporis pravitate ve! 
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corruptione existere, ut in eas bonitatis laus haudqua- 
quam convenire existimanda sit. Sed ex his ipsis quas- 
dam accuratius consideravisse iuvabit, quo magis iutel- - 
ligatur, misceri eas omnes et confundi cum doloribus, 
quantumvis magnae vehementesque videantur. Est autem 
voluptatum mixtarum, de quibus nunc agitur, triplex 
ratio, quandoquidem vel in animo, vel in corpore, vel in 
utroque simul cernuntur. Etenim in corpore eae sunt 
conspicuae, quum frigentes rursus calescimus , quum 
scabie laborantes titillamur, et si quae sunt id. genus 
alia. Quae certe dolore non sunt immunes. lu animo 
autem et corpore una reperiuntur, quum, sicuti antea 
dictum est, exhausti et vacuefacti expectamus repletio- 
nem; denique in uno animo insunt, quum iracundia, ti- 
more, invidia, aemulatione, aliis. denique affectionibus 
movemur. Quae quum sint aegritudines, etiamsi summas 
habeant iucunditates, tamen doloris accessione nunquam 
carent. Sie ctiam tragica spectacula iucundos simul atque , 
iniucundos afferunt sensus, quandoquidem laetantes simul 
tristitia àc moerore afficimur atque lacrimas effundimus. 
Quid quod ipsi comoediae quoque doloris et voluptatis 
commixtio attribuenda est. Comicorum enim poétarum 
spectantes fabulas gaudemus aliorum, quibus bene cupere 
debebamus, vitiis et erroribus malignitate quadam et invi- 
dia (Schadenfreude) repleti. Ea autem quoniam est 
animi quaedam aegritudo, fieri non potest, quin etiam 
molestiae sensum tanquam comitem habeat *).  Omuino 
vero universa vitae humanae fabula semper dolores cum 
voluptatibus commixtos habet. Atque ex his omnibus 
apparebit, tam corpus et animum per se solum, quam 
utrumque. communiter voluptatibus repleri solere nuu- 
quam non cum doloribus consociatis. 

Haec igitur Socrates usque ad p. 50. D. Quae 
nemo est quin videat eo pertinere, ut quae antea de 
mixtis falsisque voluptatibus disputata sunt, ea tanquam 





*) Uberius de hoc loco sanequam memorabili ad p. 48. B. ex- 
posuimus, Schleiermacherus Praef. p. 135: Die scharf- 
sinnige Art, wie erklàárt wird, was uns bei der 
Tragódie und Komódie begegnet, bezieht sich 
auf seinen (Platons) gewiss damals bekannten Wi- 
derwillen gegen diese Dichtungsarten, nur nicht 
als ob die Bücher vom Staate sehon frülier nie- 
dergeschrieben worden und hier sollten verthei- 
digt werden. 
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consummentur atque penitus absolvantur. Etenim de- 
monstratum nunc.etiam hoc cst, voluptates easque ma- 
| ximas, quae in mixtis numcerandae sint, nunquam carere 
doloris societate, ideoque non posse simpliciter. bonas 
appellarí, quandoquidem dolor pro malo habendus sit. 


Acceditur tandem ad exquirendas voluptates pu- 
ras, hoc est eas, quae simpliees suut et in quibus boni 
natura iudicatur maxime conspicua esse, De quibus 
inde a p. 50. E. disceptatur. Ilic vero Socrates: Nunc 
quidem video, iuquit, sententiam meam autca proditam 
aliqua ex parte retractandam esse. Neque euim iis, 
qui voluptatem doloris cessationem esse volunt, iam 
fidem habeo; sed, ut dixi, corum tauquam utor testi- 
monio, ut cviucam esse voluptates nonnullas opinatas, 
multas item reperiri, quae coniunctae sint cum dolo- 
ribus et dolorum cessationce. Quocirca Plato illos utique 
veri quiddam vidisse largitur, qui voluptatem in dol 
rum vacuitate posueriut; cogitasse enim eos de falsis 
atque mixtis voluptatibus : adii eosdem oblitos esse. signi- 
ficat. voluptatis purae et intamiuatae, de qua aliter 
statui oporteat. His vero expositis verarum  volupta- 
tum indicantur fontes. Alterum enim genus earum re- 
ferri dicitur ad res sensuum perceptioui subiectas; alte- 
rum revocatur ad artium et litterarum studium atque 
sapientiam.  Disputat autem Socrates de loco gravissi- 
mo iu huuc fere modum.  Verae voluptates, iuquit, 
hauriuntur ex coloribus ac formis, ex maxima parte 
suavium odorum, e sonis, aliisque id genus rebus, quae, 
quum vacuitatis molestiam afferant nullam, expletiones 
tamen efficiunt gratas, suaves, iucundas. Nec vero eos 
colores, formas, odores, sonos, huc referre debemus, 
qui sensus titillent nostros semperque ad aliud quid 
comparati pro puleris habeantur: sed qui habeant quan- 
dam simplicitatem, aequabilitatem, constantiam, ut menti 
et animo tanquam véribl aliquod praebeant coguitionis 
pabulum. Enimvero ab his facilime ad ipsas ideas 
ascenditur, sicut in Sympos. p. 210. B. sq. edocemur. 
Sed de toto hoc loco v. Commentar. p. 51. B. sqq. ubi 
singula fusius illustravimus, locis Reipublicae atque Ti- 
maei quibusdam usi. 


His autem adiiciendae sunt (sic enim Socrates per- 
git disputare) voluptates ex artium ac disciplinarum 
studio redundantes. Jabent enim eae iniucundam discendi 
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sitim adiunctam nullam. Sed paucissimi profecto earum 
fiunt part:cipes. v. p. 50. E. — 52. B. 

Quod enim Socrates in Phaedone ait, ubi de philo- 
sophiae studio disputat, multos esse thyrsigeros, paucos 
Bacchos et verae sapientiae spiritu afflatos *), idem 
etiam de litterarum studio affirmare licet, «quod. sane 
pauci sunt qui ita tractent, ut animos erigant ad altiora 
et a vilissimarum rerum cupiditate ad sublimiorum et 
excelsiorum rerum cogitationem convertant. Hinc alios 
videre licet turpi inhiare lucro; alios inservire gloriae 
cupiditati; alios. novarum rerum studio tanquam manci- 
patos esse; alios curiose in rerum minutarum quaestioni- 
bus versari; plerosque denique omnes iu singularum, 
mutabilium, caducarum rerum subsistere perscrutatione, 
quae animum non evehaut, sed potius deprimant; non 
alant, sed macerent; non aeternitatis suae et immortali- 
tatis commonefaciant, sed ad liumilitatem vitae quotidianae 
detrahant. "l'alem studiorum rationem | quemadmodum 
sapientissimi quique semper tanquam detestabilem ab- 
ominati sunt, ita fieri non potuit, quin contemneret ac 
despiceret etiam excelsus Platonis animus. Qui quidem 
pervidit rectissime, litterarum studia ita demum veram 
limpidamque afferre. voluptatem, si a singulis ad. uni- 
versalia, a mutabilibus ad constantia et perpetua, a. per- 
ituris. ad immortalia. et sempiterna evehatur animus. 


Quod qua ratione fiat, plenissime edocemur. quum loco 


illo pulcerrimo Symposii p. 210. B. sqq. tum libro VI. 
Reip. p. 485. A. sqq. VII p. 521. D. sqq. ubi quae 
exponuntur, ea dici non potest quantum lucis huic ipsi 
Philebi loco affundant. Sed redeamus in viam atque 
porro audiamus Socratem de argumento gravissimo dispu- 
tantem. Is igitur sic fere pergit disserere. 

. BDiscrevimus tandem, inquit, voluptates puras atque 
impuras. Sequitur ut etiam aliud voluptatum. discrimen 
illustraudum sit. Sunt enim alia- earum vehementiores ; 
aliae leniores et moderatiores. It illis quidem. intem- 
perantiam, his moderationem atque temperantiam. recte 
tribuemus.  Maguopere tamen cavendum est, ne quas 
existimemus ad genus finiti pertinere. Nam maguitudi- 
nem earum eft graduum vicissitudinem in.iis conspicuam 
si spectamus, omues omnino ad iufiniti genus referendae 
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sunt; quamquam quae sunt leniores, eae in moderatiori- 
bus numerari debent. v. p. 92. C — D. Praeterea etiam . 
aliud quid in iis spectandum videtur. Quaerendum est 
enim: quidnam in iis insit veritatis? "Valet autem ad 
veritatem unice hoc, ut quid purum sit atque sincerum, 
non item illud, ut sit vehemens, multum, magnum, 
amplum. Veluti album ut est sincerissimum, ita etiam 
verissimum esse solet, neque quidquam interest, num 
multum sit, an exiguum atque parvum. Quocirca una- 
quaeque voluptas tanto propius accedet ad veritatem, 
quanto erit purior et a dolorum communioue liberior. 
Ex quibus sponte apparebit, quatenus voluptati omnino 
veritas tribuenda sit. v. 92. E — 53 B. 

Iam vero voluptas nec eius, quod revera est, habet 
coustantiam , sed perpetuo continetur motu, quemadmo- 
dum. illi ipsi censent, qui eius amici sunt *). Unde 
rursus licebit intelligi, quid de eius dignitate existiman- 
dum sit. Discernuntur enim in rerum natura 7évsotg et 
ovGíc, generatio et essentia. Ex his yévecig sem- 
per est alterius illius caussa eodemque refertur; ovoíc 
autem per se constat nec tendit aliorsum. lam vero 
hoc, cuius caussa id, quod alius caussa generatur, existere 
solet, in bonorum numero habendum esí; illud autem, 
quod alius caussa existit neque per se seorsum constat 
aut finem in se suum inclusum tenet, inter bona nume- 
rari non potest. Ex quo consequitur, ut voluptas bonis 
acceusenda non sit; cernitur enim in generatione ac motu; 
neque suum sibi finem habet propositum. Quin etiam 
qui voluptati tribuunt omnia; ii, quoniam cum gene- 
ratione interitus coniunctus sit necesse est, interitum et 
generationem sibi tanquam praestantissimum quiddam -eli- 
gent, nec vero tertiam illam vitam, in qua neque laetitiam 
neque dolorem esse iudicavimus. v. p. 53. B — 595. A. 

Consentiunt haec egregie cum loco Gorgiae p. 491. 
D. ubi voluptatem docetur perpetuo tanquam fluxu con- 
tineri. Posteaquam enim ibi Callicles contendit, eum 
demum esse bonum beatumque virum, qui cupiditates 
habeat quam maximas easque impune possit explere, 
Socrates eum ita refutat, ut voluptates ostendat non 
posse aliter comparari, nisi sic, ut cupiditatum tanquam 
dolium perpetuo evacuetur atque rursus repleatur. Haec 
vero sententia de voluptatis natura nunc ita exornatur 





*) Siguificare videtur Aristippum; v. Commentar. p. 53. C. 
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atque confirmatur, ut voluptas omnis revocetur ad unam: 
yév&cir, et quanto. intervallo haec ab ovcíc remota sit, 
argumentis gravissimis demonstretur. Ex quo rursus. 
videre licet, quid Philebo cum illo dialogo intercedat 
necessitudinis. Impugnavit autem Platonis sententiam, 
qua voluptatem statuit esse 7érsotv propriaque vi et 
coustantia carere, Aristoteles. Ethic. Nicom. VII, c. 
11 — 14. et X, 1 — 5. quo loco acutissime de indole 
et natura voluptatis exposuit. Negat enim illic volupta- 
iem esse zírgcotw sive yévectr, ut plerisque . videatur, 
propterea quod ea quovis tempore iu se absoluta sit 
(r0 rug 5nOorns eiog àv OrQovUr ygóvo réAuov) iota- 
que praesenti temporis momento absolvatur (ro 70s6c 
àv vq vUv ÓAov r0). Sed nolumus hic Stagiritae referre 
disputationem aut eam examini subiicere; illud tantum. 
significasse iuvabit, ipsum quoque rem iam acute subti- 
literque tractavisse, ut diguissima sit. eius disputatio, 
quae cum hoc Platonis loco accuratius comparetur. . 
Iam vero absoluto sermone de vi et natura volup- 
tatis variisque eius generibus instituto Socrates addit 
nonnulla, unde certius intelligatur, cur finis bonorum 
nou possit in ea positus esse. Merito, inquit, qui vo- 
luptatem unice pro bono venditant, ab aliis ridentur 
atque exploduntur, quos ante diximus esse illius osores 
acerrimos. Multa enim absurda consequuntur, si quis 
eam sententiam defendat et amplectatur. | Absurdum est 
enim dicere, nihil boni et pulcri neque in corporibus 
neque in aliis. multis inesse nisi in uno animo, et tamen 
in hoc ipso voluptatem tautum pro bono aguoscere et 
laudare, fortitudinem autem vel temperantiam vel ratio- 
nem vel alia, quae aninus putatur adeptus esse bona, 
nihili aestimare atque contemnere. ^Absurdum item. est, 
eiun. qui non gaudeat sed doleat existimare tum, quum 
doleat, malum esse, quamvis sit longe optimus; eum 
autem, qui laetitiam et gaudium percipiat, tanto magls 
virtute excellere putare, quanto plus iucunditatis sentiat. 
v. p. 99. A. B. C. Et postremam quidem sententiam 
tractavit Plato etiam in Gorgia p. 497. E. sqq. ubi Cal- 
licles refutatur. | Vocaverat enim hie bonos homines 
prudentes ac fortes (qpoviuove xci «róps(ovc)s statue- 
rat idem, iucundum et voluptatem a bouo non differre. 
Quin. vero bonos dici oporteat qui bonorum habeant 
copiam (cy«O"Ov rmegovoícv), malos autem qui malorum 
urgeautur onere (xezGr zc«povoig), colligitur inde de- 
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nique, eos, qui magnis fruantur voluptatibus, homines esse 
bonos, eos autem, qui- doloribus «€rucien ur, malos. 
Quod ipsum ineptissime ita statui eodem modo quo hic 
significatur. | 


- 


Cap. VI. 


Distinguuntur varia cognitionum, artium 
ac disciplinarum genera, prouti magis aut 
minus certae sunt ac firmitatis laudem sibi 
vindicant. 


Haec igitur sunt fere, quae Plato de voluptatis in- 
dole ac natura deque variis eius generibus exponenda 
iudicavit. Quae qui accuratius rimati fuerint, ii haud- 
quaquam infitiabuntur, pleraque omnia tam acute subti- 
literque esse exposita, ut non possimus, quiu divinum 
viri ingenium hic quoque admiremur. Et certe id con- 
sequutus est hac disputatione sua, ut voluptatis diguitas 
haudquaquam tanta videatur, ut aut summo bono aequanda 
auí cum mentis ac sapientiae virtute comparauda sit. 

Sed quorsum haec omnia pertineant et quam vim 
habeant ad institutae quaestionis rationem, id iufra cla- 
rius.apparebit, ubi de voluptatis pretio instituetur iudi- 
cium. XNunctranseamus ad ea, quae deinceps de artibus 
ac disciplinis disseruntur. Nam de mente et ratione 
nuncideo non quaeritur, quia iam autea, quo loco ca ad 
- caussae dignitatem evehebatur, de eius vi et natura satis 
explicatum est. Quamobrem quemadmodum illic artium 
ac disciplinarum nulla iniecta est mentio, ita hic vicissim 
meus et ratio non commemoratur.  Nimiruni uterque 
locus tam arcto nexus est argumenti vinculo, ut alter 
alterum tanquam supplere et consummare iudicandus sit, 
His vero. praemissis iam videamus, quidnam illud sit, 
quod Plata Socratem suum inde p. 55. D. de scientia 
atque disciplinis disputantem fecit *). 

Duplex, inquit, genus est artium ac disciplinarum. 
Aliae enim pertinent ad necessitates. vitae versanturque 
in actione; quod genus vocamus O»5uiovoytzor vel yet- 
Qortzvixóv; aliae referuntur ad eruditionem et vitae 





*) Monuisse non erit supervacaneum totum hunc, qui sequitur, 
locum explanatum an nobis accuratius esse in Commientariis. 
Hos igitur comparent qui haec lecturi sunt. 
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eultum (rooqojv xei mciticr) aique id habent propo- 
situm, ut vita reddatur nobilior, humauior, sapientior, 
Jam vero ex artibus illis operariis — orditur enim So- 
crates hic quoque a deterioribus, paullatimque progredi- 
tur ad omnis scientiae tanquam arcem et fastigium — 
ex artibus igitur operariis, inquit, aliae sunt puriores aliae 
impuriores, prouti scientiae sunt magis vel minus con- 
iunctae et cognatae. Et inter praestantiores quidem 
earum numerandae sunt artes mathematicae, arithme- 
tica, geometria, statica, quae sunt quasi 2/76,t0- 
vixci; quippe quibus sublatis reliquae operariae omnes 
parum firmitatis essent habiturae, et ad merum con- 
iecturam atque usum exercitatione collectum  rediturac. 
Pertinent ad deterius hoc genus artium musica, ars 
medica, agricultura, ars gubernatoria atque 
imperatoria, quippe quae nihil certi in se continent 
atque una nituntur exercitatione et coniecturae solertia. 
Alia autem ratio est earum artium, quae mathematicarum 
auxilio et adiumento utuntur. Nam ars tignaria, ut hoc 
exemplo utamur, ideo plus habet firmitatis et evidentiae, 
quia utitur mensuris, normis, regulis, aliis instrumentis, 
quae mathematicorum arti et subtilitati accepta referun- 
tur. Quocirca duplex rursus genus. artium à. mathema- 
ticis disciplinis seiunctarum discernere licet. Nam aliae 
mathematicae adiumento sustentautur ideoque sunt ac- 
curatiores atque certiores, veluti ars tignaria; aliae ca- 
rent omnino eiusmodi adminiculo, eamque ob caussam 
plurimum indulgent incertis coniecturis absolvunturque 
solo usu et exercitatione, sicuti vulgaris musica. Verum 
mathematicae quoque disciplinae duplicis generis sunt. 
Aut enim subsistunt in rerum singularum, quae sensibus 
subiectae sunt, consideratione atque exploratione, qui 
est usus earum vulgaris; aut evehunt mentem ad ea, 
quae cogitando percipiuntur, atque id efficiuut, ut ab- 
stractas a sensibus purasque magnitudinis, quantitatis, 
proportionis, numerorum denique ac formarum notiones 
assequamur. Ex. quibus perspicuum est duplicem eas 
usum habere, prouti aut vulgaribus necessitatibus inser- 
viant, aut ad mentis animique cultum et eruditionem 
referantur, Verum enim vero etiamsi disciplinae mathe- 
maticae insignem habent veritatis atque firmitatis laudem: 
iamen eae non comparandae sunt cum summa illa atque 
praestantissima discipliua, quae unice iu. eo contem- 
plando versatur, quod nulli obnoxium vicissitudini sem- 
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per sibi constat ac revera est, ideoque reliquas artes 
omnes ambitu suo tanquam complectitur, propterea quod 
iu caussis et rationibus rerum omnium. perserutandis. at- 
que indagandis occupata est. Nimirum non haec est ars 
oratoria, quam Gorgias aliique sopliistae tanquam prae- 
stantissimam iactare solent, quippe quae hominibus plu- 
rimum utilitatis atque emolumenti afferat; imo illa ars 
et doctrina est, quae animum a rerum inanium studio 
avocatum ad aeternae veritatis scientiam et. cognitionem 
erigit atque extollit. Cuius quidem disciplinae praestau- 
tiam et magnitudinem augustae hominum mentes. plerum- 
que non capiunt. | Quamobrem haerent fere in spectandis 
rebus sensibus subiectis aut iun meris opinionibus; ipsius 
veri, quod est sempiternum, constans, immutabile,scientiam 
et cognitionem non adipiscuntur. Nimirum ad hane, quae 
una scientiam nomine suo dignam gignit, sola mens at- 
que ratio a rerum terrenarum studio avocata pervenire 
potest. v. p. 95. D — 59. D. 

Haee igitur de artium ac disciplinarum generibus. 
Quae qui consideraverint paullo diligentius, ii facile 
reperient, quiuque earum tanquam gradus designari. 
Nam primum locum. philosophus attribuit dialecticae sive 
philosophiae, quam similibus laudibus extulit etiam De 
Republ. VII, p. 531. D. sqq. 'Theaet. p. 176. C. al. 
Secundum |. locum - disciplinis mathematicis purioribus, 
tertium vulgaribus assignavit. Quod cur ita fecerit, fa- 
cile discetur ex libro VII Reip. p. 522. C. sqq. 5237. 
A. B. Quartum aseribendum censuit artibus operariis 
iis, quae aliquid firmitatis atque stabilitatis a disciplinis 
mathematicis mutuentur. Ultimum denique locum cete- 
ris concessit artibus, quae mathematicarum. destitutae 
auxilio solo usu et exercitatione contineantur, musicae, 
agriculturae, arti medicae, gubernatoriae et imperatoriae. 
De quibus si cui videatur iudicium iniquius, conferat is 
Gorg. p. 4951. C. sqq. Phaedr. p. 248. E. sqq. De Republ. 
VII, p. 930. D. sqq. ac facile videbit, quid philosophus 
in his sequutus sit. Etenim aestimavit. hic artium ac 
disciplinarum dignitatem unice ex eo, ut quaereret, 
quid quaeque in se haberet veritatis, aut quo intervallo 
distaret ab exploratae veritatis ratione. Quod quo iure 
ita fecerit, haudquaquam dubitabunt, qui de summo 
vitae humanae bono quaestionem | agitari meminerint, 
Quid enim in artibus ac disciplinis ad illud plus condu- 
cere potest veritate, qua cognoscenda melior nostri pars 
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perpetuo alitur atque sustentatur? | Praeterea vero etiam 
ilud tenendum magnopere est, nihil usquam ulli arti 
adtribui pravitatis aut improbitatis. Nam quidquid - ad 
nonnullas deprimendas valet, id totum redit ad opinionis 
levitatem et inconstantiam, ultra quam progredi. non 
omnibus concessum sit. v. p. 98. E. sq. Quod quidem 
plurimum refert animadvertisse, quo facilius intelligatur, 
quibus de caussis philosophus scientiam et doctrinam 
voluptati longissime anteponendam esse censeat. 

Atque haec quidem omnia satis clara putamus et 
intellectu facilia. Sunt tamen alia, quae non aequa faci- 
litate expedias. Quid enim? | Quum philosophus in su- 
perioribus sese significaverit primum sedem quasi ac 
domicilium indicare velle, quidni idem etiam nunc fecit, 
ubi de artium ac disciplinarum indole ac natura dispu- 
tavit? Et cur nec illud nos certius edocuit, quod scire 
plurimum profecto ad. praesentem quaestionem refert, 
ad quodnam rerum principium atque summum genus 
artes ac disciplinas referri vellet? Nam supcriore qui- 
dem disputatione nihil. de hac re. est expositum; illie 
enim de una mente et ratione disputatum est, artium 
ac disciplinarum dignitatem explorari non meminimus. 
Macc igitur digna sunt utique, de quibus hoc loco pau- 
cis exponatur. 

Et prius quidem illud ,' efsi primo adspectu multum 
difficultatis habere videtur, tamen re accuratius consi- 
derata facillime vel explicari vel exeusari poterit. Nam 
primum de sede ac domicilio scientiae atque eruditionis 
post ea, quae antea de hac re disputata sunt, haud- 
quaquam ambigi licebit. Quum enim scientia omnis et 
in animo. sedem habeat suam et ad id referatur, quod 
natura sua ad rjv yeysvuuévyv ovcíav pertinet, quor- 
sum etiam ideas referri oportere ex Parmenide constat, 
non poterit euiquam videri dubium, quin Plato eam pa- 
riter atque. voluptatem in eo rerum genere, quod ex 
infinito et finito. mixtum ac temperatum. est, repe- 
riri sibi persuaserit. Quod autem id non claris verbis 
enuntiavit sed potius transmisit silentio, id propterea 
faetum esse arbitramur, quod eius rei commemoratione 
ad vim et naturam scientiae definiendam explicandamque 
haud sane opus fuit. Nam voluptatis quidem formae 
atque species ut invenirentur, prorsus necessarium fuit 
ostendi, vim eius naturamque totam mon in essentiae 
constantia, sed in perpetua generatione atque harmoniae 
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antea turbatae restitutione positam esse; sed artium nc 
disciplinarum genera etiam sine tali demonstratione po- 
Auerunt investigari, praesertim quum philosophus | ea 
omnia ita taxare atque aestimare constituisset, ut. quam 
certa, quam firma, quam stabilis quaeque earum esset, 


denique certius exploratum haberetur. |. Huc accedit, quod 


opinionis ac scientiae diserimen iam antea, quum in Phi- 
lebo ipso tum in aliis libris, quos scripserat, copiose 
illustraverat, üt non opus videretur, haec omnia denuo 
tanta perquirere subtilitate, quanta ad voluptatis rationes 
*oguoscendas utique opus fuit. Itaque haec quidem vi- 
dentur ex. ipso disputationis argumento et ratione ido- 
neam habere vel explicationem «el. defensionem. ) 

Sed. difficilius est alterum illud, quod modo signi- 
ficabamus, declarare et quibus caussis nitatur ostendere. 
Nam quum voluptas antea infiniti. generi subiecta | sit, 
quorsum doctrina atque cognitio referri debeat, pro- 
fecto item nunc. demonstrandum fuit. At enim vero de 
hac re nee loc loco ulla ex parte edocemur, quippe 
quo nihil agitur. nisi hoc, ut artes ac disciplinae discer- 
nantur sic, ut uni philosophiae z:6r7:540;, sivc cius quod 
est scientia et cognitio, aliis artibus. Ótcrouz sive ra- 
tiocinatio, aliis denique Óói« sive mera opinio 
convenire videatur. v. Reip. VII. p. 534 sq. ltaque re- 
linquitur, ut rem coniectura ex iis definire studeamus, 
quae aliis locis de artium ac disciplinarum pretio ac 
dignitate pronuntiantur. "Vidimus autem inu superioribus, 
philosophum, ubi non modo de mente et rationc, scd 
etiam de scientia et doctrina disputandum fuit, calli- 
dissimo consilio unam nientem et rationem mémoravisse 
eamque caussae generi affinem et. cognatam iudicavisse. 


-Quocirca facile suspicari licet, voluisse eum etiam artes 


ae disciplinas illam tanquam cognatione quadam attin- 
gere. .Et certe rem ita; se habere vel exigua docet 
universae. argumentationis consideratio. Nam dialectica 


"sive philosophia, quae est omnis scientise et doctrinae 


tanquam culmen ac fastigium, quum una,caussas ct ra- 
tiones rerum perscrutetur ideoque etiam. ad ideam boni 
escendat, quae una est omnis perfectionis virtutisque 
effectrix. quaedam ac. veluti. magistra, facile apparet 
quantam habeat cum caussae genere copulationem ac 
necessitudinem, wut certe dubitari uon possit, eam pro- 
xime ad illius laudem | et praestantiam accedere. Atque 
id ipsum haud obscure significavit philosophus p. 99. 
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«€. D. lam vero etsi de ceteris disciplinis nihil: pronun- 
tiatur, unde quorsum eae referendae sint clare appareat, 
tamen illud apertum est, voluisse philosophum eas cum 
ápsa mente et ratione ita coniunctas esse atque cogna- 
Aas, ut inde tanquam gignerentur. ^ Quamobrem. eas 
nec antea iudicavit singulas esse commemorandas. Etsi 
igitur eas hoc loco varii generis esse docuit,  quan- 
doquidem. alias magis, alias minus certas esse^ de- 
monstravit, inprimisque etiam ceteras praeter unam 
philosophiam 'omnes in opinionibus occupatas esse (v. 
p. 98. E sqq.) ostendit: tamen omnes: certe significavit 
nihil habere, quod ad lubidinis immoderationem ac pe- 
tulantiam accedat; sed potius tales voluit esse, ut finiti 
generi sint annumerandae, quandoquidem mox in iis 
nihil: statuit inesse, quod. vitae concentum. perturbatu- 
rum -videatur.: Quod quis est quin videat in infinitum 
illud haudquaquam convenire? ; i 

Sed magis perspicua scriptoris mens ac sententia 
ex iis fiet, quae deinceps dissevuntur. Quamobrem age 
persequamur nunc rursus disputationis reliquae tanquain 
iter, ac videamus, quidnam sit quod philosophus porro 
exponendum putaverit. 


Cap. VII. 


Voluptates cum scientia miscendae. Bo- 
num ipsum quid sit. Cernitur in Veritate, 
Symmetria et Pulcritudine. Inde leges mix- 
tionis repetendac, h. e. ro círiov mixtionis 
ideale. Voluptas mente et scientia longe 
deterior. 


Definitis igitur voluptatis et scientiae variis gene- 
ribus atque formis aeceditur tandem ad utriusque com- 
mixtionem. - Quod fit inde a p. 59. D. E. quo loco scite 
Socrates iam veluti materiam ait ipsis esse comparatam, 
unde optimae vitae tanquam opus fabricandum sit. 'Tum 
vero hunc in giodum pergit disputare. MRecordemur hoc 
loco, inquit, ante omnia illud, de quo antea inter nos 
convenit: naturam boni hoc sibi proprium habere, quod 
semet una contenta sit neque ullius rei indigeat, nec 
vero voluptatem aut scientiam per se solam hac virtute 
esse insignem. Quam! sententiam si etiam nunc tuemur, 
quod profecto faciendum videtur, boni tanquam imagi- 
nem quandam adumbrare debebimus, in quam intuentes, 


IN PHILEBUM. 65 


utrum voluptati an scientiae secundae deferendae sint, 
certius diiudicare possimus. | Et*ex iis quidem, quae 
hactenus disputavimus, sponte intelligetur, bonum non 
esse in alia vita quaerendum, nisi in vita commixta atque 
temperata. | Ubi autem bonum. sedem suam babet et 
«quasi domicilium, | ibi commixtionem consentaneum est 
omnino pulcram esse oportere. Quocirca quum voluptas 
et scientia nobis commiscenda sit, id nobis agendum 
erit, ut cae quam pulcerrime commisceantur. Quid igi- 
tur? hoc quum. iam a nobis requiratur, rectene faci- 
emus, si protenus omnem voluptatem cum . omni  scien- 
tia- et  coguitione commisceamus? . Nimirum | id. facile 
apparet parum tutum fore. ltaque sic, nisi fallor, ver- 
sabimur prudentius. | Quum voluptatem aliam alia verio- 
rem itemque artem arte accuratiorem et evidentiorem 
esse intellexerimus, primum verissimas utriusque parti- 
culas commisceamus atque videamus, num cae solae ad 
vitam. optimam  efficiendam. satis valeant. . Contemple- 
mur igitur primum scientiam illam, quae versatur in. iis, 
quae neque gignuntur neque intereunt, sed uno eodem- 
que semper statu sunt. Kam vero liquidum est ad vitae 
humanae necessitates haudquaquam sufficere. Ridiculus 
enim foret status noster, si in rerum divinarum cogni- 
tione perpetuo versaremur, humauarum autem rerum 
scientiam prorsus haberemus mullam. | ltaque. etiam. ma- 
thematicis artibus. nobis opus est; imo ne ceteris qui- 
dem carere poterimus, quae, sicuti. musica, couiectura 
et exercitationis usu plenae sunt, ut non careant. erro- 
ris et fraudis admixtione. Quamobrem necessarium vi- 
detur, ut ad vitam optimam efficiendam omnis generis 
scientiam admittamus, atque puriorem. cum deteriore 
commisceamus. Kt certe non intelligitur, quid. quis 
damni contracturus sit, si doctrinas et artes omnes 
teneat, modo ne careat primis illis, quae plurimum bha- 
bent firmitatis (v. p, 62. D.). Iam vero etiam dispicia-- 
mus de voluptatibus. Et ex his quoque primum eas 
admittamus, quae verae sunt neque fraudis quidquam 
adiunctum habent. Quippe hae cum veri coguitione 
consociabuntur facillime. | Praeterea autem videamus, 
num, si quae necessariae sint, eas protenus omnes ad- 
mittere liceat. ^ Cuius rei iudicium sine dubio ex eo 
pendet, ut omnes utiles esse nec quidquam detrimenti 
afferre perspectum habeamus, quemadmodum antea in- 
telleximus. nullam .esse artem et scientiam, quae vitae 
Plat. Opp. Vol. 1X. Sect. 1I. 5 
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aliquid damni importet. "Et voluptates quidem non. recu- 
sabunt omnis scientiae atque artis socletatem, imo eam 
ultro expetent ac desiderabunt. Sed alia ratio est men- 
tis ac sapientiae. Quae praeter veras voluptates atque 
eas, quae cum sanitate et temperantia iunctae sunt vir- 
tutemque tanquam comites sequuntur, nullas ommuino 
volent sibi consociari. Enimvero ceterarum pravitas: et 
insipientia haudquaquam «€um mente et ratione  consi- 
stere potest. Has igitur neutiquam adnüttere in scien- 
1iae atque artium societatem poterit, qui voluerit per- 
mixtionem et coniunctionem videre quam pulcherrimam, 
unde quid €t in homiune et in rerum universitate naturà 
bonum sit, tanquam divinare liceat. 

Haec igitur Socrates inde a p. 59. D. usque ad p. 
64. A. Quae considerantes paullo diligentius haudqua- 
quam fugere nos poterit Platonem in vita sapienter 
iemperanda mentis et ariium ac disciplinarum potissi- 
mum duxisse rationem; quod mentem et scientiam nihit 
in se habere statuit, quod eius tanquam concentum ullo 
modo turbaret, voluptates autem arbitratus est tanto 
esse turbulentiores, quo magis a veritate ac sapientia 
recederent. Etenim quemadmodum virtutem voluit con- 
tineri harmonia, 3jta etiam cognitionem et sapientiam 
statuit totam tamquam  pulcerrimo ^ €oncentu absolvi. 
Quam in rem contulisse iuvabit Legg. Hop. 689. D: 
ts y«o &v &yev. Evuquviag yévor Y qporgocog 
xci TO GjuxpUTCTOV. néoc? Ovx Éoriv, &AÀ 1 xckAl- 
er xai peytorn TOY Erg wrtov near OtzetórcT 
cv Aéyowro coq.  Xoluptates autem putavit eo magis 
appetendas esse, quo plus ad augendam et promoven- 
dam veritatem ac scientiam omnemque virtutem condu- 
cerent, ut est Reip. IX. p. 585 sqq. Quae si turba- 
rent vim rationis atque mentis, maximam inde oriri ar- 
bitratus est turpitudinem. Legg. p. 659. A sqq. al. ta 
igitur non solum mentem .et rationem universae vitae 
tanquam moderatricem. quandam et magistram praefecit; 
sed etiam quidquid scientiae et artis ab ca profectum 
esset, id tanquam tale optimae vitae elementum censuit 
esse, in quo nihil esset inconcinnum, nihil inmodera- 
fum, nihil quod natura sua dissonum videretur aut dis- 
crepantiam aliquam efficeret. 
^^ Hoc ipsum autem ut penitus perspiceretur, in Phi-- 
lebo rem copiosius persecutus est. Induxit enim Socra-. 
iem deinceps ita disputantem, ut perfecti. boni notas. 


IN PIHLEBUM. 63 


quasdam constituat, ex quibus clarius intelligatur, cur 
voluptas in vitae optimae temperamento menti et intel- 
ligentiae longissime postponenda sit. lta igitur, postea- 
quam de finito et infinito genere deque caussae vi in vita 
humana elucescente expositum est singulaeque utriusque 
ilius formae ac partes indagatae sunt, iam perducimur 
etiam ad rO ciíri.ov summum: et extremum, hoc est ad 
ideae boui cognitionem, unde denique vitae bene sapien- 
terque componendae moderandaeque leges suspensae sunt. 
Quaeritur enim nunc, rí onte a rij Sengiíter Tuuo- 
TGTOV Cua zCl uctor cirtov eivat DOEeLEV &v uiv 
T0U «Gi yéyOvévet zO0gQquAEN ThV TOL TI V O.& Ü'tcuv 
(p. 63. C.). Censet autem Soerates universae mixtionis 
caussam, per quam unam maxime existaí, esse modum 
et congruentiam (uéroov xci Bínpierpag qot); 
deinde requiri ad eam pulcritudinem, qvae ex modo 
et congruenta sponte oriatur; denique veritate opus 
esse, sine qua nihil usquam existat vel exstiturum sit. 
Quodsi igitur bonum non liceat una specie comprehen- 
dere communique complecti notione, certe arbitratur 
futurum esse, ut illud tribus formis ac speciebus decla- 
rari atque patefieri queat. v. p. GJ. A — (i$. A. 

Quae si quaerimus quorsum pertineant, certe nihil 
aliud, opinor, significatur, nisi boni tanquam argumenta 
quaedan: atque signa ad praesentem quaestionem requiri, 
ex quibus quid de re controversa statuendum sit, accu- 
ratius definiatur. Enimvero ipsa boui idea haud sane 
poterat nunc ad partes vocari. Est enim ea ipso Pla- 
tone iudice natura sua talis, ut mens humana eam vix 
ac ne vix quidem capere queat. "lanta est eius ampli- 
tudo, tanta praestantia, tanta sublimitas et magnificentia. 
Qua de re praeclarus est locus De Rep. VE. p. 505. A. 
sqq. VII. p. 517. C. sqq. Itaque philosophus ubicunque 
eam ad rerum geüneratarum aut vitae hamanae bonitatem 
definiendam adhibet, non quid ea per se sit tanquam 
ünum quiddam in se absolutum pronuntiare audet: sed, 
ex quibus sizuis et argumentis in natura rerum cognosca- 
tur, indicat ae pro varietate ipsius rei, de qua agitur, 
variis modis docere conatur. Nam De Rep. VI, p. 508. 
D. ea dicitur esse 7o TV 7] (Ü'eav 7 AUDEz0Y TOIS 7uvu- 
Gxouévotg xci TQ yiyvrOGzovrt rq OUveuiy caz00100v, 
et 5 eitic Until nct aii eies. Ibid. VII, p. SIT. 
€. vocatur àv vr voor T6 Agvraie ELE uóytg 0pG- 
cO, OmU tion 0e oviAoyioréc, 0g nct ztcyrov ópQGv 
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TE PITT TT crie, &y r6 óperro qos XCL TOV TOVIOV | 
axvprov TéX0UGC, Év T& VONTQ GUr) zvQic cd ajdhsveny , 
uet vovy mcouGyouéri, additis etiam verhis órt Os 
TOU LIV iosiv TOY [ íAAorre tum Qv mc moctsiur 
4 ióíg 5 ónunuoscic. Legg. XIl, p. 975. C. cadem in 
virtutum cumulata possessione inesse iudicatur, | Ex qui- 
bus omnibus satis, opinor, apparebit, cur philosophus 
etiam hoc loco faciendum sibi putaverit, ut non ipsam 
eius speciem proponeret et adumbraret, sed tanquam 
externa quaedam ipsius signa afferret, unde de voluptatis 
et scientiae bonitate. iudicari posset, atque adeo eius. 
eommixtionis ratio cognosci, quam deinde a Socrate in- 
stitutam finxit. Itaque habita. praesentis quaestionis ra- 
tione prudentissimo consilio hacc tria eius, quod boni 
nomine dignum futurum sit, argumenta ponit: veritatem, 
symmetriam, pulcritudincm. | Et veritatem quidem. non. 
intelligit subiectivam, sed potius obicctivam, quam hodie: 
vocare solent; quae quidem in bono rectissime requiri-. 
íur, propterea quod sine ea nihil quidquam id ipsum 
atque tale esse potest, quale secundum naturam suam 
esse oporteat. Nec tamen ea per se sola ad id satis 
potest, scd ad ipsam accedat oportet symmetria, |. Nam 
ut quid veritatem nanciscatur ac tale sit, quale propter 
naturam suam esse debet, hoc est proposito fini plaue 
respondeat, etiam singulae: eius. partes ita. comparatae 
sint necesse est, ut inter ipsas apte conveniant, nec aliae 
alias turbent reddantye incongruas, Quod ipsum docetur 
etiam. Politic. p. 2583. D. sqq. ubi de rov ucroíov ad 
bonum necessitate disseritur. Atque hinc denique tan- 
quam sponte nascitur puleritudo , quae quidem in bono 
omnibus numeris absoluto haudquaqum deesse potest; 
quidquid enim bonum est ac perfectum, id qui tandem 
fieri possit ut non item pulcritudine sua ac venustate 
niteat? Ex quo :profecto apparet luculentissime, «eur 
Plato bonum et pulcrum tanta necessitudine coniunctum 
putaverit, ut utrumque unum idemque esse vellet; de 
qua philosophi summi sententia exposuimus ad Hipp. 
mai. p. 297. B. Sympos. p. 201. C. Tim. p. 87. C. ubi 
inter alia haec suut: zv» O5 rO aycv x«L0v, TO 0? 
X«ÀOV OUz CUGTOOV ; quae quam egregie cum huius loci 
rationibus conveniant, vix est cur verho admoneamus. 
Ita igitur apparet , opinor , quid Plato hac sua boni de- 
scriptione spectaverit. Quam si qui scire cupiant quanto- 
pere Platonici recentiores celebraverint, ii adeant Creu- 
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zerum ad Plotinum . De Puleritud. p. 146. sqq. ed. 
licidelb. Neque enim nos hoc tempore id agimus, uf 
quid posterioris aetatis philosophi de his rebus sense- 
rint, data occasione exponamus ; acquiescimus potius in. 
eo, ut mentem ac sentenjiam Platonis ex ipsius scriptis, 
quantum fieri. possit, aperire studeamus. | Videamus igi-. 
tur nuuc, quomodo Socrates iis, quae de his rebus ex-. 
posuit, ad rem praeseutem utatur. 


Instituit igitur ille iam tria illa boui tanquam signa 
€um voluptate pariter atque mente et sapieutia conten- 
dere, ut tandem intelligatur quam certissime, utra sit 
praestabilior atque ipsi bono «ognatior. GComparemus, 
inquit, primum utramque ad vetitatim. Apfaret vero 
protenus, quid rei sit. Nam voluptas quum longe va- 
nissima sit, dicf non potest, quantum a veritate abhor- 
reat; mens autem atque ratio aut plane idem est, aut 
ei certe longe simidima ideoque verissima. lam vero 
similiter etiam statuendum est, ubi symmetriae ducimus 
ralionem. Nam voluptate nihil inveniri potest imamode- 
ratius; sapientia autem et scientia semper habent sum- 
mam eumulatamque moderationis laudem. Denique de 
pulcritudiue si quaerimus, huic quoque ratio, mens, et 
eognitio multe est propinquior voluptatibas. Etenim illam 
nemo quisquam unquam turpem aut deformem viderit; 
hae autem quo sunt maiores ac vehementiores, eo plus 
turpitudinis habere existimantur. 


Haec igitur Socrates p. 65. A — E. Quibus expli- 
catis tandem plane exploratum est, de quo ab initio 
 dubitabatar: voluptatem in bonorum uumezo nec primum 
nee secuudum locum obtinere posse, imnontem autem ac 
sapientiam ea esse multo praestantiorem. Nee vero 
etiam quisquam nune dubitabit, quin, quum mens et 
intelligentia antca caussae generi sit annumerata, eogni- 
iioues, disciplinae, ar(es, rectae. opiniones, denique quid- 
"quid ex mentis intellizentia proveuit, nene fiuito generi 
accenseri debeant, 
! 
ni 
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Cap. VIII, 


Summi boni gradus constituuntur et. 
quantum voluptas distet a mente et scientia. 
ostenditur. Docetur, quatenus hic quoque, 
quae antea de dialeeticis dis sputata sunt, ad. 
rem praesentem adhibeantur. Kefutantur| 
aliorum quorundam opiniones. 


——— 


Quanquam autem instituta antea quaesto iam hoc: 
loco ad. exitum videtur perducta esse,. tamen ea neuti-. 
quam.  protenus finitur. Nam primum quidem certius 
etiam, sicuti par est, definitur: quonam intervallo voluptas | 
a mentis et scientiae dignitate distare existimanda sit. | 
Deinde nihildum. de. eo constitutum est, quidnam sit, 
quo vitae humanae bonum absolvi putari "debeat, quan- | 
quam huius quoque rei antea iniecta est mentio. Haec 
igitur ut. tandem decernantur, Socrates nunc verbis pau- 
cissimis, quid secundum ea, quae hactenus disputata | 
sunt, de bonorum ordine ac aper s existimari lrigeeem 
declarare instituit. 

Tribuit igitur principatum .7Q) 501 nérpov. zc rà. 
uérQuov xt xaágtov xt narra, ómoca roicUrc YQ 
votciGew  T1)V. toov 12053 at qc, hoc.est ei, quod. 
modum habeat, et moderato. et tempestivo; denique | 
quodcunque, quum eiusdem sit generis, aeternam natu- 
ram suscepisse putari debeat. Secuudum deinde locum 
assignat vrQ &SvuuéroQ xat zehQ xci TQ TsAíQ zc 
ix&YQ., cL óm0c« True ysveGg «vU rCUTNe bGTívr, pulcro, 
cougruenti, perfecto et idonco, et si quae sint rursus 
alia eiusdem generis. Tertio loco ponit rationem et. iu- 
telligentiam , vov xci qo0rijoor.. Quartum locum as- 
siguat cognitionibus, artibus et rectis opinionibus. Quin- 
tum porro proprium. esse. vult. voluptatibus puris ac. do- 
lore vacuis, etiamsi ex sensuum. perceptionibus. haurian- 
tur. Sed. quae reliquae. sunt. voluptates, eas nullo loco 
habendas. esse arbitratur, ideoque transmittit silentio. 

Quibus deelaratis denique haec subiungit. Audiamus 
vero nunc, inquit, quid ex his consequatur. Ego enim 
quum dudum haberem coznita et perspecta, quae iam 
explicavi, indignatus non modo Philebi, sed plurimorum 
aliorum iudicium, qui voluptatem pro summo bono ha- 
bent, mentem et rationem censui illa multo esse prae- 
stantiorem. Sed quum suspicarer etiam alia reperiri, 
quae pro bonis ducenda sint, iuvento alio bono duabus. 








IN PHILEBUM. 11 


illis praestabiliore, me professus sum de secundis. pro: 
ratione adversus voluptatem pugnare velle. Et vero inu- 
telleximus postea, nec voluptatem nec scientiam consum- 
mati boni laudem tueri, quandoquidem neutra aut semet. 
ipsa contenta aut perfecta ac sufficiens esse visa est. 
| Keperimus autem revera utraque melius quiddam; atque 
| huie liquido apparuit mentem. ac sapientiam voluptate 
| multo esse cognatiorem aec similiorem. Ex quo evenit, 
ut instituto deiique iudicio voluptatis natura quintum 
demum -locum acceperit Et quidem iure ac merito. 
Nam primas partes ea nuilo modo sibi vindicare potest, 
etiamsi omues boves, equi, ceterae auimantes pro ea 
pugnaverint; quibus quidem freta magna hominam mul- 
titudo, prorsus ut augures avibus fidem habent, volupta- 
tes arbitratur ad bené beateque vivendum longe pluri- 
mum valere, ideoque bhrutarum animantium cupiditates 
pro locupletioribus habet testibus, quam eorum iudicia, . 
qui tanquam Musae philosophiae oraeula et effata audiunt. 
His vero expositis Protarchus: Verissime, 0 So- 
crate, haec ita a te disputata esse nemo iam erit, quin 
facile largiatur. Ad quae Socrates: Nonne igitur me 
iam tandem dimittitis? ^ Cui ille: Exiguum quiddafa ad- 
hue reliquum est. Sed nihil aftififiik morans Socrates 
repeute discessum parat protenus abiturus. Protarchus 
autem eum ait suo tempore reliqua admonitum iri, Qui- 
bus dictis colloquium finitae. v. p. 66. A — 63. B. 
Postrema haec pars dialogi quum facile appareat, 
quantum momenti habeat ad omuem librum recte intel- 
ligendum et iuterpretandüm, tum item manifestum erit 
quantà prematur obscuritate ac difficultate, quae quidem 
eo maior est, quo maior est disputationis brevitas. Et 
de abrupto (iidem sermonis exitu quid existimandum 
sit, in superioribus exposuimus, quae hic nolumus iterare. 
Sed restant difficultates non paucae, quas ipse recensus 
' bonorum habet; quaeque tantae suut, ut semper maxima 
fuerit virorum doctissimorum de his rebus dissensio. 
Nam ut mittamus alios, qui locum illustrare conati sunt, 
quae nostra aetate de eo disputarunt Tiedemannus 
Argument. Dialog. Platon. p. 123. sq. Fr. Henr. TIa- 
cobi Opp. Philosoph. Vol. I. p. 247. sq. Schleier- 
iacherws Praef. ad Phileb. p. 132. sqq. Astius De 
Vita et Scriptis Plat. p. 296. sqq. Henr. Ritterus 
Histor. Philos. Vol. H. p. 317. sq. Fr. Ad. Trende- 
lenburg. Comment. De Platonis Philebi Consilio, Be- 
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rol. a. 1837. p. 16. sqq... Victor Cousinus in Diario 
inscripto: lournal des Savans a. 1825. p 420. sqq. et 
in Opp. Platon. Gall. Vers. Vol. lI, p. 286. sqq., ea sunt 
adeo varia atque iuter se diversa, ut tanquam adversa 
fronte inter ipsa pugnare dicenda sint. Longum igitur 
est ac. prope infinitum, singulas. singulorum |. opiniones 
referre et examinare. | Quamobrem animum induximus 
in hoc argumento tractando. eo modo versari, ut quid 
nobis: videatur paucis exponamus, ac si quae graviora 
sint, quae sententiae nostrae adversari videantur, ea 
refellere. conemur. 

Dici autem non potest, quantum ad rectam totius 
loci iuterpretationem referat diligenter animadvertisse, de 
quo iam in superioribus monuimus aliquoties: non id 
agi in Philebo, ut quodnam sit bonum summum atque 
ultimum exquiratur, quod. in se absolutum sit, sed dispu- 
tari potius de fine bonorum, ad quem nobis hominibus 
natis eniti et contendere liceat, ita tamen, ut is referatur 
et comparetur ad absoluti boni ideam. | Nam hoc si te- 
nemus, in hac enumeratione bonorum haudquaqum puta- 
bimus a Socrate etiam ea proponi, quae ultra vitam 
humanam elata sint neque in eam ullo modo cadant. 
In quem errorem utique inciderunt, qui vel ipsum Deum 
vel perfectam. absoluti boni ideam iu bonis numerari 
sibi persuaserunt. Nam nec Deum possidere homines 
possunt, nec illam boni ideam participare. Esse vero 
illud. argumentum. potissimum, quod iu Philebo illustra- 
tur, id vero adeo manifestum putamus, ut mirari subeat 
fuisse, qui alia hic sibi viderentur deprehendisse. Nam 
etsi eo loco, ubi ad summa rerum genera proceditur, 
etiam attinguntur ea, quae ad omnem. rerum. universita- 
tem ipsumque Deum referuntur, tameu per totum ser- 
monem putamus id unice quaeri: quiduam sit, quo vitae 
humanae. praestantia ac felicitas absolvi existimari debeat. 
Quod luculentissime docet universae disputationis. ordo 
et progressus. Nam. quum .ab.iuitio libri ea dere du- 
plex proponatur sententia, mox Socrates, positis summi 
boni,. quod homini possit obtingere,. notis quibusdam 
atque. signis (p. 20. C. D.). evincit: nec sapientiam. se- 
clusa voluptate, nec voluptatem seclusa mente et sapientia 
per se expetendam esse; sed potius vitam ex. utraque 
sapienter mixtam. ac femperatam, ita quidem, ut vo- 
luptatis immoderatio mentis et. rationis imperio. com- 
pescatur atque :coérceatur.; Quod posteaquam demonstra- 

* 
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tum est, agitur denique bonorum recensus fitque eorum 
contentio. Id ipsum igitur non aliorsum spectare con- 
sentaneum est, nisi eo, ut, quiduam de summo vitae hu- 
manae bono statuendum sit, accuratius diiudicetur ; nisi 
forte existimare MolUs FIR, Platonem iam tandem con- 
silii sui oblitum esse, atque temerario arbitratu repente 
ad alia omnia trausiisse. At enim vero ipse profecto di- 
ligenter cavit, ne legentes tale quid opinarentur, quando- 
quidem Socratem suum fecit identidem clarissimis verbis 
commonentem, disputari nunc de eo bono, quod homi- 
nibus possit revera obtingere. Sic enim fit p. 11. B. 
C. D. ubi inter alia: og TUv éxctréoog quy &uv vus 
zat Out ectv «70 qr cióvety Ti inyetgnoet Tuv Óvvaué- 
nr &vU'owcmotc Got TOY Biov evOaiuova ac- 
péyetv.. p. 20. E. 21. C. et in ipso exitu sermonis p. 66. E. 
Quid quod etiam eo ipso loco, ubi bonorum gradus sigui- 
ficantur, id indicatur clarissime? | Nam p. 66. A., ubi 
quid primo loco ponendum sit, proditur, Socrates haec 
dicit: lHevry ài) qiiGetg, eg Tubos) xTiüuc O0UX ÉGtU 
gtoGTOY , &ÀLà mz oUrov utv aij Gne icrww; hoc 
euim necessario intelligendum ;) zt0i uéroov. zui TO gé- 
rQi0V xci z&iQtoY.z. t. À. Quocirca adeo illud, quod 
primum locum tenere arbitratur, tale esse significat, 
quod ab homine acquiri ae possideri possit, ut hic quo- 
que manifestum sit, cogitasse eum de eo bono, cuius vita 
humana particeps fieri "possit. 
Sed quemadmodum haec accurate tentisse ad locum 
recte intelligendum plurimum sane conducit, ita etiam 
aliud quid est, quod nobis ea in re aliquantum utilitatis 
afferat, si modo diligenter animadversum fuerit. |. Iuvabit 
enim nostra sententia hic quoque eorum meminisse, quae 
Socrates antea de disserendi via ac summis rerum gene- 
ribus exposuit; quae certe eiusmedi. sunt, ut ne nune 
quidem àb eo negligi putanda sint. Ac profecto insignem 
prorsus artem Platonis hie cerni plane nobis persuasi- 
mus, quippe qui eodem loco, quo disputationem ad. exi- 
tum perduxit, etiam artis dialecticae usum antea com- 
mendatum veluti cohsummaverit, ac suo ipsius exemplo 
^in clarissima luce collocaverit. Quod qua ratione .perfe- 
cerit, paucis hie demoustrare licebit. . Meminimus igitur 
Socratem ab initio dialogi docere, in omni quaestionum 
genere sic versandnm esse, ut. genera et formae accurate 
distinguantur, viam autem disserendi duplicem esse, quan- 
doquidem. primum a genere queat deiuceps ad formas et 
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partes. eius descendi, deinde autem ordinc iuverso a. sin- 
gulis formis ad genera et universalia procedi. Mis vero: 
praeceptis ille per totum sermonem ita utitur, ut etiamsi: 
legentes. de eo nihil admoneantur, tamen ubique genus: 
ac formas rerum in disceptationem  vocatarum | sollerter: 
indaget. ac defiuiat; | Nam primum quidem, ut deeernatur, 
utrum voluptate an mente a€ sapientia summum — vitae: 
humanae bonum. contineri putandum sit, prudentissime 
definit summam boni. notionem, sive optimae vitae genus, 
eique simul voluptatem ac sapientiam tanquam | partes: 
subiicit. Itaque iam hie apparet, ró £r:et rc z0AAc summi 
boni ab eo constitui. Sed idem etiam in proximis factum. 
Nam. ubi deinceps disputationis. ordini convenienter vo- 
luptatis ac mentis et sapientiae natura definienda. est, 
primum. geuus earum eruit, ostenditque,. quaecunque 
sint, ad. genera infiniti, finiti, mixti. et caussae referri 
oportere. Quae quidem sic ad praesentem quaestionem 
iransfert, ut exploratis simul et voluptatis et scientiae 
formis ac partibus. unumquodque illorum in vita quoque 
humana. cerni ostendat. Nam voluptatem subiicit generi 
infinitos mentem: et intellirentiam. caussae. generi. affinem: 
esse demonstrat; cognitiones, artes ac disciplinas, quae 
sunt eius. tanquam opcra quaedam, ad finitum genus per- 
iinere iunuit; denique universam vitam sapienter tempe- 
ratam. mixto generi vult respondere, taque vitae mora- 
lis elementa quum singula tum coniuncta ita percenset, 
ut. quorsum ea referenda. sint acutissime ostendatur. Sed 
quo certius denique. constet de mixtionis bonitate, tau- 
dem etiam ad absoluti boni ideam escendit atque signa 
quaedam .eius et argumenta. affert, unde quid in vita 
bonum haberi debeat, quidve. cum ipso bono: conveniat, 
intelligi et iudicari possit. aec igitur omnia, quae in- 
signi acumine et inventa et exposita sunt, nec in extrema 
libri parte negligi nobis penitus persuasimus; imo con- 
sentaneum esse arbitramur, Platonem hic eummaxime, 
ubi ad. summam rei ventum est, iudicium suum ad illo- 
rum. normam atque rationem composuisse. Atque hoc 
revera ab eo factum esse, age paucis demonstrare co- 
nemur. 

Posuit igitur philosophus. in bonorum recensu primo 
loco TO mob uérQOY , xci. TO ut érQtov pz xcHpLoV ue 
nov ÓmóGc. TOLCUTC yon voter vov. ei0tov qosjote | 
quat. Quod si quaeris quidnam intelligatur; respon- | 
sionem iu promtu habemus. Significavit. enim philoso- . 
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phus his verbis absoluti. boni ideam, quaten"s mens 
humana eam comprehendere et ad vitam regendam mo- 
derandamque adhibere potest. Quae quidem non est 
alia, nisi boni idea in perfecta hominum vita tanquam 
elucescens. Etenim de absoluta summi boni idea, qualis 
per se seorsum constat, haudquaquam cogitare licet, pro- 
pterea quod, sicuti antea vidimus, ipso Platone iudice 
mens humana eam vix ac ne vix quidem capere et in- 
telligere. potest. Etsi igitur boni idea in mundo intelli- 
gibili posita, cuius unus Deus capax est, et summi boni 
idea, quod potest hominibus natis obtingere, natura sua 
una est atque eadem: tamen plurimum refert, num 
tota atque integra mente humana comprehendi queat. 
Quod Plato quidem ideo negavit, quia humanae mentis 
atque rationis eam vidit esse imbecillitatem et infirmita- 
tem, wt perfecta rerum divinarum scientia in eam nullo 
modo convenire videretur. Atque idcirco etiam philoso- 
phiam nihil aliud esse voluit, nisi studium sapientiae; 
homini autem id propositum esse iudicavit, ut Deo simi- 
lis nec vero par aut aequalis existeret *). Quod quidem 
miram est plane neglectum esse a viris praestantissimis, 
qui nuper hunc Philebi locum attingerunt, Car. Frider. 
Hermanno atque Fr. Ad. Trendelenburgio. Ille 
enim, quum iam olim in Programmate Academico Mar- 
burg. anui 1833., in quo inest Commentatio De Idea 
Boni, p. 9 sqq. omnino absolutam ideam boni iutelli- 
gendam esse adversus nos contendisset, tum nuper etiam 
Histor. Philos. Platon. Vol. I. p. 690. annot. 618, 
in. eadem permansit sententia. '"Trendelenburgius 
autem ideo quoque illam intelligi oportere arbitratus est, 
quia sibi persuasit, in hoc dialogi exitu cognationis quasi 
gradus significari, quibus non modo res humanae sed 
etiam res totius rerum universitatis cum ipso bono co- 
haereant **): quod quam falso ita statuatur, post paullo 
videbimus. At nimirum vel illud nos alia admonere po- 
test, quod Plato antea non ipsam boni speciem attulit, 
sed tria eius signa ponenda iudicavit, unde vitae recte 
temperandae ratio cognosceretur. Eo enim aperte signi- 
ficavit boni speciem eam, quae et vitam humanam rege- 
ret et mentis humanae coguitioni esset subiecta, eamque 


*): V. Theaet. p. 116. A. B. De Rep. VI. p.501. B. C. X. p.613. 4. 
**) V. De Plat. Philebi Consilio p. 10 sq. 
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ob caussam zr7uc hominis fieri posset. Quoniam autem 
haee optimae vitae idea, quae in animo humano insidet 
quaeque omnino cadem est atque summi boni species, 
nisi quod haec sub mentis humanae intelligentiam non 
omnino subiecta. est, haec igitur idea, quoniam patefacit 
nobis atque ostendit, quidnam illud sit, quo amnis vitae 
nostrae perfectio et beatitas absolvatur, una. maxime pro 
caussa et eílectriee. omnis vitae bonitatis habenda est. 
Quemadmodum enim Deus totam hunc mmudum ad ideae 
boni exemplar generavit et composuit, ut ipse atque 
boni species fons et caussa sit omnis rerum generatarum 
perfection's, sic etiam omnis. vitae humanae. absolutio 
exinde pendet, ut homo ideam boni intueatur seque to- 
ium ad eius normam et legem componat. Quod dum 
faeit, ad illum ipsum finem, qui ei propositus est, eni- 
titur, hoc est, ad similitudinem cum Deo. taque noa 
videmur iniuria statuere, caudem illam ideam, quatenus 
ad vitam humanam refertur, nunc item poni tanquam 
TO ciriov omnis vitae pérfeotionis; est enim ea utique 
maximum zr? , quod mortalibus ohtingere potest, 
quippe sine qua omnis eorum vita tanquam caussa boni- 
iatis generatrice caritura esset, De cetera nemo mira- 
bitur, quod zo gpéroov zci rO MérQi0v xci xcíotov et 
quae cum jis genere suo cognata sunt, aeternam naturam 
dicuntur adepta esse. Nam quemadmodum reliquae ideae 
omnes, ita hae quoque natura sua suut constantes, per- 
petuae, sempiternae. 

Sed haec per se clara erunt iis, qui philosophiae 
Platonicae non imperiti sunt. Pergimus ad secundum 
dignitate bonum, quod Plato censet esse TÓ EUupergov 
«ct zGAOV xc TÓ réAsov xci ixavóv xci mevó' omnooc 
Tijg yériGg CU Te rIg igriv. Apertum vero putamus, 
quomodo haec ab iis differant, quae antea sunt comme- 
morata. llla enim caussam ac principium (ro ciTLOY) 
omnis vitae bonitatis indicant; haec autem sine dubio 
sunt id, quod per caussae effectricis vim et potentiam 
revera ortum est, quodque per eam existit pulerum, in se 
congruens, perfectum ac sufficiens. Quod quidem facile 
apparet nihil aliud esse posse nisi perfectionem ideoque 
beatitatem vitae humanae ad ideae boni speciem. com- 
paratam, ad quam tanquam ad propositum finem omnes 
omnino contendunt, qui summi boni participes fieri cu- 
piunt. Habemus igitur hic zo Euuieui uévov, quemad- 
modum antea rO ciriov» optimae vitae cognovimus. |At- 
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que hoc si vere ita iudicavimus, non. modo intelligctur, 
cur r0 Ífeupiroor xci xcLor commemoretur: sed etiam 
illud ad explicandum facile erit,. quod cum. eo inngitur 
TO ríAeOY zci ixcror. Nam lzee tanquam signa el at 
gumenta vitae. omnibus numeris beatae et studiis nostris 
dignae p. 20. B. sqq. aíferri meminimus, ut hoc loco 
profecto aptissime commemorentur. | Mabet vero iude 
explicationem etiam illud, quod antea mulla iniecta. veri- 
tatis mentio est... Nam quanquam eam putari licet verbis: 
xci mawül 07tÓGC TOLCUTC 701; VOU(Zé(V. TI)V ciÓtOV Tj QT)- 
GÜ'«u qvciv, siguificatam esse, tamen accedit utique hoc, 
quod veritas maxime nune talis intelligenda est, qualis 
inest in bono revera orto. Id ipsum autem bic. ita de- 
scribitur, ut eius commemoratione haud sane opus fuerit. 
Haec igitur nostra de secundo boni gradu sententia est. 
A qua tamen longissime discessit T'rendelenburgius, 
qui p. 23. significari putat ideae boni simulacra 
in rerum natura expressa, sive, omue id, quod 
ad eius exemplar natum factumque sit. Quod ingenue fa- 
temur nobis quidem videri a Platonis mente et sententia 
maxime abhorrere. Etenim haec verborum interpretatio 
si vera esset, omnis omnino ovcíc ysyevQuéry, hoc est, 
universa rerum natura et quidquid in ca extat, in vitae 
humanae bonis numeraretur adeoque zru« hominis ap- 
pellaretur. Nimirum in fraudem inductus est vir egregius 
eo, quod Plato, sicuti ideam optimae vitae ad absoluti 
bóni speciem retulit, ita etiam vitam humanam ad illius 
exemplar comparatam cum 77 yeyeryuéry ovoíg totius 
rerum naturae componendam iudicavit. At enimvero ex 
eo certe nihil efficitur nisi hoc, Platonem optimam ho- 
minis vitam sive summum bonum, quod illi obtingere 
posset, r9 Eivugusuiyuéro totius. naturae. tanquam | ex 
altera parte respondere voluisse, ut tanquam eius imago 
quaedam haberetur. Quamobrem ista omuia neutiquam 
sunt eiusmodi, ut sententiam nostram falsam aut ineptam 
esse arguant,. Facile autem apparet, cur vita humana 
ad ideae boni exemplum composita secundo loco recen- 
seatur. Quid enim post ipsam ideam boni, cuius mens 
bumana capax est, usquam reperiri potest maius ac stu- 
diis hominum magis dignum, quam quod per illam tanquam 
caussam effectricem revera ortum generatumque est? . Ni- 
mirum est hoe ipsum illud, in quo ea vitae perfectio et 
beatitas cernitur, qua una secundum Platonem summum 
eius bonum continetur. 


^ 
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, Et haec quidem. de duobus bonis prioribus. ^ Pro- 
gredünur ad reliqua, Enumerantur vero, si quid iudi- 
care possumus, tertio, quarto et quinto loco ea, quae 
in humana natura atque indole insunt summi boni tan- 
quam clementa et principia, «Nam ut homo illius compos 
fiat atque particeps, prorsus necesse est ante omnia 


mente. et intelligentia praeditus: sit, quo vitae optimae 


speciem intelligere. possit. atque intueri. Praeterea vero 
etiam aliquid natura. sua habeat oportet, quod iusto tem- 
peramento ad illius similitudinem. in: unum | coniunctum 
ovctcr illam efficiat, qua demum orta vita optima existit. 
liaec omnia igitur nunc ordine deinceps a Platone enu- 
merari arbitramur. gi 

Et tertio quidem loco ponitur vovg xol qoovmata, 
mens et intelligentia. | Quae prorsus respondet sumuni 
boni ideae primo loco commemoratae. Nam quemadmo- 
dum haec tanquam supérior optimae vitae caussa est, 
ita mens in ipso homine inclusa eiusdem. genetrix fit. 
Nec vero euiquam videbitur mirabile, quod mens et in- 
telligentia non primo, sed tertio. loco collocatur, ^ Nam 
idea boni fons et principium. est omnis vitae humanae 
beatitatis,; neque ea a. mente humana procreatur, sed 
altioris est originis, quandoquidem a perfecta ratione, 
hoc est a summo Deo, profecta. est. « Quodsi igitur ali- 
qua extitura sit vitae nostrae perfectio et beatitas, mens 
nostra necesse est ad eam tanquam exsurgat eiusque 
particeps fieri studeat. | Ex quo consequitur, menti ef 
intelligentiae haudquaquam primum locum assignari. po- 
luisse, Nec vero. ei secundus locus concedi potuit; 
Quod enim tanquam totum quoddam ad ideae speciem 
et similitudinem ortum generatumque est, id profecto 
potius habendum fuit, quam unum aliquod ipsius princi- 
pium atque elementum, praesertim. quum nihil aliud sit 
quam ipsa idea rerum veritate expressa (die verwirk- 


"liehte Idee). . Intelligi vero hine licebit, cur mens. et 


intelligentia humana in superioribus sub caussae genus 
subiecta fuerit. Etenim summa et perfecta ratio, quae 
est in numine divino, aut potius quae ipsum numen di- 
vinum est, quum omnia efficiat, gubernet, moderetur, 
sane mente humana multo. est maior, excelsior, praestan- 
lior; est enim etiam idearum, maximeque ideae boni, 
tanquam parens atque genetrix. | Quocirca haec pro unica 
et suprema caussa haberi debet. Veruntamen nec menti 


humanae caussae dignitas atque virtus abiudicanda. est, 
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"quamvis divina mente multo inferiori. Est enim e mente 
"divina tanquam decerpta ac delibata, atque adeo idcae 
boni ita capax, ut ad eius legeni vitan humanam tem- 
perare, regere ac moderari possit. 

Haec igitur de tertii boni caussis et rationibus, quod 
| apparet rursus a Platone sie informatam esse, ut, quaenam 
sit eius cum summi boni idea adeoque cum ipso numine 
diviuo coninuctio ae necessitudo, facile ex- superioribus 
. eoniicias. [am vero quartus loeus in ordine bo:orum 

tribuitur iis, quae ex mente et intelligentia" gignuntur, 
hoc est coguitionibus, artibus ae disciplinis, denique 
. etiam rectis opinionibus. ^ Ac profecto consentaneum fuit, 
id quod eum praestantissima nostri parte maxime cogna- 
ium est, etiam proxime post eam collocari, Quaniobrem 
nee fieri potuit, quin voluptates eaeque purae ac sincerae 
quinto demum loco commemorareutür. ltaque hie omnia 
expeditu. sunt facillima. — Contemplantes autem mos et 
voluptates postremo commemoratas et cognitiones aec 
doctrinas, quae illas antecedunt, fugere non poterit, esse 
vas tanquam elementa, unde moderanté mente ac sa- 
pientia vitae optimae conditio atque status conficiatur. 
| Quod si verum est, sponte consequitur, cognitiones, 
disciplinas, reetas opiuiones denique siue dubio. ad fini- 
tum genus referri oportere; ut hine tandem certissime 
intelligatur, quodnam fuerit philosophi de iis iudicium. 
Nimirum antea id non putavit clarius declarandum esse 
ob eas caussas, de quibus in superioribus exposuimus; 
nune vero illud taeito quasi prodidit, quippe quum res 
sponte intelligi posset. taque Platonem jam tandem 
liberabimus a crimine negligentiae ac temeritatis, cuius 
eum quis, nou perspectis rei causs's et rationibus, prae- 
cipitato iudicio face incusaverit. Praeterea vero. etam 
aliud quid hic animadvertisse non poenitebit, Etenim 
duo haec vitae humanae tanquam elementa postremo loco 
memorata ubi accuratius consideraveris et. eum rcliquis 
bonorum gradibus conteuderis, dubitari haudquaquam  po- 
ierit, quiu sicuti antea mens et intelligentia ideae boni 
e regioue positae sunt, ita haec perfectae vitae imagini 
respondeant ad ideae. similitudinem. quam exactissime 
conformatae et expressae. Quocirca quae secundo. loco 
in utum iuucta tanquam unum quiddam ponuntur, ea 
quarto et quinto loco disiunguntur atque separantur. Id 
vero maguopere cavendum.est, ne temere ac sine caussa 
idonea sic a Platone institutum putemus. Etenim pru- 
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dentissime philosophus ab universa vitae optimae, sive. 
cousumma£i boni, specie et imagine deinceps progressus | 
est ad lustranda. singula, unde éoglieitur, eius elementa; | 
ut nec hic immemor fuisse putandus sit eius disputatio- | 
nis, quam ab iuitio sermonis de rerum generibus et for- 
mis sedulo discernendis instituisset. Quod. igitur antea 
iudicavimus, omnia ea, quae supra quum de generibus 
et formis notionum tum de summis rerum principiis. co- 
piose exposita sunt, hoc quoque loco respici accuratis- | 
sime et ad rem praeseutem transferri *), nihil. dixisse 
videbimur, quod ab ipsa re et veritate abhorreat. Pro- 
posuit igitur philosophus primum ideam. summi boni, . 
quod homini nato potest contingere, hoc est, ideam sum- 
mae perfectionis, cuius vita hominum moralis. capax est. 
Quod est quasi genus (ro £v) boni ideale, ut ita dicam, 
idque simul ro ciírtor.  Attulit deinde ipsius vitae opti- 
mae speciem et imaginem ad ideae exemplar expressam 
planeque conformatam ; in qua cernitur genus. optimae 
vitae reale (ró £r) itemque zo &vuueuiyuévov, Tum 
vero tertio loco vitae humanae rectorem, animum , pro- 
priamque. ei intelligentiam memoravit, Qui quoniam iuxta 
cum duobus reliquis bouis propius ad ipsum hominem 
pertinet, dehinc rc z022« afferri putanda sunt, quae. in 
vita humana ad boni similitudinem comparata. discernere 
liceat, eaque ipsa sunt rursus TO elrtovV , TO négeg et 
vrO causipov. Nam mens et intelligentia. quoniam. boni 
ideam assequitur et ad eius legem vitam componit atque 
gubernat, pro caussa omnis eius perfectionis habenda 
est. lta igitur apparet iam clarissime, quibus de caus- 
si$ Plato hunc bonorum ordinem constituerit, Qui ut 
jam tandem cognosci. possit ab omnibus et uno quasi 
obtutu considerari, age eum in tabula consignatum wu 
oculorum conspectum "subiiciamus : 





") Mireris Schleiermacherum Praef. p. 129. de his sic scri- - 
bentem: b iefe SBegriffe (negov népac, ueptyuéror, olriov) 
tfommen allerbings$ infofern in Xnwenbung, 
al$ von ber unrcinen £uft gegeigt mirb, fie gefóre 
in baé ünbeftimmte; aber niemanb mirb bebauptem 
wollen, bag biee8 nur beewegen bier ftebe, vielmefr 
[diet fid) bie8 bem GCopbiften an, unb e$ mirb, 
mie bort, bie Xrt unb ZBeife bc8 geworbenen Cinns 
náber unterjud)it unb ber ürfprung beffen, wasé imn 
ibm 6a$ Slie&enbe ift unb baé S5éfarrlidye. Ergone 
haec in ipso Philebo fere redundabunt ? 
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L Idea vitae optimae s. summi boni,]ró cv 
7 UU TO eirtor, idque ideale. — | ideale. 
^H. Vita optima ad ideae illius exem-?roó £v 
(0 plar conformata, sive summum bonum, ad | reale. 
UU * quod homini enitendum, ro Srupesutzuévov. 

Hi. Mens et. intelligentia humana, 

qua idea comprehenditur, ro ct- 
ri0v in ipsa hominis natura situm. 

IV. Cognitiones, artes, disciplinae, T 
et rectae opiniones, T0 ztépeg Éz0V, N 7t02- 
in natura hominis positum. A«. 

V. Voluptates purae et cum sen- 
suum perceptionibus coniunctae, 
8. TO (TELQOV, quatenus illud cum finiti 
legibus concordat iisque obtemperat. 

Concordant cum hac nostra loci graviss'mi interpre- 

latione egregie, quae apud Stobaeum Eclogg. Eth. I. 
p. S5. ed. Heeren, leguntur, quem locum iam olim 
Prolegg. ed. 1. p. CVL comparavimus. bi enim haec 
sunt: /loorov uiv yto ràycü ov tQY idéav qUTTV 
dx ever, óz:Q iori Üerov acl 40 0tgróv* Ósv- 
Té00Y ó? TO Àx qoor5otosc zl 40ovig cvvOc- 
TOY, 0nt0 viotg Oozeb xar (àrÓ eve réAog TU»NG 
dvi oom ivov cog TOÍTOV «TY zc avrnv 
rÓÜY '(oovuciv" réreotOV TO iz TOY nianu v 
zci rtyvoY óvrÓ rdv: níuarOV cUrQY xc 
evrQuy rov g0ovov. Quae contemplantibus rationi 
nostrae ne autiquitatis quidem testimonium deesse vide- 
bitur. Nec inutiliter contuleris, quae fuse disputavit 
Plotinus Enneadis primae libro VII. et VIII., ubi de 
bono eiusque variis generibus exponitur, et Enneados 
sextae libr. VIL; ad quos locos doctissime disputavit 
Creuzerus Vol. HI. p. 530 sqq. et 3896 sqq. 
: Positis autem quinque istis boni tanquam gradibus, 
quibus manifestum est Platonem censuisse omnem vitae 
humanae perfectionem et felicitatem absolvi, reliquum 
fuit, ut etiam de ceteris voluptatibus sententia dicenda 
esset. Nec defuit qui has ipsas sexto bonorum 1oco 
pouendas arbitraretur. Statuit enim. ita nuper Stein- 
hárdtus Meletematt. Plotin. p. 1, qui miratus est non 
vidisse alios, quod ipse seilicet vidit, sex bonorum vel 
potius boni gradus a Platone: constitutos esse. At enim 
vero Plato ipse omu'no sensit aliter. Quod enim Socra- 
tem fecit de reliquis voluptatibus tacentem ac sexto loco 
Plat. Opp. Vol. IX. Sect. ll, 6 
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protenus disputationem finientem , eo ipso significavit. 
elegantissime, voluptates impuras atque falsas tales esse; 
quae non possint in perfectae vitae beatitate locum: ha- 
bere. Enimyero turbant eae consummatae felicitatis; 
quae eadem est summa vitae humanae moralis absolutio, 
tanquam concéntum et convenientiam, quippe quae et a 
veritate alienae sunt, neque symmetriae quidquam ha- 
bent, nec denique ad illam pulcritudinem aliquid condu- 
cunt, qua vitam optimam ac beatam . insignem esse 
omnino consentaneum est *) Quamobreni Plato T8 
CeLOOV vóluptátum , quod in humana natura. cernatur, 
eatenus fantum. ad optimam vitam absolvendam — valere 
voluit, quatenus cum finito in uhum coirét, ac finitionis 
légemi lerret ac susciperet. Quod quam egregie cum 
reliqua viri doctrina conveniat, si modo eius sententiam 
yecte perceperis, facillime intelligere licebit. Sed de 
his fortasse alio loco dicendi occasio erit; nunc satis 
erit paucis aperuisse, cur philosophus quinque tantum 
&ummi boni gradus secernendos iudicaverit. ; 
Keliquum est, ut iam paucis osteudamus, etiam hoc 
lóco a Platone réspeetata esse, quae in superioribus de 
dialecticis sut exposita. Quum enim ea per totum ser- 
monem admirabili artificio viderimus ad rem praesentem 
revocári, tum ne hoc quidem loco a philosopho neglecta 
esse consentaneum est. Quod miramur a T rendelen- 
burgio l c. p. 30. non satis diligentér observatum 
esse, Ei summa quidem rerum generatarum principia. 
de quibus supra explicatum est, qua ratione philosophus 
ad rei coniroversae diiudicationem traduxerit , jam sati: 
ostendisse videmur, in eaque caussa plurimum dissenti- 
mus a l'rendelenburgio, qui eorum nullam propt 
rationem haberi iudicavit. Hoc unum hic addidisse iu- 
vabit, prudentissime in optimae vitae ad ipsam summ 
boni ideam informatae finitum et infinitum non discerni 
sed in vitae humanae adumbratione disiungi, Nam ir 
vita ideali, ut ita dicam; utrumque illud tam arcto iun 





*) Vidit igifür omnem volüptátem sápientiae esse Contraridm. 
Recte reprehendit Cicero Calliphonem et Dinomaehum Offic. 
IIT, 33. 'l'usc. V, 30. De fin. V, 8: qui se diremturos con- 
troversiam putaverint , si cum honestate voluptatem, tanquam 
cum homine pecudem, copulavissent. |. Nón recipit , inquit. 
istam coniunctionem honestas, aspernatur, repellit; nec vero 
finis bonorum , qui simplex esse. debet, ex dissimillimis re- 
bué misceri potest. 
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(eium est viiculo, ut alterum | àb altero cogitatione di- 
'*elli. ac segregari nullo modo possit. Sed alia est vitae 
humanae ratio, in qua ütrumque. àon tam apte iunctum 
.gopulatumque est; ut. discerni nequéat; nam illi hac 
ipsum est propositum , ut quain. maxima utriusque effi- 
ome convenientia; Quamobrem etiam alterum ab altero 
probe discerni debet, ut possit. aecurate intelligi; quo 
Kemperameuto inter. se misceri et consociari possint. 
Maque dubium non est, quin duáe de summis ferum ge- 
psc ac principiis autea explicata sunt; ea hic pru- 
dentissime a Platone ad usum revocata sint. Nec vero 
feglecta ab eo sunt illa; quae ab initio dialogi .de ana- 
lytica et synthetica disserendi ratione copiose disputata 
leguntur; Nam quemadmodum in superioribus a. summo 
motionum genere àd eius partes et formas paullatini 
descendi vidimus, ita quidem; üt prirum genus summi 
boni definiretur; et voluptates atque eognitiones ei tait- 
Aquam partes subiieerentut ; fum harum. ipsarum rursus 
genera et formae variae exquirereutur: ita nuuc vieissim 
earum formas et partes sapientissime ad ed gelhrera re- 
vocari liquidum est, quae ut ponerentur disputatio de 
summo vitae humanae bono, Yel ut bfeviüs dicam, de 
Optima vita, in qua ipsa summum hominis bonum eerni- 
tur, utique postulavit. atque. flagitavit. | Quodsi igitur 
Philebum iedicamus etiam dialecticae nomine pro per- 
fectissimo | ártis, opere haberi oportere , haudquaquam 
veremur ; ue id praeiudieata quadam opinioué ducti di- 
Xisse videamur. 

^. Atque haec quidem de singulis Hbri partibus quas 
ita persequuti. esse videmur, ut. quorsum totum opus 
S$pectet et quid ei propositum sif, iam fandem paucis 
verbis definiri posse existimemus. 
| Redit enim summa universae disputationis, si quid 
judicare possumus ; fere hue. 

Quod quaeri solet a multis, quidnam, illud sit; in 
quo ommuis vitae humanae praestantia ac beatitas cerna- 
tur, ét utrum ea in voluptate an in mente et scientia 
inesse putanda sit; neutra hárum sententiarum |. omnino 
probanda et pro vera ducenda est. Imo ré diligentius 
€onsiderata sic statuendum videtur, ut, ftemadmodum 
ju rerum universitate finitum. cum infinito moderante. 
mente et ratione divina coniunguatur , quo existat rerum 
-generatarum quam maxima perfectio et absolutio, ita 
étiam. in vita humana quae sunt contrariae inter se nu- 

(* 
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iurae nostrae partes atque affectiones, eae ad boni 
ideam, quae est tanquam ^ procreatrix aqmaednm omnis. 
perfectionis et felicitatis, sapienter temperandae atque 
-n unum copulandae sunt. Verum enim vero ex eo ipso, 
-quod vita omnis ad boni summi ideam gubernari debet, 
facile intelligi potest, mentem et intelligentiam ad vitae. 
cbeatitatem ^ efficiendam multo plus. valere voluptate, 
Mens enim atque ratio humana quum summam habeat 
cum perfecta numinis divini ratione cognationem, etiam 
-wna capax est atque particeps ideae illius, in quam in- 
"&ueri debent, qui ad quam maximam vitae suae prae- 
stantiam atque felicitatem pervenire voluerint. Ex quo 
dntelligi debet, ei in vita humana utique primum locum 
&ribui oportere. Sunt autem cum ea coniunctae: arctis- 
sime eoguitiones, artes, disciplinae, rectae opiniones, 
alia id genus multa. Quae etsi magnopere inter se dif- 
ferunt maguamque prae sé ferunt varietatem, tamen hoc 
certe habent commune, quod ex mente et intelligentia 
gignuntur ideoque cum ea intimae cuiusdam necessitu- 
dinis vineulo continentur, ^ Neque quidquam in iis ani- 
madverti potest, quod eas possidentibus detrimenti quid 
atqué damni afferre videatur. Ex quibus omnibus con- 
sequitur, ut ipsae quoque voluptati longissime antepo- 
nendae siut, ldque recte ita iudicari wi et matura vo- 
laptatis accuratius considerata etiam clarius apparet, 
"Nam voluptas in se nullum habet modum; est item vera 
-et falsa, bona et mala, parva et magna; imo etiam quo 
est vehementior, eo magis conturbare videtur naturae 
nostrae aequabilitatem atque concordiam. Ex quo effi- 
citar, ut, si de optimae vitae agitur condicione, non 
omnia elus genera cum humana felicitate convenire aut 
consistere posse iudicanda sint. Multae enim sunt vo- 
luptates, quae menti, coguitieni, sapientiae, existant ad- 
versariae atque inimicae. Quamobrem ad vitae nostrae 
felicitatem eae tantum «conducunt voluptates, quibus ef- 
fieitur, ut quantum iucunditatis insit in sapientia, iu 
'eoguitione , in artium. ac disciplinarum studio, denique 
(n mentis animique agitatione, acrius persentiscamus ac 
-vieissim sensus corporis ad intelligentiae et cognitionis 
virtutem convertantur. Nam ea demum vera volüptas 
est, quum suavi quodam et iucundo sensu perfundimur 
/'sic;:ut in vita nostra omnia inter se tanquam concentu 
"quodam concordare et ad ipsam boni ideam spectare in- 
"time sentiamus. Quocirca nec dubitare licet, quinanr 
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tanquam gradus. boni nobis constituendi s'nt. Nam. pri- 
mum boui ideam adesse oportet; in quam iis, qui ad vitae 
suae. perfectionem qiiam maximam. perventari siut, intucri 
liceat; quae. si rata. fit; et. re- ipsa effivitur, perfecta: vi- 
tae. conditio oritur, quae seeundo- loco: poaenda. est; tum- 
meus in homine habitet necesse est, qae ideam boui 
coucipere et vitam nostram ad eius legem moderari 
queat; deuique. in. ipsa hominis: natura. tanquam. elementa 
'yYeperiantur necesse est, uude optina vita componatar, 
Atque ex his ommbus: facile iudicari licet, quibus rebus 
summum itae. humanae bonum. absolvatur, et quid vo-- 
luptas, quid. mens ac scientia ad illud. valere. iudicari: 
oporteat. Hoc igitur argzumeutum, hoc propositum: uni- 
versi dialogi est *). 

— Quod. tamen. qui recte aestimare voluerint, ii etiam 
artem dialecticam in eo. conspieuam diligenter. conside-- 
rare debent. Etenim tractavit philosophus. hane- quae-: - 
stionem de summo vitae humanae bono admirabili arti- 


*) Hanc universae disputationis: summam: qui. attente considera- 
verint ac diligenter perpenderint, ii facile iudicabunt, qnate- | 
mus vera sint. quae Schleiermacherus l. c. p. 132. de 
Philebi; argumento ac proposito. disputavit. Scripsit enim 
haec: SO iefe& atfo lag ibm am 5ergen, ba& Gute au 
becftimmen nidjt nur für bae £«ben bes 9XRenfdjen, 
fonbern aud) gumalt, für. ba6, gange Gebiet beé gec 
worbenemn &Geíus, unb mufte aud) bemjénigen anlíe: 

/"c«en, wetder nídt nuvr für bie Grtenntnif be8 ten: - 

| Iden fetbft, fonbern audy für bie aller anbevn SDiage 

bic Sbee beá Guten sum Syrincip gemadyt batte. inb 
«ben bíefe aemein[djaftlidie Grunbtaae aufguftellen 
für bie 9Süder vom GCtaate. fowofl alá für ben Zi- 
máus$, ift bas Siel biefer Grórterunaen über baé ges 
worbene &ein al8 9Rifdiung, melde wir offenbaren 
folten, wetdjes obl baffetbe fein Fonne »c. Nimirum 
hae merae argutiae sunt, qnas quum Schleiermacherus 
iumumeras in opere suo protulerit, operam perdiderit, si 
quis singulas coarzuere voluerit; ridiculique sunt, qui 
Schleiermaclieri - rationem: nondum | censent labefactatam et 
convulsam. esse propterea, . quod. nondum. omnia ac singula, 
(uae scripserit, examinata et confutata sint.  Philebi ratio 
quaenam sit, in aprico est, modo ne argute pervertantur 
omnia. Est enim opus in se absolutum. quod neutiquam 
partes alienas ac supervacaneas complectitur, quantumvis 
necessitudine quadam cum aliis Platonis scriptis contineatur. 
Neque in eo id potissimum agitur. ut omnino bonum exqui- 
ratur, sed exquiritur vitae humanae bonum sic, ut iudicium 
de eo ab summis rerum universitatis principiis repetatur at- 
que ad boni summi ideam referatur. 
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ficio sic, ut, quemadmodum in Sophista et. Politico fecit, 
ita etiam hic eadem opera disciplinam: dialecticam egre-: 
gie locupletaverit eiusque praeceptis ad rem praesentem 
ita usus sit, ut praestantissimum quoddam : condiderit' | 
aríis opus, quale alterum | nulla unquam hominum aetas' 
denuo :extulit, . Sed de hace re quoniam qui superioris : | 
disputationis nostrae. non immemores fuerint, facile ipsi: 
iudicabunt, non opus esse existimo , ut nune accuratius 
exponatur. 1 

Atque haec quideni satis erunt ad gravissimi operis ar- 
gumentum et propositum demonstrandum atque illustran- 
dum. Nam quae alia adiicere constitueramus, ut, quibus 
caussis universa haec Platonis de summo bono ifocipiis ni-- 
tatur, plenius certiusque intelligeretur et quanta sit eius 
praestantia ac. sublimitas perspiceretur , ea nunc quidem, 
ne libri moles nimium excresceret, in scriniis servanda 
duximus, alio tempore atque loco daturi, quae in hae 
commentationis parte litteris perscripsimus. Nec vero 
videmur his in alium locum reiectis quidquam omisisse, 
quod ad perspiciendas iudicandasque libri rationes ne- 
cessario requiratur. Nam dedimus certe quantum satis eit, 
quo aditus ad eius lectionem aperiatur; censuram autem 
eorum, quae a Platone exposita sunt, nunc quisque pro 
se ipse iustituere poterit. Quod qui. docte facere vo- 
lueritit, ii'comparabunt etiam quae Aristoteles Ethic. 
ad Nicom. X, 2 sqq. et VII, 11 sqq. adversus Platonis 
rationem disputavit. Nam ad Philebum maxime pertinere, 
quae ibi leguntur, id vero adeo manifestum est, ut ea 
de re dubitari nullo modo possit. ^^^ 


GEL dini: 





Codices manu Scripti, 


üi ^ad hunc librum excussi sunt, numerantur septeinde- 
cim, Sunt gutem NM: 

1) Clarkianus sive Bodleianus, Bekkero X. 

2) Vaticanus . hunc etiam Bastius contulit. 

8) Cofsliniauus I. 

3) Venetus 4. 

5) Venetus I^ 

6) Venetus //: 

7?) Venetus —. 

a Parisinus B. 
9) Parisinus C. 


IN PHILEBUM. 87 


10) Parisinus E. 
Í1) Parisinus F. 
12) Parisinus H. 
13) Angelicus w. 


De his omuibus v. Bekkeri Eleuch. Codd. Com- 
ment, Crit. Vol, Ll. p. NIL. XH. VII sqq. 

is! Florentinus a. 

15) Florentinus b. 

16) Florentinus c. 

13) Florentinus d. 
De his nos vide in editt, Operum Platon. Lipsiensi Tom. 
XIL p. VI sq. 


Commentarios in Philebum scripsit Olympiodo- 
rus, ex quibus, quae adluc reliqua sunt, ex codice 
Cizensi descripta dedimus in editione nostra a. 1822. p. 
289 sqq. Sunt autem tantummodo eclogae scholiorum. 


Praeterea ctiam Eubulus, Proclus et Mari- 
nus commentarios in Philebum scripsisse perhibentur. 
v. Fabricii Biblioth. Gr. Vol. lll. p. 1372. 178. ed. 
Harless. et de Eubulo Lougin. p. 148. ed. Weisk. Sed 
| Eubulíi et Procli opera intercidisse videntur; quae 
autem Marinus scripserat, ea ipse flammis tradidit, 
Praeterea Müllerus in Notitía et Recens. Codd, mss. 
Cizeus. Part. 1l. p. 4. narrat extare in bibliotheca Mo-- 
nacensi codicem noía C, iusignitum, qui praeter Olym- 
piodori Scholia i» Phaedonem contineat etiam Stratonis 
commenutationes in Philebum, neque a Fabrieio neque 
ab aliis memoratas, — Verum ista nescimus sane quo 
auctore Müllerus scripserit. Nos enim ab amico quodam 
certiores faeti sumus, illa Stratonis scholia non alia esse 
nisi Olympiodori commentarios, qui inde a p. 103, cod. 
illius perseripti leguntur, hac inscriptione praemissa: 
TOU «vroU tig TOV (DiZuBov. Hunc igitur Stratonem 
mittamus, Praeter eos, quos modo nominavimus Philebi 
interpretes, inprimis nominandus est etiam Claudius 
Galenus, celeberrimus medicus, qui librum compo- 
suisse fertur zio: rov àv (uA5gfo usrefeciov, hodie 
non amplius superstitem. v. Histor. literar. Claud. Galeni 
in Edit. Kühn. p, CCI. Ad eundem dialogum spectasse 
videtur eius opusculum cQ ToU TÓv OvrwV ECzcGTtOV 
£v r& sei xci m0ÀÀl&, de quo v, L e. CXCIX. quan- 
doquidem haec quaestio iu Philebo potissimum tractatur. 
Nec tamen quidquam ea de re certo definiam, deficien- 
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tibus plane rei argumentis. Sed alter, ille liber. in. eo 
versatus esse videtur, ut singularum disputationis par- 
tium nexum et cohaerentiam illustraret, atque varias ab 
uno argumento ad aliud trausitiones. explicaret. /« Quae 
res profecto digna fuit subtiliore examine, quandoqui- 
dem ex superioribus clarum erit ac perspieuum, obsceu- 


riorem sane in Philebo subinde esse disputationis uui-' 


versae ordiuem ct progressionem. 


Eiditiones PEPhilebi 


ante Fischerum, si discesseris ab universis. Platonis 
operibus, hoc est ante annum superioris saeculi 46., nul 
lae faclae sunt. !s igitur primus eum una. cum Sym- 
posio ex llenr. Stephani recensione varietate lectionis 
et. an/madversionibus. criticis illustratum separatim edidit 
Lipsiae, 8. 17186, .Substitit autem vir doctus in couqui- 
rendis, quae tum. suppetebant.,. opibus. criticis. 

"Tum sequuta. est. post. longum. prope quiuquagiuta 
annorum intervallum nostra opella: Platonis Phile- 
bus. NKecensuit, prolegomenis et comtnentariis illustra 
vit .G. Stallbaum. | Accesserunt. Olympiodori scholia 
in. Philebum. nune primum edita. Lipsiae, 1820. 8. qua 
id egimus,. ut.totus liber iusta interpretatione | expla- 
naretur. et illustraretur. lta certe libri difficillimi. pari- 
ter atque gravissimi interpretandi aliquando. factum, ini- 
tium est; Quanquam multum.abfuit, ut. quae. nobis. ipsi 
proposueramus, ea. successu operis omuino. prospero 
perficeremus. .. Nam. et. virium iuveuilium periculum. erat 
et. carebamus. subsidiis criticis nondum .enim lm. B ek- 
keri Commentarii. critici in lucem prodierant. Quo ma- 
ior. fuit. felicitas nostra, quod. humanissimos. nacti. su- 
mus. libri.censores,. qui in indic. litter. Gótting. a. 
1821, n. 31. iu Seebodii Biblioth. Critic. a. 1522, 
n. 93. p. 225. sqq. in. Diar. litt. lenens. a. 1822. fol. 
195; et. in lahnii Annal. a. 18.-7.. Vol. IIl. Fasc. ],. p. 
143. sqq. de.eo exposuerunt.sic, ut quidquid scriberent, 
id: totum. valeret, ad. benevolam. admonitionem atque stu- 
diorum nostrorum. commendationem. |. Sed. quum: aliis sa- 


tisfecisse. videremur, ipsi. tamen nobis nunquam satisfe- 


cimus. . Coepimus. enim mox intelligere, cognitis inpri- 
mis. opibus criticis,; quantum .opera nostra ab ea. laude 
distaret, quam. ardore. studii iuvenilis. utique. consectati 
eramus, . Quo. gratius. atque | exoptatius | nobis, accidit, 


p» 
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quod nune. libri. denuo. interpretandi opportunitas | nobis 
oblata est. Quaecunque igitur hac operis editione cor- 
recta sunt atque emendata (sunt autem, plurima), ea iam 
sic. a viris doctis accipi volumus, ut eorum, quae. olim 
aliter. disputata. fuerunt, memoria |. o:nino |. aboleatur. 
Quae autem. praeterea. propria. sunt. pristino. operi bona, 
ea rogamus legentes, wt porro aequi bonique. consu- 
.Jant. Ceterum nos nunc etiam iis usos esse, quae. viri 
docti de editione. nostra passim. disputaverunt, hic. grato 
animo profiteri licebit, quauquam. ubi ipsi verum pervi- 
disse videremur, | eorum senuteutias exponere aut re- 
 futare noluimus. 

| Praeter editiones memorandae sunt ctiam quae vul- 
| go dicuntur 


Versiones operis. 


Germanice nuper Philebum. verterunt ... 

1) Fr. Hülsemannus iu libro: Ueber. das Wahre, 
Gute und Schóne; drei Dialogen des Pla- 
ion, 'Theaetet, Philebus, Hippias; insbe- 
soudcre für iunge Theologen. nach einem 
berichtigten Texte. übersetzt .und. mit 
Einleituugen. nebst erlàuternden. Anmer- 
kungen, welche besonders. die Sachen.be- 
ireffen, versehen. Lips. 18507. 8. Il. Vol. Sed 

. bonus Hülsemaunus nec Graeca intellexit, nec rerum 
. habuit. satis subtilem. cognitionem, ut. totum . opus 
praeter ea, quae aliunde. excerpta. sunt, fere nihil 
contineat, quod Platonis lectoribus usui esse possit. 

2) Fr. Schleiermacherus Opp. Platon. Vol. If. 
Part. Hl. cuius operis virtutes notiores sunt, quam 
ut a nobis hic praedicandae sint.  Quauquam vir 
egregius dum docere subtilius iustituit, quo ordine 
singuli Platonis dialogi inter se nectendi atque con- 
iungendi sint, ut alius alium tanquam pracparasse, ac 
doctrina Platonis veluti naturali incremento paullatim 
ad maioris perfectionis laudem aucta esse videatur, 
nostro quidem iudicio multa disputavit argute magis 
quam vere atque adeo, quae esset uniuscuiusque libri 
per se spectati ratio, rarius quam par erat quaeren- 
dum putavit. Quocirca de ordine scriptorum Plato- 
nicorum prudenter instituendo cum «eo dissentimus 
plurimum, lactamurque vehementer, quod quae de 


90 PROLEGOMENA. 


hac re in Prolegg. Volum. E. P. E. anuo 1827. dispu- 
tavimus, ea quum alis tum Car, Fr. Hermamnuo 
non displicuerunt, 

3) Io. Casp. Gótzius: Platons Philebus, oder 
vou der Lust; aus dem Griechischen über- 
setzt, und mit philosophischen und audern 
Aumerkungen erlüutert. Augsburg, 1827. 8. 
luterpretatio non spernenda , quamquam Graeca mi- 
nus accurate quam a Sehleiermachero expressa suut. 

Anglice vertit Philebum Foyer Sydenham, cuius 
hoc opus est: Philebws, a Dialogue concer- 
ning the chief Good of Man. T/4e first Part. 
(by Floyer Sydenham). Lond. 1719. 4. Phi- 
lebus, a Dialogue concerning the chief 
Good of Man. The second part. Lond. 
1380. 4. 

Gallice liber conversus estin his operibus: Les Dia-. 
logues de Platon, traduits du Grec enu 
Wrangois (par P 4bbé I. Grou), Amstel. Vol. 
Il. 1710. 8. Additae sunt aliquot annotationes cri- 
ticae. Oeuvres complétes de Platon, tra- 
duites par Fictor Cousin. Paris, ap. Didot. 
Philebüs tomo secundo continetur, atque illustratus est 
quum eleganti de argumento libri disputatione tum 
animadversionibus eritieis. Quae hic leguntur, eadem 
fere. vir eximius exposuit etiam in diario: Iournal 
des Savans a, 1829. p. 420 sqq. 729 sqq. ubi 
meae editionis censuram egit; et a. 1826. p. 38 sqq. 
ubi de scholiis Olympiodori docte disseruit. 


Singulos Philebi locos qui peculiaribus scriptis. tra- 
ctarunt, ii suis locis, si qua opus fuerit, in Commen- 
tariis nominabuntur, Hoc loco unam. invabit memo- 
rasse disputationem Lud. Fr. Ottouis Baumgar- 
ten-Crusii — celeberrimi nune apud Ienenses "lheo- 
logiae Professoris — De Philebo Platonico,, quae 
prodiit Lipsiae 1809, 4. In hoc enim libello priora tre- 
decim dialogi capita usque ad p. 26. D, ed. Steph. do- 
ctissime sic, illustrantur, ut et sententia totius loci ex- 
ponatur accuratius, et verborum usus, sicuti res postu- 
lare visa est, uberrime declaretur, : 
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Aug meo DiAnfov ÓfysaÓ cu vvri zal npoóg rüra róv 
a«9 muiv Guqiugpurüv, iav pQu Goí zarà vovv j 8 
AsyOutvOg. fovAtu GvyztqcAcwu)GUuED C éxcTtQOV j 


P. U. Opa 95, IToctnozt,] Bekkerus ex Ven. X. rec. 
& Fort«gys. Sed vocativus sine «& est admonentis, ut ea vocula 
nunc non indigeamus. v. ad Sophist. p. 220. D. conf. mox p. 12. 
B. 21. A. 28. B. 

OégsoOes vvr(] Sic pro vulg. róv Bodl. Vat. Ven. IT. 
Recte; nam rwrí est nunc ipsum, diciturque de praesenti tem- 
poris momento ; v. Wolf. ad Demosth. Leptin. p. 242., quum »c» 


'trium sit temporum. 


Recte hoc ex Heraclide docuerunt Etym. 


'M. p. 608. et Eustathius ad Odyss. Z. p. 1840. 


npóg ií(v« TÓY mag 
Schleiermacher. » interpretat. 


jsiv] Libri zàr, quod correxit 


àv u5u cow x v».] V. &r, invitis Bodl. Vat. Ven. IT. 


P. ri. '0ga 395, Hocre«o- 
'x* —] De exordio libri expo- 
suimus Prolegs. p. 4 sqq. 

x«i ngog rív& TÀÓ» Tap 
Xyziv] Male vulgo scribebatur 
"G» ep Zpiv. Nam una tan- 
"tum fuerat sententia, quam So- 
'erates aliis consentientibus ad- 
"versus Philebum defenderat. [ta- 
"que verisime Sclhleierma- 
"cherus rà» scribendum iudica- 
vit, quod placuit etiam ' aliis, 
quantumvis librorum auctoritati 
alias omnia tribuentibus. Enim- 
vero ita Socrates de sua ipsius 
"sententia loquitur Deere s di- 
cit enim hoe: xai Tl dote o 
z«Q Zuiv'Àóyog, mwQÓq 0» ué- 


iamwo5otic. 


Àtg auqicdnttiv, sive ils obtóg 
gii ó Àóyoc. 0 m«p »iv, 

To0Q Or u£lug duqicnreiv. 
Gorg. p. 520. E. Zr morfoev 


'O)v gt maQaxaltq rjv 9:ga- 
"nier s Lysid. p. 203. B. -«pà 


t(vt; robe v(gGc; Legg. L p. 
629. D. Reip. IX. p. 585. B. 


Cratyl. p. 433. E. Pliaed. p. 79. 


B. Lucian. Diall. Mort. 13. 
GxoTti, Órrwuv TO» roltoOv maTÉ- 


'pn imrojces Tj owueii, h. e. 


ógrig Ó Toítoc na1:50 Po1v,l lov- 
Sed affatim exem- 
"plorum suppeditabunt A. Mat- 


'tliiae Gramm. $. 265. 4. ann. 
et EImsleius ad Eurip. Bacch. 
'v. 492. Pro azeg 


&piv ne quis 


ajeóv dugispirmua. : 


ánte 
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PLATONIS 


Thévi uiv obi. 
(QDiigog jiv tolri» dyaOóorb &vdi qiet 


tó guipu nücu Cuoig xci Tv dÓovQ» x tépin 


xti 06m toU rérovo iti toUtov cÜugwra: 
DIT, &uipicfliitiudé bóri , ij tabr&, &AÀAa TO- 


Reo 


to àà 


(roovetv xül TÓ vüslv xti to pepriodal xin tü rgi- 
fev &U &Syytvrij; Oofdb té opOü»v xoi aAnOtig Ao- 
;wpuoUg, tüo ys fjOorüe disibo dl Àge yiyvtoÓoL 
EluneGw , 00tzsg cvrQ» Ovvard uetülofkiv: Ovva- 
roig Ó& nérocyciv gehiuotürdv dzüvtuy sivéi müci 


B. xl cà | néprjoóti] 10 éx Bodl: Vat. Veit. I1. sddittini 


tulgo deerat. 


ojro "og Jyopnty] Ayoptr Vat: 


C. 4e 05 rose] v. déyy, contra 


fequirat ze inr, sicuti dein- 
de scriptum. legimus KL 9i nup. 
Nàm 6 o naQ 
iem Adyog est sententia no- 
)jis propria, quam nos tüe- 


mur,ac defendimus. Infra 
P. 20. A. 1€ vur fü quaytov- 
neve, coa o j gir. De, ,Rep. 1Y; 

.. 435. x«i qarégü? yivoué- 


^ (v. Msi Befaia- 


gius v Pd jp. eios: 
Sophist. p P. PB. toig zug 
fjpiv Àoyoig sin 

, D. dpa 90v etvet $5si—] 
lungas verba hune. ái modum: 
1à yaloti» oiv Eves dyadoy 
no tois x. T, À Cügitandum 
àutem de sunímo bono, quo liu- 
mana felicitas abso vitut, quan- 
quam id nunc verbis non accu- 
rate e xprimitur, quippe omisso 
gyaóo» . articulo. Non 
enim in se perinde esse, utrum 
dicatur. eva v. jdovjv dya- 
dv, an era Jr. jdorj» 79 
QyaOr, facile. tibi, persuadebit 
Aristote], nalstic. — Prior. 
Lib. J: c. 40. P. 49. ed. Bekker. 
ins à' oU zG)rov ion to &- 
$n rà» "DEEDE: d y (Y dy, 
xai ró eiveu cr D jorjv TrÓ 
&ye ov, o/y onolug Óéréav 


aüctoritatem Bodl; 


TOUG $govc, ai d uév loriv à 
aviLoyioptó6, 6T 3] jov tàya- 
Sur, 1áyaÓay, & à óTt. ,eéya- 
9», . aya Ov, .obruG xdi inl 
Tí» dile. Sed Platonem etiam 
alibi similiter oinisisse articulum 
evincent exempla rei iàm, olim 
memorata; Phaedon. .p. 16. D. 
11. A. De Kep. VI. p. 506. C. 
Hipp. iai. p. 293. E. Mox de 
É/uquv«. genitivo adiuncto con- 
sulas Matt niae Gr. $. 319. 

10 à n&g', iHd» dyu- 

diced. —] à nobis autem id 
vocatur in dpbitationei; 
átque contenditur non ista; 
sed prudentiam et intelli- 
gentiam ett Nam yuqueir- 
isir non raro sic dicitur, u£ sit 
dubitantem cóntendere; 
cuius usus exe HW cohgessimus 
àd Gorg. p. 452. C. et Erast. 

. 136, D; Post qo) teca, sub- 
iungi deinde oportebàt haec: 
xodtiota xai gota yiyveoO «c 
Bupnaciy s, sed admissa levi ora- 


tionis mutatione: per , anacoluthon 


quoddam dicitur: cüs ys nOorüc 
dpelvo xal lou qlyvead a Nis d. 
À. in qua sermonis conversione 
nemo temere offendet. 

C. üvvarois i j&ra- 
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rolg. oboí. TE xl iaonéroie: 


Máór S odit "teg 


A£youev , e Oil», éxe E6000 $ 


q]I. 
I 20, 
JIowreogs ,. 1070v 3 
IH P2. 


xaÀüg catiQnzE. 


Hávroy uiv ovr whore, 0 Xéhwporec. 
Aet à robrov t0» »bv AroouewOy, i 


dveyzyu Mn bius je duty ó 


XQ. 4d b nto evrür rgoaQ Tt«vri ain) 4 


mq nsgavO vet : 
IIPO. A4& yép ovk. 


Vàt:, 


librum, cuius collationem 


qui per totum hune librum alteram secundae personae for- 
mam tuentur, quod interdum etinm alii faciunt. 
diligeutissimam 


Vaticanum. quidem 
debemus Bastio, me 


unum quidem locuni laber& novimus, quo vitlgaris terminatio sólà 


compareat; 


gxtiv àqelepeiruvor) Ex- 
pectabas ógslenerera. Sed hu- 
mero singulari ütitur propterea, 
quod in animo retinuit infiniti- 
Yum preagev, Quocirca con- 
sequutio verborum haec est: 
óvraroig Óà grtüogHv (nírar) 
Qgelquórarov (uito 8. pira- 
qti) ivit x. T. 4 — | Mox 
ovr LUI |Éyouev esti sic 
fere indicamus et statui- 
mus. Quod ideo monemus, 
quia. Astiu m vidimus 214 Qyouty 
requirere. Usum temporis prae- 
sentis attigimus ad 'lheaet; p. 
iss D. Phaedon. p. 11. D. Eu- 
thyphr. p. 10. D. Hipp. mal. p. 
302. E. al. Atque làec qui te- 
nuerint, ii nec Ayo uev. proba- 
bitur. 
Afyti 9$; roUrO» 1àY viv 
Qidc uevov -— Ad yo»;] Lo- 
quendi ratio haec ex eo habet 
explicatione , quod ad notissi- 
mum illud proverbium, 0 gtad ax 
rà didoueva drdyun,. respicitur. 
Gorg. P. 499. C. drdyxn iot 
wur TÓv naÀcióv E d 10 na- 
Qv sj  moiiv xai TOVro déyc- 
& TO did ueróv napct oo). 
Fxprédsit illud etiam Cicero 


Epistol. Fani. L. 1, 5. Quod 


i i fAwoct dido »e«t. 


dat, accipimus: Simile est 
illud Kuthydem. p. 285. . Apol 
ul joxsi zofnjrac pas neg 
TG» &épr OfgsgÓci G Aéyovou, 
. Alcib. H. 
i4. C. oix danke — Té 
es d»; odéytoÓen. Plura 
suppeditabit ' Wy ttenbacl. ad 


lutarch. De Superstit. p. 1069. 
ed. Oxon. 

dq(AmBoc vég 9o kaÀóc] 
Crebrum hoc Atticae urbanita- 
tis blándimetitum. y. Hippiam 
mái. jn. ibique ann, Dorv ill. 
ad Charit. .p. 23. .Creuzer. 


ad Plotin. De Pulerit. p. XVI. 
or rntueh Epist. Crit. p. 
33. ed. Lips. Boissonad. ad 
Aristaen. p. 295. et ad Philostr. 
p. 306. . 

: 4 ei £5 negl adr») Op or- 
tet igitur, sicuti convenit in- 
er nos antea. rem aliquo 
modo ad liquidum perdu- 
ci. Nam, ita o5 intelligimus, 
quod Ástius in óé commutari 
mazuit. 

TíÀngOie mf ntQavós- 
vu] Gorg. P: 454. C. iva ov 
r& oavroj —  ónog Gv» Boviy 
neQatr ic. lbid. p. 412. B. z«- 
nigárÓms meqi óv Àoyos. Ibid. 
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j5oousc zci r0Ót. 
IHIPQ.- 'l'ó noiov; 
ON. 'Os vv 
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yucv éxctto0G 


PLATONIS 


"I9 05, nt00g *rolroig OtopoXo 


CR» apvyng zct o 


Ou Üsciv. &zorolvev rwv&. Emizsipijost rv. Ovropéviv 
, - ' , - , 7 
«rÓouwnaotg nct. TOV (ov sUvOn(uOra napétzsv. «o 


ob; ovrOc; 
TIP£!; 
c0. 

Àü «V r»v roU qgovsv; 
IIPO, "Lori ravra. 


e *Y 
Ovro uà» ovv. 
*. - t P - 2 
Üvzo?v Uvutig uiv rQv roU za(0tv, wusis 


D. (Qe vr niv Exc vctgo«]. Pro iav, quod praebuerunt 


Bodl Vat. Ven. /J.. 
spo» nec «r&v legitur. 


E. ro) t«tt& F'yorroc Bep.) vac 


p. 497. D. ?r« mroavOGoiw of 
Aeyow. De Rep. VI. P. 502. E. 
TÀ TUVF yUVGiXOV Tt xai ma(Óov 
nenégavtau. Politic. p. 212. D. 
ive cà pera tovto tlg TO mQo- 
'cOt» meguiroptr. al. 


D. Qc v?wv juóov tixdre- 
poc ff.» vvzZgc —] Hanc 
lectionem trium codicum prae- 
stantissimorum quilibet ample- 
ctetur facillime. Mirum tamen 
accidit, quod ceteri libri omnes 
cum editt. veteribus pro jpàv 
habent «/vàr. Quod qui scri- 
pserunt, ii zóv Aoyov videntür 
intellexisse. Etiam Ficinus: 
uterque nostrum, unde Sy- 
denhamus /jmóv scribendum 
coniecit. De discrimine  77q 
itemg xui cUG Ota ctos Ari- 
stot. Categor. c. 6. f$ doti 
Zgorwortporv — x«i provipoirtgov , 
dicÓtoig &Üvlrnror xal v«yD ut- 
talo. Galen. Protrept. p. 
29. ed. Kühn. jj dv yàg *5g 
Yagovog tec xai QvaAÀloíotog 0i - 
tots. 


E, ro?) ra)r« Fyovrrog 


vülgo erat «otov. 


'ynuéra. requirant, 


In Flor. c. et Ven. Z. nec 


€ 


Coisl. quod dedit 


B. 8.] Sc. «à xoslrro  garzvat. 
Cui quod z«2re, numero plu- 
rali, adiungitur, id etsi fraudem 
fecit viris doctis, tamen hodie 
non amplius  mirabuntur qui 
comparaverint nostra ad Gorg. 
p. 441. A. ed. 2. Apolog. Socr. 
p. 19. D. Sympos. p. 187. D. 
De »geuisiv vi superandi ac 
vincendi cum accusativo iun- 
cto v. Matthiae Gr. S. 360. b. 

P. 12. ógoloyosuevd qa- 
T£] Non deerunt, qui ó020- 
Nec, qui tres 
optimos — codd.  recensuerunt, 
haec videntur legisse sine offen- 
sione, siquidem correxerünt ópo- 
AoyoDutv à qcré. Sed sincera 
est reliquorum librorum, scri- 
ptura. Nam ójoAoyo/utv« sunt 
de quibus etiamnunc con- 
venit; v. ad Criton. p. 48. B. 
Gorg. p. 416. C. Quod quidem 
ita esse, facile senties verbo- 
rum constructione in hunc mo- 
dum mutata: dor  qcetb meQi 
ro/TUY (Qnügc ópoloyer y Sed 
non opus est, opinor, copiosiore 
rei demonstratione. 
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XQ. Ti 0 àv &ÀÀm rie wosirtov rovro qvi; 
uy oUx, Gv piv Oov; u&ALo» qeivres Evyyevijs, 
qrreusÓa uiv epuqórtoo, roU reUre &ovrog Qeeiog 





» wisum est Schneidero 


-fliov , 
IIPO. Nai. 


xo«rti Óà Ó rio 5Oovio TOv Tio qooviotog; 


XQ. "4v ói ys qoovísa, vit piv qoórvuats 
ThV Adorív, 1 Óà qrrürat; TaUÜ' ovreg OnoAoyov- 


ueya gate, 7j nàg; 


IIPQ, 'Euoi yovv Óoz&. 
Z9. Ti 0ci duixfo; ti qe; 


Bekkerus, qui omnino elisiones in hoc libro ex Coisl, ubique re- 


stituit: nos aliter fecimus. 


P TE 
Yen. I1 


VEgol yojív Qoxt;] Editt. 
libris mss. invitis "Euoiy' oiv do- 
x8, quod mendum correxit 
Bekkerus in Commentariis. 
Enimvero loi oí» si legitur, 
quorsum ovv pertineat, nemo 
quisquam dixerit. Differunt enim 
7t ov» et yo)» inter se sic, ut 
ilud ubi reperitur, ibi ys ad 
vocabulum proxime antegressnm 
referatur , ov» autem sua ac 
propria vi et significatione igi- 
tur, ergo, valeat; ubi vero 
yo)» dicitur, utraeque voces 
consociatae vim confirmandi cum 
restrictione habeant, wt Lat. 
quidem certe; v. ad Politi- 
cum p. 257. D. Jtaque yoiv 
rectissime pro 7 oU» restitutum 
esse in Apolog. Socr. p. 20. C. 
De Rep. l p. 335. E. etiam 
nunc contendimus. Aliter : 
a 


| Remp. l. P. 335. E. qui ye oiv 


| 


! 


positionem efficiat, 


: 


ita usurpari opinatur, ut ye op- 
ovv autem 
valeat ad declarandum consen- 
sum. Quod si verum esset, 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 


ópoAoyovut»à gare] opoloyobutv G Bodl. Vat. 


sanequam etiam hoc loco alte- 
ra scriptura sese recte esset 
habitura. Sed dubitamus vehe- 
menter de huius sententiae ve- 
ritate. Nam o» confirmandi 
vim et potestatem ita tantum 
habere putamus, si cum aliis 
particulis ita in unam notionem 
veluti coalescit, ut singulae par- 
tes divelli cogitatione nequeant, 
Unde accidit, ut in quibusdam 
dictionibus cum antecedentibus 
una scripturae perpetuitate et con- 
tinuatione coniungeretur. Quod 
ipsum in roZ» ita evenit: quod 
tamen ideo saepenumero est 
depravatum, quia etiam ye o)v 
in usu fuit. Ceterum nemo erit, 
quin sententiam hanc esse lar- 
giatur; Certe quidem ita 
mihi videtur. lam vero hoc 
modo ubi vera intellexerimus, 
nec ineptum cuiquam videbitur, 
quod Ven. I]. et Bastio te- 
stante Vat. obtulerunt T7 $a: 
d"l;8o; idque nunc loco vulg. 
Tí dà dui5fg restituimus. 


y 
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"Euot. iiy. ate rrog vizav ido, Ooxti xci 


008e* av. 06, IMoerapye, evróg jreo6et. " 


IIPQ. 


1lageoUs , 0) ibit nv rÓv Ado 


ovx à» Éri xvpiog tlyg tijg ngog ZDXwxgcr ópohoyic 


4 xci tOUYVGYIÍ(OY., 


QI. "A4i»0; AE &g* 


alie gp aqoctvuct xta 


poprvoouet voy LL Tuv Üsóv. 
II PO. Kei qutig cov Tobtov 7&8 cvrOV eve 


0v 9f. IHoorugzt, 
vc» 9, d Ilo. 
ut solent. 


eire yv] Sic Bodl Vat. pro vulg 
Dein pro 7»965 Bodl. et corr, Vat; Ven. M. zvoctt, 
Mox iidem tres libri napuóobg " di) noc. 


B. rov:o» yt «v cór]. ye additum e Bodl. Vat. Ven. 1I 


»9ovj Oozxti *«i 9o$e1] 
Usitatius fuerit doxz r& xoi do^ 
ie, quod olim de coniectura 
dedimus. Infra p. 60. B. pU 
T&vT Fori & xul jv rà 0T 
Aeyop&ve s; Crito p. 49. D. 2À(- 
yo; Ticl v«Ur« xal oxi xai 
doir lbid. p. 45. C. &nep àv 
xai oí ày9go( oov onevoruév. TE 
xal Fonsvonv, Menexen. p. 249. 
C. OugameíRr vk xnl Ütgnnev- 


toÓcu,  "Theaet,. p. 210. c. 
Qavuáatot urógtc, Mof € xal 
geyóveow., Sophist. p. 244. E. 


Ttóg y&Q. oU. qxoovol v8 xci que 
oív5 lbid. p. 258. €. zerà rnc 
Tó» jv ve xal iori ju, rs Po- 
litic. p... 264, A. 2r vois Znfpotc 
ajv rk xod lori, De 
311. E. ui Oove xolg ávOgonotws 
lsyov c8 xal Léyovatv, |. Ibid. 1M. 
p. 391. E. óg «Qc ca)rw ztQur- 
z0vcl t& xal Ingeitov. lbid. V. 
p. 453. C, ool Ócjoouet ct x«i 
copi, Ibid. p 451, B. xaÀa- 
ora yàg Ój Tojto x«L Àéyeras 
xcbh Ashétre — Legg. Vl p. 
454. B. Fue ytyovaot T5 xui 
Écovcas. bid. mox: £v ye 7j 
mgovoy . toiÓ elec énopl« ,eiég- 
yt» t& xal otfoytraw. U7LO TOV 
guerodsses. Ibid, p. 771.. A. 
oóóGag euyé ve xGL Cyev.. Nec. ali- 
i Latini. Cicero De. offic. 
17, $, 57, et in ea (republi- 
en) delenda occupati et 


Rep. M. p. 


sunt et fuerunt. lbid, TL. 20. 
&. 69. multi àutem et suni 
et fuerunt, qui a nezotiis 
publicis se removerunt, 
Philipp I. c. 8. S 29. itaque 
viri fortissimi atque hos 
nestissimi, qui ordines 
duxerunt, res et iudicanl 
et iudicarunt, Nempe ita, 
quae sunt unius generis,. tans 
quam inter se opposita. accurate 
distinguuntur. Sed ut lioc. loco 
Legg. Ub p. 887, D. caiyun yug 
àj yelenais qéotu xni IT 
xelvovs , Ui roVz0Y piv nlttot 
TOv Àéyov. ytyÉvnrra | Rab 7^ 
yrovie:; atque alibi. Nec sine 
aliquasententiae diversitate. Nam 
copula non geminata primariae 
sententiae. parti aliquid per se 


um vi. et gravitate adiungitur 


tanquam. secundarium, . Quocir- 
ca lunc loeum sie interpretari 
licebit: Mihi quidem volu- 
ptas omnino victoriam re- 
portare videtur; et vero 
etiam videbitur, Quo sen- 
su ubi verba acceperis, facile 
carebis voculae repetitione, quam 
nec ullus codex manu. scriptus 
testatam habet. | 

o) ÓÉ, Hyótapye, nürg 


yyooti] Formulam «iróg yro- 


ot, ipse videris, attigimus 
ad Gorg. p. 505. C. Lachet. p. 
181. C. cap. XII. in. - 


 gatvecr, 


m Cap... HIT. 









II PO, |. 'OpO órera. 


Coisl. et rec. Ven. 


y x«i rovvaritor.] Facili 
negotio correxeris To/rvavríov, 
h.e. vrjg à3«9rgotoc.. Sed vov- 
"&vifov adverbii instar est, ac 
sexcenties ita dicitur, ut sit vi- 
Ccissim, contra. 
|oB. «4ààà y&Q dgqooioi- 
pai] H.. e. solvo me reli- 
gione, atque id tanquam 
mnefas et impium aversor, 
eiusque rei caussa ipsam 
deam testor, h. e. Volüpta- 
tem. Usum verbi &q06:t0269«t, 
quo significat animum suum 
religione ita exsolvere, 
ut aliquid. tanquam im- 
pium.aut molestum repu- 
dies et averseris, s. reli- 
gionis caussa aliquid de- 
testari, doctissime illustravit 
Wyttenbachius ad Plutarch. 
De discern. adul. ab amico p. 
489, ed. Ox. — Vol. Ll p. 386. 
ed. Lips. Omnes autem voca- 
buli significationes subtiliter ri- 
matus est Leopoldus ad Piu- 
tarch; Num. c. X. p. 299 sqq. 
J6ues xal utrà dniyogov 
Éxórrog —] Dicturus erat: 
Ogg xcb pere dulgBov íxóvvoc 
4d xni dxorrog «ro? meugope- 
9« ntgaírtww, | Sed pro 5 »e 
&xorrog urbane, mutato repente 
Sermonis tenore, infert haec: 
D ónuag- dv ida. ]n quibus 
cernitur levis quaedam anacolu- 
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voté &v tutv, og TeUra PLeytg. & Atyetc. 
TC pera rcUTC éje s "(9 Zoxperse, Op xci pera 
QuAiujev áxóvrog ?| Onteg &v &ÜéAg neiuusÜn g- 
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xo. THodaslón em erae 0 tc 
OsoU, 4v 00s "dq oodíiiv piv i£yead ar. quot, rO à 
&AnÜícreroY cUr5c Ovoue xOor5nv eva. 


ZX. 'Tam pro vulg. 7jev recte Ven. X. corr. 
elpev. quod. restituendum vidit Heindorf. ad Theaet. p.298. 

&n «vsT9c 0j rs Oto7] Pro à Bodl. Vat. Ven. II. à*. 
Silet tamen Bastius de Vaticano. 


thia. "Praeterea dilizenter ob- 
servandum, ópog pertinere ad 
setup e mee ver prorsus eo- 
dem modo, quo participio prae- 
mittitnr, quum tamen ad se- 
quentia pertineat. Sie Phaedon. 
p. 9t. €. Zunpnlag qofiecent , uu) 
5 avg 0 uus xol Se crgoy 


xui x&Àlto» 0v. TOU. Oue«rog 
noocnoli/mcat  Lysid. p. 
213. A. o eg xai uicoUrra dv 


ixelro v z9ovo návtov u&ü- 
Àuova Boevrl TOÀiQ vyOvetÜGs 
qílrave. — "Theaet. p.. 145.. D. 
Xenoph. Cyrop. V, 1, 28. 
Vill, 2, 21; Oeconom. XIV. 
8. Memor. 1]. 2, 190.' conf. 
Matthiae Gr. S. 566. 3... Ita- 
que sententia verborum. haec 
est: At nimirum quae dein- 
ceps sequuntur, o Socra- 
te, ea etiam cum Philebo, 
sive voluerit sive nolue- 
rit, tamen communiter 
persequi conemur, " 
dlevont£or àAa q)T«S ib 
tjs O&o7,] Pro Oi optimi 
libri dé. | Sententia tamen: vul- 
gatam lectionem | satis tuetür. 
Nam hoc dicit Socrates: €Co- 
nandum id nebis ab ipsa 
scilicet dea exordienti- 
bus. Quid vero istud ó& hic 
valeat, vix quisquam dixerit. 
Nam quid tandem hoc est: 
Conandum id nobis, sed 
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ZO. "To Y iuóv Ófog, & Ilodrcpyt, ati mpg 
-Tü Tüv Üsov Oróu«ra o)x ort xaT (vÓQuwmOy, 
«ÀÀa míga ToU nrylórov qOfov. xci v)v àv pip 
"Agpoiruv , ómy bxelri gov, TOUT] mpoge opta 
vv 0 5Óovgv oióa wg Éori noiwx(Aov, xci Omsp eizor, 
emn ixvys vue epyoutvovg ivOvutcÓa,. Os xai 
OxOmV, Jvrwa qoi Éys. Éorw ydo, àxovuv uir 
oUrGg, &nÀOg fv Ti, puopgüg ÓP Ónnov navroias 


-| 


C. revTy nQoceyogsvo] V. ravrq», quod unus fere 


tenet Ven. I. 


» 


D. 0toOut Ó? xal vóv dvosgralvovra] Quod vulgo hie 
post dé inserebatur «7, id abieci cum Bodl. Vat, Ven. JI. 


ab ips& dea exordienti- 
bus? Nihilominus "Tl'uricenses 
éé, quod ex manifesta ortum 
est grammaticorum correctione, 
restituendum — putarunt. ^ Post 
Tr/7c 9co0 Stephanus excidisse 
putabat doi«uévoig, Sed recte 
dicitur aegeréov megaírew. ràv 
Àoyov s. OwxAéytoÓc. G7Ó Tü0Q 
$9:07. "Theophrast. Charact. 
l. mQórov notooues Àloyov dno 
vOv TE» tloovela» iPinioxotov 
éqee TO mQootuiézeoO«. | Pro- 
xima sic accipienda sunt, ut 
Philebus putetur in sermone 
antea instituto contendisse | at- 
que affirmasse, voluptatem tan- 
quam deam vulgo appellari 
"Aqoodíryy, quum tamen vero 
nomine suo 'Hov; dici debue- 
rit. Quocirca videtur homo 


voluptatis dignitatem atque ma- . 


gnitudinem ex eo voluisse de- 
clarare, quod ea adeo in nu- 
merum Deorum relata sit, quam- 
quam non vero nomine suo 
'Hóovj, sed nomine alio *4goo- 
(rg dicatur. Ceterum non ne- 
gligendum, quod in altero mem- 
bro zó óà& dÀgOéorarov «rijs 
ovou& x. r. À post relativum 
3v infertur a/zzc demonstrati- 
vum; cuius generis exempla 
bene . multa  congessimus ad 


Gorg. p. 452. D. Alia suppe- 
ditabit Matthiae Gr. S. 469, 
i 


C. Tó y àuó» Oéíog, 
Il o.] CensetlSocrates mittendam 
esse istam de nominis ratione 
disceptationem; illud potius ar- 
bitratur diligenter animadverti 
oportere, quam varia sit atque 
multiplex voluptatis vis et signi- 
ficatio, quaeque vera sit eius na- 
tura. Quod quidem sic expri- 
mit, ut sese dicat magna sem- 
per religione ac verecundia ia 
usurpandis variis deorum nomi- 
nibus teneri; quocirca se nec ia 
praesenti velle de nomine '4goo- 
Orge quidquam decernere; illud 
autem certum esse et explora- 
tum, nominis »ójo»;; tantam 
esse ambiguitatem, ut rerum 
diversissimarum significationi in- 
serviat, siquidem non modo vir- 
tuti ac sapientiae, verum etiam 
stultitiae atque sceleri suae sint 
atque propriae voluptates. De 
veterum religione in usurpandis 
deorum nominibus atque zoivo- 
»vuíe eorum, qua utebantur, 
ipse Plato Cratyl. p. 400. E. 
dgneQ dv &)/yaig wonuog oriw 
piv sUgtoÓuu oV riwvég rt xal 
onov yaígovow Govopatsptvot, 
T&ütG xa 5nuüg GUcoUg (100Q 


PHILEBUS. 
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iluqe xal ra roónov avouoíove eAAjAcig. 10$ yag, 
eges uév qeuev TOV axoAcoraivrovra cvÜQumOv, 
jOsaDct OB xci vOv GuqpovoUvre cvtQ tQ Goqoovetv* 
yóscÓci Óà xci rüv «vonrotvovra. xci «vonrov Ookov 
«ab iÀniÓev putoróv, i0:gUcs Ó' ab rOv qoovoUrre 
)r TQ qgovüv' x«i rovrov TOV J0ovav éxerépeg 
üg &v tig OuO(eg cAAActg Evo Àéymv. 0UX «vOTTOS 
«ivoito &voixog ; 










$dto9.us 0 n) ràóv gporvobvra] Vulgo x«/ ante zov inser- 
tum erat, quod eliminavi auctoritate Bodl. Vat. Ven. JJ. lidem 
deinde tó» cwgQoroürra a/5rQ tQ cweqooreiv, quód redolet lucer- 
nam criticorum, qui praecedenti dvoyra/ro»ra ocwggorz» potius 






|'OtoDg) xciv, og dÀlo unói» 
tiorag ubi v. ann. Quocirca 
vult etiam Socrates 24goodítsv 
T(/c 7tgogayogsutor, óz dxel- 
»p qüor. Sic enim rectissime 
codd. pro vulg. rectc» ng. Cra- 
| tyl. p. 418. D. c«vcjj e»ogacav 
igéper, ubi idem vulgo recs» 
scribebatur. De éxsévj ad no- 
men proxime praegressum refe- 
| rendo v. Ast. Annot, ad Phaedr. 
Vol X. p. 210 sq. Ceterum 
sententiam totius loci referunt 
Origenes adv. Cels. l. p. 20. 
| et 4, p. 196. atque Iuliam. 
Orat. VIL p. 236. D sqq. 

eg Fore noixí(Aov] H. e. 
varium et multiplex, quod 
quem specie sua facile 
deludat, v. ad Sympos. p. 
182. B. — ózeg &i10»; nam 
dixit antea. mé&geréov àm aU- 
15e 05 tj« O«0U x. 1. À, 
| &xovtt» niv oóroc,] si 
. quis nomen sic audiat, re 
| gpondum aecuratius pensi- 
tata, wenn man es so hórt, 
Demosthen. adv. Leptin. $. 
35. fot, Ói crojro, oírwoi uiv 
4xojío««, Àoyov zwa Pyov- ci Óé 
Tig. AxQuBog iieraokiE , speUdoq 
dr ó» qa»t(n. Plat. Lysid. p. 
216. A. e) yt, Egg o. Mevéie- 
$06; X6 yà Ovz00i GxoUou«. Sed 


quam qgo»é» opponendum fuisse crederent. 


affatim exemplorum collegerunt. 
Reizius ap. Hermann. ad Vi- 
ger. p. 744. et Matthiae Gr. 
&. $45. 2. Ceterum male vul- 
go oóreg; cum &mzÀo; iungunt 
neglecta verborum distinctione, 
de qua re monuit Bastius 
Epistol. Crit. p. 37. ed. Lips. 
Nam ojbrec «nióg foret sic 
simpliciter, sine ulla ex- 
ceptione, ut Symp. p. 180. 
C. "Tlheaet. p. 468. €. De 
Rep. J, 331. C. 351. A. Protag. 
p. 351. D. Gorg. p. 468, C. 
Quod facile apparet in hunc lo- 
cum minime congruere. Ne 
vero de &nààg fv v«, simpli- 
citer unum quiddam, du- 
bites, vel unus ille Philebi lo- 
cus p. 50. D. satis, opinor, pro- 
hibebit, 


D. cov» &xolaoraivovra 
áy99oz0v] Galenus T. V. 
p. 332. ed, Bas. &r99ono» omit- 
tit. Quod fecit lubidinose. Ne- 
que vi sua caret vocabulum, 
quod constat saepenumero poni 
cum quodam contemtu. v. Val- 
cken. ad N. F. p. 336. — «i- 
TÀ T6 c9 pQovsiv, eo ipso, 
quod temperans sit. — 
aür$ rj qQová&iy, eo ipso, 
quod sapiat. 
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UHPO.-— Doi uiv yao em bvavtiov, o Nusoaregy 
evra "moe; 4quétGY, 0U jv evrat ye Aie bet leu ! 
"tg je iori yt ijdovij uj ovy Qpordraroy àv el, 
TOUT «UrÓ éavrQ, nvtwv xou to ; ?" 

2X2. Koi y&p ouo, Jeriuóvis , daviperrs Y 
xar y8 aUrOÓ ToUrQ OvÜbv Qraíaei, vÓ yotue slve 
sv, và ys unv puéAav TQ AsvxQ vtdvreg y1yVolóXopey | 
eg moóg TQ Óukqopov tivat zci àv&vrwóraTOV | OW. 
TUyYUVEL* xal Óy xoi oyiue OyuuaTt xaT TOGUTOVT. 
yéves uév. baru m&v £y, và. Ó£ uépn votg uéosaty avro 

* r 
í iti V 
E. ó «turis, xoi xcid yt «jva v.] Pro zod-' 
7. Ven. X et carr. 1. 9oeecoc, quod Astio placebat. «Ned in- 
terpunctione post kQageta restituta 'nou npus est mutatione. v, 
interpretat. Dein vulgo 70 zgGue &r&& 1Tó mivs sed ptem 
ante z&v om, Bodl, Vat. Ven, 44 Z1[4. Coisl, Par. BCH. Aug. 
| 
Eloi uiv yàg ám Pvav- Etenim repetendum ex antece- | 
v(ov] 'Toto hoc loco diligenter — dentibus est dágodrerov dv. &rj, 
animadvertendum est, Protar- Quo facto quae sequuntur recte 
chum ea duci opinione, ut ge- per epexegesin sine copula vel | 
neris notionem mordieus teneat, coniunctione adiiciuntur, Neque. 
partium. et formarum divérsita- iam 7s istud spreverim, | quod 
tem: paene nmegligat atque tol- fuit qui in jév mutatum vellet... 
lat. Errat igitur ille contrario. Nam quomodo differat ab 7&9, | 
modo, atque faciunt alibi apud — satis docebunt quae. seripsimus: 
Platónem sophistarum filii, qui: ad Sympos. p. 180. D. quibus | 
fere haerent. in. partibus atque — adde Schaefer. ad Dionys. de 
formis notionum, ad genera ea- Camp. Verb. p. 406. Apparat. | 
yum vix ac ne vix quidem ani- ad Demosthen. Vol. I. p. 784 sq. 
mum advertunt. Quod non ca- Schneider. ad Xenoph. Hieron. . 
ret caussa idonea, sicuti appa-. T. 11, Cyrop. IV. 3, 18. Do- 
rebit ex iis, quae de Philebi: braeum ead Aristoph. Comment. 
artificio in Praefat. exposuimus, VIL ]. p. 510. ed. Lips. Nec: 
Tg yàg jóorj yr jOorij vero Astius audiendus est, qui - 
n9 o)z o s] Ne mireris usum. pro xin corrizendum | cen- 
vocularum ;oj o£.  lnest enim suit rodu«rog, his verbis euni 
in interrogatione. negandi vis'ac — iis, quae sequuntur, una per- 
potestas. v. Mattliiae- Gr. S. petuitate coniunctis, Nam unice | 
609.4, a. y. p. 1452. ed. 3. veram esse nostram rationem, | 
Pro «co)r «v1:à: favtg etiam. prorsus evincunt: proxima: xobo 
nune requirimus: có m 9] xul oyipet yi ueti zat cad 
avro. Nihil. enim 'ad senten-  zóv, ad quae dtem- intelligendum | 
tiam" momenti eit jatud; vagi relinquitur: àgosovaro» GG» qo 
Uto. 5$ d |. Verum hie. quoque ante nostram 
eio y40- xou, à 2), editionem post. va/tór deerat | 
Qu Tic rcd ye wy r0 r.] —interpunctio." Est -vero im his. 
erperam. post XQu tT ante — eadeni epexegesis ,: quae ^in- an- 
nos olim omissa fuit: distinctio. |^ tecedentibus cernitur,:neque est. 





N 
" 








- 


ILPfO. 
9jov 3 
YO 


gisousv, QvOuart. 
T& 1Oéa. 


P. 13. 


Coisl. àrz' érogoi«. i 


our yéve nv y&Q lori corrigen-. 


dum. statuas. v. ad. Gorgiam p. 


464. D. Lega. Vll. p. 791. A. XII. 


p. 957. A. Protagor. p. 338. C. 
Xenoph. Cyrop. HI, 2, 28. 
Homer. Odyas. 2. 90. d. 169. 
al De zeGue et oy7'a coniun- 
ceto v. ad Gorg. p. 465. B. 

DOP.eod43. opo fereg 5O0oràq 
59. eó gijoopev] Metuo, in- 
quit, num forte volupta- 
tes quasdam inventuri si- 
mus voluptatibus eontra- 
rias, h.e. puto futurum esse, 
ut voluptates voluptatibus .con- 
trariae appareant. Nam oj cum 
indicativo post eiusmodi verba 
iunctum indicat, . id quod me- 
tuatur, revera futurum esse vel 
esse vel fuisse. Germanice. dixe- 
ris: ich fürchte, ob wir 
nicht irrzendwo Lüste fin- 
den werden, die anderu 
entzegengesetzt sind, 
De Rep. V. p. 45I. A. qoge- 
Qo» zi oq«iigóv — pj oquLdg 
rjg dà«gÓtag xtoopci.— Ari- 
stoph..Nubb.. v. 489. $zdoiud 
dw mpgsogDia, p) nÀgyow ceu. 
ubi.v. Herrmann. coll. ann. 
ad Eurip. Med. v. 319. Soph. 
Aiac. v. 272. Electr. v. 992. 
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(dv dvavzuérare cAÀQAoig, TG Óé Otvqoporure 
(wovre uuol«y nOU TV;z«rét. XxGb AQÀÀ Érsoe oUtug 13 
yov) tboiGoutv, cogere roUtQ 76 T() A0 uu) TtíOTEUE, 
-mévre ra ivarcuarara Pv motoUrtt. qooUuet ÓÀ 
qu Tueg iOoreg gÓovaig tVQuaousv- ircrrícg. 

"[cwg* aààa ri voUU aucv (Sci. TOV 


Z0. "Ürt noogayoositig avra &vóuora Ovre ér£og, 
Aéyttg yao cyaÓc n«vr sivo 
4 T , t , -T ii € , 
rü div Qv ju] OUZ 0e s(ycs c« 00én 


Flor, a. b. c, i; Vulgatam tenet Galenus V. p. 332. ed, Bas, 


AC Tl rto) 9 jui» 24] V. 5wir, invitis Bodl. Vat. 
Ven, A4ZIL1X. Cois. Par. BCFH. Aug. Flor, a. hb. c. i. Mox 


Nos germanice haec sic. inter4 
pretamur: ich fürchte, o 
Alter. ob du nicht Prügel 
bedarfst. Plhaedon. p. 84. E. 
gogtioÀs., uw). ÓucuoAurtQov c6. 
»Ur did x&itg Ae j àv v mQn- 
oQsv Bio, h. e. ihr fürchtet, 
ob ich. nicht wirklich mich 
ietzt in einer übktern Stim- 
mung betinde als früher. 
Be eodem temporum praeteri- 
torum usu diximus ad Menon, 
p.89. C. 

ví. vo00 jud» QLiawete 
rà» Àoyor;] quid hoc no- 
atrae rationi officiet? 


"O:r« moogeyopevesg  — 
iríQu quaous» óvóumute] 
Locus ab interpretibus variis 


modis vexatus. Grouius eniui, 
Gallicus interpres, p. 234. ante 
agocuyopaveu; suspicatus est ov, 
particulam negantem, inseri opor-. 
tere. Heindozgfius Spec. 
Crit. p. 20. pro £zégg scriben- 
dum :censuit £v yé te, h. e. 
uno certe aliquo nomine. 
Baumgarten - Crusius por- 
ro p. 22. maluit repoui zooc- 
«yootíoet; addita. hac interpre- 
tatione: compellabit, com- 
pellare nos iubebit, di- 
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Aóyog ov0sig cjquofnrsi* xo«za Óà ovr  cvrQv T& 


JtoÀÀe zc) eycÓ Ó6, og mutig qauív, Ote navro. - 


^ , , , , ^ € -—- » £f " 
0U 7t00g«yoosUEtg cya, cvr& OuoAoyOV cvOUote. 


si»at, TQ Àoyq si tíg 05 noogavcyxacot. 
rebróv iv roig xexcig Ouoíeg x«i iv eyeÜ wig bvÓv. 
nageg 500v&g cya» &ve mpogcyoosUtto ; 


B. óuoc náv»ra cv ntQocayopavtic] móvra om. Bodl. 


Vat. et pr. Ven, 11. v. interpret. 


versas illas é&r£op etiam, 
évouoío , óyügtri, neque ye- 
ro uno illo vo) dy«3007.* 
Alii etiam aliter. Sed nihil isto- 
xum omnium nobis nunc proba- 
tur. Hoc enim dicit Socrates : 
Officiet sane ista diver- 
sitas voluptatum rationi 
nostrae eo, quod tu, quae 
inter se dissimilia sunt et 
contraria, ea alio nomine 
atque oportebat quodque 
cum dissimilitudine illa 
minime convenit, appel- 
]las; vocas enim omnia 
communi bonorum nomine. 
Quippe voluptates quoniam ita 
inter se differunt, ut aliae tur- 
pes, aliae honestae iudicandae 
sint, sponte consequitur, non 
posse omnes sine discrimine 
bonas appellari. Id enim ra- 
tioni mirum quantum adversa- 
tur. ]ta igitur nihil hie vide- 
inus, quod ineptum aut obscu- 
rum merito appellari queat. Nec 
vero Stephanus in isto gq/oo- 
p&» debebat offendere, quod in- 
fertur per parenthesin. Eodem 
modo infra p. 42. E. & à' ov» 
pa yévovro, quoe, và voto», 
Tl ztove dv&yxaiov d$ a)toU Svju- 
Belvtw. uiv; Phaedon. p. 59. 
E. «ívéc, qs, mon» oi Aoyois 
Jbid. p. 106. B. deneo v& cvgl« 
oUx Fore, Fpapntv, doriov.. | Ce- 
terum rem ipsam persequitur 
philosophus etiam. De Republ. 
VE p. 605. C. 44 oí; oi tjv 
50ovjv d ye Q.à v egicóueros uy 


: 
zi ovv. On. 


pj v& |rrovoc nÀdrvmg Yunilsos 
vüV iríQuvs; 5j Oo) xai OoUTOL 





: 


3 


dvayxázovru. opuoÀoytiv 7j0ovàg . 


tivu& xaxdcs Xqo0Q« yt. Zvu- 


Balves 0j; e) voie, oipau, ounoloyeiv 
&yaÓà Eivac xal x«xà vat. X. T. À. 


p o)x jdéa — ángecBu-- 


Tti] Legg. l. p. 650. B. ovóé- 
vag oiopeQ« dupiofnrons au), 


o) mtiQav TG/TQV EIVUVL X. T. À. 
Sed v. Matthiae Gr. S. 609. - 


3. Mox istud x«i ày«9à Ó£f sic 
accipimus, ut eo praegressa verba 
quodammodo corrigantur atque 
limitentur. 
que ex istis mala sint, 
quanquam etiam bona in 
iis reperiuntur, ut nos a'r- 
bitramur, tamen tu omnia 
bona appellas, 
ea inter se dissimilia esse 
fatearis, si quis te ratio- 
ne s, argumentis cogat. 
Quocirca non opus esse puta- 
mus cum Astio z& à? x«i áy«- 
O4, aut xai oUx à7«ÓOc, corri- 
gere. De xai — Óf, et vero 
etiam, quod superioribus ali- 
quid adiungit cum quadam op- 
positione, v. Criton, p. 51. A. 
"Theaet. p. 1:1. E. Legg. l1l. 
665. B. et quae congesserunt 
Astius ad Legg. p. 54. Schae- 
fer. ad Long. p. 349 sq. Har- 
tung. De Particul. Graec, Vol. 
L p. 181! sq. Post óguoc quod 
tres optimi libri z«»vze omittunt, 
vereor ne vocabulum abiecerint 
praepostera sedulitate critici, qui 
illud antegressis istis «Uv». v4 


etiamsi 


Sed quum plera- I 
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IIPQ. llàe àysg, 0 Zwxoareg; olsu j«Q Tiv 
cvygwpinotGU cu, Ütusvov iOorny sivot re yoaD v, eire 
dvitscGal cov Aíyovrog T&g Hiv tlvai rive »9oveg 
dyaÜdg, r&g Oi rwvag érígeag abr» xaxcsc; 

X£Q. 4ÀX ovv &vouoíovg ys qujottg «vrag &À- 
AxAcig &rat zaí Tivag ivavriag. 


B. cà&c pl» :£ival zavaG j0ovàc GyaOdc,] sore; Vat, 
emittit, Bodl. Coisl. Ven. 77. Par. €. post 4y«9«s collocant. 


zo0AÀà adversari putarent; nisi 
forte ideo est extrusum, quia 
quod subiungitur «vz«, id non 
cum óguoloyov droóuowr vat, 
sed cum aoogeyogtítig &yaÓo 
copulaverunt. Verum utut res 
sese habet, qui sententiam loci 


accurate perpenderint, ii z«vra 


optime cum ea convenire facile 
largientur. Ceterum t$ 2Aoyo 
coniunximus cum -9ocarayxa- 
5o, quum vulgo interpunctione 


ante & 7:9 facta ad oógoAoyàv. 


&vouo«x tiva, referatur, sensn 
aut nullo aut perinepto. Erro- 
rem nuperi editores sedulo pro- 
pagarunt. 

B. r( 0)» à5j rza910» — 
mQo0ceyogotuttc;] Mira stru- 
ctura verborum, orta, nisi fallor, 
ex anacoluthia.  Scribi poterat 
Sic: Tí oU» à v«)rów £v» tei 
xaxaig óuoíug xtià iv dayaÓaiQ 
Évroriv, (grt mnágag jOovég àya- 
Qàov tiva( ot ngocnyogessw; vel 
hunc in modum: zírog o» ój 
4«Uro) — irvovrog mac«g 59o- 
vàg GyaOov tiyat tQOctyOQEUELG; 
quid igitur in malis pari- 
ter atque in bonis voluptj- 
tibus inest commune, ut 
eas omnes boni nomine ores 
nandas existimes? Sed loco 
posterioris constructionis positus 
est nominativus vé — £vóv aut 
quia scriptor dicturus erat: c4 
oj» dj — ivóv a)/:0 dyaOov 
tivu& mQocayoQtUé«c; aut quia 
fveor( more impersonalium ver- 
borum, licet addito iam sub- 


jecto, in participio neutrius ge- 
neris poni posse sensit, de qua 
ratione v. Matthiae Gr, S. 564. 
aut denique, quod :/ ov» 4j 
T&):0v ivov accusativum posuit 
ad designandum id, cuius ratio 
in boni nomine ponendo haberi 
posset. Primam rationem fate- 
mur maxime nohis probari. Nam 
recte sane dici poterat: ré oU» 
ój raíràü» iv raiQ xaxeig óuo(ug 
xai à» Gya aic iyóv dyaSóv u)xà 
eive "QoguyogeUtis , pro cí Évz- 
GrW', dett a)TÓ dyaÜOrv ct mQoc- 
eyogtvsw. Hoc ipsum igitur au- 
daciore quadam orationis muta- 
tione facta ita expressit, ut pro 
«óvó éyaGov dixerit z«o«c 5óo- 
vàg dyaOOv tivav n9. Ceterum 
&iv«v istud ne quis moleste ferat, 
verba nominandi frequenter ita 
construuntur. v. Cratyl. p. 396. 
B. 'TVim. p. 59. A. Parmenid. 
p. 133. D. Lachet. p. 192. A. 
'Theaet. p. 160. B. al. conf. 
Schaefer. ad Dionys. Hal. De 
Comp. Verb. p. 141. lacobs 
Additam. ad Athen. p. 225. 
tira àvéÉtoOua(l cov Aé£- 
yo»ros] Repetunt haec verba 
cum vi quadam praegressum illud 
cvyzoQjo«, quod egregie conve- 
nit orationi paullo vehementiori 
atque concitatiori, Sie 'lTheaet. 
p. 171. B. ubi post no ye ixeí- 
yov óuoAoyicrras deinceps infer- 
tur ó [IoovayoQac a$róg Evyyo- 
Qjotru vide ibi ann. Similis 
ratio est ibid. p. 172. B. al. Quod 
ti:« ante dréseoO «s interpositum 
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HPO. vr za 000v yi QOoval. 


CO.  Ihav dg róv evrÓv qsoóutÓn Aoyov, c 
IHouteoys. ovÓ coc jjdoviv ijdorüjs Qiciqopov, AA 
nágag ótofeg &vat qiaogtv , zeli tà napa)tiynata 


queg T 

peOa à 

aci nsoi Àoyovg él véot. 
HPa. 


»vy O) LegjDévra ovOiy TirQUoxeL, f"ti0«o0- 
zci igoUusv &76Q OL ztüvtiuy qeviorerot T6 


Te. noie à» Aug; 


X0. "Orr cà guuoUusvog dy  zci &uvróusvog 
iav roÀuQ) àíystv ()g TÓ &vouoicrerOv dori TQ  &vo- 
potorárq T yrov ójtorórervov, Éio Tt e«Ur& Gol Aye, 
xoi qavosnsó a y VEOTEQOI! TOU Oéorrog, zal 0 Àóyog 


qpiv ixnsGuy oiynostat. 


ncAW ovy «UTÜV cYezQ0VGi- 


€. Oj)r. xa9' Ovo» yt iA] yt post o/r, interponunt 


Ven. A4. Flor. a, b, € i. 


' 


Kr) j9evzgc Odi«qoporv] V. 50or) 49orvic, 
Ven. A42 X, CoislL Par. BCH, Flor. a. b, c. i, et corr, Ven. 7T. 
correctum, Accusativum tuentur etiam editt. Bass. l. et 2. Proxi- 


mum re, om, Ven. J£. Par. BEFH.  Augel, Flor, a. c. et pr. 


Ven. &, 


. de eo v. ann. ad phsadoni« 


p. $30. E. Ad drézsáOn( aov 
Aéyorrog autem contendas haec. 
Gorg. p. 491. A, 5j orré égoi 
ümofaálàiorrog uré&ey oUi& ubtàg 
igsig;; De Rep. VIII. p, 564. D, 
oUx Gvézg&rak TOU AÀe léyorroc, 
lbid. X. p..613, D. 
Àéyortvog £uo0, Euthydem. p. 278, 
E. al, Constructionem notarunt 
etiam Coraes ad Isocrat, p. 47 
et 100. et Creuzerus ad Pro- 
clum Ll p.101. Denique de -zi- 
vág post z&g. uév et cic Oé illato 
v. Matthiae Gr. $,.288, coll. 
Euthyphron. p. 12. ^. De Rep. 
l p. 339, C. Legg. ll. 688.: B. 
p. 669. A, Xenoph. Cyrop. 1. 
4,.1à, Vis pronominis satis 
aperta est. Nam hoc dicit Pro- 
tarchus: putasne quemquam 
te laturum esse dicentem, 


3. 
«ve yic bre 


alias aliquas voluptates 
bonas esse, alias autem 
nescio quas malas? 

OQ  « x«9000r ye jOova.] 
Haudquaquam, quatenus 
sunt voluptates. v. ad Phae- 
don. p. 81, D. 

C, o0» TT coxEk] H. 
e. oU?» uv. zàv Àoyav BA«nttt. 
Metaphora a pugnantibus sumta, 
ut p. 41. D, 43. A. p. 23. D. al. 


(D. àv vroÀyd Àéyee»] si 
sustineo neque erubesco 


dicere; v. ad Alebiad. Il. p. 


138. €, Apolog. Socr. p. 39. A. 
Menex.. p. 245, €. Dein in ver- 
bis éxsmeocw olyiostec metapliora 


petita: est. a navibus, quae tem-- 


pestatibus iaetatae cursum nom 
possunt tenere ideoque ad littus 
vel. scopulos deferuntur. | Lege. 


uod ex 


! 
| 
] 


PHILEBUS. 


uiÜc, xci Td/ dyvibvrsg tig T&g OpO(«g iowg àv 
meg «&AÀQAotg GUy7OQIjGCLUEV,. 


IIPXQ. — 4íys ng; 
Cap. 1V, 4; 
vUncvov, o IIoureoys. 
I1 P9. 


b 
-— 


ds 1 
To nzoiov 2j; 
" , ^ , M - 
. Qoovgeíg vs xci imirquy zoi voUg xci 


'Euà Óig ónó coU naAv io- 


n&vÜ' onóc« Uy] xar agyag àyo Üéusvog tinov a;a«- 
, » , , a s D 
Dóv, Owpwrousvog 0 Tí mor Lori reyaO0v, c oU 
, - 3 t Y , 
TGUTOV m&íGOVTGL TOUTO , 0716Q O GOg À0j0gj 


IIPQ. llog; 


CQ. lIloAkei r& ai Evvá tao iztiotijuot Oofovatv 


b ^ , , , , - , , 
&Ly&L XCL C«VOMOLOL TLVég CUTUV. c 425Acg. 


£L ÓÀ xci 


, D , T M t. ^ " — 
&vavríaw mij yiyvovrai vuvtg, &Q a&og àv eljv voU 


rà vOv 0j AegyOévra] V. Àj và 97v, quod mutatum est 
ex Bodl, Vat, Ven, /7. Dein pro ze«gacoutO« Vat, Ven, I, ntQo- 


— 
- 


pt9a. Bodl, neiópsDa. Ven. 


^ € - 
ixntoo» juiv. 


E. Géuivoctinov àáya90v,] V. àya94, quod auctoritate 


e 


Par. F. at&0a00u£9a. 
D. jsiv àixaztco»] Sic Bodl, Vat. Ven, 4I. Sed vett, editt, 


Bodl. Vat. Ven, //, Par, H. mutavi. 
xai évopotoét z«vec] Bodl, Vat, Ven, II. àveuo«a t. 


IX. p. 866. C. Zv uiv xar& 9á- 
Àariav ixníniy ngóc TZ" zuagar. 
'lhucyd,H. 92, 2zézeosv 2g vov 
JVavxaxriov Aiuuére. Xenopli, 
Anab. VI. 4, 2. oüg á» Adfwoe* 
TÀy 'Elljvov ixní(ntorrag. Eu- 
rip. Helen, v, 409, zai »ür» v&- 


.Àug vavayóg — éiéntoov iq yv 


Tv4rde. lbid. v. 1211. feng 
dauéroic 241660 vt& ngàq 7térgauc, 
Usum verbi demonstravit H em - 
sterlhusius ad Luciani Nigrin. 
€. 8. Quocirca eleganter subiici- 
tur, zAw o)» a)tó» draxQovd- 
pé9a, Nam dvaxgoítcOG«c dicun- 
tur, qui navem remis inhibent at- 
que retrocedunt; id quod. do- 
cuerunt Valcken. ad Herodot; 
VIL 84, Wesselinz. ad. Diód, 
Lp. 418. Gronov. ad Liv. 1H. 
30. et in Obss, IV. 26. Deck, 
ad Aristoph. Avv. p. 67. 


Grvcovt£Q Eq tàQ; Óuo(egc] 
Schol. dzà  utregqogüg sionras 
TÀw» TzaÀcióvro», intelligendum 
est Aagég. Sophist. p. 231. C, 
ràQ éónáoc*g pj dádtov tira Óia- 


qtóytw, Phaedr. p. 236. C. sig 


T&g ópalag À«fàg &ujAvOas. De. 


Rep. VIH. in. n«Aw crolvvr, óg- 
an:Q mal«uotg, rj» eócjv Aafnv 
"ndotye. Legg. ll. 682. E. Sig- 
nificat autem Socrates: etiam 
sapientiae formas ac species fore 
varias ac diversas, quantumvis 
genus illius idem sit; quocirca 
illam eandem esse habituram re- 
prehensionem, 


ómaog« 0j x daz&q — ti^ 
*o»uyaóó0v] Vulgo erat ey«- 
94. Nune melioribus codicibus 
obtémperantes dedimus 47«2u». 
Y. pe 11. I. . 
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diaAÉysGÓ cs vUr, cb qofhnOcig. roUr «Uro gajdeulo 
cvóuotov qaiv éniriuny &uornun yreoó'av, zansudt 
3Miv ovrog Ó Aóyog tento uUO'og &z0AOuevog olzo(ro, 
«Urol Óà owlo(usÜm iní vwvog cAoyíag; 


I1P0. 


Ak ov uv Ó& roUrO. yevéoD et, nÀQv 


P. 14. psxoóeptav àvopgouor] V. dv ópgotov, manifesto ec- 


rore, et codd. mss. invitis. 


I PA. "44 oy sz» 0e; —] Vulgo hic Protarchi nomen 
et mox ante T';v cofrvr du«qogormt« nomen Socratis deest. Emen- 
davit Schützius, consentientibus codd. non paucis, qui utroque loco 


P.14. deneQ n2O9oc àzo- 
Aéusvoc oiyotro,] Hoc di- 
cit: Sin autem contrariae 
aliquae reperiuntur scien- 
tiae formae, num ego dig- 
nus sim qui nunc tecum 
disseram, si istud ipsum 
reverens nullam conten- 
dam scientiam esse dissi- 
milem scientiae, atque 
tum disputatio tanquam 
fabula in nihilum abeat, 
nos ipsi autem veluti in 
temeritatis vehiculo (i. e. 
ad absurdum quiddam et rationi 
contrarium confugientes) con- 
servemur? Duplex & in his 
sie explicandum , ut alterum. ad 
protasin, alterum | ad apodosin 
referatur; v. ad Menon. p. 72. B. 
Alius generis sunt: de quibus mo- 
nui ad Gorg. p. 453. C. Pro- 
verbii instar est à Joc oczeree, 
ó n59oc dawÀrro, et contrarium 
6 uógoc doo0... Origines huius 
loquendi consuetudinis demon- 
strat Photius p. 219. 1. M 5- 
Soc £000 q* inlgonua ave Àe- 
yóptvov im joyáto roig Àeyopé- 
voi; pU orc oic n«d(or.. Quod 
eleganter ad rem suam transtulit 
Plato Reip. X. p. 621. B. uidoc 
iow] xai 00x dneÀeco xai »pnác 
ür ocoti£v, &» ztiOousÓa aito. 
Legg. l. p. 645..B. o/co àjj — 
ó güOog aQétjc ctomauévog àv 
£j. et alibi. Jam vero similiter 
de iis, quae non ad (inem per- 
ducuntur aut disseruntur frustra, 


4 pOoc olere, à. u0Oog àno- 
Acro frequentatur. 'Theaet. p. 164, 
D. xai obtw 05 ui90g énoÀtro 
9 llgucayoQstog xai 0 og Gua. 
Euthydem. p. 68. D. Denique 
in his: ewSCofueQ inl vwvoc &Ao- 
7/(«c, agnoscimus impropriam 
orationem. cum propria mixtam 
et temperatam.  Plenius Phae- 
don. p. 85. D. «óv yoUr déAtiorov 
à» &rÜQgwaivuv Àoyov Aafgovia 
xab ducetelsykrO varOv, dmi rOU- 
TOV ÓgoUutvOr, (ntQ zi oyt- 
0íag, xiwüvrsvovza Qwanieüots TOV 
Blovr, el ,Xj. tig ÓVvouto doqaé- 
ortQorv xai dxiv)vrotegov 2i fe- 
Beorégov àyruaroc, Àoyov Qafov 
Twwog, ÓianogevO ras. conf. ad 
p.98. B... 

IIP.2.. 41 o) uv óei£ — 
x«i diagogow)] Haec multo 
melius Protarcho quam, ut vulgo 
fit, Socrati assignari scite et 
eleganter iudicavit Schützius 
Opusc. Philol. p. 127. Nam ra- 
tioni consentaneum est Protar- 
chum, priusquam suum istud Zfez 
yàQ oüv enuntiat, iam consen- 
sisse de iis, quae Socrates 'an- 
tea dixerat.  ltaque his verbis 
profitetur,; se quoque admitti 
nolle crimen absurditatis alicuius 
aut temeritatis, quamquam 7ó 
cw ;v« sibi placeat, h. e. quam- 
quam optet, ut sua vincat sen- 
tentia. "Accedit igitur Socratis 
iudicio, et 5Óoràgc pariter atque 
àmorjuag inter se diversas esse 

-eoncedit. Nam jvéodov. est 


PHILEBUS. 


ToU Gu vet. 


169 


TO y& i0jV HOL lGOV TOU GOÜ T$ xL 


àuoU Aóyov coíczsi moAÀal piv dÜovei xci üvrOpgoroL 
ziyvécOwv, noAAci Óà imirEuct zeli Owtqopo. 


ZA. 


A 2i 3 , T3 / 
Jv vrotrvv Óteqooorgra, 0 Ilowteoys, 


—--— - —- - ^ - - M , 
TOU &ycÜoU ToU T iuoU zai rOU GOU Uj &z0x0UATO- 


hoc personae signum (:) habent, veluti Vatic. Ven. 4££ XII. Pro 
vulg. roro óc ex plurimis codd. inverso ordine de roüro restitui- 


mus. riv roJro tres optimi. 


dvóguosot yuyvéo O wv] ylíyrkaQor Bodl, Coisl. Ven. 44. Par. 


BCEFH. sed, v. interpret. 


concedentis, ut Lat. diversae 
sunto. Gorg. p. 47. C. :5v ài 
&Ahiwe dn(Ónie o H;e0QaQ - nouj- 
occQw. KEuthyphron. p. 9. C. & 
BoiAe, ndvrtc a):0 jysioOooar 
oi &ÓOixov xal návreg utoovrtov., 
Sophocl, Antig. v. 74. coi à' 
s) Óoxs, cà cà» Ótov Pvnw 
&ériuécao! Eye. Sed: non. infre- 
quens hic imperativi usus est. 
B. 2.0. Tv roí»vv óia- 
qopormc« —] Ficinus: Dit- 
ferentiam itaque mei ac 
tui boni, o Protarche, mi- 
nime abscondentes, sed 
in lucem potius educen- 
tes, feramus, si qui exa- 
minantes inquirant. Unde 
Cornarius reponi iubebat: zAo- 
pev JÀeyyopevou, &rv rwwveG jvU- 
ooo: MFischerus indidem ex- 
tundebat: rAGger, &v rwveg PÀey- 
xoutros umréooci.. Stephanus 
quaedam ad loci integritatem de- 
esse sibi persuaserat Baum- 
garten - Crusius malebat: 
Toludpusv eygoutvoi, d» 7-1 
pxvcoci, Sc. aí Óiaqpopormqrsc. 
Sed displicet transpositionis auda - 
cia. Audacior etiam Schleier- 
Mmacheri est coniectura legen- 
dum putantis: roApGptv, dv m5 
Beyyouérn umvéon. Multo lenius 
Grouius p. 237. et Heindorf. 
Specim. Crit. p. 20. coni. roAuó- 
Bir, &v Tc dAtyzouévo (sc. co 
iuó» x«i r0 cóv dyaO0or) umqri- 
coc. t enim vero, ut nihil 
dicam de usu numeri dualis, qui 


certe aliquantum offensionis ha- 
bet, non ipsa utriusque boni na- 
tura, sed potius diversitas for- 
marum atque partium utrique 
propria dicitur fortasse indicatu- 
ra esse, sj exploretur diligentius, 
num voluptas, an scientia, an 
tertium quiddam pro summo et 
absoluto bono ducendum sit. At- 
que hoc si ita est, facile appa- 
ret, nec ad Z2eyzogevos aut intel- 
ligi ex superioribus aut de con- 
iectura addi posse o£ Aoyor, quo- 
rum alterum B ernliardio Syn- 
tax. Gr. p. 430. alterum Win- 
ckelmanno Praefat. ad Phileb. 
edit. min. p. IX. placuit. Nam 
quod frequens est loquutio y rusc 
o Àóyoc, id profecto nihil ad rem 
facit, quum illud potius quacera- 
tur: quid nunc ipsi sententiae 
sit consentaneum. Quod ipsum 
etiam de loco "Timaei p. 55 D. 
ita iudicandum est, quem de- 
pravavit Winckelmannus 
commendata hac scriptura: o 
piv oj» 5 nao! jud» fra a)róv 
xar& 10v &lxora Àoyov ztsqUxOc& 
vit, Àoyoc, Nam istud Aoyos 
ibi non habet locum, quum 2o 
"«0' ur sit enuntiati sub- 
jectum , sicuti clarum erit iis, 
qui verba accuratius paullo con- 
sideraverint. Restat igitur, ut 
quid ipsi sentiamus, aperiendum 
sit. Fatemur autem libere, per- 
manere nos in ea sententia, quam 
ante hos viginti annos proposui- 
mus. Corrigendum enim etiam 
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peYon, xeroriÜÉtvreg O8 clg TO uícov rToÀuOuev, itv. 
mp syzóueras urócoct, morsgov 30ovijv rayaÓD0v 


E no CV bil ^ x ^ E 
Ósi ÀàéysuY 5 qQOvVmcowv 3j. T» TOÍTOY GÀÀO sive. 


vUY 


^ , t , - c 
7*0 .0U Onmrov 790g yt &UrO TOUTO (qiAOYs(zOULsY, 
e "^ , * , - 3 J - $ 
Omug & "yo T(euci, TaÜT ÉGTGL TG "uxOvTC, 3) 

- 3 e" , -^- 3 9 - 
TaU// & oV, TQ Ó aloOÓsorarQ Ós mov 6vupeysiv 


Que Guo. 
IIo. 
Cap. V. 


od "Y 
dii $60 oUv. 
Xo. 


Tovrov cToívvv. vOv Aóyov Ér. 


quLÀov Ov OpoAoyíeg füjaicdutd a. 


D. ?2eyzó0uevas umrvooi] Libri mss. et editt. 24eyyo- 


piro: v. intpp. 


^ 


jy oti orQízov A20] v» 0m. Bodl. Vat, et pr. Ven. 17. 


"Qog yt «Uto ToUTO QuAov,] Post zorro quod vulgo ad- 
ditum legitur 9, id recte viderunt Grouius et Heindorf. omitti 


nunc censemus 2Aeyrzoperet, SC. 
€i durqogormitc, idque. tanto 
facimus confidentius, quo gratius 
nobis accidit, quod non modo 
Sclileierm. sed etiam A. Mat- 
thiae, hoc est viros acutissimos, 
sententiae nostrae adstipulatores 
atque patronos nacti sumus. .Et- 
enim. pluralis numerus. ZAeyzoe- 
vv» nunc ponitur ideo, quia di- 
versitas utriusque boni intelligi- 
tur, ut haec synesis admodum 
facilis sit et paene sponte ex 
ipsa re enata. Simillimus locus 
est Hipp. mai. p. 302. B. x«i 
yào yo yov, dH éurgonr, — 
0:t j Ot& rg Óweog x«l de 
G»xo5jqgÓor) o) ro/tQ V EiEV 
xcci, 6t vuyycrowrv Exccrípn 
pày aitàv nenovO vie, duqoctnu 
0 jj. Nec desunt alia, quae 
commode comparari queant; sic- 
uti ostendit Matthiae Gr. Gr. 
$. 293. p. 749. ed. 3. itaque 
totum locum sie. interpretamur: 
Hanc vero differentia m 
mei atque tui boni non oc- 
cultantes, sed in medium 
proferentes sustineamus; 
si forte explorata aliquo 


modo ostendat ac declaret, 
utrum. voluptatem an sa- 
pientiam bonnm dieci opor- 
teat. lllud d» my qpvowoce sic 
dicitur, ut videndi vel expe- 
riendi notio assumenda sit, unde 
suspensum putetur. De quo ge- 
nere. loquendi aliquid monuimus 
ad Alcibiad. I. p. 122.. D. . lrifra 
p.52. A. 290cÓ Oper. GG zeQb i& 
po Oánava ndorác, &i &gt doxoü- 
Gtv 5 piv zte(vaq uv uj) yeu. Hom. 
lliad. XX. 172. y«vxioov. 0 190g 
qégeraL ufrtu, v viva méqrn 
&vOgÀv. lbid. k. 55. 2yó 0" ini 
IVéoroge Óiov suu xel OrQuréo 
irvgryperat, GU x' iQélgow - 
Qv. Odyss. «. 319. Thucyd: 
l. 58. méwevrig uiv xol np 
A 9nvatoóc woéoBuc, sU nog 
ntíowwv. Teque aliter. Latini 
Caesar. B. G. VI. 37. circum- 
fundunturlostes, si quem 
aditum reperire possent 
Livius XXVII. 14. Hannibal 
elephantos in primam 
aciem. induci iussit, si 
quem iniicere ea res tu- 
multum ac pavorem pos- 
set. Vocabulo dt«gogo:7, quod 


à 


«ut 


.men. p 14l. 


PHILEDUS. 


HP, "ov noiov Ó5. 


Tov a&a ta pézorre dv owuaotg foc yere 


A. 


anu 


izoUGi T& xci Cxovciur Év(otg xat iv(ore. 


IIPQ, 
zx. 


mnequacro. Devucórov. 
xat 


TO. £v s0AA& Ücvuaarov. Au üév, 


"f&ys ceqéareoov. 

, - x , 7 , 
Tov vUrv O5 1agenscorre AÉyoy qvasi moe 
yag Ón ra 202À& erat 


' E £ 
ze oÓtu0r 


» - ^ , t - * " 
cugiciroer TQ. TOUTUwY Om0TtQoroUr TiÜ&uérg. 


II PO. 


7 , P^ ? e box - j " E. 
4do ovr Aéytig, orav rig iub quj Mow- 


Tc0z0V, Érc yeyovóre qUGst, moAAoUg tire mA, 


eportere, Kiecit Bekker. cum 
&yo, unde Bekkerus &yo dedit. 
Ótei noU covrgpuayeiv] 
Ang. Flor. a. Bc. 
C. 


corr. Coisl, 


Pro ó& 
i. et pr. Coisl. Vem 2 5. errore creberrimo. 
x«i cÓcov Gpquogdncoat] dv post ó«)wov vulgo in- 


Dein pro & "7? Bodl. 


Vat. Ven, 4. Par. BC *H. 


sertum omisimus cum Bodl, Vat. Ven. 11. 


Platoni tanquam proprium  attri- 
buunt grammatici, philosophus 
non uno loco usus est, veluti 
"Theaet. p. 209. A. D, E. Par- 
€, De Rep. IX. 


p. 587, E; usi sunt etiam alii, 
Dio Chrysostomus, Aelia- 
nus, Porphyrius, reliquique 
Platonici. v, Pierson. ad Moer. 


p.128. Lobeck. ad Phrynich. 
P. 350. 

-zQog ys e«PrO TOÜTO gQt- 
AovsixoUutv] Sic infra p. 50. 
B. ádv/terov jo; ópoAoytiv raU- 
T& , 0 Zoxontts, e Tig xub qi- 
Aovtuxo? máviy  mgóg cürevr(e, 
Legg. V. p.351. A.. quAoreexeéro 
Tos dgecjr. Gorg. p. 451. E. 
De Rep. l. p. 338. A. 

C. Tàw» vió» Ój zcgem:- 


| scóvr«] qui modo forte se 
. obtulit, natura nescio quo- 
modo mirabiliter compa- 


ratum. Legg. p. 838. B. zó 
negazemroxore Àoyp. De Rep. 
V. p. 466. A. &k zov mepeníntot, 
lbid. VIH. p. 561. B. al. Simi- 
liter 4uzínzew dicitur Protag. p. 
311. C. D. Dion Chrysost. 


Orat. VIL in. «0 gujóév« ów- 


Sove yàg, oig, ptiégo 


SuiicO-e. Oadíog vor Qummrorrav 
Àoymr. De weg, nescio quo 
modo, v. ad "Fheaet. p. 144, 
B. 137. A. Tim. p. 33. E. Mox 
x«l óaóior dpgescnt ioc *. T. À. 


-sic intelligas: x«i óad«ov, dere 


Tur detptcBarijoc TÓ TO/tev 
énorsQ. diÓswuÉro, quodque 
facile efficiat, ut quis 


utrumcunque ponenti mo- 
veat controversiam, 

Ao oUr Àéytwc, Ócrmv va 
6n? qd ]lo.] Hem attingit 
philosophus. etiam Parimenid.. p. 
129. A. I C. ubi inter alia. haec 
leguntur: sà à 3g vg Pv 420- 
de(Sst ovra x«l ztolld, 1 Ong 
oro», Àéyom, Or«v plv Bosne. 
102A daoquírev , eg frega piv 


a éni dese pros foto, frega à 


Té EI dQuittg , zc Free piv 
Tü n9ooÓev, frega 9 té omtoO ev, 
xal vo Web xcrw) oSU0twG. nÀj- 
órav 
à Pr. grt og ént& 5udw ovtwev 
tic d elus &vOQunoc, peTéron 
xab 100 é&rág* Ogrt GÀqÓ5 dno- 
quirec éugortgn.  &zv ouv Ti 
TOU 1o endgéiQE mOÀÀÓ xai e 
TG/1& dmogelvtv, Líovug xai 
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Tovg iuà xci ivavriovg &AAgAotg uéyay ci aquo 
TiÜÉ£usvOQ, xci feoUV xci xoUqov TÓ» cvrÜv, xci 
&ÀLe uvpíc; 

XQ. - XN wév, o Towrapys; eoyxeg T& ÓtÓ)n- 
psvuírva ry» ÜavuectOy mnegi TÓ £v zal moe, 
Gvyusyo0nuíve Óà cg Énog smev vano mnévrov 50g, 
qa Ósv TOv ToioUTwY (CmréGÜGLI, TtcuÓnouoD xcd 
Qióte xci Gqó0pe roig AÓyoig inoOic $0auavóv- 
Toy yiyvtoU ci" in&ü Q008 T& Toi4Üs, Ore» Tig íx«- 


D. z:(OÉ£pevoc, xai Qagiv x] V. viÓeuévovc, quod sicuti 
Grouius. et Heindorf. corrigendum viderunt, ita ex Bodl. Vat. et 


pr. Veu.: 1]. emendatum est. 


E/Àe xa$ rà TowubUra, qujcouty 
«iióv n0AÀà x«i tv dtoUE oV vet, 
eU ro tv nolÀé, o£Ó? r& noAlà 
fv. ovUdé T D avpaoróv Aéyew, 
diy &ntQ &£v n«vreg óptoloyoiptr. 
Easdem 2argutias explodit etiam 
Sophist. p. 251. A. sqq. et €. 
ad quem locum p. 176. osten- 
disse videmur, quinam fuerint 
potissimum, qui eas sedulo iacta- 
verint. Istud czo£g àwé egregie 
convenit ipsi sententiae, nec 
quidquam habet. offensionis, prae- 
sertim quum articulus etiam alibi 
pronomini personali addatur, ut 
infra p. 20. B. ubi vide ann. 
Nam significat multos istos, 
in quos ego tanquam dis- 
cerptus sum. Quapropter non 
opus est coniectura H eusdii, 
qui Specim. Crit. p. 99. locum 
sic refingi voluit: —. mzoÀlovg 
Evan, xal mnáhw covrovg ig? 
xab iravt. &ÀÀ, p. x. 0. vuOÉusvog. 


D. cvyxeyoQnuéve à? 
o6 Enoc tizteiv m0 m&rv- 
Tov jàmq] trita et vulgaria, 
qualia non oportere at- 
tingi propemodum iam ab 
omnibus concessum est. 
Nam og fzog sintiv pertinet. ad 
$10 7nvrO», de quo usu lo- 


quendi v, ad Symp. p. 179. A. 


-tionibus officere. 


Apol. p. 17. A. Gorg. p. 450. 
D. D. Phaed. p. 78. E. al. conf. 
infra p. 17. C. Porro Zzrs- 
GÜci. civ vrovovro» est ta- 
lia attingere, talia tracta- 
re, sich mit dergleichen 
Dingen befassen; quem 
usüm loquendi illustravimus. ad 
Remp. Vl p. 497. E. VH. p. 
539. A. . Alienum ab hoc loco 
videtur , quod. olim putavimus, 
&nrscÓ«. nunc redarguere, 
impugnare, significare; qua 
vi et significatione Phaed. p. 86. 
D. dicitur £xzec9« c0U Lóyow: 
Ad proxima, zedaguódr x«i. Qa- 
Qiu — ylyveaO e, non poenitebit 
contendisse illa Sophist. p. 251. 
A. B. qui locus commentarii in- 
star.est. Putamus autem xa? 
cqoóg« hie ita dici, ut alibi xo? 
züvv, xal pua, xb noe, 
ideoque x«£ vim augendi et inten- 
dendi habere.: lta non opus erit 
cum Schützio xai o) opódo« 
corrigere. Nam sententia iam 
haec est: quippe quum exi- 
stiment,puerilia atque le- 
via vel maxime disputa- 
Sic. xai 
oqoÀgc legitur Reip. III. p. 405. 
A. al. 

inci usób và rotüde,] Ex 
praegressis zo) i0i0/tuY &7mT&- 
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Grov TG él Te XO &ue pépy OAQv 1Q A0yo ncvre 
rtaUta T0 £v ixcvo stivoi ÓtouoAoyocuevog ern 
xa Teyeluay , OTi Téparo. Qujveyxaoton gave, TÓ T& 
iv «wg moAÀe iori xci &netQ , xai r& noAàm wg iv 


povov., 


ILPQ,  Zv 0i Ón noie, o ZXéxgertg, ÉrsQm Aé- 
(yug, & pnmo cvyxtyopnuéva ÓOtümusvrat megi TOV 


«UrOY ToUrOY AÀOyOY; 


Z4. 'Onórav, à nei, r0 iv ur rÀv yuyvoutvov 


E. ó:ogoloyzodutvoc jÀéyy5] GOwopoloygocuevo» editt. 


Bas. 1. et 2. cum Ficino. 


à ZoxpartG, frega Méyeic ]. Sic Bodl. 


Vat. Ven. I1. 


Coisl. Par. BC. Vulgo ?zege ante à. Xwxgarec collocabatur. 


cOa« synesi sanequam duriore 
intellirendum | est óe» éygev, 
vel simile quiddam. — £x&ocrov 
Tà uéhlqg rt xai Gua uin 
QizeÀlo» x. z. Siquis unius- 
cuiusque membra et par- 
tes disputatione sua dis- 
tinxerit atque laec om- 
nia unum istud esse alte- 
ro consentiente evicerit, 
quando (eum) deridens do- 


ceat, coactum eum fuisse- 


monstra dicere etc. De uéig 
xaà wíoy conf. Legg. VIL p. 
195. E. Phaedr. p. 238. A. Ion.* 
p. 14. A. Tim. p. 76. E. ibique 
ann. Eodem modo Latini. O vi- 
dius Metam. XIV. v. 537. 
cremabit edax nemorum 
partes et membra meorum. 
Pro óiopoloygocutvog olim cum 
Schleiermachero —óiouoZo- 
yg"uodurvov accusativum require- 
bam, quem habent Bas. 1. et 
2. ne scilicet 2léyy5 suo casu 
careret. Sed huic rationi plura 
efficiunt. Nam primum. quidem 
ita aegre desideres có» articu- 
lum. Deinde iouo20ys6Oa: nus- 
quam est fateri, assentiri 
aut consentire alteri, sed 
potius aliqua re pertractam- 
da efficere, ut inter col- 
loquentes de ea conveniat, 


Plat. Opp. Vol. 1V. Sect. II. 


. mai, p. 


id quod iam Baumgarten- 
Crusius p. 28. breviter signi- 
ficavit, copiosius demonstravit 
Graserus  Adversar. p. 58 
sqq.  ltaque éà£yy5  xar«ythàw 
absolute ponitur, ut ex prae- 
gresso ixtotou intelligendum re- 
linquatur «2zó», usu. haudqua- 
quam raro v. ad Sophist. p. 217. 
C. 230. B. Praeterea ad zégaz« 
gavat comparasse iuvabit Theaet. 
p.163. D. zégauc àv tm o Àéytig. 
lbid. p. 164. B. à zgac Égapev 
tiva, £L y(yvoiro. Ibid, p. 188. 
C. régac yàg foras. Euthydem, 
p. 296. C. «épac yàg à» eig, cv 
9' iyo. Parmen. p. 129. A. & 
piv yàg cUià à ÜuOid Tig dn£- 
gniver Gvópo pyiyróuera 5 Tà 
Gvopour Ón0ut, TÉotG &v , Oigtti, 
jv. ubi de eadem re disputatur, 
quam hoc loco exponit philoso- 
phus. Menon. p. 91. D. Hipp. 
300. E. 

P, 45. 'Onócrav, o nai, rà 
f» ux TÀY* yu] Illud zo & 
aivus m0ÀÀld, xab r& molla fr, 
grave quiddam et magnificum 
esse arbitratur, si non lusu paene 
puerili et inepto, qui disserendi 
subtilitati plurimum officiat, ad 
res oculorum conspectui subie- 
ctas transferatur, sed referatur 
potius ad ipsas rerum species 
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TE Veo uqbvwim TiG egre, ae daeQ ariog 


Tusis eiztousv. 


ivravO' oi gv. yeo «ci TO TOLOUTOV 


Év, ómeg elropev vir x», cvyxeyOQurot TÓ jj Ósiv 
béyyew^ orav Ó$ Tig Éva &rvÓQunOV imus; riDt- 
oÜcL. xci fov» Év« xci TO x«Aóv $v xai r«yaOOr 
Ív, mepi czoUrGüy» rov évüÜwy» xci TOV. TOLOUTOV 3j 


atque formas nulfi mutationi ob- 
noxias. Oriri quidem sic multas 
gravesque quaerendi. difficultates 
2c plena esse omnia dubitationis; 
sed ea si recte ac subtiliter fue- 
rint pervestigata, tum vero ape- 
riri fontem veritatis perennem 
atque plane inexhaustum. 
R92 tO» yvoué»ov ct x«i 
ém0AÀÀlvuévrov wg viÓ Tas, 
h. e. non ad res adspectabiles 
referat, ita ut f» de corporum 
arte. aliqua vel toto dicatur. 
)e constructiune verborum v. ad 
Theaet. p. 186. A. 

ivravO oT uiv yàg xai TO 
rTovoU rov] H. e. ubi ponitur 
esse rüv yiyvouéror xai ànollv- 
uévev. - Itaque merito aliquis re- 
quirat Jvr«v9:«, nisi forte malis 
ivravó: cum Elmsleio ad Ari- 
stoph. Acliarn. v, 152. ^Ne ta- 
men scripturam mutemus, pri- 
mum quidem codicum auctoritas 
impedit, qui hie quidem £»r«v- 
So: unanimi consensione tuentur. 
Deinde mec alii desunt loci si- 
millimi, in quibus ea forma sta- 
tus et quies designari videatur. 
Videatur, inquam. "Nam caven- 
dum. est magnopere, ne vana 
specie deludamur, id quod prae- 
ter alios accidit. etiam Butt- 
manno Gr. Gr. T. ll. p. 288. 
et ad Philoctet. v. 481. 'sq. 
qui 2vrev9oi statuit pro ?vrai 9« 
demonstrandi vi. et potestate 
usurpari, ut ivr«v9(, originem 
autem huius formae ex analogia. 
adverbiorum in oc exeuntium 
repetendam censet. Quo' ipso, 
sj verum quaenad, ne hilum 


quidem proficitur. 


u 


Imo vero sic 
existimandum est; ut évre«v$oz 
propriam vim .et significationem 
suam habere dicamus, hoc eu 
motum. in locnm indicares se 
eodem medo, quo alia id genua 
adverbia, cum verbis quietem 
significantibus consociari arbitre- 
mur. Sic Prat. Apol. Socr. p. 
33. D., z&gtow «rv no^Àob 


à&vravOot, idem est quod: mul- 


ti huc (hierherwürts) ve- 


t 


nerunt atque praesentes. 


adsunt. Legg. VII. p. $22. C; 
de oUx olousó n yeloióv T& wo 
oux àp8àóy — viv ivravdor (quod 
istuc pertinet) x«i» rov vou; 
7íyveoSew, Prot. p. 310. 4. Xe- 
no ph. Mem. 1V. 2, 13. Bo/Jte 
oUv — yocwoptv lytavOo; p 
délire, ivravO oi Óà Glq«; ubi 
ivravSoi item est hierher- 

rts, ut locus temere solli- 
citatus sit. Aristoph. 
v; 212. c( Fav vàvravO ot, i. e. 
was giebts hierherwarts? 
"Thesmophor. v. 225. o) yàg iv- 
T«uOo? utvÀ, i. e. nicht wer- 
de ich hierherwárts blei- 
ben. Vesp. v. 1442. o/ro. P? 
àyravO o: utveig. Nubb. v. 814; 
843. Plut. v. 223. E uripid. 
Iphig. "Taur. v. 1010. Zwreg 
xa)tog dvravSot negó. al. Ita- 
que hunc locum sic interpreteris s 


Rann.. 


nam ad ista quod pertinet. 


(istuc) concessum est ete. 
denn hierherwüárts (i. e. in 
Bezug. hierauf) ist zugege- 
ben, ete. Ad T9 xu; TP 
2i. contendas illa Sophist. p. 218. 
vet n TV Toi0U Tuv mo 


i 
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moAÀÀj cmovór era Ouwcupéícsog | cugugnurujoig. | yíyve- 


Tc. 
IIPO. . Ilo; 
Wende. 


Ilodrov uív, si rw«g Ós rowvrag tivot 


^e —- - - 

^uorecüng vnroAaufevav cAnjOcg oUcag' sire müg «v 
, , ; * 3 , N , 

TaUrag, uie éxcaviv ovGay Geh T.V GUT X«L ure 


- » 4 
máci xal maÀas TO TtQortQov aiTÀ 


dev piÀerGv. ubi idem est usus 


articuli. 
óra«v ÓÉé r«Q T»va dvOQo- 
tov — ríyad ov 1v,] Intelligit 
ideam sive speciem hominis, ani- 
malis, puleri et boni, atque id 
significat quod alibi vocatur To 
9 lou f», ut Parmen. p. 129. 
B. vel.«ózóg 90 &rÓQoztoc, «/10 
10 dya9ov, am)ro rO xaÀor, x. 
T. À. Hae vero ideae, quia sem- 
per sibi constant neque ullam 
subeunt mutationem ac vicissi- 
tudinem, recte ex numero rerum 
generatarum  eximuntur atque 
1&» irc uv nomine insigniuntur. 
Sed » zoAÀQ omovó;j uérà Ówu- 
Qéoteic 59i. abràv y(yvezei &uquo- 
ques Quae verba nonnihil 
habent difficultatis. Et Schü- 
tzius quidem Opuscul. p. 134. 
putat librariorum incuria excidis- 
se particulam x«/, legendumque 
esse xal gerk Ówupíoswg, ut 
sententia verborum haec sit: 
De hac unitate generis ad 
multitudinem specierum 
comparata magna inter 
philosophos quaestio et 
vero etiam disceptatio at- 
rina controyersia agitatur. 
Pereor tamen, wut ulla opus sit 
verborum. mutatione, | Nam. jj 
moll; onovój gezà Ouupíotuc 
idem est fere, quod » 024j 
gmovà), quae utitur Orero£oewe, 
adiumento et auxilio. De Rep. 
VIH. p. 546. C. oióiv uZÀÀov 
Àoyiu uev eioOs oto tevSorrat, 
Jbid. IX. p.571. D. xoAaCouzvos 


é£* y n N - * 
T VA 1t VOpl)y xui Ty fit.vi0— 





vov ?z1:09vuióv uexà Aoyov. Phae- 
don. p. 69. E. Legg. X. p. 906, 
A. B. al. lam vero plurimum 
studium ac diligentissima de iis 
quaestio cum subtili disceptatione 
coniuncta dicitur y/yysaO«« duqie- 
Bíruais, h. e. exire denique et 
evadere in dubitationem atque 
controversiam. Hoc igitur modo 
ubi verba acceperis, non opus 
fore putamus, ut quidquam loco 
suo moveatur, Pendent vero ex 
GugicBivqgowg vylyreres proxima, 
tb Tivac OH vOiwxUTXG tiv«& uO- 
vcóag x. t. À. 


B. Ilgóírov uév, t? reve 
dei vTOsnUTGG *. T. À] Tri- 
plicem | ait oriri dubitationem, 
primum, num quas liceat statui 


.eiusmodi species sive notiones 


revera esse; deinde, quomodo 
unaquaeque ab ortu et interitu 
immunis esse intelliratur; deni- 
que, num illas ideas consenta- 
neum sit credere per rerum ad- 
spectabilium infinitatem diffusas 
esse et in partes divisas, an to- 
tas putare liceat tanquam extra 
se positas esse atque infinitis 
modis quasi repetitas. Eaedem 
dubitationes de idearum doctrina 
moventur Parmenid. p. 130. A. 
sqq. de quo loco copiose expo- 
suimus Prolegz. p. 43 sqq. ed. 
Lips. ut hic nihil addendum vi- 
deatur. Ad za mu; —. ut«» 
v«/Urzyv eX antecedentibus repe- 
tendum vz02cuB&vciv 6, — «Z- 
jv evTZG6 z00íc, h. e.a 
semet ipsa Sseiunctam et extra 
se positam. . : 
S* 
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yévecwv. uijrs 021s00ov mpocüsyoué£rüv, Optg tive fh- 
Beiórero uiev vreUrQv* usr& Óà roUrT iv TOig yiyvo- | 
péívoig «v xci &ms(goig sirs Ousoméuévrv xci moAA 
yeyovviev Üsrtov, s" GAÀnv cit) abris qoos , 0 
Óy n&vrov aÓvrverwurcaTOY qeivoit v, ToUrOV xe 
iv &uo iv ivi rt xoi moAAo:Q yiyveoÓGtw Tor £otu | 
TG nspi TG TOiwÜre Qv xai TOÀ, dA 0Uz Éxtivar, 
(e Ilooreoys, &naong cmogías crue, "n xaAcg óno3 


AoynÜérra, xci sÜnopíco &v. eU, xeAüg. 


P.15. B. 


í 
j 
L 


8 tec vai BeBeaváveza] Sic Vat. Ven. Uus. 


Coisl. Par. BCF H. Flor. a. a c. i. et codd. Vind. ac Paris. apud. 


Bastium ad Gregor. Corinth. 
primus. correxit "Grouius p. 289. 


0 à05j návrOv dÓvvaro- 


r«rov —] Pronominis vis et 
significatio accuratius deinceps 
declaratur lis verbis: re?ró»v — 
n0ÀÀoig yíyrtoS9e, quae epexe- 
gesin quandam continent. Gorg. 
p. 519. D. xaírow "o/i0v T0U 
Àdyov 1l. .àv dloyotegov. etn 
7r QG LU dv gaimovs dy«o)c — 
dÜixsiv TOUTOQ. 0 OUX tyOUOWS 
| ubi v, ann. conf. Matthiae Gr. 
&. 476. p. 1060. ed. 3. Perti- 
nent vero haec ad dubitationem 
tertiam. Quod si tenes, haud- 
quaquam assentieris Schleier- 
maclero eorrigendum putanti : 
r«)ürO» xab fv Gua cive xci dv 
ztoÀloic ylyvto9e«. Nimirum sen- 
tentia haec est: istud vero 
omnium minime fieri pos- 
se apparet, ut idem atque 
unum pariter in uno atque 
multis insit. Nam si idea 
oÀm ait» «t tic xopíc inest in 
rebus generatis atque individuis, 
id quod natüra sua est zeiróv 
xai fv, inest sane in aliis, et 
"quidem nunc in uno hunc iu 
multis. Vocabulum &;« saepe 
sic vocülis | z& x«i praemittitur, 
ut Theaet. p. 182. A. De Rep. 
I. p. 348. B. Cratyl. p. 440. B. 
"Aliam ' eius collocationem ' nota- 
bimus ad p. 42. A. ]ta igitur 


omnia suadent, 


pavit: 


. 190, | Vulgo erat fgrgatovnre, qnod 


1 
ut ne de ver- 
borum inteeritate dubitemus. Et 
concessit ipse Schleierma-: 
chnerus in repetita libri sui 
editione nostris rationibus pristi- 
namque sententiam suam retra- 
ctavit. : 

C. rà msoi «€ TOoveDca| 
?Üv xai nolle, 0121" —] Recte| 
Schleiermacherus' istud $y| 
xci z0ÀÀa, quod olim pro glosse-. 
mate habendum statuebat, in 
altera editione pro sincero its 
Etenim articulus 7& per- 
tinet ad fv x«i zoAÀÀd, ut loci. 
sententia haec sit: Haecce| 
sunt in talibus quaestio-! 
nibus cà fv x«i 10124 (quae 
ad res non adspectabiles , atque 
notiones animis nostris informa- 
tas referuntur), nec vero illa. 
(quae ad res sensibus subiectas. 
pertinent), quae, si mo "| 
recte de iis' constiterit, 
omnis dubitationis caus-. 
sae existunt; sin' Y ecte;l 
etiam prosperi disputa-. 
tionis successus felicita- | 
tem afferre possint. Nam. 
ad eínogíac dv» «UJ intell. etn, 
qui usus nihil habet offensionis, 
"Theaet. p. 186. D. oixovwv dv. 
Dixrióv ye 8c. eq. Aristoph. Nubb. 
v. 5. oi d* olxérat Qéynovoty* àÀX 


"— 


uo. 
: 


PHILEBUS, 


Qvxobv vo» rovÓ 
iy tQ viv noorov OwaovucacO c; 


1i. 


t - T 
Quü&g, € -Xwzgarig, 


XQ. 'Qg yovv iye gaz àv. 


|^ HPO2. Koi mdvreg rolvvv quüc vntOAafs ovygu- 
Qv cow roUgÓs ra TOUT" 


(Qu24fgov Ó' towg xoe- 


Ti6T0y iy TQ vÜy ineQurGyTA pi) xiyElV SU  XelptYOY. 


Cap. Vl. ..—3. - Eiev. 


/ *Y , 
nüÜty OVV Tig TCVTXS 


.€. Oixo?)v»r05*009'] Sic Bodl Vat. Ven. HF. pro vulg. 


xoj zov rov9". 


D. a69t» oj» ric vr«av:346] Sic Bodl. Vat. Ven. II. 
Vulgo erat ou» d» tig. v. interpretat. 


oix dv. ngo voU. .sc. Pgsyxov. 
Pac. v. 908, à mQuravig naot- 
óéíaro* d4ÀÀ  o)óx dv, & t 
moi» ngocayaysiw o' Ide. Nubb. 
v. 1317. 44A av dac «v TvniX- 
c0 gat. dió. vj uà ZO 2)» dix 
y' &w. Sed alia exempla verbi 

apud d» quam optativo tum in- 
dicativo et vero etiam coniuncti 
- vo. modo sic omissi suppedita- 
bunt Hermann. De Partic, &v 
p. 087. et Sauppe Epist. erit. 
ad Hermannum p. 72. Ceterum 
pro éan4ogg anogíu; nme quis 
mzW£oms énogíag requirat, v. ad 
PPhaedon. p. 188. B. 

DilqRov À' lianc xgzve- 
erov —] Philebum autem 
fortasse optimum est in 
praesenti non sollicitare 
eo, ut et ipsum praeter 
ceteros interrogemus, 
quippe bene cubantem. 
Urbane ac facete Plilebus, acer- 
vimus voluptatis defensor ae pa- 
tronus, his verbis earpitur. Is 
enim significatur harum rerum 

disputationem aegre eoncessurus 
esse, ne scilicet caussa sua ca- 
dat. Quippe p. 12. A. ille sane 
confidentius : £pcoi "&vtwgG vixáv 
x9oj Óoxti. xai doin. Graeco- 
rum proverbium fuit, 7 x«vév 
xaxov» £&U xducvov, Salse igitur 


pro xaxov» dicitur e fov. Sui- 
das: JM xevtiv xaxóv tU 
x &(uevov- ini HL éavroig 
J dyvolac nQáypuauva )ytEs- 
Qovto. Apostolius XII. 95. 
M xíwte xaxóv» SV x£íps- 
vov: ini tOY naQaxivovvruy Tuy 
nb ogqetíQe Ban. Schol. ad 
h. . Mj zirsiv xaxóv sU 
xtíusvov' ?ni TÀv fí«wroig é5 
dyvoíag "Q4yuara dyeiQivtov. 
LUE pé rncna x«l "YzoíÓnc 
à Qjiwg i» 1j mgog VLgyotoyet- 
vova^ xai o)0À ix TG Wz&- 
gosutac óUvaca. uas d- 
ytitv TÓ m XLtvPELYV XGXxÓVY BU 
xtíusvov, . Qui quae praeterea 
addit, merae nugae sunt, ut 
satius videatur ea silentio trans- 
mittere. 

D. noQtv oiv za cav 1 qq 


-éoiqyras, —]. Vett, editt. ov» 


dv viQ dofgraw, Sed dv si ve- 
rum esset, opus foret &g&«:ro, 
optativo. Idque per se haud- 
quaquam spernendum. | De Rep. 
]V. p. 430. D. "dg OU» üy IX» 
ÓixatogU vv ei gouuevs Menexen. 
€. 5, extr. zíc ovv &v iiv TotoU- 
106 Aéyos g«vilns 3 nóócv &y 
áp c éo$a(usO a &vÓpug àya- 
$o)g inaiwoUvrtcs Aristoph. 
Pace. y. 525. noÓe» àv legowe 


Qép« nvguugogor; Sophocl. 
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D &oipraw mole olomg xe mevroleg mepà Té dupig- 
Puroiusva udyno; &Q ivÓtvÓs; ; aid 


II P£; 
ZA. 


I1óOsv; 


Quív mov ravr0v bv x«i mo0ÀÀà vn0 Ao- 


yov jwvóueva nspiroézery ravti. zaÓ' Éxeorov TOV 


Asyouévoy ct xci moe. 


dané» nov ta2v0v] V, 


Phil. v. 1388.. «£ 0c? à» 5gtig 
OgGutv; Sed optativum praebuit 
codex plane nullus, » autem 


tres. optimi libri omittunt, Ex . 


quo consequitur ut recepta lectio 
pro vera ducenda sit. Habet 
vero coniunctivus deliberativus 
personae tertiae cum 7«c conjun- 
ctus ideo nihil incommodi, quia 
in eius usu semper de certa 
aliqua persona cogitari potest, 
sicuti fit etiam in formula Ger- 
manica, was soll man nun 
anfangen? Soplist. p. 225. A. 
1G 0 Àdyorc ngóc Aóyoig vl tiG, 
& Oafne, do eu) nÀjv 
duqucfrizóv; Sophocl. Oed, 
Col. v. 170. O/y«rtg, moi iG 
qoQoriídog z90£ny; Aristoph, 
Plut, v, 438, zo; ti; Qvyy5; Et 
hoc quidem loco faeile apparet 
v0Óev ci; Gg$gras idem esse 
quod zó9e» dgtóutO«, ut con- 
iunctivus omni ex parte satis 
firmatus sit atque munitus: 
dauév nov ruíTó v» €v —] 
Locus plane divinus, quo quanta 
sit vis et amplitudo eius, quod 
dicitur zó £v xai zoAl«, in om- 
nis generis quaestionibus, vividis 
coloribus describitur, ^ Patere 
enim illius vim latissime Socra- 
tes arbitratur, ita ut etiam per- 
petua ac sempiterna et viguerit 
olim et etiamnunc vigeat; eum 
-autem, qui primunr eam sentiat, 
niira quadam perfundat voluptate. 
Iungenda autem verba sunt hune 
in modum: qepév zov E» xai 
mO0ÀÀz a0 Àoywev ra)rOÓv yiyro- 
pire  ntguroézt» mndvry di- 
cimus, opinor, unum et 
multa disserendo idem 


xci YUY. xGl TOUTO OUFS 
20:, Invitis Vat, Colsl, Ven. 11. 


faeta ubique reperiri, In 
quibus f» zai molla Ou Àoyww 
Ta)T0V mOwiv certe nihil est 
aliud quam. disserendo fa- 
cere, ut unum. et multa 
idem videatur, h. e. genera | 
in partes dividere et vicissim 
partes ad genera sua referre, 
quo arctissima eorum intelligitur 
necessitudo' et coniunctio. .1ta- 
que ztguroéyeu eUr& ndvrg esti | 
ubique.locum habet ista | 


generum et formarum con- | 


iunctio: ubique ea reperi- |. 
tur. 'PTheaet. p. 207. A. cz«br« 
ntovrQégovre - ztüot. ngoopégeras, 
Jam adduntur haee: x«9^ 
ctor ràv Atyopérom del xal náAas 
x«l vüv, h. e, in unoquoque 
eorum quae dicuntur. lun- 
gendum hic deb eum r&v» Aeyo- , 
puírov, Neque enim novi qui 
dixerit &sb xal malas x«l vUvj 
id esset. potius e£ r& xal viv, 
v. ad Gorg, p. 523. A. Phaedr, 
p. 254, A, Sunt igitur z& del 
Atyoutva |. q. à fxdorore Atyo- 
piva, ut significetur, vim illius 
unitatis atque multitudinis sem- 
per patere, quotieseunque ser- 
mones atque disputationes insti- 
tuantur. De hoc usu voc. de 
v. ad Remp. p. 360. A. ae ne 
in eollocatione verborum haerens, 
conf. ann, ad "lim. p, 19. A, et 
Phaedon. p, 88. A. ubi alia eius 
exempla attulimus, Monk. ad . 
Eurip. Alcest. v. 710. Born e- 
mann. ad Xenoph. Mem. I. 6, 
7. et ad Cyrop. VII. 1. 1. 4, 2. 
Jam vero his ita exploratis nul- 
lam caussam esse putamus, cur 
aliquid vitiosum existimetur. 


fxa- c 
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pn nebcnreb- mors ovre 3jofoaro vUv, aAÀ Éott TO 
TO.0UrOV, wg ioi qeiverau, tV Aoyov cUtdov «Oc- 
vazóvw rà xci «ynowy muüog b» quiv. 0 Óà nowtov 
GUTOP ytvocuevOg éxcGrOTS. TOY vécv, »GÜeig cg Tue 
 Gogíeg. tUginxog Ornomvgov, vq aj)ovüc àvOovcuz v& 
Wc fCYTO XüeL ÀOyON ccusvOg, vOrà ui» ii Ü«rsoc 


xai dyggox] dynguy Bodl, de qua scriptura v. Buttmann, 
53. 


, Gramm. 1. p. 


ovrt p mznavonrat noce] 
nec ep cm desinet; v. ad. 
p. 2t. Aoristnum Astius 
secundum sententiam Dawesii 
| Misc. Crit. p. 221 sqq. plurimis, 
grammaticis. probatam sine libro- 
yum cousensione in TIGUOET(L 
mutavit Sed ilum Dawesiir 
canonem idonea caussa et ratio- 
ne carere satis demonstrarunt 
Heindorf. ad Phaedon. p. 44. 
Hermann. ad Soph. Aiac. v. 
551. Reisig. ad Oed: Colon. 
Comm. Crit. p. 250 sqq. Mat- 
thiae Gr. S. 517. ann, 1. conf. 
nostra ad Remp. X. p. 609. B. 


9. dà noírov a/ro) ysu- 
ep tvoc —]. Comparata haec. 
deseriptio est ad ludendos prae- 
sentes. adolescentes. | quorum. 
exultans laetitia de. tali: invento. 
dialéctico ita. adumbratur, ut. si- 
mul levitas atque protervitas. iu- 
veniliarideatur. Consimilis.lusus. 
est Reip. VIII. p. $39. B. de" 
oU o» ín. uby ej fra aljtn 
evgr5 rà uii réovgc Qrt«G. (UTOV 
yestaS oss oput. ydQ. os ov ica 
Svo, oru 0i pui gaxioxot, rav 
10 mQéjcov Àáyay yevovtau , eg 
czuudui a)roig XT QG VC, &. 
sig dvriloyínv XQduiroR xal p 
poU per 0v 10v G E&cMéygorrag au j rol. 
«t ÀÀovc diy govot, gnígovtes die 
A50 xvi cua Tj fÀxurv T& *c«i 
emuQá city roD mÀno(o» às. — 
mzívrm xive; Àoyo»v dGggut- 
voc est lubens omnem. mo- 
vet orationem; omnia 
molitur, ut rem in disce- 
ptationem vocatam perve- 


stiget. Nam eadem. vi et- 'signi- 
ficatione nunc loquutionem hane. 
positam. esse, quam, de qua. di- 
ctum. est ad: Symp.. p. 198. E, 

et alibi; facile intelligitur. - Qua 
ratione. vero talis. adolescens ver- 
setur in exploranda re proposita, 
id declaratur verbis proximis: 
Torh uiv ini OrtQe xvxhéw *. 
t. À. in quibus £ni dÓSregc 
xvxÀlo», in. alteram. partem 
circumvolv. ens, explicatur. 
per $vuquoov» cl; Y», li. e, va- 
rias ac multiciples formas 
uno, genere complectens, 
ut de synthetica notionum sive. 
idearum copulatione cogitandum. 
sit. Itaque contrarium est z«- 
Aw dvuhirruyp xab OwnutoiGov, 
rursus ea evolvens. et. in 
partes  distinguens, h. e. 
vja analytica notionum, genera. 
in formas suas. dissolvens,  — 
átb rà» égugevov, h. e, càv 
nÀqatov dtl, — qeidouevoc 
ov Tt& 7LG.T 0.0 S. outt uunc Q2. [3 
Germanice item. omisso articulo 
dixeris: sclhonend weder 
Vater noch Mutter, ubi sen- 
tentia est peneralior. v. Schae- 
fer. Appar. ad Demosth. Lp. 
329. — Ad oA(yoy Óà x«i row 
dAÀar Lamy intellige. ex ante- 
gressis, oU gqtidóperoc, ut non 
opus sit corrigere àAi(you dà oUdà 
zàyv dAÀoy Gor. v. Schneider. 

ad Rempl. X. p. 605. A.. Denique 
ita &rei B«gBáguy yt referuntur ad 
óÀlyou Óà x«i rüv GAÀow bowr, 
atque sic intelligi debent; nam 
(id quod proximum est illi). b.ar- 


barorum certe nemini pat- 


16 
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zvxAQv xci GvugvUQuy sig Év, rorà Ób new av&ir- 


TG. aci ÓwuspiCov , &lg &nopiev evrOv piv nooToV 


xci ucéAMore xorafiAev, Ósvrtoov Q «si vOv iyóus- 


vov, v Tt VtwrtQOog &v T6 TtosOfUrepog Gv rs WA. 
Ov Tvyyivi, qsOOusvog ovre swrQóg obrs uurQ0Q | 


OUTS &ÀÀOV TOY C&xovOvyrev ovósvOg, OAÀiyov Óà xci 
TU» GÀÀhov Lwwv, ov uOvov TOV dv Quim insi 


feofowv y& ovüsvóg àv qtícotiro, TN povov éouy- 


víc modiv Ézot. 


IIPQO. "Ao', o Zwugorec ovy ópüe quay TÓÜ 
nij Joc, Or, vío. n&vreg bouív; xoi ov qoe Hu cot 


uera uinfov EvvenmiÜwusÜa, idv Tug Aowjopijc; 


Outog O06, navOcvousv yoQ 0 Aíysg, si rig ToOnog 
Égri xci pujyavy TQv uiv rowvrNv regeyQ» xuiv £o 
ToU Aóyov tUusvüg mg &neAOttv, 000v Óé mwa xaÀ- 


E.. n&4Àw» àvsiÀivT 0v] | Sic Bodl. Vat. Ven. IJ. pro vulg. 
&relvov, 
P. 16. uóvo» iguzvéa] Sic Bodl. Vat. Ven. I1. Coisl. pro . 


vulg. égorén. uovor. 


ceret, si modo alicunde 
nancis'ceretur interpretem. 
Quo neglecto olim parum con- 
siderate verba transponenda iu- 
dicavimus. : 

P. 16. "4p", d ZxQart, 
o)x oQdc gud» cvrÓ mÀiü- 
$0oc —] locose minatur So- 
crati propter lepidam descriptio- 
nis istius petulantiam. v. ad 
Pliaedr. p. 236. C. De Rep. I. 
327. C. Sic etian Horatius 
Serm. 1. 4. extr. Cui si con- 
cedere nolis, multa — ve- 
niat manus, auxilio quae 
sit mihi; nam multo plu- 
res sumus. 

NL 0i pavOdvoutvy yüe 

9 à] Parmen. p. 137. A. ópogc 
$c ae. PT. xeelGeodac, inti; 
xal o. Zyvow Àéytu — aóvoi yàp 
iopév. Aristoph. Lysist. y. 144. 
ó tog yt uáv* Og vq yàg &igavag 
p «), Proxima sic iuterpre- 


tamur: si qua'ratio et ars 
est huius perturbationis 
placide ex hoc sermone 
nostro amovendae (sed v«- 
Qc ipsa tanquam dea. aliqua 
dicitur eUuevóg nw iSo vo) Àó— 
yov ántÀÓ:iv), viae autem 
alicuius hacce pulcrioris 
ad disputationem  inve- 
niendae, tu id lubenter ac 
parato animo facias. — oJ 
y*6Q opixQgóc, h. e. zaAenocs 
v. ad. Phaedon. p. 62. B. ed 
thydem. p. 275. D. Cratyl. 
384, B. ubi item, Tà z&gi de 
vod cuv [Ey o ixQóv TVyXá- 
vt, Ov táínpa. 

. à nmaiütc, OQ Qnou» 
psg nx9.] Blanda haec fuisse 
videtur Philebi alloquutio, qua 
reliquos adolescentes, fortasse 
ipso aliquanto - iuniores; saluta- 
bat, pro & veaví(«:. couf. p. 18 


A. et infra p. 36. D. ubi plura* 
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Alo TaUtggo imb TOV AOyov dvtvQsiv, GU rt Qo vuoU 
ToUro xci utig ovvexoAovO'eousv sig ÓUvauuv* oU 
yàg ouixgüg Ó megov Aóyog, € Zxgarsg. 

O20. O0 yóp ovv, ó neióec, 4e qno vuag 
mpoco;ogeUov (bis os. 0v uQv fort xaAAiwv o00g 
ovÓ àv y£voiro, 5g iyo igeorug utv eina &&, TtoÀ- 


Adxig O6 us 50r OwqvyoUca Éoraov xci &aopov xa- 
TÉOT1Ot. 


IIPOQ, Tig cVrg; AeytoOw uóvov. 
Z0. "H» óyAcct uiv oU fívV yaÀemÓV, oi 
cOga, Óà na; aquiàenov, "avro yàp 0ca Tégiig iyóus- 


vc avtvoíUü:w mnwnmore, Óux Tovtug qeveoe véyove, 
6x0nt. Óà »v AÉyw. 


IIPO.  4iys uóvov. 
92,  Osüv uiv sg avÓQgwaovg O00ig, (Gg y8$ 


B. o/50' dv y£voiro] z(yvoivo vett editt., quod ex Bodl. 
Vat. Ven. /1. correctum. 

c dvevoé£Om nónoce] Sic Bodl. Vat. Ven, II. Male vul- 
go d» £5Qt8 7; numo: Paullo ante z97»a« Bodl. 


moAliléxig óégute "m 9.aqg.] 
H. e. j dà jón d. vel zoÀàawig 
dà «jc ut Ó. v. ad Sympos. 
p. 201. B. Gorg. p. 496. B. 
Sed dixit de relativo pronomine 
pariter atque de aliis nominibus 
cum verbis diversae constru- 
ctionis copulari solitis A. Mat- 
thiae Gr. S, 428. 2. b. Hic 
illud tantum admonuisse iuvabit, 
etiam in proximis, pro 7; 2 yo7- 
cÓ«, nayyuAtinóv égrt, Scriptum 


ad artem pertinentia et 
cum. ea coniuncta.  Fre- 
quens est dictio fyeoGu( cwvog 
vel iyopevov doré rwvog, cuius 
exempla. sunt De Rep. V. p. 
526. C. Lach. p. 182. C. Po- 
litic, p. 289. A. Legg. V. p. 
134. D. Theaet. p. 145. A. 
Alia si cupis, adi quaeso H em- 
sterlus. ad Plut, p. 472. et 
quos laudavimus ad  Lachet. 
l.c. 


esse z05cO«. ÓR nayrzcÀsnov. 
Pro ?fpuuo» xaà dnogov x«réctg- 
es poterat etiam dici eig é&pm- 
pía» xc  ànoglay xaréotnot, 
Sophist. p. 283. D. Or xoi 
TOY &éyyoria eis ánzopíav xm- 
O(orgow v0 p óv. Phaedr. p. 
232. D. slg àgzuíav g(lm» x«- 
Ouotücw. 

€. oca TÉy v9 iyoutva 
dvs&voéO n no: ] omnia 
quae unquam inventa sunt 


O:àüv uiv sic àvO Qu nove 
àoc:c —] Solet philosophus 
maxima quaeque vitae humanae 
bona ad divinam referre origi- 
nem. Hine De Rep. 1V. p. 411, 
E. musicam. et  gymnasticam 
vult ab aliquo deorum mortali- 
bus esse donatam. Hine in 
Protagora et Politico p. 214, 
B. sqq. quaecunque ad: vitam 
sustentandam feliciterque degen- 
dam pertineant, deorum "be- 


122 


PLATONIS 


! saraqaivsret Biol, soOiv. ix Oy &oign Xu roc 
lioouuÓteg &u« qgevoréro Tw mvoi* xoi oí uiv 


| q"vordcQ vivi m] V. qvo raro, quod correctum ex pluri- 


mis optimisque codicibus. Mox permulti libri, . sed ii fere ignobi- 


nignitati. aecepta referri statuit. 
Hinc igitur etiam. artem .dia- 
lecticam, ^qua genera rerum at- 
que formae tum  secernantur 
tum coniungantur, de..coelo de- 
missam esse arbitratur, et qui- 


; dein. per Prometheum: aliquem, - 


hoc est, per aliquem, qui si- 
militer atque ille igne in terras 
deferendo .de. genere humano 
meritus sit, siquidem in maxi- 
mis beneficiis numerari debeat, 
quod artis dialecticae usum te- 
neamus. Dicti huius multi ra- 


tionem liabuerunt: veluti- Iulta- - 


nus Orat. VI p. 183. C. j 
44v» Ütàv tlg árOQonovg Óooig 
pe qeroraiQ  nvgl. di&. ITgo- 
pu9foq d CH auerà 30 


EouoU. wtgíÓog oUy frsoor dots . 


ze*ga Tj» roU Aoyov x«l vog 
dueropjr. Damascius apud 
Suidam in v. zíàgog —: eig 
35v (à dloougSéug viwóg Gua 
gavoráto 7wwQl xara&ntugOtiony 
OieAexixn v,  aUrOwlay xeQaQo- 
TütQv 1t OUgav voi xal qgorn- 
ceteg cradpnusiv  Numenius 
ap. Euseb. Praep. Ev. XI. p. 
539. A. dió xai o llàévov c5» 
coqpíev nó llgouxOéog iOsiv 
elg dv9gunovg pirà qavoráto 
1ivóg avgóg Tgy. amblich, 
Myster. Aegypt. IIL c. X. p. 
71. Synes. Epist. CXXXVII. 
p. 274. C. ndicavit haec ex 
parte Wyttenbaclh. ad Plu- 
tarch. De Fortuna p. 99. C. cu- 
ius looi color item hinc ductus 
est. Et haeo quidem de loco 
universo: pergimus ad rimanda 
siugula. Hic vero primum. ob- 
servandum est, dOzó» Ó0oig tlg 
dvOoonovg dicil pro usitatiore 
Sv Óóoig GrOQonoi, de quo 
nunc satis erit consuluisse A. 
Matthiae Gr. Gr. S. 390. et 


| quae nos seripsinus. ad. Euthy-- 
phron. p. 13, D. et 15. A. Dein. 


ix Oc3r noO-cr nihil sane. discre- 
pat ab illis Pliaedr. p. 244. €. 
zwAcioar dx o quraua vo: mno Q 8r, 
Reip: Vll. p. 560, A. 7 09i» 
me«gé ro) mearoog. lbid. p. 544. 


, E. 4x dovóg 7oOér. quae iam 


olim comparavinms. — Sophist. 


p. 246. DB. áro9:v. ài «opa r ev. 


nogàr duvrorreu | Atque eodem 


pertinet, quod legitur infra p. 


44. D. doxouérov; noOiv dro- 
O9iv. Porro éjó/gy idem est 
quod x«redó(go, xe«rsnéug ou, 
quo non-perspecto Schützius 
corrimebat, s& uz moOà» àx Ord 
&Adólpu, futili sane commento, 
Denique Cue q«rordzg Tib nu^ 
ei. improprie intelligendum. Nam 
ng q«ver«rov intelligitur lu- 
men rationis arte dialectica: 
tanquam accensum mentibus ho- 
minum atque allatum, Verum 
pervidit- Clemens Alexan- 
drinus Protreptico p. 2. C. 
xtrcyouiv Ó dvoO:v i$ ovQa- 
và» Tiv dljOucv Gum qarotá- 
TQ Qpoovicotu Ceterum prave 
vulgó  qavweéro. Suidas: 
davog* quoc, xerà cvyxo- 
cj». Primam igitur. syllabam 
produoit, 4 

xabotuivnalavot,xottt- 
tovtc jj» —] Priscae aeta- 
tis homines, quippe qui ab or- 
iu rerum omnium atque adeo 
divina progenie propius abessent, 
talia posteris prodere certius 
potuisse, Plato iuxta cum. aliis 
philosophis statuit; scilicet ad 
traditionem maiorum | in rebus 
dubiis atque incompertis provo- 
care solitus. Neque vero oí 
ipyvréQu Ov olxoUvreg sunt 
qui utebantur diis fami- 
Mariter, ut interpretantur 


cA ae cM y'a 
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nalatol , aptirrOvec div. xc ty vréon sur olxovv- 
TEQ d quiuagv IIl wg 5 évog ui» xai 


lores, qw zagídocarv, Ante molli» ex Bodl, pe: "- IT, !s 
| accessit, quod vett. editt, ignorant, 


Baumsarten- Crusius in 
Actis Semin, Reg, et Societ, 
Phil Lips. ed, a Chr, Dan. 
Beckio Vol, L p. 40. et Im. 
G. Huschkius Annal, Litter, 
p. 332. sed qui illis erant 
ortu suo propiores, ut re- 
centi veri rectique sensu 
pollerent, et quid verum 
esset facilius sentirent 
atque aeutius cernerent. 
|, Nam non solum filiis deorum, 
sed etiam hominibus aetate diis 
propioribus singularis: tribuitur 
sapientia, ^ Platonis mentem 
egregie patefacit Cicero, qui 
Tuscul, I, 12. antiquitas, 
inquit, quo propius aberat 
&b ortu et divina proge- 
nie, hoc melius ea for- 
tasse, quae erant vera, 
cernebat. Idem, Legg. ll, 
11, 27. lam ritus familiae 
patrumque servare, id 
est, quoniam antiquitas 
proxime aecedit ad deos, 
a diis quasi traditam re- 
lizionem tueri, lam audi 
ipsum Platonem, et facile sen- 
ties, quo iure Huschkius 
quidem illam sententiam suam 
tantopere  jactaverit, ^ 'limaeo 
p. 40. D. mzgb Ób ró» dlluv 
Oeiuo vov datv xal yràvas UY 
yértouw peibov 5j jp oxas^ oudg, «xu- 
o1éov Ó& «toig &gnxóow fumgo- 
c8tv, àxyovotg uy Qv» oUocty», 
wg Équoav, caqgüeg dé nov roUg 
t aótàrv Tt Qoyovove eióootv. 
e Rep. lll. p. 388, B. peo 
Ilgfauov Pyyóg O£óv yéyovova 
Jirayedovra, ]bid. p. 391, E. 
eg da Tow)re nodrrovot T 
xai Éngerrov xai Ótóv dyylono- 
Qoi — y» frtxt mavotéo» TOUQ 
1or0/rOUVG HUOo0vc. Quo loco 
quid sit Gc» cyylonogor, satis 


dilucide explicatur versu, oj 
mo oquv itnXov anger Orto 
vor: intellizuntur igitur, in qui- 
bus vis divina nondum gravius 
exoluisset. Denique vide , quae 
de his rebus ad Remp. p, 391. 
A. et Tim, p, 40. E, alio tem- 
pore commentati sumus: — 
Pro TaUTqY gium z«gédocav 
ne quis requirat reum. TY qu- 
pr napédocav. Nam recte omit- 
titur articulus , quia. ravznx est 
subiectum, quer praedicatum, 
ut etiam sic diei potuerit; T0j- 
T0 «wg quur. rir nagfdogav, 
Sie Protagor. p, 341. E. «à 
$e) ro)ro yégegc anévéiutv, ubi 
v. ann. Infra p. 65. D. s/oxt- 
ztrOv» yt xal rav 15v oxfuiv noa- 
Bíghnxeg. Apolog. p. 18... A. Se 
24. B. al. — Dein eg — »- 
T€» — é&yóvtov post qun» n«a- 
géóooav loco accusativi cum in- 
finitivo infertur; unde mirum 
non est, quod. facta constructio- 
nis mutatione hic ipse infiniti- 
vus inde a ds» oU» 5wüg x t. 
À. usurpatur, Prorsus eodem 
modo Legs, Ll p. 624. A. 626, 
A. Charmid. p. 164. D.. Omnui- 
no antem de og cum participii 
casu secundo post verha. alias 
accusativum cum infinitivo  re- 
gentia v. Phaedr. p. 244. C. 
Enthyd, p. 213. E. Cratyl p. 
439. C, Legz, l p. 644. D. 
IV. p.722. E. VI. 153. A. XH. 
n 964. E. Reip. 1V. p. 437. A. 

lieaet. p, 158. B. Phaedon. p. 
94, E. Alia praeterea dabit 
Matthiae Gr. S. 569, Aique 
bine sponte intelligetur, quo iure 
Schützius olim Zrrov deleri 
ac pro óeiv infinitivo óei indica- 
tivum restitui iusserit. taque 
locum sic interpretamur; pris- 
ci illi homines hane nobis 
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à» moÀhov Ovrov TOv cd Asyouívov slvow, nípag à. 
zo) antuptav iv avroig Évuqvrov àyóvrov.. Óctv obw. 
ju&g TovrQY oUrco ÓOtaxexootaujuévoy Gi nuíav lÓéev 

nípi mavtog íxaorore Jsuévovg Dnrsiv* svQuoty y&Q. 
ivoUcav* i&v ovv uiroalafwni», perd uíav Qvo, s. 
mg tio, Gxonsv, sb Óà pj, ToSig 3j TiY& &AÀov 


cpiOpÓv, xci Tdv. £y éxeivev. Éxacrov cay. egavs 


; 


D. Oruérovc bureir] Vitiose Bodl. Vat. Ven. IT. Cytóv, 


là» o)» pevaAdoutv] Libri omnes 
mutavit Stephanus in x«zaA«gwpe». . 


famam tradiderunt, quae- 
cunque dicantur esse, ea 
ex uno et multis constare, 
atque finem. et infinita- 
tem in se innatam habere, 
liégac facile patet  intelliei 


genus, quo formae et res indi- 


viduae: comprehenduntur; d z € «- 
Q(«v autem infinitas partes at- 
que res singulas eius .notioni 
subiectas: id quod ex proxima 
disputatione : elarissime - intelli- 
getur. : 

D. sóg54otiwv y&Q àvob- 
6a») Int. eUtQ s. zravzt. 

2àv oj)v utraláfonutv] 
Codd. omnes cum Ald, Bas. 1. 
2. uecaláfopev. scriptum habent, 
pro quo Steplanus nescimus 
quo auctore x«c«Aagopev. dedit, 
Sed non est cur librorum scri- 
pturam spernamus. Nam. sen- 
tentia haec est: si igitur eius 
participes facti simus s. 
si edm nacti simus et ac- 
€eperimus. Dein post iv 
quod & à? jj infertur, solemnis 
est ea ratio et prope legitima. 
Exempla rei sunt Protag. p. 
- 31. D. Gorg. p. 4:0, A. 481. 
A. Sympos, p. 185, D, Phaed. 
p. 93. B. Reip. VIL p.540. C. 
Charmid, p. 157. C. Lysid. p. 
210. D. ubi v. annotat, a 

xai tv tv àxt(vuov fxa- 
"eror ucav tc] Locus aperte 
mendosus quomodo emendandus 
^sit, vehementer dubitatur. Sen- 


Tum 


quoque nobis 


peualígontv, quod 


tentia Socratis haec est. Cen- . 
set. ille. primum. . quidem quae- 
rendam esse generalem . notio- 
nem eius rel, quae sit ad per- - 
vestigandum proposita, Qua in-. 
venta post unam duas, si forte - 
reperiri queant, sin minus, tres | 
aut quattuor aut alium; nume- : 
rum vult. investigari, . "Tum ve- 
ro. singulas. notiones hac ratione | 
inventas pari modo dividendas 
et explorandas esse praecipit, - 
usque dum, quod tanquam unum - 
antea fuerit positum, non tan- 
tum unum .et multa esse intel- 
lexeris,' sed etiam exploratum 
habeas, quot. illud partes et 
formas. complectatur. ^ Et po- 
strema- quidem | sententiae luius 
pars his ipsis verbis declaratur, 
de. quarum :seriptura ambigitur. 
Ea igitur Schützius sic mu- 
tari inssit, ut vo in locum zàv 
sufficiendum. statuerit; speeciose 
sane, nec tamen vere. Nam 
vix quisquam. dixerit, quaenam 
ita. vis articuli sit, etiamsi mox | 
sequitur zó £v $fx«cro» rv mdv- 
zur, Quocirca Selileierma- ^ 
eherus scribi iussit xai co» 
ivovrQv  Axt(ro» $xaorov,  Ve- 
id vel audaciae nomine 
displicet, .Lenius igitur nos olim 
tentavimus x«i dr 25 £xe(vwv 
£x«oior, .Nec tamen id postea 
omni ex parte 
satisfecit, praesertim quum ita 


; &xeivov requiri videatur. Dicam 


PHILEBUS. 


Tog, HíyQt nto &v rO xaT  dgyag iv gu) Ort iv xd 
"OÀAG "wei. (n5oe dort uóvov dàg Tig, aAÀd xci 
ónógc* Tjv OP) roD «mztí(gov i0é«v mo0g TO nÀ4óÓoc. 
wu mQogqpípsv, moiv. &v Tig TOY GQiÜuOY. aUrOU 


| mdyra xer(üp rov gsraí(. roU "autípov T£ xoci TOU 


| dvog* Tórs Ó' xÓn r0 $£v Éxacrov rOv na«VtwYV £g 
» , , ed *« * , 
TO émtüpov geÓtrra ycígsv dav. oi uiv ovv ÓOtoí, 


rórt Q' ;0q và $v] rove à; &r? Bodl. Vat. Ven. IT. sed v. 


ánterpretat. 
tam habet. 


áeitur quod nunc sentio. Proxi- 
"me ad illam rationem nostram 
accessit Astius, qui Tw» £v 
dxtí(vo correxit, idque putamus 
unice verum esse. Nam quum 
'"seriptura librorum paene nihil 
mutata sit, siquidem ex Zxe/- 
»o«, quod iota non subscriptum, 
sed adscriptum haberet, facilli- 
me per errorem oriri potuit 
dxe(vo v , tum sententia verbo- 
Tum ita fit protenus clara, recta, 
dilucida. Etenim z&r 2» éxelvt 
fr«crov est unaquaeque spe- 
cies atque forma in illo 
(*9 ne»: ) comprehensa. 
Has igitur Socrates pariter cen- 
set ita perquirendas et rimandas 
esse, ut continuata earum per- 
vestigatione 
formarum summo generi sub- 
iectarum iniri queat. 

péyos ntQ Gv — xal ómó- 
v4] H. e. usque dum sum- 
mum genus initio positum 
non tantum videat unum 
esse et multa et infinita, 
sed etiam intellizat, quot 
formas ac species illud 
sibi subiectas habeat. De 
p?» $rvseq. àAÀà x«l v. ad Sym- 
pos. p. 2u7. E. Praeterea illud 
animadversione dignum est, quod 
*«i ómóo« non potestad -& 
&nzt:pa referri, sed tantummodo 
ad cà z0ÀÀà pertinet. Nam si 
vera sunt, quae de his rebus in 


Prolegomenis exposuimus, à 


denique numerus . 


Vuleat. lectionem: Vat. teste Bastio in marg. annota- 


z0llz dicuntur formae et par- 
tes generis, quarum numerum 
philosoplius. ^ accurate . definiri 
vult; và émz&o« autem sunt res 
singulae," quarum tam infinita 
copia est, ut singula percenseri 
ac dinumerari null odo pos- 
sint. | ltaque facil&" aliquis in 
eam deveniat opinionem, - ut 
istud x«i &7:ig« eiiciendum cen- 
seat. Verum tuentur illud ver- 
ba proxima, 77» Óó? roU cne(- 
gov ióéav x. 1. À. Quocirca sic 
est existimandum, .ut scripto- 
rem hic putemus primum qui- 
dem universe loquutum . esse 
ideoque addidisse xeà &nspnm; 
tum autem sententiam suam de- 
finivisse subtilius, subiunctis his, 
Tj» Ób roU Gnelpov lü£av x. v. À. 
quae Latine licet cum superio- 
ribus hoe fere modo coniungere : 
quamquam infiniti spe- 
ciem non prius ad multi- 
tudinem illam, h. e. ad 
summum genus eiusque omnem 
formarum ambitum, adhiberi 
licere, quam quis nume- 
rum eius universum per- 
spexerit infinito atque 
uni interiectum. 

E. cóc: Ü' jÓqaó 8v fxa- 
6T0» TOY návrtoó» —] ac 
tunc demumunum quodque 
omnium illorum, quae ex- 


.plorata sunt formarum perve- 


stigatione instituta, ad infini- 
tum esse dimittendum,. 


147 


126 


PLATONIS 


O7tQ &UTOV, OUTOUG uiv fmtCoÍÓoGev Gxomsiv xci pav- 
Jaevav zc ÓwXcaxütv «AAnNiove* oi Óà vbv TOY &v- 
fovnev coqoi £v uív, Omnog &V TUYO00, xci noÀLd 
Üarrov xai JjoceÓ/rspov mot0U00t TOU Ófovrog, uere 
0b r0 iv &mnepe sUÜvVg, T&.ÓÀ uéóm eUroUg ixqtU- 
y&t* -0lg- ÓtezeyopiOToL TO TE ÜteAéxTIZO mA. xctl 
r0 iotGrixOg CuGg. mOiiGÜGL 700g CÀANAoVg .TOUG 


Ao; 0vg. 


p: M 


Pro vo:e 9 jóm tres optimi 
libri :oz5 05 05, quod réce- 
perunt .'luricenses. ^ Male, . si 
quid. iudicare - possumus. . Nam 
primum. quidem. illud rore ' 
505 tanquam fortius. ac. ponde- 
rosius ipsi sententiae longe est 
nccommodaftius , quam... exile 
istud rozs 05. Deinde oratio- 
nem aliunde suspensam hic quo- 
que continuari, satis aperte in- 
dicant quae. subsequuntur, o£ 
piv o)v Qtoí, óntQ tinov, x. 
T. À. quibus iam tandem. narra- 
tionem. de. voluntate et. institu- 
tione divina finitam esse signifi- 
catur. Denique illud. óz? spe- 
ciem  glossematis prae se fert, 
aut potius praeposterae corre- 
ctionis. »Repetendum. enim hic 
quoque ex superioribus est Ós»; 
quod qui moleste ferrent, istud 
suum emplastrum . vulneri opi- 
nato imposuerunt. De. senten- 
tia conf. Polit. p. 262. A. B. 
€. Sophist. p. 266. A. B. 


P.dT. £v pév, ómoc &» 
TUYOGi, x«i noÀÀo OQàr- 
ro»: —]-. Hoc dicit: nostri 
autem sapientes wniver- 


sam rerum- notionem-at- 
que singulas. eius formas, 
sive unum et multa, sicu- 
ti- fors fortuna fert, .et 
iusto festinantius et vero 
etiam 
8$. ponunt, atque .post 
unum statim infinita. .Re- 
cte etiam | zà z04Àd memorat; 


tardius. conficiunt 


capéoztQov» QOéouuc] Hunc ordinem | verborum 


H " s 
Bam ea ipsa quoque fiunt &», 


quatenus. iis tanquam generibus 
rursus aliae. partes .ac formae 
subiectae . sunt. . Itaque levis 
traiectio, sive. vzéogero»,. ver- 
borum ózoc &v» rvyoc: hic no- 
tanda est, quam Latino . ser- 
mone sic expresseris: nostri 
autem sapientes unum, 
ut fors fortuna. fert, 
vero etiam multa modo 
citius modo tardius po- 
nunt. Enimvero xai zoàÀ« ad- 
dit, quia post ózwc Gv c/o 
subiecturus erat  Ocrov | xai 
Bo«dvrsgor, quod additamentum 
sine illa accessione vix. potuit 
intelligi. . Nunc vero quorsum 
ilud spectet, in aprico est. 
Nam tardius in harum rerum 
tractatione versantur, dum prae 
socordia non iusta: via. proce- 
dunt, usque dum revera omnia 
explorata. sint; festinantius 
autem agunt, quum opera tu- 
multuaria transiliunt. in. dividen- 
do, quae non debent praeter- 
mitti. ^ Veram esse. hanc. loci 
interpretationem , . plane. evin- 
cunt quae infra. p. 17. B. exem- 
pli- caussa afferuntur. Nam ibi 
Socrates, quid. ad musici no- 
miáe suo digni laudem pert]- 
neat, vocis exemplo. demonstra- 
turus non satis esse ait, ut quis 
vocis tanquam generis notitiam 
habeat; aut ut sciat tria esse 
sonorum gehera, gravem;. acu- 
tum et consonum; sed accede- 


et : 
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: M 
Ta uév mOg, € AXeistoeres, 


dox cov Boydpny ,. r& 0» Ér caqéortgov us caa à 


Aíytg «zovGat. 


ca. Zeqis wv, 


a) IHowreQye , dat» iv roic 


dou 0 AÉ&e, xci Aufeve «vro iy roUroig ois- 


meo xai mencisvoat, 


JIPO., Ios; 


cam Bodl. Vat. Ven. IJ. Vulgo Hope gagéortgov. 


re etiam 'oportere hoc, ut nu- 
meros sonorum et intervallorum 
emnes variasque eorum coniun- 


ctiones' cognitas habeat. Hic 
igitur praeter summum vocis 


genus etiam formae quaedam 
ei subiectae memorantur, quae 
sunt illa ipsa 02A«. Verum 
eae non efficiunt plenam accu- 
ratamque generis divisionem, 
ideoque magno sane argumento 
sunt, qui fieri possit, ut in per- 
vestigandis generibus, prouti ca- 
sus fert, vel tardius vel festi- 
nantius agatur. His ita expositis 
supervacaneum putamus varias 
interpretum de his verbis opi- 
niones perceusere. Nolumus enim 
aliorum somnia interpretari. 

oic du*xeycQtiovus v0 TE 
Óialtxrixdg —] Pronomen 
oi; non tantum ad póstremuni 
orationis membrum refertur, ve- 
rum etiam ad antecedentia spe- 
ctat. Itaque post Zxgevrec loco 
commatis pleniorem feci verbo- 
rum distinctionem. His re- 
bus continetur rursus, in- 
quit, discrimen inter dia- 
lecticam ét eristicam dis- 
putandi rationem. Politic. 
p. 216. D. 5 «v6 tóv Qiorv ár 
ToU OuhousOc vouéa — ywQlc, 
xal r0» dvÓQnvOr inuitus v. 
Demosthen. T. Il. p. 1109, 
1$. ed. Reisk. nàsiorov dà Ógmov 
xtyoguotui vo T^ eivav xni TO 


TOUtUw quoxnv. conf. annot. ad 


p. 44. A: wbi similia 'congessi- 


mus. Pro acl» quod Heus- 
dius Specim. Crit. p. 100. re- 
quirebat fumeAiw, ea: mutatione 
non opus esse putamus. Eristi- 
cam Plato etiam aliis locis mo- - 
net diligenter a dialectica segre- 
gandam esse, veluti Sophist. p. 
253. C. coll. p. 216. B. 231. E. 
Tà uév» noc, c Zóx9., 9o- 
xà cov p.] Ad lhaec iam olim 
comparavimus Gorg. P. 488. 
C. oUó? p4g TO& 40r& oiog c? 
jv peaOtiv cov, TÉ "oTt àéyeies 
ibid. p. S1. C. dyvoo?vre dÀ- 
AjÀev, ó ct A£youer. De Rep. 
IV. p. 432. E. ac doxoi ép uo 
— o uevódvey nuov ard, 
otv PÉyoutv TQónoOY Twrà eto. 
Cagbe nv, o IIg.] Evi- 
dens vero, o Protarche; 
res erit in litterarum ele- 
mentis, ac percipe eam. 
exemplo earum. rerum, 
quibus tu quoque institu- 
tus et eruditus es. Jn liis 
40;» non erat. sollicitandum, quod: 
saepe sic in responsionibus 
usurpari. solet. Quae res est 
notior, quam 'ut exemplis de- 
monstranda videatur. | Praepo- 
sitio «v in his: v Toig joda 
civ , significat rem, in qua rei 
rationem cernere 'et cognoscere 
liceat;; Germanice dixeris: 
Deutlich ist das; was ich 
meine; en den Buchsta- 
ben.- Xenoph. Hist. Gr. VII. 
l, 6. i» c0vtoig e/ÓmÀov.  At- 
que eodem. modo vocula inte!'- 
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(oov uív. dori mov pie 0x ToU otóuerog 


^ dee. 3.5 " , A ORUM 
lovGe, x«i &ntigog «U mAQnOt, AOYTUY T6 XC ÉXQ- 


O0TOU. 


IIPQO. Ti uxv; 


* 


ZO. Kewi ov0iv éríog ys roUrov àouév nw co- 
qoi, ovÓ' Or. TO &ndugoy avrjg loutv ovÓ' Ori TO 


B. dwvwj né» 2o:í nov ufa] Vulgo post uér interponitur 


zpiv, quod cum Bodl. Vat. Ven 


ligenda est in his: Aa ere ei- 
40 iv tov To:g. Sic etiam in- 
fra p. 18. B. ndi dà 2v ye u- 
puou có viv ÀAeyóutrov À& w- 
piv. P. 29, D. àv évi dà Àa- 
Bà» nep) nárrov vot, TaGUTOY. 
et p. 21. A. odxoir 2» aoi ntd- 
Quen BeacavíLorvtg vaUta, 
De Rep. lll. p. 392. D. zeá- 
gojt gov £y cov z 9 OqÀdoet 
9 BovAoue. Menon.: p. 82. B. 
iva à?» rov T9 c0& &n00E( Suet. 
Alcibiad. I. p. 114. D. à» éuo 
üppeévnoov xai Pnugtíonaov. éxi- 
ét. Sophist. p. 238. D. oi- 
div Ori TO o«qéotsQov àv Puol 
exozsiv, Phaedr. p. 229. E. i» 
coi iyyvpv&cdptroc. lbid. p. 
262. C. àv oic xu &moutv 
iv. Xenoph. Cyrop. l. 6, 
29. xal i$j«marG» Óà x«i màÀto- 
vexttiv. oUx àv dàrv9Qonoic 
incidtvousv pág, àÀX iv Oq- 
Qíorc. lam vero non opus 
est ante oiereg mente et cogi- 
tatione rursus repetere év» prae- 
positionem... Nam a«ideveiw etiam 
cum simplici dativo eius rei, in 
qua quis instituitur, . coniungi 
solet. De Rep. 1V. p. 430. A. 
Ore PeleyopeÓe Tog orQutus- 
qaq xai émaióevouerv /— uovoixj; 
xci yepraotonjs lbid. VH. p. 
521. D. yvgrvaorin; val povotzy; 
iy ye 10 zt9000€rv àineidtiorro: 
»uiv. De usu voc. xci. contu- 
. lisse non. erit inutile. Xenoph. 
Mem... 1j, 10.. égzorte 0? 
Td» EAÀgrev», iv oig xab ajr0G 
&. Germanice «dixeris; worinn 


. JI. extrüusi. 


du ia eben auch unterrich- 
tet bist. 

B, 44ovj pui» niv cl 
zov —] Rem duobus illustrat 
exemplis , quorum. altero .doce- 
tur, nihil ad scientiae subtilita- 
tem prodesse, si cui generis 
tantum atque rerum singularum 
sive- infinitorum aliqua. notitia 
comparata. sit; altero ostendi- 
tur, nec sufficere ad illam, ge- : 
neris. et paucarum. formarum : 
(noAÀlGv) cognitionem. .Ex quo 
perspicuum fit, cur duo rei 
exempla. in. medium . afferantur. 
Dein T7 wjv; idem est quod z£ 
piv &AÀo;. diciturque | sic, ut 
affirmandi vim et significationem 
habeat. | Rei exempla. ex. hoc 
uno libro attulisse iuvabit. haec: 
pag. 23. E. 26. A. 27. A. 33. 
A. E. .34. A. E. 38. E. 39. E. 
40. B. 41. D. 43. C. 48. B. C. 
54. D. 57. D. 89. E. Semel 
tamen. positum est aliter p. 44. 
B. ubi v. ann. 

Ka) o$ó0b» ivcéQo y& vov- 
rov —] Atqui neutro isto- 
rum iam ullius rei periti 
existimus, neque eo, quod 
novimus infinitam. .esse 
eius multitudinem, neque 
eo, quod eius genus ali- 
quod tenemus; sed illud 
demum, ut quot et qua- 
lia in eo insint, h. e. ut 
quot et quales vocis humanae 
formae, reperiantur, explora-. 
tum habeamus, hoc igitur. 
demum.est quod quemque 
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Év* «AÀ' OT. móce ré ior. x«l Omoix, ToUr ori 
TÓ yguupeTixOY ÉxaGTOY m0i00Y TG, 


IIP9., AÓtcrara. 


|ZXX9. Kai unv xoci TÓ HovGixOY Ó TVYyJCYsL ftOi- 


ovv, roUr Lot. rovrOY. 


IIPOQ, Ilog; 


Kei oí0O irépo ys tv.] Bodl. et Vat, a sec. man. oUd' £. 
Pro irégo vulgo erat fréguv, quod solus agnoscit Par. E. 
Kai ujv xal ró unovotxóv] vóv Steph. cum Par. B. 


nostrum grammaticae pe- 
ritum efficiat. 'Non opus 
est, ut oddzr£oo refingatur. Nam 
quae: in o£óév inest vis negandi, 
ea etiam ad izépo pertinere exi- 
stimari debet, perinde ac si 
scriptum legatur: osóezégo ys 
ToUrw»  Pjouév mo  cogoí rt. 
Omnino enim tenendum est oi- 
óév per quoddam genus attra- 
ctionis dicam an breviloquentiae 
sic usurpari solere, ut pro ov 
T& dicatur, ita quidem , ut ne- 
gatio, etiamsi aliorsum  perti- 
neat, tamen istud c; tanquam 
secum traxisse iudicanda sit, 
ideoque in oJóév esse commu- 
tata. Pertinet huc locus Char- 
mid. p. 168. D. é&yoev yàp 
wie oUdiy ui. mors ióp, h. e. 
ouis yàp o0 gu nore ióy 
éygev r:. Quod qui aliter in- 
terpretari conatus est Saup- 
pius Epist. crit ad G. Her- 
mannum p. 72. is perperam sibi 
persuasit ovóiv wj pro simplici 
o) jo» usurpari, ut nec ovOiv 
ex id» suspensum putari opor- 
teat. Nimirum istum usum nec 
ea firmant, quae collegerunt 
Engelhardt. Obss. in De- 
mosth. p. 46. et Hermann. 
ad Iphigen. Taur. v. 886. Lo- 
cum Plat. Sympos. p. 214: A. 
mócov ydg dv weÀsvg rig, To- 
cojror ixmuov ojÓbv ullo» gj 
mors utÓOvoO;, manifestum est 
sic explicari oportere: o) p»; 
mors gtÓvoO;  uGllov ct, 
quo intellecto caussa in prom- 

Plat. Opp. Vol. IX. Sect. Ik 


tu erit, cur ou0ói» py dictum 
sit. Eadem ratio est Xenoph. 
Hellen. I. 6, 32. KaMaxgaridug 
à: einev , or. 5 2kaptg ovdhv 
py xdxov olxéas (1l. obasiras) ; 
ubi oi div B» xdxioy idem est 
atque o 0j xov vw — Nec 
aliter accipimus illa Demo- 
sthen. Phil. II. S. 24. dày oUv 
TesTQq» col5Qnrt, oU0i» n Ónwóv 
"&Üq1*, quae nescio qua in- 
temperie agitatus Sauppius 
sic dicta esse censet, ut ovóv 
s rursus pro simplici ov 
positum arbitretur. Imo veris- 
sime Voemelius ea pervidit 
sic explicari oportere: o5 gu; 
z&9::s Ótwov ri. Sic etiam 
Demosth. adv. Aristocrat. p. 
680. 22. ed. Reisk. fore ntigav 
yov , ÓTL vüv axQóq vu&g ojOhv 
Du] óvrqz95 mórtQor Jucat, niv 
dv ixBaln ToU TOVGC, i. e. or oU 
"Tr dvrnó 5j Tv TÀY ZzQO0G V &q 
"QoreQoy àvous x r.À. — Post 
&ÀÀ Ór. noon — Ozoic, repe- 
tendum est loue». — De z0o« 
interrogativo cum ó7oi« relativo 
consociato: v. infra p. 27. D. et 
ad Criton. p. 48. A. Gorg. p. 
500. A. Alia rei exempla sup- 


- peditabit L obeckius ad Phry- 


nich. p. 51. Ceterum 7Qgepwuea- 
z:uxóg etiam Sophist. p. 253. A. 
al. vocatur is, qui varios litte- 
rarum sonos recte discernere 
et e sciat. v. ad p. 
18. D. 

T)Ó Movowov 0 rVyzg&vet: 
movonv] H. e. musicae ar- 


( 


J 
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Hév- rtOU xci rÓ xar  bxeru» TQVo 


Téyyrv lori ide By evrij. | i 


HP. log 


0 ob; MERUAT | 


ZO. vo 08 ÜOusv, fepU xci Of, xci rpírov. 
OuÜTOYOY. ?) mOQ; | 
IP9.  Ovrog. 


ZO, AAA 


C. xoi T0 x&« 


oUm Gogóg v slg rQY ovou)v 


v' Pxelvu» v5» v.] In Bodl. Vat. Ven, I7. 


deest x«l v9. v. interpretat. 


tis vere peritum. 
lis esse debeat, sim 
hoc loco exponitur 


Qui qua- — A. «2X. foo 10s. do Aero Ae. 
liter. atque — rev (Heraclitus) Or ix Otxge- | 
etiam. So- —Qojtírur mQoieQov 100 óifog xal | 


phist. p. 253. B. Legg. VIL p.  fegéog, Enea ÜVorsgov ópolo- | 


802. B. 
C. Do», uév x 
xev xcivmv vÀv 


ynoávrov yéyovev Umo TG Hove | 
ov x«l r0 owe 1£gvne Cj dguovie).. Lu- 
t.) Int. ex — cian. Prometh. 'T. Lp. 24, | 


superioribus over, notissi- ^ed. Dip. ocre v0 àv povowxüi, 
ma loquendi ratione. Proxima ^ vo2ro, ic dia Tt«odv, eiyab TW. 
Heindorfius refingebat . sic: dgporley &nà T0U ófvrárov dq. 
xcr. ixsbvqw hv cÉyrqr )orb xal và Beourevor.... lü proximis dg. 


iori uim &» aja. q 
tus est in vertendo 
macherus: Die S 
es doch auch, 


Kunst ausmacht, 


nur Eine in ihr. 


uem sequu-  j' ézog sine» tursus iunge cum | 
Sehleier- —ovósvóc &Svoc; v. ad p. 14. A. 
timme ist D. Praeterea conferas Apolog. 
was. iene  Socr.p. 23. B. ózi oidevüc &Eióc 
und ist 4o: zj$ dÀnOtí« "poc gogíc. 
Et sane ita — Infra p. 19. B. ovÓOsig slg o0Óiv 


istud iv ei; fit paullo tolera- ^ oUds»óc Gv 5pó» ovóÓémore yé- 


bilius. Sed prorsus 
evadit, ubi cum T 


intolerabile ^ vo«zo &sroc. 
uricens. ex "AV, 9 qs, àstidày Ad- 


tribus codd. | praestantissimis — 2c 3d dixnovi uere rag. 


seripseris zov axa«z' 


dxsírmy cv — qvi c sunt vocis intervalla, qui- 


7. omissis vocibus xe rv. Nam bus varii soni definiuntur; sive, ut 
hae profecto aliquid momenti Euclidis verbis utamur, àiá- 
faciunt ad leniendam structurae otqQ ud dor(  v& meégitgOpuevOV 
duritiem, siquidem xei ró x«v' mo dio qóóyyor &voyo(ov à&U- 
ixtírwv 12v» iéyvmv est: etiam vm xobag/cnni- v. Bulliald. 
quod ad illam artem atti- ad Theon. 248. Horum ipso- 


net, ut tanquam 


sententiam — rum vero termini, quibus inter 


intermediam quandam afferre se discernenda sunt, vocantur 
videatur, cui illud à» a)z7 ac- à got rüv» Ódu«orquár ov ric 


commodatum sit. 


quic. De Rep. VII. Ps 531. 


Bag? xai oi, x«Là vQí- A. ràg yàp dxovopévag «v cup 
-x0v ouocovov] H. e. ae- quvíac xab qOoyyovg GAjAow 
qualiter intentum ideoque dvepetQoU vtt (musici) ivQjvvTa, 
eandem rationem habens, dignsQ oi dorgorópos, gtovoiios. | 
quae est 1:1. Sympos. p. 182. — 1Vj voie 9«ovc, hus xai yt- 


E 


sidog raUre nuove 
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uy Óà siüng cg ye Émog &nev 


slg TGUTC ovOsvog &&tog ÉceL. 


IHPO.... Ov yàg oU. 


| X9. AAA, o qs, were Mdfigc TG ÜtcTy- 
páro ónoc« iori r0v coiÜuO0v c«g qwv5e otfvrouróg 
Te nípi xci Üegíryroc, xci Ómoix, x«i ToUg 0govg 
TÓY OiwwGTQacrov, xoi TG ix TOUTUY 0Gg GvGrQ uro 
yíyovev, & xcriÜovreg oi mooócÓsv mogtóocev uiv 


B5 402i elóog] V. 
eioug. 


Aoleg ys, nvxrouaT &i1& àvo- 
w&tovreg xal magugálhovreg 1à 
cr. Otov ix getóvov pur5v 
Oosvourrot, oL uév q«ow tr 
xGtaxovt? v puéop Twà 5nynv 
xni guixgÓraror eive, vOUTO Óia- 
oTmua, o uetgntéov, oi dà du- 
qicBnco)rreg eg óuocoy 7n 
gOeyyouévov, duqóttgoi ara 
TOU vo) mgootnoáuevon. ubi fa- 
cete carpuntur organici. Iam 
vero ex his sonorum intervallis 
eorumque terminis et rationibus, 
de quibus v. praeter alios Boe- 
ckhium in Studiis a Dau- 
bio et Creuzero editis Vol. 
JH. P. LI p. 40 sq., nasci di- 
cuntur cvorju&ra, quae a vete- 
ribus harmoniarum nomine 
appellata sint, h. e. variorum 
sonorum compositiones. Nam 
harmonia a Graecis dicitur non 
modo quaelibet sonorum gra- 
vium atque acutorum congruen- 
tia, sicuti ostendit Boeckhius 
|l c. et De Metris Pindari p. 
203. Vol. I. edit. Part. II. , ve- 
rum intelliguntur etiam varia 
modulationis. et cantus genera 
atque modi, ad quos soni tem- 

erabantur: ex quo dicta est 
mitis Doria, Phrygia. Ly- 
dia, aliae. v. Ptolem. Harm. 
]L. 6. Cicero Tuscul. I, 18. 
Harmoniam ex intervallis 
sonorum nosse possumus; 
quorum varia compositio 


M tide; dé. Bodl. 


Vat. Ven. I1, gi d 


etiam harmonias efficit 
plures. Ceterum ad nominis 
etymon respici vix eget admo-. 
nitione. 

& x«riÜovYTEQ — oxomtiv| 
Inde a verbis Lá t& TOiG xivijoe- 
ct» «) TOU gut tOG x. T. À. iam 
tanquam per occasionem etiam 
rhythmi et metri mentio iniici- 
tur, ita quidem ut rhythmus at- 
que metrum significetur nomen 
accepisse suum, quia significet 
záÓ5 Twà oj. odpeurog Óv 
aovOÓnudv nusetouOévras in 
quo rursus inest facetus qui- 
dam verborum lusus. Enimvero 
Plato rhythmum esse voluit 
i1íÉw  Twwà TQÜG ijo. De 
Legg. M. p. 665. A. T à TG 
xiij oeug váfe QvO uàc vou 
ELEM 0à «D c/c quvzc. v0U vé 
ó&fog Gua wei B«g£oc Svyxsgay- 
vvuéyov , águovía — ":00c- 
«yogsv orto, xoot(a àà 10 $vvagu- 
qórtgov xyótín. Ibid. p. 672. 
E. TO yt ujv »«tà i5» To) 
cóptaroc xivrciy óvOuóv uv xo1- 
vov 73 T/G QuYZG €ys xwujoti 
x. r. À. Ne vero mireris illud 
TOU cwerOoc. pro quo fortasse 
aliquis 77g «orc expectaverit; 
&guov(a ad cantandi, $QvOuóosc 
autem. ad saltandi artem potis- 
simum referebatur. Quamquam 
utraeque artes ita coniunctae 
erant, ut in cantu non minus 
rhythmus. quam harmonia, aec 
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roig énopévoig bxslvoig xaASv cvrc &opovíag, £v té 
Teig xiVQGtOw «V TOU Guia Érson TOwcUTO ÀyOv-. 
TX nin yryvóusya , & àn àv EL uero ivan 
Otv «V qoi óvÜuovc xc urge inovonatem , xc | 
&uce ivvosiv og oUre Ósi msgi mavrog évóg xci moÀ-| 


ÀQ» Oxomtv: 


€ M —- , , €i 
Orav yaQ voUra TS À&f)ne ovre, tOrt| 


iyévov coqóc, Orav vs &ÀÀo tv OvroYv ÓTtoUY TcU-| 
Ti GX07toUHEYOG ÉAng , OUT(g Éuqowv mt0i TOUTO yé-| 
yovag. T0 Ó'  &n&gov ce éxaorov xci iv éxdGoroug 
nÀQÓog cnspov éx«orOTe fti TOU qQovsv xci oUx 


iAMóyiuov 000" ivagiÓ nov, &t' 


ovx &g «QuOuOY ov- 


Ótva iv ovÓsi nonors armuóóvra. 


D. óciv av» qoi $vO uoi] «U pro vulg. «vrà debetur 
lidem dgsOtovc, vitiose. 


Bodl. Vat. Ven. 17. 


xai&ua ivvotiv] &AAa Bodl. et teste Bastio Vat. | 
ótav t& 4ALo và» érytov] Sic Bodl. Ven. II. et pr. Yat. 


pro vulg. óva» à? 4420. 


vicissim in saltatione non minus 
harmonia quam rhytlimus domi- 
naretur. Lectu digna sunt, quae 
his de rebus commentatus est 
Burette Comm. *cad. In- 
script. Par. Vol. l. p. 109 
sqq. et Vol. V. p. 152. Cete- 
rum harmoniae et rhythmi com- 
memoratio, ut res ipsa tulit, 
fere coniungitur, ut Symp. p. 
181. C. D. Gorg. p. 502. C. 
De Rep. ]lI. p. 397. B. Legg. 
p. 655. A. 669. D. al. unde mi- 
rum non est, quod Socrates 
hoc loco, facta harmoniae men- 
tione, iam ultro ad rbythmum 
quoque defertur. 

& à0j Ov GoiO uv uec gQ.] 
Recessit ab inchoata verborum 
constructione.  Debebent enim 
haec quoque ex antegresso z«- 
0eé)oca» pendere oratione sic 
fere continuata : E T€ aig xui- 
- etg» — jyuiyvdputva Gi& Ov .dgu- 
$uív putronDérra érovoudttur 
QvOuoDc xai wérQ«. Nunc ab- 
rupta sententia primaria repente 
relativum sequente  q«oi ev 


p. $501. A. 


——  À 


/ 
1 
| 
i 


infertur. Simillima. anacoluthia. | 
est infra p. 18. B. | 
órav yàg raUtd t8 Àá- 
B5yc] Absoluta parenthesi filum 
abrupti sermonis denuo. resumi- 
tur interposito etiam explicativo 
jyío, nàmlich, repetiturque. 
protasis. | 
E. «o0 à0' é£ntspgo» o8 —. 
&ntugov ix moii] Faceta. 
dilogia, cuius aliud exemplum - 
invenitur Tim. p. 55. C. có 


ántígove xoguovg elvat AMynw! | 
óvtuG áne(gov. LL Óoyue, ovi 
Kuntipor xortov  &ivev..— Simili | 


ambiguitate £Aoyvc dicitur Gorg. 
Atque etiam in pro- 
ximis facetus lusus est, quo- 
niam qui in quaerendo disse- | 
rendoque . genera atque formas | 
negligit , is dicitur o2x &Àdyw- | 
Bog oí! iw»dgiOgoc.  Kespici- 
tur enim oraculum olim Mega- 
rensibus datum, de quo Schol. 
Theocriti ad Carm. XIV. v. | 
48 sqq. Ultimi eius versus | 
sunt: vueg Ó', o JMeya ^re 


ojT& TO(rOs O/tR zÉreQrOL 
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—' Cap. VII |. ZIPQ. Kdihora, à xf, luos 
rà vUr ÀsyOusvo clonxévoi qaiveras Ziwxpatng. 

QI. Koi àuoi raUr& ys «vr&. aAÀa Ti Ürnmors 
mpóg "Gg Ó Aóyog ovtog vUv  elgnros, x«i Té mOFE 
| Boviousvog; 

Z9. '0gO8Gg uívro: raUÓ' Zuag, € llowrapye, 
Qooruxs Oilnfog. 


IIPQ. lIlévv uiv ovv, xci &noxgivov ys «vr. 
| ZXQ. 4odoo raUra OuAOÓQv. cuixgov fr, spi 


E. rà» óvrov»] Pro 2vre» Bodl. Vat. Ven. JI. habent £f». 
Mox iidem zeoi rovzov yéyove;. Offendit nimirum criticos con- 
structio Zugoev nzrgí r:, cuius alibi exempla dedimus. Deinde 
Bodl. o20év' dg«Opor, et xaí uos. 


P. 18. 
1070" 5pàs. 


Qveódéxaro: o)r' P» Àoyo ovv? 
iv àgiOnuG. Ad quorum simi- 
litudinem Theocritus l.l. haec 
pepigit: £upec Ó' osre Aoyo ci- 
»ég ài ovr àg«Opetrot, Zdv;- 
Tévo. Mzyag5tg, dtiuoráte dvi 
uotgy. Vide de hoc oraculo 
etiam Callimachi Epigr. XXVI. 
ibique intpp. et Schraderum 
ad Musaeum p. 198. Respexit 
Plato etiam Hipp. mai. p. 288. 
B. ubi satis perspicue roU ror- 
cuo) mentionem fecit. 

. Kaiiuoitaó)ta yt «icd.] 
«v»ra est in se s. per se 
seorsum spectata, sicuti 
proxima verba docent. Mox p. 
18. C. dicitur plenius e?r« ye 
-zQóc uAAmAa. Cod. Coisl. zav- 
T& yt Ovra «)rd, quod fluxit 
ex interpretatione. 

P.18. Oo96c uévroi] De 
uévro. in responsionibus affir- 
mandi vi usurpato, ut respon- 
deat Lat. vero, v. ad Phaedon. 
p. 65. D. 86. D. Sympos. p. 116. 
B. sl Quod monere pla- 
cuit, me qui veterem  scri- 


raj 5uic] Sic Bodl. Vat. Ven. II. pro vulg. 


pturam hie sollieitavit, is porro 
haberet reprehendendi caussas 
et argumenta. 

dieA OY» cuixgóv Fr» n4- 
gi aic3»] Descripsit hactenus 
Socrates analyticam viam, qua 
in notionum sive idearum perve- 
stigatione incedendum sit; quam 
alii permutato nomine etiam 
syntheticam — appellare  consue- 
verunt. Accedit nunc ad ratio- 
nem syntheticam, quam pari 
elegantia et subtilitate illustrat. 
Est autem totius disputationis 
summa fere haee. Quemadmo- 
dum ubi unius et multorum per- 
vestigatio a summo inde genere 
suscipitur, non  protenus ad re- 
rum singularum infinitatem pro- 
perandum est, ita vicissim , ubi 
a singulis rebus vel formis quae- 
rendi initium fit, magnopere 
est cavendum. ne ab infinitis 
protenus ad unum transiliatur. 
Sunt enim res infinitae ad cer- 
tas formas revocandae, formae 
autem ad genera  referendae. 
Hoc demum peracto negotio 
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eürd» ToUrQv. igno y&g. iv óTioUv sl vig nort Àd- 
fov, robrov, c qeu, 00x in emelgov qóow ou 
fiénei sU Ü'Uc cAÀ' àni vw' aguÜ'uóv, oUro xol TOU-. 


vevriov tav Tig TC n&povV  dYvGyxacÓ, 
Aeqificvety , py ni vÓ Pv tvOve GÀÀ 


mpüroW 
in di od 


«v vw&à mÀiÓog Éx«orov Éyovré ti xGTQVOEUV, TEÀEU 


eV v(o nove Aa Bos] 8v & moze À. Bodl. 
Vat. Ven. I7. Coisl. 


qvos» àc;] Sic Bodl. 


gv ot. 


recté licet ad summum genus 
procedere. — dco vaüra, 
: e. dztoxguvouuos v. ad Politic. 
p. 260, C. moe p. 253. A. 


dAX in^ &giOnuàv m) t«- 
và nijO0c — xaravotiv,] 
Hic codices spem nostram pla- 
ne destituerunt, per quos puta- 
veramus huic loco aliquando in- 
tegritatem suam atque salutem 
restitutum iri. Nam omnes illi 
de ea, quàm servavimüs, scri- 
ptura .egregie consentiunt. ..Ni- 
hillominus recte videmur statuisse 
locum. ex. parte saltem. esse de- 
pravatum. Corruptum | autem 
est. fx«grov, quod sententiae non 
convenit. Patet enim designari 
formas , quae infinitarum- rerum, 
li. e. singularum, tanquam mul- 
titudinem aliquam | compleetuu- 
tur... Ea. vero multitudo formis 
comprehensa haudquaquam .dici 
potuit fxegro»: "ij Ooc. . Senten- 
liae. prorsus .conveniens. esset 
«)10U S. ixsívov, hoc est coU 
&neígou.. Nam hoc si legeretur, 
id ipsum || exprimeretur ,... quod 
res postulat: sed numerum 
aliquem respicere quan- 
dam . rerum | infinitarum 
multitudinem complecten- 
tem. Sed vereor, ut a Platone 
ita: scriptum sit. Malo . igitur 
Íxcotor! Üyorra, quod iam olim 
in Commentariis. Criticis. p. 326. 
proposui, atque ab Astio quo- 
que. eoniectatum. est. lta nimi- 
rum ad aÀj906 cv sponte. in- 


h 
! 
| | 
«a | 
Vett. editt. de | 
| 


telligitur eurov, h. e. ro cns(- 


Qov. Sententia autem. haec | 
emergit: sed respicere ad| 
aliquem numerum, qui. 
semper copiam 


contineat, h. 


generi subiectas, quarum  mu- 


merus aliquis iniri potest. Ete- 

nim ex infinitis rebus in ordi 

nem .quasi redactis oriuntur 

formae atque species, per qua 

deinceps ad. summum. gen 

pervenitur... Atque | haec qud 
dem de isto fx«arov, quod fuit. 
qui . perperam | defenderet. sie; 
ut illud idem fere esse. vellet 
quod éx4oro:s. Enimvero vide- | 
tur vir doctus nom attendisse | 
ad z4, quod cum aà/j9og con- 
nectendum est. Praeterea ma- 
gnae offensioni fuit x«cevosiv.: 
Nam mire sane dictum est x«- 
vavostiy imé diva dgiDuóv, cu-. 
ius constructionis alterum exem- . 
plum nemo quisquam invenerit. | 
Itaque alii ós.Aénovra ex an- 
tecedentibus huc .pertrahi volue-: 
runt, quo. levaretur. insolitae 
dictionis molestia, . Verum ita. 
profecto non. tollitur. sed auge- 
tur. difficultas, quoniam inusi- | 
tatae loquutioni. etiam inusitata 
constructionis. ratio : adiungitur. | 
Alii. locum mutandum: censue- 
runt. Nam ipsi olim aut xeza- 
gxontiv aut xeravusw restituene 
dum .iudicavimus, ex quibus | 
posterius..sic dictum esset, ut 
intellecto «7». ódó» significaret | 


aliquam 

et multitudinem infiniti 
e. ad formas 

I 

| 
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| tüv r& ix n«vrov clg Év, mew à àv volg yQocnu- 
uci TÓ YÜV- AeyOusvOV Van 


IHPO.  Ilog; 


AEQ. Enaópn qevgv anuo xerivonatv ers. Tug 
| Üs0g sire xci Ü'eiog &vÓ'Qumog. wg Aoyog iv Aiyénto 


| n a 
ojóro x«i rO0)Uv«avr(ov] oócec x«i Florentini. vró ?2vavrtov 


! Bodl. 


hj 


viam conficere, perveni- dy «üiüv mu40ttUOFUv, 19 ÓÀ 
| re, ut Herodot. VI, 40.  o/À' 3À«G amgocérovra, ubi quod 
Xenoph. Hellen, V, 4, 21. dicitur xer«vosv. z0óc zwv«, id 
| Sed vide de hoc. usu Mark- certe ab huius loci similitudine 
| ]and. ad Suppl. v. 1142. Lo- haudquaquam abhorret. 
| beck. ad Aiac. v. 606. p. 296. 
ed. 2. Hermann. ad Soph. eg Àoyog à» Aiyinro 
Electr. v. 1344. Nec Platoni | Osv 9 cive yevéoO ae, 06—] 
eam loquendi rationem. temere — Rursus hic habes anacoluthiam 
esse abiudicandam, docebunt, periodi insignem. , Quum enim 
opinor, quae Politic. p. 264, B. orationis initium sit, A5 qu- 
et ad Theaet, p. 144. D. de  »/jr &megov — dvd quoc , huic 
adverbio rvoluog exposuimus, protasi nihil in sequentibus re- 
Lehrsius autem in Jahnii  peritur quod apte respondeat. 
Annal. a. 1827. Vol. TJ. p. 154. Enimvero quum per parenthesin 
post nÀzOoc ix. lyovrd inseren-,  adiiciantur haec: cg Aoyog (3ariv) 
dum censuit orre, | Verum no- àv 4iyínzw Ot/S^ ziw« cvoücorv 
lumus iam omnia omnium con-  zevéoQe: Àéyov, quemadmo- 
silia memorare, quibus loci in-. dum fama est apud Aegy- 
tegritatem restitui posse iudica-  ptios  Theuth quendam 
runt.  Arbitramur enim nunc istum fuisse nuntians, in- 
sanitati eius nihil deesse, modo  termediae huic orationis parti 
recte et subtiliter explicetur. iam  adaptatur relativum — óc, 
Putamus vero scriptorem; quum ^ eoque inserto sie pergitur in 
posuisset antea 2m' &ms/gov qu- constructione verborum, ut pro- 
cw BÀént&w, eadem constructio- ^ tasis nulla amplius ducatur ratio. 
ne porro usum esse, sed tan- Similiter Phaedon. p. 86. A. et 
dem jnsolentius addidisse xeze- — Phileb. 17. D., De Aegyptio illo, 
votiv, ita ut id iam esse vellet — quem vetus fama ferebat. geo- 
mentem convertere ad  metriae, arithmeticae, astrono- 
aliquid. ta igitur inauditus ^ miae et litterarum inventorem . 
hic verbi usus ex audaciore qua- — fuisse, quemque alii volunt fuisse 
dam et insolita constructionls — Hermetem "lTrismegistum, alii 
conversione declarandus videtur; Mercurium, ali  Ánubin, alii 
quem facilius iam. ferent qui — alium, v. Hugii. M ytholog. 
etiam Julianum. Ep. 95 "p Untersuchungen p. 268 sq. 
Q. Atheniens, p. 28). A. — 82. et intpp. ad Cicer. De Nat. 
À. compererint hoo " haec: Deor. 1lL. 22, p. 611. ed. Creu- 
x («LY 0)j oq 9i "906 1o ducqogor zer. ubi inter complures, qui fe- 
105. tgozmov x«i JÀéuY ro. uir rantur, Mercurios dicitur etiam 
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O:vÓ. rwv& ToUroV pyevéadat AMyov, 0g mpüizog T 
quvüevra à» TQ cm&lgq xovtvO)osv oby ty üvra dAÀA. 
nÀsle , xoci nv frega quyne uiv .oU, qOóyyov ob 
pérérzovra TiVOS, pvo Ó6 rw« xci roUrev elvat 1 | 
oci óà siÓog yoeupuatov órsot jor o rà viv Asyó- 


B. Oev9O riva vo)c0ov y.] V. Oti9. Coisl. Ot/9or. Dein. - 


Bodl. óc pro ós. 


C. muéxQs évóc ÍÉxaorov] 


is.esse, quem colunt Phe- 
neatae, qui et Argum di- 
citur interemisse, ob eam- 
que caussam Aegyptum 
profugisse, atque Aegy- 
ptiis leges et litteras tra- 
didisse. Hunc, inquit, Ae- 
gyptii Thoth appellant, 
eodemque nomine anni 
primus mensis apud eos 
vocatur. Apud Platonem 
Theuth memoratur etiam Phaedr. 
p. 274. ed. Steph. ubi v. ann. 
De Aéyov» post Àóyoc subiuncto 
conf. Legg. I. p. 630. B. moi 
à; reÀevra vüv jui» ojrog ó 
lóyoe, wc "e qavtQor nore 7touj- 
out. BovigOdg Aéy tw raUt 
Fer p. 169. D. à A yog 
4 Myor. 


moros r& quvjtvra àv 
TQ azt(Qo —/) Tria littera- 
rum genera Theuth narratur dis- 
crevisse atque distinxisse; pri- 
mum, -T& qovjivra, Sive vyo- 
cales; deinde, rà 4qw»«, in- 
sonas sive mutas, quod ge- 
nus illis natura sua oppositum 
est, quippe quum eas habeat 
litteras, quae voce omnino ca- 
rent; denique quae media inter 
illa interiecta sunt r& ovis pv 
ej, pOoyyov à uerégovtá TLVOG, 
quae vulgo dicuntur 7 /qov«, se- 
mivocales. Nam :à qwovzc uiv 
o0. qO0yyov Ó? uerezovcá vivoe, 
non duo sed unum tantummodo 
significare litterarum genus, ex 
«o intelligitur, quod non repeti- 


potius esse debet: 


4 


| 
EH 
i 
|4 


d 
V. uéyzQic. Sed recte et veterum 


tur articulus. Nec recte distinxe- 
ris «à qui; uév, o) qOoyyov. 
óà &4., quoniam sic ordo hic. 
quvjc uér, 
qOóyyov Óà oj ysr. Quocirca" 
lubenter nunc retractamus, quae 
olim de hac re ad illustrandum 
hunc locum commentati sumus. 
Eadem vero illa litterarum ge- 
nera variis hic insigniuntur no- 
minibus, quod diligenter anim- | 
advertere debemus, ne in frau- 
dem et errorem abripiamur. Nam 
quae postremo loco commemo- | 
rata sunt rà dqor«, ea dein- | 
ceps per chiasmum quendam 
primo ponuntur Joco atque vo- 
cantur d&gOoyy« xai dquva. 
Quae autem appellata sunt qo» 
pui» ov, qOóyyov OR uex£zorra, 
ea dicuntur uéc«. Nec vero id 
temere sic factum, sed veterum . 
doctrinae convenientissime. Nam 
quae litterae vulgo simpliciter 
vocantur doova, eae iudicatae 
sunt non modo vocis et cantus, 
sed etiam soni expertes esse. 
Dionysius quidem Hali c. De 
Comp. Verb. p. 156. 8 od lorw 
&ndong pota qorijs xol yo - 
qov, ra/ra piv dourd TureG 
ix&ltgav. Quocum convenit pror- 
sus, quod Plato de mutis censet 
in Theaet. p. 142. rov ó a) 
B. ovrt qoi ojté yógoc. Ne 
vero pro dgOoyya xut &qumve 
eam ,ipsam ob caussam d&wyog« 
x«i dqoyw hic refingendum exi- 
stimemus , paier opinor, 
gravissimus Cratyli locus p. 424. 
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T& d 


iqÜoyyo xci &quya uiro £vog éx&orov, xci T& 
gavüjevta xal rà uéc« xota TOY GUrÜ0Y TOOTOY, Écg 
cgiÜuOv «UrOv Aafov éví vt éxcorQ xoi Evuneci 
Groiyeioy inovouaocs. xeÜDopor Óà cg ovÓug Tuv 


grammaticorum graeceptio convenienter Vat. Ven, A4EXII. Coisl. 


Par. BCFH. Flor. a. 


Vulgo airG» dgidgiov. 


C. sqq. dQ' o9» xai ju&c oi:o 
dE mgro» uàv rà Qov5itvta 
ditÀéo doi, Entvra cv ÉréQuv xa- 
Tà rà HÓm Té r&t Éuva xai 
4g 9. oyya (h. e. mutas), oízeci 
yég mov Myovaty of dtuwoi megi 
TOUTOY, xcb «v rà quvitvra 
uiv ov,o) uévcot ye áp OQ oy- 
y^. Ubi manifestum est, philo- 
sophum eandem plane de litteris 
sententiam prodidisse, quam ex- 
posuit hoc loco. Iam vero quod 
ea, quae qo»zc uiv ov, q Ooyyov 
9? u£ré£zorra vocantur, etiam di- 
cuntur uécc, eius rei caussa in 
promtu est.  Tenent enim z& 
5uípera quasi medium locum 


inter reliqua duo genera, siqui 


dem mutis cognata sunt, quia 
carent voce, cum vocalibus 'autem 
affinitate quadam continentur eo. 
quod sonum aliquem atque stre- 
pitum edunt, sive yóqovc ózofovc 
ó5 rwac dxorileiy ztguxaci, ut 
loquitur Dionysius l. c. ]ta 
igitur videmus locum satis esse 
expeditum, nec quidquam conti- 
nere, quod a doctrina Piatonis 
alibi prodita discrepare existi- 
mandum. sit. Sed quod gravius 
etiam est magisque dignum ob- 
servatione, consentit Plato ami- 
€issime cum doctrina veterum 
doctorum , qui tria litterarum 
dg eodem modo distinxerunt. 
am gravissimi artis grammati- 

cae magistri teste Aristotele 
De arte poética c. 20. Sexto 
Em p. adv, Matth. c. 5. Dionysio 
Halie De comp. verb. c. 14. 


Angel. u£yos évoc. 
dovÓ pnóv ad rd] Bodl. 


Vat. Ven. 11. Coisl. Par. BC. 


p. 158. ed. Schaef. primum lit- 
terarum genus fecerunt rà qgo- 
*»5tvr*, quae septem. esse vo- 
luerunt: «, €, 9, :, 0, v, 9; 
alterum posuerunt rx zqwv«, et 
quidem haec, 8. y, 9, x, 7, 
7T, Q, X, 9, quae Stoicorum 
potissimum fuit sententia, quum 
alii teste Sexto. Emp. adv. 
Math. |. c. adspiratas litteras 
potius semivocalibus annumera- 
rent; tertium denique statuerunt 
tà X»uíqwve, sive semivocalia, 
ad quae revocarunt 2. gu, v, o, 
vc, 5, 5, v. Quae qui conside- 
raverint. ea prorsus cum Plato- 
nis sententia convenire facile lar- 
gientur. De hac litterarum di- 
visione v. G. Vossius De Árte 
Grammat. I. c. 12 sqq. et qui 
totum hunc Platonis locum ele- 
ganter illustravit auctor dispu- 
tationis, quae praemissa est In- 
dici lectionum in Acad. 
Reg. Monaster. Guestplial. 
per menses hibern. 1827— 
1828. habendar. Monast. 
1828. 4. I 

C. i»i r8 éÉxdotg x«i 
fvpumaocs cot. )z.] et singu- 
lis et cunctis litterarum 
nomen attribuit, quum eas 
antea formis suis distin- 
xisset et certo quodam 
numero definivisset. Quod 
erOigéior idem est ac vo óvopu« 
rÀ» oroiys(ov, de eo v. ann. ad 
Cratyl. 392. A. B. 
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(VEU m&vraov ejr 


udo, roUrov róv ÓsOuOv «v Aoywsusvog ug óvra. 
Évo xci avro reUre Év mug motovro, iav in 


QcUTOLG ag 0UGGY 
fUQogsumav. 
VI. 


'Qeuuotiny  T5yviy. AneqOéyEaro| 


Tae)r Éri Geqéortoov àxslvuv aürd ys moog 


&AÀAgAa, v llooreoys, fna ov r0 Ó «UTÓ uot TOU 
Aóyov vir r& xcl , Gt Q0y tumoooD'ev BAeinsron. I 
XQ. Màóvw, o Qi—gfle, v0. ri ngog Unog «v raUT 


éco ; 
qI.- 
x«i llowregyoc. 


Nai, roUr Éorw 0 m&Aew DnroUusv by Té 


D. xai mávra zara] V. «ai:« n&vra. In Bodl. Vat, Ven, 


II. est návra 1& ««)1ià. 


Videtur igitur scriptum fuisse návre zà 


vow«):«. Vulgata lectio Bastio teste in marg. Vat. notata est. 


vrojrov t0» Ótcuo» Cn] 
Aoyiaéutvocg] hoc. vincu- 
lum, quo singula cum cunctis 
continentur , reputans unum 
tantummodo esse, atque 
illa omnia (cuncta at- 
que singula) quodammodo 
unum fíacere, h. e. generis 
communione colligare, gram- 
maticam artem tanquam 
unam. jis praefecit nomi- 
neque suo insignivit. Pro 
závta Tura. ires optimi codd. 
návra, rà «Ud, in. quo. nisi la- 
tet. zzévra và voa) t«, articulum 


dixerim errore additum esse. 


(av àn | a)coig oc 

Du a H. e. ó6 ulav oUaav, 
ordine prope legitimo. Sic So- 
phist. p. 242. C. n«wiv óg oUcw 
opiv, ubi v, Heindorf. Addi- 
alia hon dissimilia, lta 
Legg. IX. p. 867. D. £xovolovg 
«üroUGg 7 Xwv(G6 cg cGxovoloug 
vou od Eti r£o». Ibid. p. 878. 
A. viov cg Px&ívuv elgnovoDvuas. 
"T heaet. p. 188. A. peras) t0U- 
46v de óvr&. Sed creberrime 
in comparationibus «og sic post- 
To Aeschyl. Theb. v. 50. 


Aedvror oc "Aonv d wide h.. 
e. (Og )tóvroy "Ap. lbid. v. 
388. ny à* dn ínzog x«- 
Javi T. xaracO patro v péreu,. 
ógrig Bojv odÀmwyosc ógueivet. 
xor. Ibid. v. 494. gaxy& nQog 
&Àxjv Ow&g oc gógov BAMnov. 
Pers. y.130. nàg y&Q innndrag 
xai mtÜoortBic Aoc OUvog c6 
ixAéLownty | ueuaodv. Homer. 
liad. VI. v. 295. àeov;o Ó' 
ánéluaev, Eurip. Bacch. v, 167. 
zog óm«g Ge uecéQu qoof«di. 
Aristoph. Nubb. y. 258. oZuo: 
Zowgét q» densQ pe 10» M par 
ó7t0c pj 9vottt, i e. uà nog 
vóv dun. Sophocl. "Philoct 
v. 103. al. — yoc«mpuatun v, 
li. e. artem litterarum ele- 
menta legendi et scriben- 
di: nam id Platoni grammaticam 
esse iam. antea significavimus. 
conf. De Rep. ll, p. 402, A. 
TTheaet. p. 207. A. Sophist. p. 
258. A. sq. Cratyl. p. 43l. B. 
et quae in superioribus de grani- 
matico comparayimus, - 

«jac ys nQOG &AÀmA«] Y. 
ad p. 17. E. 

(10 3d nQ9s Unos —]. H. e 
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XQ. "Hoa ix] «UTQ j6 si pe Enreire, 


wg Qe, n&Acu. 
d9I. Illos; 


Cap. IX. 9. "4p 


D ^ / » * 
OU m"&gi Qgovoseg v xci 


50ovne "uiv it «yüg O0 Aóyog, Onorepov a«vrotv 


«iperéo» ; 
QI. llog yep ob; 
XQ. . Koi ucv £v 
qauev, 


QI. llévv piv otv. 


&)Urd yt znpóc &AÀyÀAe] Sic Dodl. 


y& éxc«réQov  «UrOLV 


BJ »* 
cuv ct 


Vat. Ven. AZ IIS. 


Coisl. Par. BCF. Angel. Flor. a. b. c. i Vett. editt. «Ui& tt TQóq 
&ÀlgÀ«. Schleiermacherus coniiciebat, «ív& zs xal zog &ÀÀgÀa. 
, ygtyovoveg Eqeeive] Sic tres optimi pro vulg yreizs. 


quid ad rem pertineant. v. 
ad Euthydem, p. 295. C. et infra 
ann. ad p. 33. B. 42. E. ubi 
similiter flicitur 79g Àoyov &ivat. 
Respicitur his ad p. 18. A. 

!H pv HU «4G yt 0g 
ytyorvóceg fmyreite] H, e 
quum rem iam prope atti- 
gissetis. Loquutionem yfíyre- 
o9«. £n(. zwc illustrabunt haec: 
Politic. p. 244. B. De Rep. VII. 


p. 532. C. VI. p. 490. D. Cra- 


tyl. p. 422. A. et Euthyphron. 
p. 14. C, ubi v, ann. Dein vulgo 
scribebatur i5r&e. | Quod ferri 
nullo modo potest, quandoquidem 
his iterantur praegressa illa ze: 
ÜyroDpev, cuius rei indicium fa- 
€it.interpositum às gc. Ex 
quo intelligi. debet mAe« non 
ad yeyovóztc, sed. ad Encreire re- 
ferri oportere. ... 
E. E o) mepgi qoora- 
9€ G6. i» —] - Ostendit | iam, 
"quorsum pertineat disputatio hac- 
tenus de constituendis rerum 
generibus et formis instituta. et 
quid ea ad rem praesentem: mo- 
menti faciat. Vult enim etiam 
voluptatis ac scientiae varias tan- 


quam formas ac partes diligenter 
secerni, quo facilius intelligatur, 
num alterutra pro summo bono 
ducenda sit. Verum tamen ope- 
rosior harum rerum quaestio 
Protarclio pariter atque eius fa- 
miliaribus videtur, quam quae 
commode profligari queat. Quo- 
circa. Socrates mox precibus. 
eorum id concedit, ut missis in 
praesenti. subtilioris disputationis 
ambagibus aliam . viam: eamque 
multo faciliorem atque expeditio- 
rem ingrediatur. Etenim positis 
quibusdam summi boni. notis. at- 
que signis protenus. comparare 
instituit inter. se vitam eam, quae 
cum una voluptate agatur, atque 
illam, quae unice sapientiae de- 
dita. sit. . Qua. quidem. compa- 
ratione . planum .. facit, neutram 
per se omnino expeteudam esse, 
aut omnibus naturae humanae 
desideriis | prorsus | . satisfacere. 
Inde vero. consequi arbitratur, 
aliud vitae genus esse circum- 
spiciendum , .quo omnis: nostra 
felicitas contineatur. Copiosius 
de toto loco eaplicatilitio in Pro- 
legomenis. 
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ZA. To)r' evró roivvv Zu&g ó noocÓsv Àóyog 


| emouT&, mug Écruv Pv xci moAA& avTOv éxéT&QOV, | 
xoi nüg n5 Gnuugc sUÜUg, &ÀÀd rivd more GoiOO» | 
éxarsQov ÉumpocÓsv xtxrqrc. TOU mte GUTOY Éxa- 


6TO ytyovévoi; 

IIPO.  0)x dg qaUAóv ys àpgórque, wo infe, 
ovx  oi0 
zHu&g iuféfAxxs Z€exgdrnuc. xci cxont €, mórtgog 
«uv cmoxgueireu. TO v)v igoTGEvOY. log Ór, ys- 
Aoiov rO àuà roU AOyov OuxÓoyov mavrtÀOg Unootevro 
Ói& r0 ju ÓUvacÓc. rO v)v igotrÓiv anoxgivacÓOat 
gol nc«Aw roUro moogr&rrt* vision TsQov Ó' oiuo 


c0Àu TO uj0tregov «udv ÓvvecÓnu. cxóns. Ór cé. 


OvrLV& TQOTOV XxUxÀQ Ttg Tt5QUUyOyOV. 


Óp«cousv, clÓn co uow Óoxsi vUv égorGv T700v5g | 


E. ó ngocoó6tv Àoyoc] Coisl ngdoOe et mox Fungooóe, 
ut solet. Recepit Bekkerus quum hic tum alibi. 


P. 19. B. 


n)c Foro» Py x«l zoAÀA 
«0rd» ÉxartsQov] H. e. qui 
fiat, ut quaeque, quum in 
5e unum quiddam sit, ta- 
men etiam multa habeat; 
hoc est, varias generis for- 


| mas ac species in se com- 


plectatur, quae prius ex- 
plorandae sint quam res 
innumerae et infinitae, 
quae vel voluptatem vel 
scientiam sociam atque 


-e€omitem liabeant, in cen- 


sum referri possint. Verba 
dÀÀd vwd zOrt dg. — yryorévat 
opponuntur proxime praeceden- 
tibus xei zd 0) dntige e) uc, 
hoc sensu: qui fiat ut non 
statim d&mevoc sint, sed 
utraque potius (&«reoov enim 
ad scientiam et voluptatem per- 
tinet) priusquam unaquae- 
que in iis &meco« fiant, 
numerum aliquem nacta 
sit. PPessime vulgo ante. ro? 
commate distinguebatur. Appa- 


àgoràr j0orzc] 5Jov;v Bodl. Vat. Ven. IH. 


ret enim hunc genitivum pendere 
ex fuzgooÓ9er. 

P.119. 02x tlg gaUov yt 
290.] H. e. névv yalemóv v. ad 
Plhaedon. p. 95. E. et ad Poli- 
tic. p. 263. A. De verbis zxvxÀo 
"96 ntguxy«yo» compares locum 
simillimum Euthyphron. p. 1$. 
B. C. et Lachet. p. 187. E. 

rojU Àóyov d.aÓ0oyov nav- 
rtlóg )0noorávra] me, 


quum plane zo) Aoyov 6idÓo- - 


xoc tibi successerim, sive 
substitutus sim. ]ta haee 
nunc intelligenda censemus, quum 
olim aeccepissemus aliter. Verbum 
zgogréritw de iis, qui 
disputandi partes — demandant, 
apud' Platonem frequentius dici- 
tur, quam ut huius usus exempla 
memoranda sint. Mox zoà/ quod 
comparativo ysAoiórego» postpo- 
situm est, de eo vide sis annot. 
ad Alcibiad. II. p. 143. D. 


alteri 


D. x«và mevriog évóg xa — 


onotov x«l vasto? ] de 


PHILEBUS. 1H 


qnae Zusodrig, eir don trs nij, x«l ómOGc ori 
xci ómoia* Tig t «V qpovyosug síQu xaro TUTO 
dgavVrog. 

ZQ. '"ÁAigÓícrara Aéyug, c mei KalAov' wj 
yàg Óvvausvoi ToUro xcr& mavrüg évóg xci Quoiov 
xci taUroU Óp&v xci roU ivavríov, «c O0 mnapshÓwv 
Aoyog i&uxvvotv, ovódg tig ovOiv ovósvóg &v Quar 
ovüÉnors yévowo &&uog. 

IIPQ.  Xysüóv Éoiuxtv oUrwg, 0 ZXwxgorsg, Éy&w. 
dÀÀ& x«Aov uiv r0 É(unavre yiyvoloxsuv TQ) GGG QOVL, 
üsvrspog Ó' sive: nÀoUg Ooxsi u5 AavOcvewr c)rov 
«UTrOY. Tí Ónu How ToUro signurci: T& vUrv; dyo  Go« 
qocw. cU rQvós qui» rQv ovvovoíav, o —Xwxgattg, 
àníÓwxag nào: xoi cavrüv mpg TO OwicOcu, Tí 


xaT TU4U)TÀ oseev roc] Sic Bodl. Vat. Ven. II. Valgo xar 


1à erà deu tuc. 


C. ÀàavOdàvti» «ivo» avtov] «vro» om. Bodl. Vat. Ve- 


net. 17. errore. 


n&gt xai oavcóv] ct«vrzov Bodl. 


unoquoque. quod unum 
est et sibi semper simile 
atque idem, E e. de unaqua- 
que idea. De ópotor i. q. £avrà 
Gmorv significante v. Tim. p. 42. 
€. 67. B. ibique annot. Ad 
proxima  oUórig sig ovÓiv x. r. 
À. haud incommode contendes 
Phaedr. p. 236. E. Sophist. p. 
162. E. Polit. p. 187. B. Phae- 
don. p. 78. D. Legg. XII. p. 
951. €. Sed creberrima sunt 
talia cumulatarum  negationnm 
exempla, notata illa ex Platone 
a Wyttenbachio ad Phaedon. 
p. 198 sq. ex aliis scriptoribus 
a Corayo ad Heliodor. p. 144. 
Boissonadio ad Philostrat. 
Her. p. 446. Matthiaeo Gr. 
Gr. p. 1450. ed. 3. Respicitur 
vero ad p. 17. C. 

€. devi vrepoc Ó' ei»at. 
zÀo)$c] De hoc proverbio v. 


ad Phaedon. p. 99. D. Politic. 
p. 300. B. infra p. 59. €. 
Sententia verbornm liaec est: 


illud nisi licuerit, hoc 
saltem nobis agendum est, 
ut ne plura scire videamur, 
quam revera sciamus. 

Tí Ój pos r0) rO ELQmrTa« 
T&à v)»; £y o c0t qg.] Distinxi- 
mus orationem post »v» nota 
interrogandi, pro qua in ceteris . 
editt. comma poni solet. Caus- 
sam rei cognosces ex ann. ad 
Gorg. p. 481. B. Charm. p. 172. 
B. lstud i79 qoéow in exordiis 
responsionum habere quandam 
gravitatem pridem — monuerunt 
Hermannus ad Lucian. De con- 
ser. histor. p. 27. et Fritsch. 
Praef. ad Lucian. Diall. Mort. 
p. XXXI. 

inéíÓwxe«g — o«vróv] te 
nobis impertiisti, tui no- 
bis copiam fecisti. Mox P. 
19. E. ov à; ovvtqopnaus xai 
lduxeg &iQ ra09^ (uiv o«vrór. 
Euthyphr. p. 3. D. Joxeig oncveov 
oimvrov mnaofyav. Euthydem. p. 
308. A. Sophocl. Philoct. v. 
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tüy &vÜQonivev «rgudruyv &ourov. ujfov yep. 
simovrog. jOovyv xci ríoyu xci xeQav xci navO- 
ónócc TOwwÜT  icTí, GU 790g «UrG GYVTEUTSG, (0g OU 
D raUr «AX  éxdüve àoruwwv, & moAÀéxig "ug cUrovc 
avapuuvijoxouev éxóvreg, 098Ug Opowreg, lv àv. piu] 
napoaxeiusvo. éxcrega | SacaviGnrot. qug Ó' wg Éouxe 
cU r0 c90gQnOwncóusvov ogÓGg G&usvov wÓovájg yt - 
«yaDov sive, voUv, àmuruuxv, cüvscu, rÉíyvav xci 
"zI«vt« «U r& rOVTOV Evyyevg, & uro. Ósv, &ÀK 
. oUyi &xsiva. rOUTGYV Ón usr cuguofhruosug ÉxaríQuv 
AeyÜévrww musig Goiw uer meoudwkg )ueAnccusv. og 
E oUx cquoousv olxcÓé 0s, mo v roUrOY TOV AÓycv 
nígag ixavóv vévurei ru ÓtopucÜévrev* cU à cvvs- 
400153«g aci ÉÓmxog sig vaUÓ. uiv cavróv. nueig 


D. & x:&o9:«c À9ceiv] & ex uno Ven. Z. additum. Restituen- 


dum viderat Schleiermacherus. 


Pro óz», quod debetur Vat. Ven. 


II. et corr. Coisl. Venet. Z., vett. editt. e. 


84. v)v Ó' sig ávou0Rc jj uioee benda arbitratur, id declaratur 
pépog Bgeyo Óoc ow cravrov. verbis proximis: qzs Ó' «wg Powxé — 
.Cicero adDivy,II.8.Da teho- — x. z. 4. censes autem, opi-. 
mini, h. e. accommoda te eius nor, tu, bonum, quod quis - 
voluntati; ubi v. intpp. Dein ó&- recte dicturus .sit volu- . 
ÀAéoQ9«v est disceptare, ex-  ptate praestantius, esse 


plicares; de quo . verbi signifi- 
catu optime exposuit Dorvill. 
ad Chariton. p. 645, 

Dil Bov yàg cinovvog — 
vounU t. àgzf,] Int. «à» dv- 
9Qunivov xcnuácoy &giarov. 

GÀX ixntivd &oviv, G no- 
Àéxtg —] non haec volupta- 
tem, iucunditatem, laetitiam, alia 
id genus) esse maximum 
bonorum, sed illa potius, 
quaesaepenosipsos spon- 
te ac dedita opera admo- 
nemus, recte utique fa- 
cientes, ut utraque bona 
in memoria adposita di- 
ligenter. explorentur et 
examinentur. Conf. p. 21. B. 
og dc pv Fs — urine freue 
«br& - éqetug x«ragiO uioecó a. 
Iam vero quaenam illa sint, quae 
Socrates pro. summis bonis ha- 


mentem, scientiam, intel- 
ligentiam et quae his 
cognata sunt. ]ta igitur nos 
quidem nihil .caussae videmus, 
cur Cousinus, elegantissimus 


' Platonis interpres Gallicus, ''om. 


IL p. 488. in his adeo haeserit, 
ut. locum. coniectura tentaret. 


Neque Schützius quidquam 
vidit, qui Opuscul. p. 129. verba. | 
1à ngogQ5Ónoousvor àpOGc,quip- . 
pe quae sensum pervertant, de- 
mox | 


lenda iudicavit. |. Ceterum 
pronomen 4 cum. infinitivo iun- 
ctum ne quem male habeat, conf. 


Matthiae Grammat. S. 538. et 1 


ann. ad Phaedon. p. 72. A. 

D. 
Qrü c — olx«Óé os] Tale quid- 
dam in superioribus nusquam. 
legitur. 
stimandus est respicere ad «ea, 


jutig cow ue&tà n&a- — 


Itaque Protarchus exi- 


7e olli MMSCHR DE dina M ce aal sentar loda Ale 3 i stai 
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| & AMyousv, necne oi maijüeg, OTr& TüV 999a 


QoOévra &qeiosotg ovx Éort. maU0ci Ór TOV TQO7tOV 


4uiv &ncoyrGv roUrov imi rà viv Aeyóutvo. 

| ZO... Tíva iMyas; 

JHIPQ9. Es &moglav infuny xl GysQ Ty y 
40] Ovveiued" &v ix«vqv anóxoguiv iv TQ magovri 
üi0Ovo, coi. ur yao olwusÓw ríAog Tiv siyei TOV 
| viv rZv n«vrov zuOv Gnogícv, &AÀ eb Op&y» ToUU 
DITTTTS dàvvo rovutv, coi Ógearéov: néogov y«o. fov- 
AsvOU 97 c"D0g TGUTX CUrOg, mórsgoy qoovyjs. &iàj 
G0. xci. inictNung- Otetgstéov j xci ieríov, sk mm 
xc" Érspóv Tuve rgÓmoY ológ T' &i xci BolAs. àg- 
| Acai neg &AÀog r& vUv &uqigBnrovusva neo' uiv. 








Z2, uvov. uiv voívv» Étrw mpoc0oxüv oU0iv 


| Bic dugicBnriotoc] Sic Dodl. Vat. et pr. Ven. II. cum 
corr. 4. Vulgo dggicBnrjotov. Mox n«ideiag pr. Bodl. et Ven. IJ. 


- E. 


. quae disputata finguntur, prius- 
quam ipse disserendi partes in 
se: suscepisset. 

P ór& rÀÓY 090g do- 
Oévrwv éqaípeceg oUx 
boi] Similiter Gorg. p. 411. 
Á. xiv za(Gov tíg oot ivógi à oTi0Uv, 
TO/rOV Qouérog Fytig , egntg 1& 
peeipaxía. 

P. 20. Eig ànogí«v du* 
Bállav —] Participium etsi 
pendet.ex me£cem:, tamen valet 
ad. definiendam notionem verbo- 
rum zíre« rQono» et rór rtQomov 
vojror. Loquendi genus illustra- 
vimus ad Phaedon. p. 59. A. 
sov gu Qvvaípe o &v] 
| Recte dicitur dzóxgio«; vovcov; 
^y. ad Apol. Soerat. p. 26. B. 
| Mox gj oióut9« non est vetan- 
» tis, sed potius monentis et co- 
-hortantis. Phaedr. p. 211. C. qj 
GreÓOousÓ«,. Hinc iudicabis, quae 
seripsit Schaefer. ad Gregor. 
Corinth. p. 1005. ann. 

tl 0p&v roO 9^ jj ueic àÀ.] 
si illud nos perficere non 
possumus, ut zovc«r ad» Àà- 


gc) dà ovvezaogomoac] Àór Bodl. Vat. et pr. Ven. II. 


yov: néoacg íxnavov yéryrat rt 0io- 
QiOérrov, tibi faciendum 
est. De hoc usu verbi oZ», 
quo ponitur pro quovis alio verbo 
ex antegressis iterando, etiam 


pro intransitivo,, diximus ad So- 


phist. p. 233. C. et 253. A. Po- 
litic. p. 260. C. conf. infra ann. 
ad p. 62. A. Mox post xa$ 
freQov viv« «ono» observabis 
iterum inferri zog &AÀXlec, in 
quo gratam quandam sermonis 
negligentiam agnoscimus, non 
dissimilem illi, de qua exposui- 
mus ad Pliaedon. p. 60. C. 

B. noogóoxüv o$ó0i» Qe 
ró» ipe] Schützius có xev 
iué corrigebat. Bernhardy ve- 
ro Syntax. Graec. p. 214. rà» 
articulum putabat deleri oporte- 
re. Neuter verum pervidit. Nam 
hoc dicit Socrates: lile ego, 
cui antea minati estis ve- 
niam discedendi negatum 
iri, iam nihil habeo quod 
metuam; nam istud tuum 
t) Bovis. me omni metu li- 
berat. Quocirca vóv aptissime 


?0 
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Oc rü» iub, imu, roUVO' obreg sme: r0 yàg. sl 
BoíLs, óuOiv Aón mn&vra qófov ixdorov. négu 


P. 20. B. 


ponitur propterea, quod Socra- 
tes se tanquam illum alterum 
significat, cui antea minae in- 
tentatae sint. Etenim respicitur 
manifesto ad praecedentia : xueig 
dOt pirà maciidc 5ne5jcagev x. 
t. À., fallitarque Aug. Mat- 
thiae Gr. Gr. S. 267. p. 712. 
ed. 3. qui articulum censet ad 
superiora illa: 4A2* e óg&v vov 9 
5utic GÓvvetoDusv, oot Ogaoréor* 


vnéíoyov ydg* BovÀevov Ó5 x. r.- 


À. referri. Alia exempla articuli 
pronominibus personalibus simi- 
liter  praemissi notavimus ad 
Phaedr. p. 258. A. 'Theaet. p. 
166, A. Sophist. p. 239. B. in- 
fra p. 59. B. Attigerunt hunc 
usum loquendi iam veteres gram- 
matii, Dionysius Thrax 
apud Valckenar. ad Ammon. p. 
201. Apollonius De Pronom. 
p. 215. De Syntax. I. 28. p. 65. 
ed. Sylb. Bekker. Anecdot. Il. 
p. 923. Ceterum alia ratio arti- 
culi est supra p. 14. D. in ver- 
bis zo2c à4p£, quae fuit qui te- 
mere cum hisce confunderet. 
10 y&g tl Bov Aes óqOéx»] 
Cave articulum cum óg9év iun- 
gas, qui pertinet potius ad & 
Bovis, frequentissimo usu .lo- 
quendi, de quo non est cur post 
A. Matthiae Gr. Gr. S. 280. 
copiosius exponamus. Imo óq9év 
tanquam. extrinsecus accedit, ut 
caussa rei simul significetur ; hoc 
sensu: nam istuc verbum s 
vis, quum pronuntiatum 
sit, exsolvit illud me omni 
metu de rebus quibusvis. 
Supra p. 14. D. £» yàg 07 cà 
m0ÀÀà tiva xaà 70 | tv moàlàà 
Oavuacróv À&y O év. ubi similis 
est ratio. Sed .similiora etiam 
sunt haec, in quibus pariter prae- 
cedente articulo nomini substan- 


| 


rów Pp] Bodl. rov sine accentu. ; 


tivo participium subiunctum vic 
deas. Infra p. 21. D. «7; à' 
à» và nageyonue 5Óovyc mQoc- 
TinTOVGOQG uTzÓ  zvrwOUY urápt 
Ünouévew. p. 43. A. nexorivat 
zóv Àoyov invqego uevov 10)- 
vro» fovàouae, h. e. 0v Aoyov 
T., Ott iniwpépero:.. ubi v. anm. 
De Rep. ll. p. 377. B. cov4 
énirvyorcac vno tà» Envrvyovro | 
uíg9ovc nÀaaÓO vrac dxoyitu. 
Xenoph. Cyrop. VI. 1, 18.; 
oj yáp, oluaw, durjoovtos Tów| 
iyyUg iavrüv xaxov ovt" 
(quum sint ignavi) dGue-; 
Àoüvttg vO?G 7tQOcO 9uiv Pnifov-| 
Asiew, ubi v. intpp. Hell. V, L| 
86. ix «9c im MvtraAxutÓov elg vue 
x«eAovgué»mc, h. e. quae| 
vocatur. Demosthen. pro. 
Coron. p. 269. 12. ó& Óó£ pe, 
cg Éowe, xaínso oU quÀAolo(0opor 
óvt& Quot, Óià ràg Uno TOUTOU 
BAiecgunutac &€loomuéveac dvcl. 
z0ÀÀóv xal aysvóor aUrà à. 
àvayxalovara cdntv. ubi sloqué-: 
vag item additum est tanquam: 
extrinsecus, ut caussam rei gra- 
vius significet. Ibid. p. 295. 10. 
Tío. Ó' égaAuoig  mQàc 4g. 
iopüusv Gv rovg slg vv molw: 
ávÓQuzOvG dpixvovuévovug.: 
Ibid. p. 323. 13. /u&c 9vavri- : 
cO9«av 15 xarà rv EÀlgvov éoy5 
zQarrouéívy "Thucyd. VIk. 
23. ai ngo 0) oroparog v/tQ 
vavpeyo)cat lbid. 58. t0; 
npóg Aigígv uégog vez oo Hué- 
»ov. Xenoph. Histor. Gr. Il. 
4, 10. 2yópovv xei& Tj" sl; rO*. 
llügois ánabiroy &vaq é£gov-: 
c*v. ubi plura Dindorf. Ae-. 
schin. c. Timarch. S. 166. x«i 
raig gv (nig TOU modyuurog. 
xeaxonSeleig At yopévaug jvvov. 
&v Tig ày«vaxrjonty. lsaeus. 
De Pyrrhi heredit. $. 50. roig 





| 
| 
| 
s xévai Ütàv niv. 
À 


jeos rois Coisl. 
i 

tx r/c yvnolac Ovyargóg nato 
j '"tyovogty — xÀnoovouía z9oc- 
dts Sophocl. Philoct. y. 1316. 
irÓBgunotot tàq ilv à ÓOt)r tvyóg 
DoOeiccr lor drayzaioy qéoruv. 
id. "Trachin. v. 436. z9oc voU xd 
'xpov Oiraior r&nog Ze xe«- 
raotQ«c amrovros. Aristoph. 
Plut. v. 996. x«b rGÀÀe r& inb 
oU t (rexog qgayjpare bnovra 
"épuvone. Alia id genus multa 
»ppeditabunt Maetznerus ad 
Antiphont. p. 259. Borne- 
1iann. ad Xenoph. Cyrop. VI. 
. 18. ed. Goth. et Fr. Fran- 

kius in Jahnii Anual. XIV. 2 
5. 213. et in Quaestionn. Aeschin. 
». 1G sq. Quamquam. caussam 
1uius coliocationis nemo eorum 
perspexit penitus, quandoquidem 
"rankius eam vu!t in num e- 
'o positam esse adeoque totam 
ianc rationem oratoriam arbitra- 
ur. aiii autem in participio 
rescio quid gravitatis inesse 
'ensuerunt, quae vulgarem ver- 
^orum ordinem mutari iusse- 
it; aiii denique satis habuerunt 
xempla rei colligere, de caussa 
(us et ratione quaerere nolue- 
unt.  Contemplantibus autem 
i0bis omuem exemplorum alla- 
orum vim visum est de tota 
iae ratione sic iudicari oportere, 
it ea ex duarum constructionunt 
»er se diversarum consociatione 
riginem duxisse existimanda sit. 
?ostponitur enim participium 
ppterea, quod quum proprie 
id nomen snbstantivum perti- 
ieat, tamen simul sententiae 
ntermediae facit significationem, 
jua vel caussa rei, vel opportu- 
ütas vel simile quiddam indica- 































"rimarii notione celiaeret. Quo- 
irca. horum participiorum duplex 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect, Hl. 
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moóg Ob «i roUroIG urnuqv rwv Óozsi Tíg uot ÓtÓw- 


4 


"096 02 «) covrotc] c) roi; Bodl «vog Vat. Ven. Il. 


est quasi necessitudo atque con- 
iunctio, quandoquidem ea et cum 
nomine cohaerent, et ad verbi 
vim notionemque referuntur. Hoc 
autem posterius ut pateret, Grae- 
ci pro ea qua usi sunt orationis 
conformandae libertate, mutato 
vulgari verborum ordine, parti- 
cipium in alium locum trausfe- 
rendum iudicarunt. Apparet res 
ex lioc ipso loco luculentissime. 
Nam ro óqy 9i» el ov ÀA&4 
significaret: pronuntiatum 
istud si vis, ut órnOér ad so- 
lum nomen pertineret. Sed. có 
€i Bov Aces órO £v eam habet 
vim, ut órórr simul apertius 
caussam indicet, cur se Socrates 
putet omni metu liberatum esse, 
ltaque in eiusmodi locis semper 
etiam verbi primarii ratio du- 
cenda est, neque recte agunt, 
qui eos exscribunt mutilos, ap- 
positis tantum nominibus at- 
que participiis, Ceterum similis 
etiam adiectivorunr ratio est, de 
quibus alio loco explicabitur. 
Dein tres optimi codd. "9àc óà 
«v voic vel nQog Óà a) roig uvá- 
pn» cuvà à. Mlud receperunt 'Tu- 
ricenses; parum recte, si quid 
iudicare possumus, praesertim 
quum alia exempla articuli sic 
positi haudquaquam  suppetant. 
Sententia haec est: praeterea 
autem (l. e. praeterquam quod 
nihil amplius mihi: metuendum 
esse video) videtur aliquis 
deorum iam nobis suppe-- 
ditasse obscuram quan- 
dam veteris alicuius ser- 
monis recordationem, qua 
res controversa facilius 
possit expediri; memimi 
enim me aliquando nescio 
quo modo audire, nec sa- 
pientiam nec voluptatem 
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/ M ' - - P" 
0«g. 0veap ?] xci iyonyogog v?y ivvoO msoí rs xOovig 
4c (qovQosog, wg ovÓérsgov evroiv iori rGyaÓ Ov, 
«&ÀAÀ G&ÀÀho Tw TQírOV, Érspov uiv TOUTUY, CueivOP 

, d € N nd - ^ 
Ob Guqolv. zat TO: ToUrO iav ivogyOg wuiv qa 

- , , M € A ^ s M * ) 

"YyUv, cmAAazTGL HV qÓovr) rOU YixGV* TO yGQ cy&- 


IIPOQ,  Obrog. 


, A 3 , 3Ci Cm " - 
Üov ovx &y fr, rGUrOY «UT; yíyvowtO. 3 mg; I 
! 


ZO, Tay O6 ye elg tijv. Otnlosotv. siQv z0ori; 


b 


-— 


dili, 


«icoiv iori vá yaO0v,] Bodl, Vat. Ven. IJ. Vulgo éyadáw,. 


ToU:0o kv )vepycc] oóro ys xv iv. Bodl. pr. et Vat. ere! 
rore, Ortum videtur ex xai row/70 yt &», quod habet corr. Bodl; 


Sed praestare videtur vulgatum. 


summum bonum esse. Quod 
Socrates hic sese divina quadam 
admonitione ait in aliam senten- 
tiam deduci, id ex eo habet ex- 
plicationem, quod apud Platonem 
qui quid sublimius et reconditius 
intelligunt et cognoscunt, ii saepe- 
numero dicuntur illud mente sua 
tanquam praesagire atque divi- 
nare, sive quod maius et excel- 
sius videtur, quam quod aninio 
humano penitus intelligi liceat, 
sive quia non subtilius explora- 
tum est aut explorari potest, 
quibus illud caussis et rationibus 
nitatur. v. ad Remp. l. p. 349. 
A. Hine igitur Socrates etiam 
haec addit: dxovcag Ov«p 7 x« 
iyonyogusc, seque profitetur ista 
audivisse somniantem vel etiam 
vigilantem, h. e. modo sibi non 
satis noto, ut aut divinasse rem 
videatur, aut etiam aliquando 
clarius perspexisse. Sic De Rep. 
VII. p. 563. D. ?4ov» óvep est 
quod ego saepenumero 
mecum animo sentiebam, 


mea opinio, tacita mentis . 
'Theaet. p. 


meae cogitatio. 
201. D. éxou& à óvag &vti óvet- 


o«zoc. Politic. p. 278. E. al. De 


- pturá communis consensio reddi 


ái 
4! 


| 
Rep. VIL. p. 533. C. orders 
TOvow — mtgi và Ov. Legg. VIL. 
p. 800. A. dere vdy' dw oU 
éxsirou navránaoí y! dv dq 
GtGrtg titv voU v»Dv Aeyouévow| 
xa9^ (nvov Óó» oió» moU «vig Jd 
xai nao  iygnyogog cviígwSt 
parrsvóntvog abrO. ed hoe! 
loco quaenam rei caussa sit, in: 
Prolegomenis. p. 33. exposuimus; 
accuratius. 2 1 
€. x«aí rov vo?vo iàYv 
àvapy.] tertium illud, quod; 
quum . a scientia et voluptate: 
differat, tamen utraque praestans: 
tius sit. Non igitur praeferam;: 
quod cod. Bodl. corr. suppeditat: 
xal 10:100T0 yt v iw., quantum! 
vis id placuerit "uricensibus.. |: 
ngoióv Q' Ervaaqéovegox, 
óc(&ss] Stephan. cum Das. 
et paucis quibusdam codd. m 
edidit mgoiov 0" itv 0 Aéyoc ot&- 
qéottgov üs/St.. Quam lectionem 
ex correctione ortam esse, codi- 
cum meliorum de recepta scri- 







verisimillimum. |" Accedit, quo 
insolens istud z90o?ov ózí3e« facile 
parere potuit eiusmodi sive glos 
sema sive zapóg9wgua. Nec vero 


: 


| Aweor 8f. 
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oj)iv Érw moogOsmcóusDa xev! dv Óofav. mooiov 


À' £r caqícrsoov Osta. 


JLPOQ.. K&AAire dzoy oVro x«i Ot«nzíocuve. 
ZO.  ZGMuuxoí rre voivuv ÉumoooÜtv Éri Ouo- 


x 
pozoynoc uci. 
« JIPQ. .T& aoc; 


zo. 
Asov 5X py TíAsOV tivGu; 

JI PO, 

YO 


— — 


T'üv vayaOoU uoioev mórspov cwuyzm ré- 


, , , * , 
lle«vruv Qiaov rshswTeTOY, € ZXozpattg. 
f , , L] uU , , 
Tí 06; ixavov ta;aOóv; 


C. «eirà yíyvovto.] Sic Bodl. Vat. Ven. H. pro vulg. 


porque. 


n00ióv à Frv oaqéactegor Oe(Ses.] V. nooior Ó' o Xoyog. 
Receptam lectionem firmant Bodl. Vat. Ven. I1 X 4. Par. BC. Flor. 
b. Praeterea à A4yog deest etiam in Par. EF. Angel. Flor. a. c. i. 
D. Tí0£; ixavóv xd.] 9a Vat. Coisl. 


est cur in librorum lectione hae- 
reamus. Nam tertia persona óe/3e:, 
àg2oi, £djLoct, non raro sic poni 
solet absolute, ut «Uroó vel :ó 
"9Gyec intelligi liceat, quod ta- 
men iam in praegressis inest. 
Aristoph. Ran. v. 1261. zrv 
7€ uq ODevueotc: Óeísev 0j 
1"&y«. h. e. res ipsa decla- 
rabit, ut loquitur Terentius. 
Plat. Reip. Vl. p. 493. C. zo:€ 
óniócsi. M erodot. IX. 68. 
Aristot. Polit. IV. 11. p. 115. 
ed. Schneid. gloi, res ipsa 
declarat. unde Ógàoi Hero- 
doto etiam libr. IT. 117. vindi- 
amus, ubi Valckenarius cor- 
rizebat dor. ldem scriptor III. 
82. x«i à» t0Ut() Qucüesev, inn eo 
res ipsa declaravit, h. e. 
in eo apparuit, quod non iu- 
 tellexerunt interpretes, licet mox 
subsequatur x«i i» rovto QOnAoi. 
"Xenoph. Mem. I, 2, 32. à04- 
Cyrop. VII. 1, 30. 
Eundem tertiae personae usum 
etiam in aliis verbis reperiri co- 
piosa exemplorum enumeratione 
ad Theaet. p. 187. C. demon- 
stravinus. conf. etiam quae ex- 
posuit Matthiae Gr. Gr. S. 


295. 2. p. 153 sq. ed. 3.. Quum 
ieitur in tertia persona  Ozíies 
insit notio generalior subiecti 
«oro. huic ipsi facile accommo- 
dare licuit participium 29070», nec 
quidquam caussae est, cur eius 
accessionem moleste feramus. 

D. Tj» zóày«aOQ0U0 uoi- 
Q«» —]. Tria requirit in eo, 
quod pro summo bono ducendum 
Sit, ut.sit véAzov, ix«vo» atque 
«iígeróv, hoc est, ut felicitatem 
humanam omni ex parte absolvat, 
planeque beatos reddat qui sint 
eius participes; ut sibimet ipsi 
sufficiat, neque alius cuiuspiam 
boni adiumento ac praesidio in- 
dizeat; denique ut dignum sit 
quod expetatur ab omuibus, ne- 
que cuiquam spernendum aut 
reiiciendum videatur. Sed co- 
piosius rem tractavimus in Pro- 
legg. p. 31aqq.— 72» càyeOoU 
poiger, per periphrasin dictum 
pro ró éy«90v. luüfra p. 60. B. 
péroyov siva& ijg TOU GyaOQoU 
pofoec. Phaedr. p. 255. B. uofgav 
qiÀ(«; oíÓsuíav m«gfyovraw al. 
Quanquam hanc periphrasin non 
esse vi sua destitutam facile in- 
telligas. - 

10 * 
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- M ' 4 * - 
IIPQ). llo; yao ov; xci navrGv ys sig roro | 


Oiegépsiv. TOY. Ovray., 
ZO. Téàs ys wv, og oiuct, mob e)roU aYvay- 


c , —-— LM * " 
acLÓTCTOY &yGL Àíy&wv, CQ Y TÓ ylyVOGXOV «vVTO. 


Ü'nosUst xci àqíeret 
«ryoacOet, xci TOV 
«norsAovuéyvov  &ua- cyeoig. L 

IIPX., | Ovx Écri robroig cvrecreiv. 

ZO. . Xxoneutr 05 zei xo(veutv vOv rt 1500vüg 
xci TOY qporicswg fov ióóvreg ywolg. 

lIPO. log sintg; 

ZO. Mire iv tQ cüe 5nüovüg ivíoro qoorgoig 


Ui * 4 n^ - 
&AÀoV ovO£v qoorrizes nAgv vov 


, H m s ^ t * 
BovAóusror $iLsv zc zt0b «UTO. 


— —— M—— 


uut ^ iv TQ Lg q0ovhuosog 00r. O8 ye, sins. 
mórspov evróv iori rcyaDór, iiv qaüsvóg rs 


sQocÓsicÜw.* ÓsOusvov Ó' dv «evi mórtQov, ovx 


Écr. mov ro)Ur Éré TO OvtOg »pyiv cyeOóy. 


IIPA)  1lóg yeo &v; 


elo v67r0 ÓtugéQtiv] Steph. Qieg£pti, invitis codd. omni- I 
bus et editt. Ald. Bas. 1. 2. 'Tenuit Stephani lectionem Dekkerus. | 


E. 
Vat. Ven. I7. emendatum. 


eizEQ 7Ttót&egOv &UtOÀ»] V. nooregor, quod ex Bodl. 


Aliquot libri onorsgov. Pro £o:? rá- | 


y«9óv, quae est lectio Bodl. Vat. Ven. I7., vulgo seribebatur ào£^ 


eydOóv. 


codd. fere omnibus cum Bodl. Vat. Ven. 17. 
dv parj nórtgov] V. óno:egorv, invitis Bodl. Vat. Ven. 
1] 4. Par. B C. Angel. Flor. a. b. i. 


P. 21. 


Tos ye uv — sives Aé- 
yt«»] Infinitivus ex. parenthesi 
aptus; v. ad Phaedr. p. 272. D. 


*«i mtpgià «vróÓ x*r54- 
eacQ ai] H. e xrjonoOc. 
&)TO, (gt& T7ttQb i&vtO Pytw. 
Demosth. Olynth. I. p. 23. 
ToVrovG donaLerau ual negi iav- 
vOv Egit. — nÀov civ ànoceà. 
&u. &y. praeterquam ea, 
quae una cum bono absol- 
vuntur; h, e. cum eo sem- 
per sunt coniuncta et copulata. 
Sic &aorthsiodar dictum. Sym- 


pos. p. 185. D. De Rep. IX. 


AéSov Gv; lloorapge, o9 tzv —] Sie Bodt. 


p. 480. E. VIIL 558. E. infra 
p. 54. E. al. 
E. idovreg z090lze.] 
orsum considerantes. 
eintQ mortgov «rdv d. 
dy.] Hórsoov est alterutrum, 


se- 


ut infra p. 22. D. "Pheaet. p.- 


145. A..118. €, Sophist. p. 264. 
D, p. 252. A. Reip. VI. p. 509. 
À. Lach. p. 182. D. Charmid. 
p. 131. B. al. 


P.21. zv so? ntvioc us Oa] 


Vzad p. 17. A. 


D. gugrv mag: 2o&£v 7:23] - 


Repetendum ex antecedentibus 


Mox vett, editt. ordine inverso ,0eróg quoér, invitis — 


! 


| 


PHILEBUS, 


hit? 
reUTC; 
, * k s 
JHIPO, — He«vv uiv ovv, 
X0. Cdaoxpirov OW. 


HPO. i. 


A0. Asse" 

(aucYrG 00usvoc 
IIPO, .TÍ M QU; 
4. "Ao 


& roUr iytg mavrtAüg; 
IIP4. 
zo. 


Ovóeuag. 
"Üoa Ou, roU 
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Üóxobrv iv goi mtgsusÜc ecaviCovrez 


E d ' - 1 J 
&v, llowtepzgt, Gv jv rov (ov 
1Óor&g r&g us;iot«g; 


oUv Érs r(V0g &V GOF noogdeiv 1/000, 


qggovsv xai roU votv xci 


AoyiztoO ca r&.ÓfovrG, xci OG* TOUrIOV. GÓsÀq d, tuy 


abi óov Ti; 
- TIPO, 
geiodv &uv. 


Kai ré; n&vra ;7& 


D 


0 Éyotu' &v mov rO 


Vat. et corr. Ven. 71. Vett. editt. dite v oí, ITg., bgr. Ven. X. 
rec. ov à Hocceoe. conf. p. Il. in. 
€i r0bíT PFysrig neveslgg] V. Fyoic, quod mutavi auctori- 


tate Bodl. Vat. Coisl. Ven. 


Symp. 116. D. al. 


1700 


Il Az. 
c. i. De indicativo cum optativo consociato v. ad Apolog. 


Par. BCEF. Ang. Flor. a. b. 


p. 23. B. 


qoortiiv xci ro) vosiv] Articulum ante voci» iteravi 
eum Bodl. Vat. Ven. JI. Qui quod deinceps omittitur, 


de eo v. 


annot. ad Euthyphron. P. 7. C. Sophist. p. 251. A. Protag. p. 337. A. 
B. gov» unóà óg&» 1:5) égdy corr. Ven. 7. 


est soocós» cor 5yoio. Salva 
igitur est constructionis ratio. 
Sed liaeremus etiamnunc in isto 
pu)? ood», quod, qui ita dixerit, 
novimus sane neminem. Nam 
quae contulit cum his Winckel- 
mannus in editione Turicensi, 
Euthyphr. p. 5. C. oórog o piv 
000P dox; ogiv. Keip. VIL p. 
555. E. o£ó? ÓoxoDrvrag roUrovg 
dg&v. Gorg. p. 501. D. ubi jejdiv 
ox0novutro» unice verum, Ari- 
stoph. Equitt v. 1146. rrod 
yie íxdotor! «)roUG ovÓR Óoxow 
óptv; ea quam sint disparia, vel 
negationis collocatio unumquem- 


que edocere potest. Accipe igi- 
tur, quomodo locum nunc emen- 
dandum  existimemus,  Seriben- 
dum enim putamus: pu» 0d 
óv«o óp&v tr:5 Proverbii instar 
est oJÀ? àrag, ne in somnio 
quidem. 'Theaet. p. 173, D. 


'oj08 Ovep modrttu noociorarus 


curoic. conf. infra p. 36. E. 65 
E. Demosth. De Fals. Legat. 
p. 429. ed, Reisk. & uz ó»ag 
gÀmicu» 77016 xrnouu£érgv, At- 
que in eandem fere coniecturam 
postmódo vidimus etiam L ehr- 
sium incidisse. — Kai rí(; at 
cur tandem? 


€ 
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x90. Ovxobv ovrow Gàv «ti uiv Ou fiov ne 
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péyioratg ))00votc qetígotg &vy ; 


IIPQ. Tí 9' oV; 


BY 


XO. Novv ÓÉ ys xoi wriuxv. zo bmi aC 


Ó0fev tu) «exviuévog aai, moürov pi» roUr. 


tl d datore 1] 1 xeioste, avdyzin üjtoV G6 &jvottv, 
xtvóv y& OrTc "Gg q.Qovijosog. 


IIPQ. Avayzi. 
zo, 


Kai umnv óiseérug prxuxv iud) aeri jilvov 


&vyxy OÓnnov jj0' Orv mori Eyatpsc pepviiod at, TG 
T idv TQ nageyonue 00YZg dC ivi cd pa 


biVN 


$t 


"n xixcdnéroc 4AnO T, mQdror, pi KT. i] Recte liaec 
Das. 1. 2. et codd. plurimi Socrati continuant. 
Ald. sic: 40 ircigoloe Il P 20.^415975. 


oj xelgtes 5» uy il; .V.ecel gelgtie. Bodl. Vat. Ven. If. | 


ay xatotus. 


€. u59 
editi omnes 470" óri. 


9* jt n0ri ày.] Sie sponte correxi. 


eir, 


Nam Stephan. cum | 
ZX42. INVoüv Óé ys x... | ; 


1 
| 
Libri miss. eti 


uno jvruwoüv prnuyv —] V. pri pay ju) orvewoàr. Sed)| 


pé) Xray oíy. urjpyr Bodl un) Z»nve ovv uriunv. Vat. 


Noir £ yt xal prünnqr— 
xextiuévos — àdrédyxm Ó- 
"Ov ot éyvotiv] Volebat di- 
cere. &yvoyotg, aut similiter. 
Nunc mutato structurae tenore 
post nominativum intulit accusa- 
tivum oe; v. ad Protag. p. 316. 
€. Criton. p. 50. E. 

C. puj9' óxv norà Fye«i- 
etc] | Libri 4j0^. óc... Quod 
sponte correxi. Nam uà, ne 
quidem, huic membro  ora- 
tionis non convenit, quum. in 
altero demum membro. id quod 
gravius est commemoretur. Nunc 
apte iüter se pote et cerespon- 
dent; v. ad. Gorg. p. 501. A. 
522. B. Protagor. p. 309. B. al. 

D z«cQrnatic 0.]. Moeris 
p.403. gut giiotic, Miiixde, 
geagion Ehllgrixóc. v. intpp. ad 
Aristopl; Plut. v. 64. Lysistr. 
v. 469. yeuwpiooure dixit perso- 
matus Lucian. Philopatr. S. 21. 

dÀÀé vTwvog mÀtvuoroc] 


Fuit nAsvjov piscis marinus, qui 


um | 


a Plinio H. N. IX. 47., XVIII. 


35. XXXII. 9 et 10. pul mo et 
pulmo marimus vocatur. Di- 
citur ei nullus. sensus esse ut- 
pote silicea testa incluso. 


Qui&rtut &ekÓn Dowr 


conf. Aristot. Hist. An. XIII. 


23. Fabric. ad Sext. Emp. p. 


216. Hinc 
nré)povog fov Cáv, 
Casaubon. ad. Athen. 
Comment. 'T. Il. 153. 
Selweigzh. 


ortum. proverbium 
de. quo v. 


matici. 'lamen verum videtur, 


quod vett. grammatici quidam | 
perhibent, sie por esse Atticum, | 


nvtqu)v dici EAAXgrixog. v. M oe- | 
ris p. 309. 'Fhom.. Mag. s. v. 
Gregor, Corinth. p. 148. Et 


He- 
sy chius. A£yorres nÀtipovtc xal 
dvatgO nce. | 


HLí123 
ed. 
et Petavium ad | 
Synes, De Regn. p. 14. De socri- - 
ptura. vocabuli dissentiunt gram- 


Eoi LLL BLLALLÓ]0m) 5 


miren 


certe. hoe loco nÀsvgov confir- | 


matur testimoniis codicum fere. 


&ÀÀ& rivOoQ nAtvUgOvOGc] arecuoroc 
. Vat. De scriptura vocabuli v. dbed. ad Phrynich. p. 305. Blom- 
field. ad. Aeschyl. "Theb. v, 61 
qo 6 jotgtiror], 
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qQvrivoUv. gone vaoutrav, OUfev Ó' «cU ju) xexry- 
| pévov ài (9o Cetv o iid qatoovra, À07iGLOD 
óà GTEQUucY OV pa eig vOY- ÉnetTG aoóvov eg. zatgn- 
Gstg Ovrerüv erat Aor(ssaDau, Cv óà ovx vU Quirov 
lov aÀÀd rivog nÀsbgtovog DL Tür 00c Salire ner 
ügrosirov éuyvz& iori Gon TuY. Éott raUTG, à acc 








E 
JIPOQ. Kei nus 
AQ. "Ao 
io P. 


8A dut 


Sic "Bodl. 


Éyousv GAAoG "t Ote void ivet 


ovy ANE Y nudy Blog ó TOt0UTOG ; 
die eq aoiav ncvrázací HE, 0H 
vég,; OPrOg Ó AÓyOg &pe Béphaixs tà YUV. 


Zwzpa- 
u00$403 


[5x 


| jvrwoiv pip Ven. IT. Unde saltem ordinem vulgarem mutavi 

| pripny post Arnos » cellocato,-  . 
TL 

ot4teur xa lgeiv] xetosur Bodl. PUDE geiler "Nat. 


í 
, 


Xen. X, et corr, t Coisl. 


Vat. Coisl. Ven. £JT.. Par. 


BEF. Flor. i. cum Ald. Pass. I. 2. Steplanus docgsfov scripsit. 
.D. rout» lloc] onera Bodl. Vat, Ven. 1l. lidem dein 


nhi 'omittunt, 

omnium; in Lachete autem p. 
192. E. qud vulgo zeocrrevporía 
Scribitur, id ex cod. Bodl. in 
ztguinÀévuoría mutandum est. Si- 
militer 'l'im. p. 70. C. D. 79. C. 
84. D. 91. Á. ea scriptura opti- 
morum librorum auctoritate ni- 
titur. conf. Lobeck. ad Phry- 
nich. p. 305. qui, quae de Pla- 
tone effatus est, ea nunc siue 
dubio retractabit. 

D. j n«oà ra)2v' Fzout» 
&Lllog zwc Ó.] Expectabas 
dÀlo rw vel &AÀa rid. Gorg. p. 
507. A. o)» fyo na«o& sa ya 
6&ÀÀa qireu Phaedr. p. 107. A. 
o)xov» — Py« nugà raUt« &ÀÀo 
T& Àéyüv, Phaedom. p. 34. A. 
zugi raUr* mnárta TreQóv t. 
lbid. p. 80. B. ?zouév r« neg& 
TuUt& do Aéytw; Politic. p. 
295. D. E. 'Theaet. p. 156. À. 
Lysid. p. 213. €. De Rep. I. p. 
331. E. VL p. 506. D. X. p. 
603. C. Xenoph. Hell. I. 5, 5. 


quam aliud 


. refingi posset. 


Aristoph. Nubb. v. 698. Pac. 
v. ll0. Lysistr. v. 110. Qui- 
bus addas licet quae collegerunt 
Schaeferus ad Dionys. De 
Comp. Verb. p. 117 sq. et Ba- 
stius ad Gregor, Corinth. p, 
360. Neque aliter Latini. Ci- 
cero Offic. Il. 2. nec quid - 
est philoso- 
phia, si interpretari velis, 
praeter studium sapien- 
tiae, lh. e. quam studium sa- 
pientiae. Tres optimi codd. mss. 
zoc omittunt. Hinc facile ali- 
quis suspicetur in 4A2og latere 
&ÀÀo Ti. Sed vereor, ne avc 
ob id ipsum a grammaticis de- 
letum sit, quo facilius ZA2o -* 
Recte autem dici 
1l; n«0& c«):« non videtur 
egere demonstratione. 

"Ele & q cota» naviénact 
pi o] aote tribuitur ei. 
qui prae animi perturbatione vel 
etiam dubitatione non reperit, 
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o2. Mine rolvvv uakOazibdusÜo, róv 0i ro? 
voU uereAcHOvrtg aU. fiov lOousv. 


Cap. XLI. | H PO. 


ZO, Li rg Otfow' &v av ev qu Y qoóvia. 
piy xoi voUr xoci imirwu xci uin n&c«v nav- 
TOY sexi uévog, 19ovug à eT tjrs uéye mn 
Gp 90V , pij) «v Anus, aÀÀa ró napganav amaóng 


1 
, 


Iloiov 5 Aéysg; 


"CytwuY TUV TOLOUTGY, | 


I1PQ.. Ov)trsgog 0 flog, 0 uQeereg ,. Éuouye 


, t , ) e? 
TOUTOV  GigerOg, .OvVÓ 


g.avij. 


AQ 


umoré, Og iyguat 


I 


Mía volvvv ualOax.] vir Bodl. 


uera A«góveeg aU 


Btov) 


Par. F. UE Bastius 


Specim. ed. Symp. p. 65. et Epist. Crit. p. 157. ed. Lips. ex Pa-. 
ris. reponendum censebat ueregaLoviec. 


Lixi del 0j"XAéyptec;] Sic Bodl. 


z:0i 9 05 4. 
P. 223. 


quid dicat vel faciat: id quod 
pulere demonstrarunt intpp. ad 
Thom. Mag. p. 135. Bergler. 
ad Aristoph. "'Thesmoph. y. 911, 
Ruhnken. Epist. Crit. II. p.212. 
t eid Bibl. Crit. Vol. 
]L Part. IV. p. 45. Dein u«A- 
QexiteoG:as de Misputantibus eo- 
dem modo positum Alcib. l|. p. 
124. D. oix noxrqréov ori 
pe) nsva cor, o Étnigt. Sophist. 
p. 241. C. obtes à a00vqoous Ga 
v)» nalOaxwoOtvriq. 
uscaLloafovrtg «y B tov] 
Aliquot codices | uerealorrsc, 
quod olim cum Bastio Specim. 
Crit. in Symp. p. 65. et Epist. 
Crit. ad Boisson. p. 157. ed. 
Lips.amplexi sumus. Postea tem- 
poris acceptis librorum | copiis 
eam seatentiam deserendam pu- 
tavimus; quod quibus de caus- 
sis fecerimus, docebunt quae ad 
Plaedr. p. 241. A. commentati 
summis, Nimirum Socrates hoc 
dicit: vicissim etiam vi- 
tam menti ac sapientiae 


T(O' G $vraugottoog —] Tà 9 


Vat. Ven. II. Vulgo i 
4 $&. Bodl. Idem. 


dicatam explorandamnt 
sumamus atque conside- 
remus. 

El xiq óéSavv! &v a) Civ] 
Codd. omnes. év post si iilatum 
unanimi consensione firmare vi- 
dentur. Nec profecto. vocula te- 
mere sollicitanda est, sicubi sen- 
tentia conditionalis rursus .ex alia 
conditione suspensa esse intelli 
gitur. Quod hoc quidem loco 
fieri potest rectissime. . Vide quae 
de hac re exposuimus ad Menon. 
p. 98. D. et ad Protagor. p. 
329. B. Formulam  4o/t&^ eéy& 
putt. epueoór ilustravimus. ad - 
Apolog. Socr. p. 19. D. Post 
án«O5s ne quis ov addendum | 
censeat, alia id genus dedimus | 
ann. ad "im. p. 98. D. et Gorg. 


p. 901. A. 

E. o09' 4AÀo pijmore — 
9«vi] VW. ad Remp. VI. p. 
492. D. 

P. 22. ovupueyOsig xor- 


vóg yevorevocg] Hi; e. facta — 
mixtione communis red- 
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qi o Svvangórepog o llourapyt, ii 


 «ugoir Gvutugi ts zouóg yevóutvog ; 


AI P9. 


JHoviys AErtig- z«i voU xai qoovijdeus ; 


CQ. Obro xci rov row UrOV AÉéyo Éymys. 
IIPQ. lIl&g Ójmov roUrOv. ys aignosrat zo0reQov 
jj éxeivay ómoregovov, x«i mvt00g TOUVIOLg y6 OUZ O 


io, 0 À' ov. 


XO, Mavó«cvousv ovv 0 Tt vUv "uiv dei TÓ 
Suugaivov iv roig meolct 4óyotg ; 


1IPO9. 


' Jiavv uiv OUY, OTi tps piv fiot zoov- 


ví joa, roiv Ovoiv Ó' ov0Éregog iz&vog OUO «ioeros 
oUr arÓuaoV QUT ind obdcvi, 


M 


mox cum Vat. Ven. IT. pro x«i và» zowoDro» habet xc? iv roroU- 


10V, ,et lyoys omittit. 
5ü ixsivov] V. Z7 x£lrav, 


. Gr4 vUr. 


invitis Bodl. 
lisdem libris in proximis 7s restitutum est. 


Vat. Ven. 114. Ex 
Mox Bodl. ir. vir pro 


ci vQtig p?» Blov] V. Gui y6& votic p. B, Omisi y& cum 


Bodl Vat. Ven. IJ. 


ditus. Concursum Lhunc com- 
plurium participiorum abunde il- 
Óustrabunt, quae ad Phaedr. p. 
251. D. Gorg. p. 464. C. 411. D. 
Apol. Socr. p. 21. A. al. scripsi- 
mus. Ad z6( óà — pevopusvoq 
int. qetverei. v. Phaedr.p. 234. C. 
Men. p. 82. E. Prot. p. 352. D. al. 

xci "006 TOV TO(IG y&€ OUXZ 
ó pév, ó 0? ov.] ac prae- 
terea (hane vitam eliget) non 
alter, alter contra. ltaque 
his verbis notio atque vis prae- 
cedentis zàs confirmatur et au- 
getur. Simillima sunt A esch yl. 
Pers. v. 807. ovngelvey yào oJ 
1& uf, rx Ób ov. ubi v. Blom- 
field. Herodot. l. 138. é& 
T0U10 dicijuevoc FTU gijotis T£tÀEU- 
Tüvrt TY IHtgoów oi vue, oU 
T& HÉv, 1& OP 00, GÀÀà návtü 
óptoloc. Ibid. ll. 37. oóx 9 uév, 
$4 dé ov, dÀÀà ncvttc. Phocy- 
lid. ap. Strab. X. p. 487. xe 
Tóde tDuxvladén - Quos xexof, 
oU ó Hév, 0 4' o)* marrtG, 


nj» Ilgoxi£ov;- xai Ilooxiíng 


"dé guoc. Plato Legg. XI. p. 923. 
B. jv 0à zigb iOY &Ahew td» 
ÜuEcÉQOY piehoj oes» xidogéroig ó 
Ti piduaota ec Óvvauiv oU TGV 
pév, vàv dà ov. quem locum in- 
terpretes frustra emendare conati 
sunt.  Senties jam, quo iure 
Stephanus haee scripserit: 
Post haec verba, inquit, ooz 
9 uéfr, ó Ó& o7, aliquid sub- 
audiendum relinquitur, 
nisi quid deesse dicendum 
sit. Ceterum 00g coro 
pro 700g rovrQ9 dicitur. Aliter 
Schleiermacherus, qui 
commate post ro/rot«c yt posito 
verba sic interpretatur: Diese 
wird wohl ieder eher als 
irgend eine vonienen 
wühlen, und zu ienen da- 
zu; nicht etwa einer, und 
ein anderer wieder nicht. 
Quod non uno nomine displicet. 
Aristoph. Rann. p. 1129. ?Zzc:- 
TG you» Eyuntv, aUtós dv véog, 
xab "og y& TOU TOILG rSv íav- 
"0D ue«répa. 
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4 


XQ. Mov ovv o)x 5Óg vovrov ye míot ÓnAov 


c e Yoox E] D v 3T n " : M 
6g ovOérsgog &vrOàv elys vtyaO0v; 2v yao &v ixcvog | 


xci TéÀlsog xci mci qurOig xci CGeoig eipsróg, OlgmsQ | 
"y e , - 4 Hu | 
Ovratüv. Qv. oUrog «cb Ou fov. Cv. -&i 0é vig &ÀAÀn 


29e djtuv , nap qoot Gy rv TOU eode. cigs- 


T0U &kcuflever xov. 4$ cyvolag: 1) — YS oU 


&UÜciucovog. T 
IPO2. "Eois joUVv reUU' üUrug &ycu. 
XQ. 'Os uiv rotvvyv Tí y& qDiiiifov. Üsàóv ov 


Os? OunvosicÜcu rovrov. xci raüyaOOv, ixcvog. doh- 


coÜ'«t uot. Ooxst. 


dI. 


)í 


Qv0i yag Ó .cg voli , 0) gone lot! 


vayaDóv, «AA fiu mov ra)rG Arsriueres 


ai. 


Tez àv», 9 Oih»fe 0 y ipto * 0v ibveo 


D. oU dérsQos «oróàv»] Sic Bodl. Vat. Ven. H4. Legeba- 


tur olim «roiv. 


T0) GÀmOGgc aígrroi] Sic tres optimi pro vil pies 
C. fit0m0v r«írà àyxidguere] Sic Vat. et pr. Ven. A. 


Vulgo Ta Ld Té ip. 


D. oco tó uiv dya90v .] Stephanus vj uiv dy. errore, 


Dein odde:£pov Bodl. Vat. et Ven. 4I. corr. 


B. xv yàg àv ixavóg.--] 
Int. s &/ze zày«O0v.. Eodem mo- 
do infra. Pro z&ot quroic x. T. 
À. Sydenhamus p. 23. A. 
zt&ct toig Go0:g «ígeroc scriben- 
dum. putabat... At secundum Pla- 
tonem etiam z& qvr& vita qua- 
dam períruuntur; v. "Tim. p. 16. 
E. sqq. 17. B. C. ubi inter alia: 
àià 07 E nu (genus planta- 
rum) fou T€ 0Uz FreoOv. Coov, 
póviuov o? xl xertdditonévor 
némnye àià v0 Tg vq. tavroU 
xwijotos £ott9joO«t..— Itaque sen- 
tentiam verborum hanc esse ap- 
paret: Foret ea vita omni- 
no. omnibus expetenda 
naturis sensu aliquo prae- 
diti s. 

c. üvavotioO uv zuUTÓV 
x«i vàyeaO0»rv,] Suspicari 
possis, legendum esse zeJrà» à v 


xa ràyaOov, h. e. oDoav,. de 
quo genere constructionis v. ad 


Menon. p. 19. E. Nec tamen 


necessaria est ea mutatio. 

ob) uérvzou — oiueu votv] 
Int. Zyzw tait £yxlj uaa, con- 
structione prope legitima; v. ad 
Euthyphron. p. 3. K. Protag. p- 
314. B. Significatur autem his 
verbis, mentem et rationem divi- 
nam utique humana mente longe 
maius quiddam esse ac praestan- 
tius: 
fecta et absoluta sit, nec quid- 
quam aliunde desiderare ad sum- 
mae perfectionis et beatitatis 
possessionem.: Ob oculos habuit. 
hune Jocum Plotinus Libr. VIE. 
Ennead. Vl p. 131l sqq. ed. 
Creuzer. 


eam enim, quum in se per- - 


tr uiv oyv voipr du lin]] 


— oíóx àuquopsqcro] De hac 
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vóv yt aÀ]Owvov Gg xot Setov open vovv , 2v 
GÀAws tug Ee, TOY iy oUV vonitigéen cmgóg TOV 
xowóv iov ovx epqigurà cT vnig voU, vov Óà 
5 Qsvzepsiov óg&v zci OXOTiV X9 nígu, Tí Óp«co- 
eer. TO yc d &y TOU X0iVOU TOUTOV Biov cirque. 
&v éxiregoc 0 uiv TOY YVOUV cirtov , 0 Ó 1jovv 
&vror, xol oir TÓ uiv yay TOUTGY Gugoriíoov 
oU0írsQovy &v tij, raga Ó' &v «iriüv vig VzoLcflot 
nóTsQOY «vr siyat. to rQU 9j nígi xci uGülloy &mi 
fog oi. Jigov Oe ezof tony &y, og àv TQ wiztQ rOUTQ 
Bio, Ó ví nor Écri rovro 0 Aafov 0 fog ovroc yéyovev 
eiperóg &ue xoi &yaÜ oc, ovy 1Dovi «44a voUg roUrQ 
£vyysvéortgov "zal óuotüttQOv icTi. Wt zcrc- TOUTOV 
TÓYV AÀOyov ovr d&v rV zQUit(0Y OUÓ «cU TV Ótv- 
Teptiov  100yi uerüv àinóüs, GV, ROTE AÉyOITO. z00- 


mortQov aU TY eivai] Sic Bodl. Vat. Ven. J4z IT. Par. 
BCEH. Aug. Flor. a. b. c, i. cum Ald. Das. 1. ines Steph... .óz2- 
ztQov. 


E. oívc v ví» aQuttí(ov] V. oiv «v, quod ex BodL 
Yat. Ven. II. emendatum. 
.. o9 Ó' «v zàv Osvi.] Sic codd. plurimi. Bekkerus oír «uU 
scripsit ex Ven. Z. Angel. Pro «y Vat. Ven. 41. &. 


constructione verbi duqicgureiv 
v. ad Politicum p. 275. B. iu quo 
libro ea usurpatur. frequentius. 
D. tdz« yàg Gv toU x0i- 
voi g(ov «lvvut9 ]. Kot- 
voc g(oc non alius est, nisi qui 
mox vocatur pez r06, hoc est, 
ex voluptate atque sapientia 


item congruat, voluptatem nec 
secundas, imo ne tertias quidem 
habituram esse auguratur. Lo- 
quutionem «frio» clricoOat Tt 
attigimus ad Hipp. min. p. 312. 
B. gp e p. 411. C. Phaedr. 
p. 253. A. al. 


1Tég« 0 v alriov tt6 


mixtus ac temperatus. lam vero, 
prouti vel haec vel illa plus va- 
let ad illius dignitatem et prae- 
stantiam, ita alterutra etiam pro- 
pius ad ipsius boni similitudinem 
accedere existimanda est. Quo- 
*irca Socrates iam de Óevregeforc 
videndum esse arbitratur, .Et- 
"enim secundas vuit ei deferri, 
-unde vitae ad fructum beatitatis 
reete temperandae leges inaxime 

suspensae sint: quod quoniam in 
- mentem et rationem quidem con- 
veniat, in sensum iucundi non 


$zmoléfgosw —] fortasse au- 
tem aliquis existimet al- 
terutrum eorum (aut volu- 
ptatem aut sapientiam) caus- 
sam esse (vitae vere beatae). 
Nam ad ezriov facile intelligitur 
ex antegressis 100 zOi"GD lov. 
De z6:*gov autem v. ad p. 20. D. 

E 000 «b rà» Srvie- 
Qr(o» —] 1n his o0 «P post 
ovis infertur, quoniam alteram 
orationis membrum habet quan- 
dam oppositionis gravitatem at- 
que id adauget. quod in priore 
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QméQto óé iori rv rQréíov, e Té T ug YQ od 
TGTiUuY ug t& vUv. Tur 


IIPO, '4ihà wv, € wzgareg, Euoiye Dot. 
viv uiu 190r G0t TteTT uzévOL za dene nAnystoc 


— 


vz0 TOv viv Àj Aor * TOY yaQ VUiZTQOLV nou] 


ty opévy acirat. Tüyv Óà voUr, «cg Eois, Aexréov wg. 
iuqoóvag 0UZ dyTenoteito TÜV Tixutnoiov* T& 
evra £rkÜtv &v. rov à Oy OsvréQsv origr eon 
$j0ov] zaVr&azeciw &» Tiv& xci &Tuucy ox oii. "To0g | 


TOV Gr 
qivotzo: za. 


zo. 


igacrürv* ovÓà yc ixelvoig Ér àv TOTO 


Tí ovv; ox &uemov ar i&y On xd 


ví» ubv 400v) coc 2.) pir om. Bodl. Vat. Ven. II. 


P. 28, 


enuntiati parte dictam est. Sic 
p. 42. B. o/re es:à dos qui- 
T0 u&vov égtic ovO0' «i nori rÓ 
éai 10UTO uéQog — dahn9ig v0- 
qUjoets ALéyenr, quem locum iam 
olim comparavimus. Legg. Vit. 
p. 840. A. OUTE TIiVÓG TLUUOTE 
(S »(tiz0g Qwc*tro 000. «v neg. 
e Rep. X. p. 608. B. imeg- 
Q€rro ojrs quj oUce yoipaouy 
o/rt d0yj O)UÓseqG 0oUÓÀéc yt 
noui. lbid. 1v. p. 426. B. 
OUTEt qprto ecce o) rs Xv GELQ ott 
vouai oUÓÀ «y ine)óe(. Plura 
id genus suppeditabunt D or vill. 
ad Charit. p. 641, Scliaefer. 
ad Dionys. De Comp. Verb. p. 
36. et 299. Krüger. ad Dionys. 
Hist. p. 13. Reisig. Coniect. 
in Aristoph. p. 213. Patet ex 
lis, opinor, quo iure eodd. qui- 
dam or' év pro o/9' «v tue- 
antur. Nimirum ortum id est ex 
mera hariolatione. De participio 
pecov cum verbo «dicendi con- 
juncto v. Matthiae Gr. 8.555. 
ann. 4. 
TETLTIOXL'GL 


; xoOantgti 
nÀnrystico] Protag. 


p. 339. E. 


B. Begaei£g«) Befgoi Dodl. 


;«0. 


————— 


— — 


xai yo vo piv mQüro» omg | 


(nó dy«Oo5 mxtOV nÀnysis 


PoxovóÓ qv v& xclà Duyy(aon | &- 


moóvrog «UroU reUtG. , Euthydem., 


p. 303. A. éyo uiv oUv, a Koi- ; 


TOY. (57tQ nÀinytls vno tOU Ào- 
yov. ixsípv &qovoc. 

P. 23. 74a y.à9. avrà Ézxc- 
Qsv Gv.] dnt. € Gvrenodico 
«Utor. vy. p. 22. B. 

ortouOÓsiou »ódor$j — 
x«A5] Lepide. et urbane vo- 
laptas dicitur, non  reportato 
secundo praemio, apud suos in 


contemtum ventura esse, nec iam . 


aeque  pulera .existimatum - iri. 
Loquitur igitur Protarchus. de 
ea tanquam  muliercula aliqua 
illecebris ac veneribus suis grata 
et amatores pellieiente. Non 
inepte cum his comparaveris Pro- 
diciam. illam fabulam. de Hercule 
in bivio constituto apud Xenoph. 
Mem. il. 1. 

PBPakéyygorca lvzeiv] Haec 
quoque facete et iocose dicuntur. 
Non vult enim Voluptatem accu- 
ratiore examine reddere tristem 
et morosam. quippe quod eius 
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p riv «zoifsarergv cor; moos(íoorre foavor. zci 
iSsAéysyorre Lvmtiv; 


IHLPO, /—. Ovoiv AEyetg , e Dósearse. 

Z0. "4o! ürv v0 dübvarov &aov, Avzaav róoviy; 

HPO. 0b uOvVOY 7s, CÀÀ OTi ZG GjvOtlg Gg 
ovÓsg n5 ct qur usÜnos, fov v tig cag 


| ins ELO no TOUTUY TQ 4óye. 

. NQ. Befei &pe, & Ilocrcoye, GVzyov uiv Aó- 
| one ToU AowtoUv, cGysÓO0v ÓÀ ovOG ocóiov navv ri vir, 
| x«i y«&o Ón qaíveras Ósv &AÀAQg juzovüe, imi r« 
| Üsvreoeim vaio voU mogsvóusvov oiov fféAo Éy&w ÉrsQe 





TOY ÉunoocÜtv Aoymv* 
OvxoUY 70; 








In Ven. 45. 


Écrit Óà iowg &yie. xe Tavra, 


Corr. «otov. Ald. Das. 


| 1. Flor. b, i. oz:00» 9t 0:Óior, Etiam Ven. 1 Par E. ovói 


| ovó! àzio»] 
| omittunt. 
! 


naturae et ingenio adversari vi- 
. deatur. 


B. O/ ueovor» ys, dÀX 
$14] Gorg. p. 491. E. 0? pávoy 
zt o FK adMulus, dÀÀk wn ntgi 
TGr abra. Phaedon. p. 107. D. 
0v M des: 78, Q4, v Xunta, 
ó Cono tne , dlÀà ra)i4 a£ tU 
Ati 0) t. 1. ubi v. ann. Proxi- 
ma sic interpreteris: prius- 
quam ad finem harum re- 

disputatione tua per- 
VER eria, Pro «oírov» dici po- 
terat :a)r«. Sed ro loyo 
inefelOsi» nunc dicitur absolute 
ac sine casu obiecti, ut infra p. 
65. B. Gorg. p. 492, D. De Rep. 
I. p. 349. A. IL p. 361. E. al. 
Unde vo/rov recte ad. $5 r£2og 
referri potuit. 


Bagai 4Q« — óédvov na- 
vv vs »iv] Papae, quam 
€opiosa relinquitur. dis- 
putatio! nec admodum 
facile est iam rem sic dis- 
ceptare! Dedinus olim i«ofov, 
quod unus cod. liabet, sed ceteri 
omnes ó&óior tuentur. "Quod sane 


«vro intellecto xc«rà-ovrsoww ex- 
plicandum , uti nunc facimus, 
]dque optime cum verbis se- 
quentibus concordat. Proxima 
Lelirsius huac in modum iungi 
volut: getverat ini drvrspria 
vnig vo) nogtvóuerov Óeiv uy 
oiov &ÀÀng unzevze Bf frege 
TÀY F'uzroooUev Aoyor. Quod cur 
nobis non probetur, nunc non 
dicam; longum est enim et ab 
hoe loco prope alienum.  lmo 
interpunctione post z5z«»js fa- 
cta, quae deinceps adduntur per 
epexegesin quandam addi existi- 
manda sunt, hoc sensu: es 
scheint ein anderesHülfs- 
mittel nóthig zu sein, dass 
man mümlich, indem man 
auf den zweiten Preis für 
die Vernunft losgeht, an- 
dere Geschosse habe als 
die vorigen Reden. Sic lo- 
cum etiam A stius interpretatus 
est ad Remp. p. 430. Ponitur 
vero mogevoutvor, quia in infi- 
nitivo zs continetur subiectum 
indefinitum ziv. De sermonum 
cum telis comparatione v. Sym- 
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IIPQ, log yeQ 0o; | 
Cap. XIL.— G0. Tv 9 ys &oyüv evrov Üuev- | 
AefifiaOü ev ntigousD'o Ti.ÓÉusvot, | 
IIPO. |. Hoíav 9n Ayete s I 
ZO, lléárvra rà v)v óvra àv T cC YTÜ rz 


OraA. je uev , uRALoOv Ó', && BovAu, roti. l 


HPO.  KaÜ' 0 Tt, qodtoig &r. 
ZO. 4defwusv &rre TUv v)r Oy Aóyev. | 
IIPO, — ILoia [ yl 


C. Toíro dj rüv slóGv] Sic dedi de dintechit Libri | 
mss. et editi omnes err v. interpretat. 
D. íx«vdg xav' et0n 0.] ixavóg Bodl. Vat. Ven. II. lidem 


2? 


pos. p. 219. D. Protag. p. 242. 
E. ibique ann. 


C. Té» dé ye épy rv — ci- 
O é£nzevor.] Conemur vero 
principium rei dum poni- 
mus nobis cavere, lh. e. caute 
conemur initium huius rei facere, 
Nam participium utique. princi- 
palem notionem continet, de quo 
usu loquendi v. ad Gorg. p. 483. 
E. Seidler. ad Eurip. Iphig. 
"Taur. v. 1412. intpp. ad Gregor. 
Corinth. p. 35. Winckelmann. 
ad Euthyd. p. 44. Ponitur- autem 
dehinc novum quasi- propositae 
quaestionis. fundamentum. . Do- 
cetur enim, in rerum universitate 
hane dominari legem, ut quid- 
que vel infinitum sit, vel finiens, 
vel ex utroque mixtum ac tem- 
peratum, vel denique tale, quod 
mixtionis caussam ac principium 
contineat. Hinc igitur repetitur 
de voluptatis et sapientiae. digni- 
tate atque praestentia iudicium. 
Sed de his quoniam copiose 
diximus in Prolegg. p. 35 sqq., no- 
lumus hie repetere quae ad to- 
tius loci interpretationem: perti- 
neant. — Mox ,4ÀÀov Óe& est 
vel potius, ut Gorg. p. 465, 
C. Lachet. p. 196. C. De Rep- 
IX. p. 582. B. et aliis locis fere 
innumeris. 


K«9' 9 c1, doctors &r.] 
H. e. Aéys, x«9^ 0 vw «ità oui 
Queue. Dein etiamnunc minima 
displicet coniectura Schleier- 
macheri et Heindorfii, qui 
Gvaliüpgonsr rte vrày vUv Ój Ào- 
yov legendum. putarunt. Nam 
quod in superioribus memoratum 
erat 790 dnt&gov atque 
n0AÀ&, ubi de generibus et for- 


— — A ns—AüÜ——À—Ó—— M ne o 


fv xe«bo 


5 


mis rerum disputabatur, id So- | 


crates hic quoque ad partes vo- 
candum censet, distinguens iam 
TÓ &nsipov et ro még«c. Quo 


in genere proprium est verbum | 


&vrceAepnfá&rscv, 


Et quis est quin | 


&ra largiatur ob antegressum cw | 
facillime excidere potuisse, quum : 


personarum notationem in anti- 


quissimis codicibus fere duobus. 
punctis factam esse constet ? Ni- | 
hilo minus fatemur mutationem | 


non esse plane 


necessariam. . 


Nam Aégeusv &rre omnino est: | 
sumamus nonnulla ex su- | 


periore 


disputatione, 


quae loco principii pona- : 


mus, sicuti locum. dudum intel- 
leximus, Paullo ante p. 18. A. 
(gttQ yàQ £v otto0Uv» ti ví; mOTE 


— 


Ados x. v. à. Infra p. 34. D. 


guírecavy. Anavéor Gnóvulavr, zeli 


nor Égr. al. — v0 gi» &me- 


Qov óei$«it, h. e. ostendisse | 


Pro. 


hominibus; v. p. 16. C. 


^ 


| 
! 
! 
| 


I 
| 


| 


. 
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CQ. Tov O«sóv ü£youtv mov T0 iv &ntugov 
Ote: TU» Ovrorv, rO Óà nígag; - 


- JIPQ.. Icvv uiv ovr. 


CQ. Tojre On ràv dóO»y r& Óvo riDwusÓa, 
| v0 OB rgírov iE cuqgotv roUrow Ev ri ÉvuuucyOucrov. 
| sib Ó', Og Éoixcv, byO vsAol0g tig ixavGg zT si) 
Óucree xoi cvrvcQiÓovuevoc. 


II P4. 


PX 


dein ze? dày. . 


, , 7, , 
Ti que, o 'yedíés 
, , - -— 
Tiraprov uoi yévovg «v mpogódv. 


yérove «v moocÓsiv.] Vulgo post zgocóri» additur qatrezas, 
quod auctoritate Bodl. Vat. delevimus. 


T0 0b négauc Heindorfius ma- 
lebat zó à? négeg iyov. Alius 
fortasse coniiciat 70 0 mzneQ«- 
cufror. Sed vide p. 27. D. 
perà TOU méíQurog Ósdeuéror, p. 
25. D. ovuuíyrv &g abtjv Tv 
«U To?) mégaros yírvav, ubi nihil 
mutandum. P. 25. B. £i; 70 zé- 
Q«*c dnoloyicopevot. et p. 27. B. 
z0Or0» ji» roírv» dztipov AÉyo, 
devteQov Óà négec. Nimirum fini- 
tum quod appellatur, id non 
tantum vi et natura sua per se 
ipsum taleest, sed etiam finiendi 
vi et potentia pollet. Unde recte 
-communi nomine zép«g dicitur. 


Tovro Ó5 ràv tidày ca 
vo 1:0.] Haec igitur ge- 
nerum istorum duo iila 
esse ponamus, quae signi- 
ficabam antea quum dice- 
rem z& viv óvz« Qu Owiagu- 
piv. Sic haec intelligenda. Cor- 
rexisse enim recte videmur olim 
TO0/1w, quum libri omnes zovzvv 
mordicus teneant: quod miror 

etiam recentissimis criticis pla- 
cere potuisse. Enimvero plura- 
lis numerus iste zo/zo» quorsum 


- spectet et ad quidnam referatur, 


alius monstret; nos eum pro ab- 
surdo et inepto habemus. 


D. sini, dg Foixev, yo 


ytioios ric] Nilili est, quod 


tres optimi codd. fzevog et r«? 
&i0n scriptum  exlibent; neque 
omnino locus ulla eget mutatione, 
modoparticipia óuoz&g et ovra- 
Q.Ouovurrog de conatu, quem 
vocant, intellizas. lta enim sen- 
tentia est haec: sum autem, 
ut videtur, ridiculus lro- 
mo. qui liaec plene accu- 
rateque (ixo6c) secundum 
genera dividere et nume- 
ro comprehendere stu- 
deam. Nimirum in hoc quid 
sit ridiculi, proximis verbis de- 
claratur. Nam quum antea duo 
aut tria genera sufficere putasset, 
idem nunc etiam quarto opus 
esse videt. 'Pheag. p. 122. €. 
uj «loGoutQ«e yihoiow órrég — 
paóiv cy» ad ci» ryovgeroi, Lu- 
cian. Char. S. 10. x«írow 7£Aoioq 
élu cot. AÉyov «ePi, Alia. id 
genus dedimus ad Protagor. p. 
340. E. De verbo rei conatum 


indicante v. ad Menexen. p. 
244. E. 
D. Tecégrov — av z905- 


üeiv.] Repetendum quf. Quod 
qui non perspexerunt, ii alleve- 
runt post zgocósiv istud suum 


| q«íverev, quod nunc. non dubi- 


tavimus praestantissimorum co- 
dicum auctoritate rursus elimi- 
nare. 
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IIPO. ys vívoc. 

ZO. Tüs Evuuiiseg rojrov moóg &AÀyÀe Tow. 

ciríav 09v, x«i tíÜtu 0t. ngog TQiCiv ixtívoug Té-|| 

TCG0TOY TOUFrO. i 
IIPO. Màv ovv G0w x«i níunrov mQocÓéncs | 

üicxoroiv. vwog Ovvauérov; | 
CO. Clay vt ov um$v oiuai ys iv TQ wr. 


, ? * e a 
àev ÓÉ ri& ÓÉy, ovyyvucst moU uoi GU petGÓwOXOVTL 


" náunrov [fov]. 


IPO,. T wjv; 

XQ. Iloorov piv OQ rüv rsirréQUY T& toc 
ÓuAouevot, za. ÓvVo rovTwYy ne&uguusÜ n moÀAa ÍzcrtQoV 
icyiGuévoy xci Oieonecuévov idóvreg, tig &v meuv 


E. uoc o0 gern Üvoxovri] uoc ouppteraduozorre Vat. et. pr. 


II. Dein (or tanquam suspectum seclusi ob eas caussas, de qui- 


bus dixi in interpretatione. 


xci néíunvOv — Óvragué- 
yov.]. Quoniam Socrates quar- 
tum genus posuit hoc, quod 
Sunpaswr finiti et intiniti efficiat, 
Protarchus perquam. acute suspi- 
catur fortasse adeo quinto: opus 
fore genere, quandoquidem com- 
mixtioni ex altera parte respon- 
det 5 ówxgioic.  Loquutionem 
Qureadat ti, aliquid efficere 
posse, ilustrabunt Cratyl. p. 
405. D. Legs. Vl. p. 157. A. 
Gorg. p. 453. A. Protagor. p. 
335. B. Attigit eam etiam A. 
Matthiae ad &urip. Med. 
p. 443. 

E. pecaducxorcu t£uncov 
[8£ov].] . Aegre ferimus utique 
quod libri omnes importunum 
istud 5íov tuentur. Ferri enim 
illud non potest propterea, quod 
nunc non de vivendi generibus 
agitur, sed potius de generibus 
vàr orror, id quod docent verba 
p. 23. C. avra a vir-Ovta dv 
"Q aurib eq; dun. ». r. À.. ]ta- 
que cum Schützio delendum 
censemus jov, quod debetur 


scioli alicuius interpretationi,. qui 
quum addere deberet «;Jog, sen- 
tentia loci non perspecta, ab- 
surde adscripsit g/or. Nam C ou- 
sinus certe non videtur audien- 
dus, qui p. 490. laterpret. Gall. 
Bíov sic tuetur, ut eo vocabulo 
significari dicat une cinquie- 
me maniere d'étre, une 
cinquieme classe d'exi- 
stences: quod abhorret ab usu 
loquendi, nec Platonis sententiae 
satis accommodatum est. Prono- 
men z. ut adiiciatur, non est 
necessarium , quanquam — facili 
negotio post msreóroxorze inseri 


potest. 
Illoirov uiv Ój rGY t&t- 
rTéQury — tndrtgor.] pri- 


mum igitur ex illis qua- 
tuor generibus tria secer- 
namus, et duorum ex his 
quum. viderimus unum- 
quodque tanquam fissum 
ac discerptum, in unum 
rursus quodque colligen- 
tes intellizere. conemur, 
quo tandem modo unum- 
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éxeirsgov gvveyeyóvreg, voljGot Tij mor Qv «)rQy Ev 


«ai moAAa éxaTtQOV, 


IIPO. Ei gov cagícrtgov Érw msgb abrQv tizotg, 


£3 0 , 
T&y «v énoiunv. 


ZO. 


4Híym roivvv» rà Óvo, & mgoriOsuei, reUr 2L 


- e - , ' * » ^ ; 
Ert &az8Q vUv. Og, tO uiv Gmtupov, tO Üi néoaeg 
" et , ^ ^ » , 
Eyov. Ort Óà roómov Tiv& TO Gmu&pov rTt0AÀc. iori, 


msgcooueL qodsem * 
pevíro. 
JIIPQ.. Mévs. 
zo. 


10 Óà nípgag Éyov "ug mtgi— 


ZXxiwer Ó. zeAsmov piv y&o xal &ugiug- 


furüoukov O xtAsUm G& Gxontiv, Ouog Óà cxóne- 


TÀv ceTTÓQUY rà rQía] V. recodQo», invitis codd. praeter 


Ven. £z. Par. EF. 


boysugévov — ndi i&dregov] Desunt haec in Par. H. 
et pr. Vat. Ven. 77. Omissionis caussa in homoeoteleuto cernitur. 


quodque unum et multa 
Sit, de quo antea dispu- 
(tabamus. Vult igitur duo ge- 
mera, :ó dnugor et zó mégagc 
dyov, nunc ita explicare atque 
illustrare , ut primum utriusque 
formae ac partes ostendantur, 
deinde quanam, generis commu- 
nione utrumque "tanquam unum 
quiddam : contineatur doceatur. 
dn his Stephanus requirebat 
elg 0ÀÀà ix, in quo ille neglexit, 
dus unicuique notissimum esse 
-— verborum dividendi 'con- 
'"structionem non raro cum sim- 
plici accusativo fieri. conf. Tim. 
p. 13. D. Politic. p. 283. D. 
Phaedr. p. 253. D. 265. B. So- 
phist. p. 217. A. 264. C. Sed 
v. quae collegit Matthiae 
"Gramm. Gr. p. 167. &. 419. i. 
Nimirum caussa constructionis 
haec est, quod in eiusmodi ver- 
bis inest haec vis, ut sint di- 
videndo vel partiendo ef- 
ficere. Pro óuouxaouérov» ne 
quis ói.coneonmérov malit, infra 
p. 25. A. oq Owonaorav xai 


Plat, Opp. Vol. IV. Sect. II. 


Oiécyworet. Recte vero m7 more 
;j» dicitur, quia respicitur ad 
superiorem de uno et multis 
disputationem, ut sententia etiam- 
hune in modum exprimi potuerit: 


*Ojcut, Tj neté égtwr, ds àlé- 


youtv , iertgov eir» f» x«l 
10lÀt. Kxempla huius usus me-. 
moravimus gi Criton. p. 47. B. 
C. Phaedon. p. 72. A. et 19. C. 
quibus addas Ledt: lI. p. 657. A. 


t&x' Gv Énolumnv] fortas- 


se ea assequar et intelli- 


gam. "Theaet. p. 192. C. »iv 
piv yàg Ux Exo, Protag. pP. 
319. A. cQ" fzouat gov 1j Àoyo 5 
Euthyphr. p. 12. C. £n& 749 mov 
Ur pt. Politic. p. 280. D. osz 
fgmou roig AezÓsiciv ,. (0G guit 


Lysid. p. 218. E. al. 


P. 24. jT: 0) TQ. f. — 
molla Pori»] MH. e. in certa 
quaedam ' genera redigi potest. 
Censet enim 1ó dzte(gor esse id, 
quod zo piov xcti jcrov ha- 
beat atque 10 nocó»' omnino 
aspernetur, 

"T 
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Üspuoríogov zc wVzgorépov . nígu ftQoTOV. 00r nígaS. 
sl morí Ti vonocig &v, jj TÓ u&AÀÓY Té «ci irrov 
iy evroig oixoVvre TOig yév&GiV, Eg ede Gv ivoixij- 
Tov, Tílog ovx &v bnirgetpatizny yiyvea dac * yevonéri 


yap T&ÀiVTljo x«l CUTO) T&T&ÀEUTIAGTOV, 


IIPQ, 'A4hj0éororo AÉyug. 

ZO. ^'4e àé y&, quuév, £v LZ TQ Diguórtge 
«ct wpvyporéQi TO ua^Aov Té xci drToy dy. 1l 

IIPO, Kai uaAa. | 


ZO. '4àü roivvv O Aóyos uiv Guucivs aye 


Q5 Tog Uu: 
«nion |. yir veo ov, 


P. 24. 


ereAg Ó 


üvr& ÓNmov mavrcmacu 


| 
lI 


olwojvcrt voiq yév&civ] | V. olxoiv. Coisl. rec. ol: 


xoj» rt. Inde fecimus oixo)rvcre. Dein vett. editt. i&vouxtitOv. Recte 


-Bodl.. Vat. Coisl. Ven. 41. àvouxi:ov. Mox. osx. àv om. Ven. 11. i 
Vat. eiecerunt "Turicenses. 

BD od»ocu 1j $:oporéoo] Sic cum Bodl. Vat. Ven. n 
Coisl. plerique omnes pro vulg. s/ze v 9: Sed pro và. 9«ouorépi 
xai yvygoréoo, quod praebuerunt Bodl. Vat. Ven. I1., ceteri cum 


marzine habent Bodl. 






editt. vett. «à wuygorégo xab rà OtouoréQo. 


SeguotéQov xal wvxzQo- 
vépgov zéQu —] Toto hoc loco 
comparativi. non... id | significant 
quod alio quopiam maius minus- 
ve sit, sed indicant gradum 
infinite crescentem vel decrescen- 
tem quippe nullis inclusum. fini- 
bus atque terminis. Jltaque 9«g- 
póvsgov est caloris infinitas, 
Vyvxoocegov fri goris infini- 
tas; pariterque 1 taàloy xai 
jiro» denotat id, quod in in- 
finitum augeri ae minui 
potest. Qua ratione omuino 
definitur zo? dns/oov notio, quam 
in Prolegomenis accuratius il- 
lustrare conati sumus. | ''ractavit 
"argumentum etiam Plutarchus 
De Animi Proc. p. 1014. D. 

-Praeter eum scripsit etiam Stra- 


to librum quendam Qi 02, 


püllov xel jtrov, memoratum 
Diogeni Laertio V. 60. quem 
verisimile est ad hunc ipsum 
:Platonicae philosophiae . locum 
pertinuisse. Dicitur vero vo (A- 


| 
Àov c6. xai jrrov iv «xoig ol- 
xoürit (sic enim pro o/xoi» scri- 
bendum fuit) 1£Àog 0Ux v àni- 
Tghpés yíyreoQ es, fog &» àvot- 


xjrov, Lh. e. infinitum tale esse, 
ut quamdiu in rebus ipsis cer- 
natur, nullus possit finis ac. ter- 
minus in iis inesse, quoniam het 
si fiat, perpetua illa graduum 
vicissitudo et.inconstantia prote- 
nus peritura sit. ..Quod sei 
et verissime. dictum est et 
tellectu facillimum. Ceterum mos 
facete ludit in verbis ysrouévq: 
yàp tEÀlevrig ». r. À. ubi zsAevzy 
significat i. q. zo mégec, h. € 
finem ac terniinum , ee 
autem est oxére erra. 

vr v6 vr Otppnoréoo i 


wvzgorégo] De voculae m 


cóllocatione . v, ad  Criton. p 
43. B. ! 8! at 
C. .ó14 xai c) un 
roó0ro —] Bene hercle, i 
quit Socrates, etiam is E 


eg osqn sermone aac 


PHILEBUS. 163 


IIPQ, Ke oqóoa ye, 9 Gdspate. 

ZQ. "MAX db ys, Ó gs Ioótaoxe, inéhafiec, 
zai avéurnoas , OTi xGb TÓ oqó3ga ToUro, 0 cU vU» 
ig 5o, xal TÓ ys Aioéut Uv «iroy Ovvaquv Éyerov 
TO n&óv re xal ttov. O70U yap. &y iyQtoYV, ovx 
| &ürov sivo nocóv fxacrov, «Ak ci Gqoüporepov 1j6v- 
gaertpot zc roUvevrioy éxcoTauig mocdisscty. ipmotoUvre 
TÜ nÀÉoV xai TO ÉAeTTOY at5pyd seo ov, vÓ ÓÀ mocüv 
| aipevicerov. 0 yap Bern yb» à, un aqavícavrs 
| TÓ nooóv, &AÀÀ' éoavre eUró TE x«l TO pétonv &y 

Tj toU ua&AAov xoci jrtov xci oq00ga. zc Aioéne £o 
iyerisóous, &Ür& Éoost reUrG ix Tig G&ÜTOV qeigas, 





Eiecerunt tamen 'T'uric enses. 


Coisl. yiyreadov &neloo. 
C. 16 


ózov yég üv àvgrov] 


£I X. Par. BCFH. Ang 


pto me admonuisti, Nam 
10 ántigor non modo ad ro. jÀ- 
Àov x«i jrrov pertinet, verum 
etiam in 7j opoóg« x«i »gf£u& 
| jnest: hoc est, infinitum non 
modo id labet proprium, ut ex- 
| terna. rerum mensura perpetuo 
per ipsum crescat ac decrescat, 
verum illud quoque iis affert, ut 
interna vis ac vehementia earum 
vaga sit nullisque finibus circum- 
scripta. Germanice dixeris: es 
ist nicht nur extensiv 
nach der Quantitàt, son- 
dern auch intensiv nach 
der Qualitát ein Unbe- 
| stimmtes. Nam ubicunque ad- 
est, ibi nullo modo locum lia- 
bere potest zó oco», i, e. certa 
aliqua ac definita ratio, sed sem- 
yer illud aut crescit vi sua fit- 
que oqoódgoregor jovgeirégov, h. 
€. vehementius quam fuit antea, 
' 4uum esset ;jovz«íregov, aut 
contra decrescit, atque existit 
| xovgelttoo» owoügorípov, sive 





à Aoyoc jptv oqg.] 5p» om. Vat. Ven. II. sed tenet Bodl. 
drtÀg $vte] &:& ÓjÀovee Bodl. Ven. II. et pr. Vat. Dein 


uükhóv» v& xaljrrov] V. tQ rr küllo» xai $rrov, 
quod e Bodl. Vat. Ven. 71. mutatum, 

àv additum ex Vat. Coisl. 
Flor. a. c 


Ver. 


lenius fit, quam quum esset ve- 
lementius. 4 
£y Tj v0) uGÀlov — 2y- 

ytvécó«:] Negligentius haec 
scripta sunt. Nam quum enun- 
tiati subiectum sit 7o piàiov xab 
j1rov et co oqadoa xai jefa, 
pro iy vj v0U uilÀloy — 5oéíuc 
idoe. dici profecto oportebat Z» 
1j wvrGv» tógq. Nihil tamen loco 
movendum censemus. Nam ob- 
versata scriptori sunt laec scri- 
benti iam ea, quae deinceps de 
aliis rebus exposuit, in quibus 
infiniti natura conspicua est. 

D. a)i:à Ffjósv raUrm] 
ipsa infinita protenus 
pereunt, quandoquidem sic in 
locum eorum succedit finita ra- 
tio fiaitusque modus. De £Zjóe 
v. Valcken. ad Eurip. Hippol. v. 
973. et Ruhriken. ad Tim. P. 
120 sq. — Mox orn» dv Àa- 
Bovrs idem est quod joecyx» àv 


el FAaBov. Eutliyphron. c. 4. o£ 


yàp &» nov ónéo ys áAAiorolov 
11* 
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i oy ivijv. 01. ye Eri P sgnórspov ovó yvzoóregov 
*arüv Gv Leffvre t0 mogov* mox yao ^i OU. 
uiv 70 T£ Ü'touórepov. cél xci TÓ wvyooreQov Og 
«TG, TÓ ÓÀ nocov torn x&i mpoiov ineicaro. Me | 
Ójj.roUroY crOv AÓyov &m&igov yíyvoit! Gv tO O'eguió- 
fep riuah TOUVCYTÍOY Go. s 981 
-AIPO. || Daívsco yovv, 6) INwxoertgt Écri Ó', UM 
"50. 876g, OU óc) raUre EuvénscÜe. TO Ob elg- | 
eUOg r& xci cU lomg AeyDévre TÓV T£ égoravra. : 
«cl. TÓY épwruusvoy ixuvog Gv íÍvugaevobrrag &mo-| 
qi ijvetev, | 
SSMUS: uiv. Aystg, wol megeríov ovra | 
moiuiv* viv uérro: (posi vig TOU damt(gov qUoswg tl. 
zojUro O:fousÜe Giusov, ive uy n«avr  ànebovrsg| 
jojxvousv. | 
JIEFPO, "là motov à A£yete s 
XQ. '0noc &v nv gatviret uaAov TÉ zc 
4TIOV yiyVOH£VO XC TO 6gó0p« xci xpofuc üczóueva. 


D. Sepnd regov ov43 yvyoocegov) V. OisQuoréoo o0) 
wrygorégo, invitis codd. omnibus. Pro vuis. rz» plerique cum 
Coisl. &z9yv, quod dederunt "l'uricenses. Sed Bodl. Érnv.. Ven. JF. | 
Kov. Vat. 5o:vyv, quod cum Bekkero recepimus. 

E. &vpqwro)rtaq dn0gjrvtuv] Sic emendavinius eum | 
Bekkero quod libri liabent zo veter. 


P. 26. elg TóÓ v0) ünt(gov yé£voc] yérov; Bodl. 
iniije9a qovov m)ig. i. e. el  Bekkerus, tueri conatus est. 
dÀÀorQuog 5v. Schneiderus ad Remp. Vol. 


"QOoxC0o0tiycQ xai oD ué- 
vs] H. e. vagum et insta- 
bile est utpote nullis cir- 
cumscriptum limitibus; 
perpetuo in maius vel mi- 
nus mutatur, crescit vel 


l p. 93. Sed pluralem  nume- 
rum. hic. quidenr. vix. quisquam. 
probaverit: formam autem. opta- | 
tivi a nobis susceptam sexcenties | 
a scribis et grammaticis depra- | 
vatam esse, in vulgus notum est. 


"——— ——————TPS 


decrescit, quum ó zooóv 
suos habeat fines ac ter- 
minos. 

o) QaÓta vaya Svvéne- 
09n.] .H. e. àgre vzwà a/coig 
EvréntoOan , non facilia sunt 
ad intelligendum. 

E. &vuguvovvrec àno- 
qvecav.] Libri. omnes | zo- 
q/jvast* ,. quod. recte. emendavit 


P. 28... píav éinsioqguautvt- 
cO«aí ru.va pi civ] H. e. uíav. 
lóíav, ut est p. 25. D. P. 26. 
D. ópwc 0 izuoqgayioO crie v 
oU iov wal ivaviov yévta. 
& gra. Politic. p. 258. C. 20e» | 
ec; uar nao ign yícea D at. Phae- l 
don. p. 75. D. 


oig émioqQayvsiue On  voírO D. 


ntgb &nart Tuv. il 





tcv... Politic. p. 258. D. «ig &À- 


I 


PHILEBUS. 165 


x«i TÓ Àí«v x«i 0ce rorcDÓ" &mevrü, elg TO ToU 95 
anelpov. yíévog wg tig £v Ou m«vr« rcUFG FiOévcu, 
xara TOV ÉumoocÓÜtv AOyorv, Ov Éqauev 00c Oié- 
Gacorei xci OucywTe: Govrayayorreg ZOnvos zara 
Ovragav: pier &niciucivecoU at riva quom, & s£uvijoat. 

IIPO. | Méuviuat. ; 

ZO. (Ovxo)v rà gg Osgóusva raUrTa, TOUTOV 
0B r& dvavríe ncvra Ósy0usve, noGrov uiv vÓ icov 
(xc icóryta , nera Óà rÓ icov. v0 OtrÀouOV «cl nv 
DET ag v moog «grÜ uv Gió noc à uérgov. d mpg 
Hérpoy, raUra Eivumavre sig TO népag ànoLoyicópevot. B 





IH PO, 
Cap. XII. 


1o. 


wv) 


4 t 


$2: 


p uéroov $5 nQog i] 


| Bedl. Vat. Ven. 71. Coisl. 


E oU», 


Aeg ixrgoneig tv dAÀo siÓoc 
| éniomunveuérovc. Pro & uéuvn- 
9«v nom est cur quis cum Fi- 


| Infra p. 26. C. oíxo?v :à piv 
E Tura s/omxu, tl Evwvotic. 
De. Rep. vin. p. 522: ^À. daz 
Á» kv y',. qm. dvríorgoqoq 
tic yvpyeotunio, el pfnvnoat. 

| O)xobv crG gj Oótyoyueva 
t«vr«] llli infinito contrarium 
esse vult rà mé Pryor. quippe 
uod certum aliquem | "modufi;; 
neni, termitum, rationem de- 
| nique habeat. Ex quo explica- 
tionem suam habent verba haee: 
| kui niv 6 Tí a&eQ &v — moóq 
pérgov; quae sic intelliyimus: et 





ep IT. yréa zavrxa] cavarría ex Ven. X. Dekker. . 


|schero 75 pépvroe: requirat. 


xaLGg v doxoZusv Óp«v ToUro, à mug GU qs s HIT 
Kalhota ve, o Zuizou rag. 

XQ. Ew. v0 0à rpírov TO Loon 
às rovroiy Gqepozw riva ióíav, qjoouev Eur; 
UI£Nv xoi éuoi qodae, weg oipct, 
O:óg uiv ovv, &v nío 5 ütis 

&njxoog jüriceí ttg Ücov. 


&Uycdg 


zT 


5 ule deerat. Restitutum ct ex: 
Ven. Z. Par. CF. 
| Ven; 442. Par. EH. est j, quod eodem perducit-. 


D. 'Bsig uiu oj».] Bodl. Ven. Hl. et pr. Vat. d dk 


Ang. € a. - la 


quidquid numerum vel 
modum aliquem habet, qui 
propter id ipsum, quod 
est definitus, cum. alio 
quopiam numero vel modo 
subit comparationem. Nam 
infinita cum aliis nulla ratione. 
coniuncta esse possunt, aut ferre 
—€— comparationem, 

Ozróg uiv ovo v — Ges» 
Accedit nunc ad eius vim natu- 
ramque déclarandam, quod ex 
utroque illo, finito et infinito, 
mixtum esse censet atque tem- 
peratum. Quod quidem quoniam 
est eiusmodi, ut praestantissima 
quaeque- exinde suam originem 
liabere existimanda sint, cogui- 
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Evyov. 5 x«i czóz. 
Zxono, xai uoi Qoxsi Tip, (0 


evrOv qiAog qwiv vir Op ysyovívat, 


JI PS. 

Zo. 
Üwcov rQ AóyQ. 

IIPO,.. 4iéys nóvoy. 

—, 
xi Vvzgorsgov. » y«9; ; 

- AIP5.,.... Noi, 


D.. IN«t. ovuptyvvo 0£ yt] 


» Osouóregov iq OsyyousÜ c vüv rm TL 


Sic Bodl. Vat. et pr. Ven. H.. 


pro vulg. ovugéyrve óé yr. conf. Schneider. ad Kemp. Vol. Il. p. 250. 


tionem eius maius quiddam esse - 


significat, . quam quae ingenio 
humano debeatur. l|taque etiam 
nunc preces et vota ad deos fa- 
ciendas esse arbitratur, ut sibi 
de tanta re disputaturo praesen- 
tissimo auxilio suo adesse velint. 
]ta hic locus explicandus nobis 
videtur , quem. olim. fuerunt qui 
mysticae interpretationis somniis 


mire obscurarent. Tim. p.27. C.. 


"nés Ób zoóe mgl co) narróG 
Aóyovs noitioO af c5 portas, 
4 yéyovev à aa àyevéc igrw, & 
p navraneot maga rcousv, 
dvàyxm Ótovc rt xal 9tàc axa- 
Aovuévovg süztoQawu mvra xcv 
voür éx&rou«c uir uiui, Émo- 
uévog Óà dj uiv sint. 
loco nonnihil. lucis afferent haec. 
Sophist. 
19. yévog £v jj Oo qiuer 5 9. 
OQm oU. | X. oxond, xa uot 
Ourzo. xevagaireaOov 10e. Par- 


menid. p. 148. D. i 0, ,97 z&gb. 
TOU &nrtoÓDu. O0. fv avUvOU xa. 


1d» GÀAev x«l 10U te &nveo Qt 
nfgt, zc Eye; GXó TL. Zxoni, 

Ui y nov à» écvcg) 0Ày 10 
$» dqevQ. |;». 
dea ouv £v.» noÀÀeyo)U qu 
o Àov docs. voUro dÓQt. 4 
dÓgG, x«i og. ort dÓvrarov. 
Charmid. p... 165. C. Prorsus 


codem modo . Socrates. infra P. 


Praeterea . 


P. .268. À. voUrov à». 


bid. p. 144. D-. 


Hoízagye, | 


Aog Àéyeig ToUTO ; ze Tvi T&ztOj0lQ yolis. 
Qo«óo .Oijkov Ort. Gv. O6 por cvvoxoAoU- | 


61. B. C. ubi voluptatum et ar- | 


tium ac disciplinarum 


iustum 


temperamentum facturus est, quo 


Deos invocandos censet, qui 


vitae felicitati recte consulatur, 


mixtionem regere ac moderari. | 


possint. 


C. «c 10 uGÀÀo» ct xal|| 


jtToy — qécsus.] H..;e 


tig £v KL TÓ p. t. *. T. Ótgyopé- | 


»uc qQuotog. 

2D. cvpulyov 9f yt zig 
«UTZY TO kl t. t)v WV TOU 
néQuvoo yévvav.] De, vob 
nfQurog v. ad p. 23. C. Intelli- 
gitur igitur finiti genus, quod. 
tanquam stirps generosior nunc 
yévra vocatur. 

"Hv x«i vüv 0j éov $n e, 


— oi.cvvqyáyopnzy.] Quod. 


genusquum etipsum paul- 
lo ante debnuissemus 


in 


unum colligere communi- | 


que ideae nota aliqua in- 


signire, quemadmodum in- 
finiti genere fecimus, ta-. 
men non in unnm compre- | 
hendimus.. Enimvero infinitum 
quidem definiverunt sic , ut, va- | 


riis. eius formis ac partibus. ex-: 
ploratis, illud denique generatim. 
TO guüdÀov. xal jriOY. 
oqodo x«i 5zo£uc habere. iudi-. 
caverint; sed finiti etsi. genus 


et T9 


indicaverunt, tamen detinitionem. 
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A 


O99. PoogÓsg Órn fuoorspgov xci by'güregov cU 
rO0/g, x«i nàíov xci ÉÀe«rrov, xai ÜüGrrov xci fipa- 
óvreoov, x«i neicov xc Gp QOTegov , xai 0700c àv 


éríÜcuev eig iv q voee, 
IIPO, 


^9 


aceuratiorem , quae etiam oic 
"n0ÀLoig eius ostensis 10 fr pate- 
faceret.. nondum in medium at- 
tulerunt, Utrumque autem fa- 
cere Socrates ab initio  consti- 
tuerat, sicuti perspicuum est ex 
p. 23. A. et p. 23. E... zocrov. uiv 
Üj T. —— — f» xal zmolÀà. éxd- 
1:gov. ltaque ipsos dicit non cvr- 
eyaytv rà noÀlÀé sg t£v, quia 
non.allata.erant za -0A4À«. lam 
vero perspicua erunt etiam, proxi- 
ma, in quibus fuit quum magno- 
pere liaereremus, Etenim istud: 

dÀA Vowg xai vUrv ruüràv 9oco&, 
pertinet. ad illud ipsum genus 
finiti, cuius nondum subtilior de- 
finitio est proposita, atque loc 
fere significat: at fortasse vel 





nunc (licet iliud. non accuratius . 


excusserimüs) eandem labe- 
 bit.vim ét efficaciam, s.in 


hac. .nostra disputatione. 


idem efficiet, quod, si es- 
set definitum accuratius, 
inde efficeretur. Epist. X. 
p. 322. D. TaUrür à5 oipen dpa- 
eub.» xab c5» Quy SuugovA;jv. 
Quidnam autem illud sit, quod 
effectum. iri sperare liceat, indi- 
catur. verbis proximis: TOUTUY 


épgoréQov. cvrayouévoy xaraqr-. 


vie xàxeivn gevijoerat, h.e.haec 
utraque. /'si coniunguntur, 
etiam illa fiet perspicua. 


T ngocó ev Tho TO uGAÀOYV TE 4G ürzoy Oeyopévus 


Tus roUV «nasiípov 3ijses 
Nai. cvi; vo ÓÉ y& sig aUrNV 310 nera 


A294. 

r&Ur& TyV «V TOU mígarog yívvav. 
IIPO.  Iloíav; 
Z9. 


"Hv xci viv O5 Ótov »uag, zoDazx: TV 


T]* «0 ro) zégarogs y.) Sic Coisl. et Dekker, Vulgo ero? 


» ; LI 
]n quibus zejra éguqoctQa sunt 
infinitum et finitum; sed 
ixeírgy refertur ad superiora illa 
p.25. B. cà Ob voérov 10 guxróv 
ix vOv tow Guqoiv tíra lÓéavy quii 
coutv Pryuv; ideoque significat 
Ty* TOU puxco) ióé«v.  ltaque 
lorum quoque verborum senten- 
tia elara est et perspicua. Signi- 
fieatar enim íinito et infinito iu 
unum coniuncto etiam formam 
ac speciem zo guxroU fore evi- 
dentem. .At vero, dixerit ali- 
quis, ita tamen aliquid saltem 
desideratur ad sententiarum in-: 
tegritatem et tanquam absolutio- 
nem. Nam post ro/rwr neces-' 
sarium est plane, ut y4g inter- 
seratur.  Vezum ne id quidem 
opus esse nobis persuasimus nunc 
certissime. Nam solent illae ipsae 
sententiae, quae praegressis il- 
lustrandis inserviunt, libere ae 
sine .coniunctionum: — ligamentis 
tanquam. per appositionem quan- 
dam sive epexegesin superioribus - 
accedere. Cuius rationis exempla 
plurima ex ipso Platone conges- 
simus in Indicibis nostris ad Gor- : 
giam et Protagoram, ad Phae- 
donem, ad Rempublicam, alios 
libros; sub v. Asyndeton et: 
Appositio vel Epexegesis. 
Itaque sponte apparet, quo iure 
lic y4g-omissum sit. Ut igitur 
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voU &msipov cvvmydyousv sig Év, oUro xci ri» ToU 
nsperosidoUe GUvaey 6i , oU GUVIy yov. «AM lug 
xci vUYV TCGUTOV dcc, * ToUreov cuqporíoev cvveyo- 
uévav xaragavüg zxazeivn ysvüosrat.. ^ i 

IIPO. lloíav zc nog A&yugy As ua 

XQ. Tüv row ioov^xoi ÓwrAaciov, xoi Ómocy 
nasi mpog GÀAnAa ravowtia Oveqoouo Éyovrd , "av 
pérQa O8 xci GUuquova àürÜsica € estes | 


Li 


|TapTOY odor] Vv. dp£oy , iios ex BodL Vat. Coisl. Ven. 


ZII X. Par. EF H. mutatum. 


xGxetivm yevjatrae] Le Mg Bodl. Ven. 17. et pr. Vat, 


sed: v. interpret. 


lloí(av »ai nàs A] 
Coisl. Ven. 


paucis absolvam , ne litterulam 
quidem loco. movendam esse aio. 
Superest igitur hoc unum, ut de 
singulis verbis quaedam, admo- 
nenda sint. Ac primum quidem 
ad óéov adc; quum nos 
oporteret (v. Matthiae Gr. 
S. 564.) apparet ex sequentibus 
referendum. esse cvrayeyev. elg 
?». Deinde post 7» observari 
debet per repetitionem: quandam 
inferri xa? zzv voÀ zrte£gerosióoUq: 
nam jv intelligit nihil aliud, nisi 
Tv r0) néoarog yérrav; sed de 
his v. Matthiae Gr. & 416. 


Denique r0 zégag sive vo négag- 


lyov nunc recte megzr0sóég ap- 
pellatur, quoniam intelligitur fi- 
nitum, quatenus ess sive yévec 
rw, lioc est ideae unitate; com- 
prehendi potest. 


lioí(av xai móc kéytecs]- 


Hoc ao(av.caye ad praegressum 
xaxelvy pertinere existimes. 
verba. AX Vou xai vüv — xàxe(r 
yevijaeven Socrates. tanquam per 
occasionem addidit. 
tur. Protarcbus superiorem in- 


terrogationem: sie, üt de c5:70). 


z£Qrroc: yeved sciscitetur. Quod 
quoniam. neg gleetum ab interpre- 
fibus est, magnis et gravibus: 
sese erroribus implicuerunt, quos 


Nam ) 


Repetit igi- - 


V.. Hoi x«i nàe A., invitis Bodl. Vat. 
4112. Par, BD CH. Ang. Flor. a. b. c. i. 


et edit. Das. 24] 


enumerare ac percensere molu-. 
mus. lam vero lioe ubi ita'sta- | 
tuerimus,- reete : profeeto : 'subiun-. 
guntur sequentia sj», coU Voov 
xai QunAaofou x. 4. Ao —- Pv-) 
$eioa dovÓ uv, hi e. certam | 
ac definitam rationem, quod an- 
téa vó nzocov dicebatur. voe 
AE. petvts y49 nov Àéytuw: 
piyyvogcvabia, ytvéotvg —] 
Fuit quum secutus Heindor- 
fiun 'coniiceremus Q» quyrine-| 
Nune. posteaquam 'codicum. de 
vulgata lectione: censensionem | 
cognovimus, mente mutata pcyvig 
utcunque: defendendum putamus. | 
Pertinet autem participium, ^si. 
quid video, ad «tre. Aéytr, | 
hoc sensu: VVideris mihi; 
dum ista misces, h.e. mis-' 
cenda esse statuis, ' ita gene- 
rationes quasdam in sin- i 
gulis'"existere' indicare. 
Ne iab perperam accipias, con-' 
feras quaeso "Parmenid. p. 136.. 
B. c£ éq) Exnt£onc tij6 $n00dot ug : 
ovp fijos con. ']bid. p. 160. €. p 
ég) ixdovov v ner, - 'érv (tEQO Y: 
Te ÀMyt, TÓ uy à; Sophist. p. : 
251, E. r(-0)v 0) x«5^ tv duo-- 
xgurGpevog àq? éudorov. tà: ovu-* 
Brtivovre sebo 5 TT lreaet. p. 204.* 
- al. "Furicenses eq" dederunt, 





( 


UT. e 
PHILEDUS. - 


HP. Mavócvo* qaivi ydQ pot Aye, wtyvUg 
vOUTC, yevíctig Twwag bg éxdotov. aUTOY- óvueivav. 


(Z0. '0oÓGc y4o qaivopa. 


IIPQ. — 4éíys toivvy. 
Ne. "Ao 


ovx iv uiv vücoig 1 Tol ru big) 


zowovía T4v vytiag quo éyévmot 5 


HP92. Tayránam uiy QUY. 


E. 


qatvti yap uou Aéyewv] V. qatvij, quod ^ie ut alibi 
auctoritate Bodl. Vat. Ven. II. al. mutavimus. 
mel iterumque monuisse sat erit, 


Sed de hac re se- 


£p ixdorur aU vdv) cq Ven. II. et corr. Par. Í. ut seri- 
pserunt Turicenses. sed v. interpretat. ar» om. Bodl. et pr. Ven, 


JI. in marg. habet Vat. 
quibus videretur redundare, 


quod neutiquam probamus. Nam 
non a singulis eae mixtiones 
proficisemntur,; sed cernuntur imn 
'singulis , prouti rerum fert con- 
dicio. 

Oo? o)» Pv »óootic —] Ex 


finiti et infiniti coniunctione prae-' 


clara quaevis oriri docet; Quo- 


eirca exempli gratia primum me-: 


morat sanitatem, deinde musi- 
cam, tum clementem coeli aé- 
risque temperiem et anni tem- 
pestates, denique etiam pulcri- 
tudinem'ae robur corporis. Qui- 
bus adiungit deinceps etiam vir- 
tutes animi, De sanitate corpo- 
ris similiter "im. p. 82. A, sqq. 
Swmpos, p. 186. C. D., ubi iam 
Psthagzoreos huic opinioni dedi- 
tos fuisse demonstravimus. Mu- 
sicam porro. quae continetur 
variis sonis (uS& x«L B«gs). id 
est harmonia, eorumque eeleri- 
tate atque' tarditate recte tem- 
péranda; ^ sivé "rhythmo, non 
minus hue revoeahdam censet. 
'Theo Smyrn. I. P. 15, xai ot 
io9eyoowot  £,: oig ToÀAcyT 
Vrerac dlhétuv, Tv uolo» 

«ou erav tiov GvvaQttoy)v pn 
TÜP s0ÀÀdw frocw xat tO» Olga 
qQorovviuv ovpqoor qot». ubi v. 
Bulliald. p. 212. Nicom. 


Non ausim delere; abiecerunt enim critici, 


Arithm. c. 19. p. 133. ed. Ast. 
águov(a dà návrug dS dvayríav 
ylyrtrav: Foe yao üonoría no— 
Avptyéov frogtc xul ó:zopoarois- 
TOY ovtqQorgotg, ad quem loeunt 
phura dabit rire 'Cieet. 
Somn. Scip. c, 5. Dulcis hic 
est sonus, qui intervallis 
coniunctus imparibus, sed 
tamen pro rata parte ra- 
tione distinctis): impu ulsu 
et motu — conficitur; qui 
acüta cum gravibus tem- 
perans varios aequabiliter 
concentus efficit. al. Sed 
legendus de his quoque ipse Pla- 
to est Sympos, p. 187. A. sqq. 
Idem consulendus 'est de. iis, 
quae lioe loco de coeli temperie 
disseruntuür, Sympos. p. 188, A. 
sqq. ubi v. ann. Denique etiam 
xilkog xai lor affert, ut quae 
solerent fere una cum prospera 
corporis valetudine in praeeipuis 
bonis exterüis numerari, uude 
toties óplna ; xiAhoc, logus xal 
niojiog; junguntur ,' veluti Legg. 
l. p. 631. B, 1L 661, A. Reip. 
VE. p. 491. C. Menex: p. 246. 
E. Eutlydem. p. 219. À. Gorg. 
p.451. E. Menon. p. $7. E. ubi 
v. annot. Euimvero pulccitudo 
cernitur in peérQiotyre xoi tvu- 


26 





160 


mo. 
o», * 


PLATONIS 


Ev 9i oset xci Basi. «ci Tayei ac ffoa- 
&ztlQotg. 0UGIV , &Q' OU TGUrG éyyuyvousvo TGU- 
Tc eu néoag TE € 8,0y C GOL O zc MOUCIXÓ]V Suuaa- | 


G«v T&ÀéUTaTG EvrsOTIOGTO ; 


IIPQO. KaAMore ve. 


XO. Koi uv. év..yt geuuact zal mYLyscuV dye. 


.vOutre TO uiv z0ÀU Aícv xci GABLQOV eqeihsero, TÓ 
0i &uperQov XCi C4 GUMM&TQOV CASO; COGTO, 


IIPO. . Ti uev; 


P... 26. 
Bodl. Vat. 


bique. 7«2c«. 


K&lievoté yt] Sic Bodl. 
i. Vett. editt. MaAiote y& 


BCEH. Ang. Flor. a. b. c. 


dg' o) v«JUrTÀ yyugvóntva. gajta &pe]. Sic 
pro v«üzm éyyuyroutra rà «rà pua. 


Ven.. /1. utre- 


Vat. Ven. 411 X. Coisl. . Par. 


nvíyéowv iyyavoptva] V. érytvouérn, quod ex Bodl. Vat, 


perol« quadam; ut est infra p. 


64. E. "Tim. p. 81. C. Politic. 


p. 284. B. Quam .sententiam 


etiam: Byovgetei videntur com-. 
Malhnium. De. 
Aristoxeno. p. E^ sqq. Joys au-. 


probavisse 5 . 


tem oritur dzàó quasuc xul &j- 
«gopíag 1d» owptgpr, ut est 
Protagor. p. 3351. A. Nec yero 
externa tantum. bona ex. finiti et 
infiniti temperamento. oriri cen- 
set, verum etiam internorum 
animi bonorum originem inde re- 
petit. Enimvero universa virtws 
tanquam harmonico quodam. ani- 
mi concentu continetur, sicuti 


docetur Phileb. p. 63. IZ. Phae- 


don. p. 60. D. al, Itaque inde 
oritur etiam inprimis 60000071, 
quae Pow xaubà mov norigíav 
removet , dum 2jÓoreig x«i zÀmQg- 
guorais. natura sua immoderatis. 
veluti lex et modus praescribitur. 
Sed haec satis - sunto de totius 
loci sententia. inis 

P. 26. aQ. 07 TadTé dy- 
Zuyvoquera ve«ÜUTX & pt a-] 
haec eadem, id est, vo. né- 
gas xai 2:0  &mtigor inter se 
coniunctum, et. iusto tempera- 
mento sociatum, Ea vero. rà 


a$D xaà. Bagó xal cuyo 
eoque musicam artem efficiunt. 
Nam. finiti . accessione . jpsum 
illud. | Zneor.— accipit 
rationem .. finitaeque naturae le- 
gem, 
liaec adiiciuntur ; xai pv bv yi 
xtteios, xai Rl yeo dyytvo utvas 
10. Mar xai &netgorv dqeíAevo x. 


Té. unde apparet, quomodo. 


istud n£ge«e. óneyáonco. intel- 
ligendum. sit. 


égyéróuera legendum sit. De 
aoristis &yévvnot ,. Gntigyconto, 
dqiühero, satis erit comparassey 
quae scripsimus. ,ad. Phaedon.. 
p. 13. D. Sympos. 188. B.. 

10 qi» noÀó Aíev. xal 
émergov] tollit id, quod 
est nimus.multum. et in- 
fiuitum,. lta enim haec expli-. 
canda sunt,. vehementerque  er- 
rant, qui verba . interpretantur 
sic; tollit multum, nimiunt 
et iufinitum. Nam: 9 zoÀ/ 
apparet per se non potuisse ad 
infiniti |. genus . referri, . ltaque 
À(av.adiectivo suo postpositum. 
est, quod non factum: est prae- 


certam. 


Quocirca deinde: etiam. 


- 


di l 
Ponóv. protenus reddunt finitum. 


Verum. pro: dyye- - 
yvouévt , vide, an hic; quoque: 
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£Q. Qüixo)jv ix rovtuv cci v& xci 0G zc 
m&vre "iv yíyove, vOv Té GAt(QuV xci TOV mégeg 
iyóvrav ovujuyzOévrov ; 
|  JIPQ. log à ' oU; 

ZO. Koi &ALa ys Óm uvgie imuüsno At£yaw, 
olov usÜ' dytieg x&Àhog xci iGyUv, xol iv wvzcig 
«U n«unoALa Érsgm xoi m&yzaAa. vfu ydo mov 
xci Eüumecav návrev novnoiev evr» xerioUs« 1 
sóc, ( zx«Aà QiAgfe, níoag oj0iv oUrs mÜovOv 
oUrs anAÀgouovov ivov iv &vroig, vóuov xci GE 


Ven. I7. emendatum est. 
v. interpretat. 
B. 


ponunt oídér. 


| ter morem et consuetudinem. 
| Aristoph. Ran. v. 615. zo&y- 
pu yivveiov  mavv, lbid, v. 
1768. molà; .z&vv. lbid. v. 
1124 et. 1134. zolàoóc avv. 
Plat. Crit. p. 45. A. 4o 
z04lol zt vv. 
A. ytyralog zt vv. lon. p. 533. 
E. uexgóg návv. Parmenid, p. 
129. E. &rógs(o; n«vv. So- 





phocl Antig. v. 469. oxljg' 
&y«v.- Ac ne de Xí(«r ita col- 
locato dubites, prorsus eodem 
modo illud positum | est Eu- 
rip. Hippolyt. v. 489. oí x«- 
Aoi. Àí(a» Àjoyow Aristoph. 
Rann. v. 835. ó Ów«wow &v- 
$oÀr, uj putycÀa À(nv Aye. 
Plat. Sophist. p. 225. C. x«t& 
1à cuixQG Lí(m» xai navroóa- 
z& Óugrce. taque nunc qui- 
dem nihil in his esse censemus, 
quod emendatione indigeat. — 


| v9 FuusczQov x«i dum cv 


pergo», i e.internum ex- 
ternumque concentum. 
SB. snaÀeíno Léyov] V. 
Matthiae Gr. &. 551. 

«iru x«ridoucc o Otoc.] 
Ad haec Schützius Opuscul. 
p.138, ,,Hic prinum inter ver- 


Menex. p. 235. 


Dein pro A/«» iidem tres pessime A&or. 


xai ille yt 05 pvglía] ys om. Bodl. Vat. Ven. IJ. 
nec tamen ausi sunius extrudere; quod fecere "Turicenses. 
o)írt jÓdo»ràüv o)ícvc zÀ.] Dodl. Vat. Ven. JJ. post /doróv 


ba $8ow yàg etc. et ea quae 
antecedunt intercidisse quaedam 
librariorum culpa videntur. Nam 
verba «br:5 xeriovíoea 5 Otóg 
non possunt ad illam 7o7 áme(- 
gov et méomrog xowwríav refer- 
ri; hane enim deam appellare 
ridiculum fuisset. Praeterea sa- 
tis e consequentibus intelligi- 
tur, hanc deam nullam aliam 
esse. quam voluptatem, cu- 
ius partes Philebus defendendas 
susceperat. Hanc iam cap. 2. 
Philebus testem . inyocaverat. 
Et Socrates cap. 3. dixerat; 
zéigmiíov da3' GUtjG tZg ÓtoD, 
jv» ode Zqooütrgv uiv AfysaOus 
quií, i0 Ó' dlm9éararov ajt$g 
ovope 5jÓorjv £e. itaque post 
verba: xal i» wvyeig «6 nd4u- 
zmoÀle frega xal zcyxale suspi- 
camur aliquot periodos  exci- 
disse, quibus Socrates ea, quae 
dixerat, ad voluptatem, scilicet 
moderatam et legitimam ., quam 
in Symposio "4ggo9(tzc | oig«- 
»éts nomine insignire | constat, 
transferebat. lam vero seque- 
bantur jsta: jggww yc mov etc. 
Sed in hisce yerbis pro . oir& 
xÓoràr oór& nÀgyouoró» legen- 


B 
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ztépag É/yovr' &ÉÓtro" xci GU uiv ànoxvaloot qus «v- 


"rhv, iy Óà robravriov ànocGoot A6. 
llowrepye, nog goiverav; 


IHPOQ, Kei udcÀe, o 2Xuxpareg , 


voUv. 


négac Fyovc 
Vat. male. 


oP$9r10] | izórtov:. Bodl. 


AYai 06, n 
V MI 
Éuolys xcv 


id 
J 
pr« 


Ud 


Ven. H. et 


àmoxvaüicet pyc ev t5jv,] V. ànoxrZv Fgyc. Bodl. Ven. H.. 


Hr 


Par BCH. zoxraig. Vat. &noxvég, Par. E. corr. énoxraeiont. 
dum est ou/rs xrvoosov o/r8 ipsi exposuimus ad. Sympos.. 
ninouorór, Nam mec ulla. est. | p. 196.. D, . Itaque Socrates hoc 
oppositio inter 7dowjv et -AÀg-.. dicit:  Haecce dea, quae, 
cuovjv, et saepius apud: Pla-.. est. finiti et infiniti har- 
tonem opponuntur xe»ootig et monia, quum perspexis-, 
nÀnuouora(.: — Haec igitur vir set in petulantia atque 
acutissimus ea, qua solebat, om ni omnium pravitate | 
elecantia. Dubitamus «tamen non inesse nequevolupta- | 
vehementer de sententiae, quam tis neque expletionis fi-. 
proposuit, veritate. Nam pri- nem, legem et ordinem. 


mum quidem , quidni «aUrq » 
9c recte possit referri ad 
tvjv T0) dmt(oou xmi mégerog 
xouovéev, quum ei optima quae- 
que atque maxima- deberi iudi- 
cata sint? ^ Enimvero eadem 
fere Socrates huic attribuit, quae 
alibi vel Amori vel etiam. Har- 
moniae tribuuntur. ^ Quocirca 
protenus de ea tanquam dea 
aliqua loquitur, iocose scilicet 
ipsius Philebi imitans exeinplum, 
qui voluptatem suam eandem 
esse voluerat atque Zpoodttrv, 
Et vero de ea cogitandum esse, 
lueulentissime apparet ex ver- 
bis vópov x«i céiw négac trort 
i9ero. Nihil autem insoliti vel 
inusitsti habet, quod de ab- 
stracta rei notione repente sic 
agitur, ac si ea persona aliqua 
vel potius dea sit, "Td enim 
Graeci pro ea, qua pollébant, 
cogitandi celeritate non raro 
fecisse reperiuntur, sicuti eviri- 
cent quae scripserunt Monkíüs 
ad Alcest. v. 50. Fritschius 
Quaest. Luciann. p. 4.' quaeque 


definitum eonstituit, ut. 
nimirum voluptas quoque pro 
bono duéi posset. Ex qua ver- 
borum interpretatione perspi- 
cüaum. fore speranius , neque al-- 
teram sententiam a Schützio 
propositam pro vera probari 
posse, qua »Óordv in xerdotov 
mutandum ^ censuit. ^ Dignuin. 
autem  dilizenti animadversione 
istud anacoltthon est Pour jo 
— irvóv iv aUvroig. Nam con-. 
structio verborum legitima liaec 
fuit; "8e yàp E Svnéon 
mávto movit üjry x&riOoDOO 
Xy 9g t |og0bv — yer, 
vopor x, Tr, À. aut vou yàg : — 
secvidolon. — aégug ojdiv oUva — 
jdoràrv oce ztÀnoporóv dyovoav, 
Sed eam Soérates rara utique 
libertate adeo norm eurat, ut ver- 
bo acriovoc. duplicem aceusati- 
vunr adiunxerit , , atque post no- 
mina. weheris "feminini - deinde 
neutram addiderit àv «irois. H 
cónRoxvaiónut puc aov, 
iyu LI ToU vavr tor] Dubitari 
vtique potest, quorsum liaee 





PHILEBUS. 


133. 


C2o Übsxovrv ra gdv OQ rQía TcUra elonze, 


ei Évrvotzg. 


x 


JIIPQ. 42A. otuet xaravosiv* iv uiv yco uot 


Qozsg TO &ntiQov Aéytv, £y. O&; zei Ósvrepov TO mé- 


| Quod dedimus emendato etiam isto ?Jq7zc. v. interpretat. Verum 
pervidit primus vir doctus in Kiddii Miscell. Porson. p. 265. 
Ovdo)ív» rà uiv Àj tgía] 0j additum ex Bodl Vat. 


Ven. 77. 


TÀ ín&igov Acyeur] Acyov Bodl. Vat. Ven. IJ. errore. 


pertineant, quum in dialogo no- 
stro nihil tale usquam a Phlilebo 
dictum videatur. ]taque variae 
sunt interpretum de hac re opi- 
niones, Schützius enim So- 
cratem respicere censet ad ea, 
quae  Philebus dixerat antea, 
quam scripta -pars dialogi iuci- 
peret, h. e. antequam partes 
suas  Protarcho — demandasset. 
Alii haec ad voluptatem referri 
arbitrantur, quam  Protarchus 
c. ]l. iudicaverit -menrozérei 
w«Óantgsb mÀmytionv vno TOY 
Adywv. Nos quid sentiamus, 
ita aperire conabimur, ut ante 
omnia de verbis eorumque 'scri- 
ptura dispiciamus. . Et vulgo 
quidem . legitur — dzoxrü». ig. 
Sed pro &aoxvzv multi codd. 
vel cum Aldina dzroz»Gg vel 
Znozraig. Par. E. dnzoxraioct. 
Unde veram esse liquet con- 
jecturam viri docti in Miscel- 
lan. Porson. ed. Kidd. p. 
265. propositam, ^ éz0zr«ioct 
«nuc. Nam fgrc apparet. ortum 
esse ex ultima praecedentis vo- 
cabuli syllaba cum | g;c temere 
confusa.  ]ta igitur et infiniti- 
vum  aoristi iam nacti sumus, 
qui apte respondeat consequenti 
éáfocca, et praesens tempus 
qíc habemus, quod certe non 
necessario referendum est ad 
aliqua Philebi verba, quibus in 
superiore sermone usus sit, His 
vero ita exploratis. etiam faci- 
lius erit de verborum sententia 


iudicium. Reiicienda autem an- 
te omnia est Schützii inter- 
pretatio: Et tu quidem me 
deae tuae, voluptati, de- 
trahere dicebas, ego con- 
tra me eam servasse dico. 
Quod si Plato voluisset, certe 
scripturus erat: xai c2 gir àpà 
da. q. «)r5r. lmo erg» enun- 
tiati subiectum. est, quod vulgo 
vocant grammatici, infinitivi au- 
tem amozeioei: et d7zt00G0et di- 
cuntur indefinite ac sine rei, ad 
quam spectet eorum vis ac po- 
testas, commemoratione. Quo- 
circa Graeca sic reddenda sunt: 
Et tu quidem ipsam cen- 
ses infringere et contere- 
re, ego autem eam serva- 
re censeo, h. e. tu quidem 
putas hanece deam, a qua infi- 
nita finiti lege — constringantur, 
esse quasi quandam. enecatri- 
cem (quam vocat "Tertullianus), 
ego autem eam -conservatricem 
esse censeo. Quod quidem non 
sic accipiendum est, ac si Phi- 
lebus antea his ipsis verbis usus 
sit, sed pertinet potius ad 
omnem. eius sententiam, . qua 
summum bonum. statuit in una 
voluptate inesse. ltaque senten- 
tia Socratis denique huc redit: 
Et tu quidem' fieri non 


potest, quin eam censeas 
tanquam enecandi debili- 


tandiquevim habere, quia 
quidquid: infinitum | est 


ideoque etiam voluptatis 


1i4 PLATONIS 

pog iv TOig OUO. vQírov Óà oU og00o« xacréym ri 

BovÀs qose. is 
0. To yàg nA5nOOg ot, o D'avudois, TM 

tijc ToU TQiroU y&véosug. xeírot nmoÀÀeé ys zai TO| 

&negov: sapícysro yéry,: Ounwg O^ &mioqpayicütvra 


tQ TOU u&AÀov xci ivavriov yívei &v igavy. 


IIPO. 
Z2. 


A3 Ó. 


Koi w9v. T0 ys népag OUT Ju0AÀC ey» 


oUr iüvgxolalvousv wg ovx «V iv qvos. 


D. 22Àà rglro» qQ&é Qu ut Aéystiv]. V. quol, quod solus 


tenet Par. F. q«94 Bodl. 


V» roU*o ra vcn] *v zw tovtw». v, Bodl. Ven. II. et pr. 


Vat. Dein fyyovov Vat. Ven. JJ. 


perceptio, in qua una 
summum bonum vis con- 
tineri, 
limitibus. quibusdam cir- 
cumsceribitur; ero autem 
in hoc ipso, quod infinita 
per ipsam finita reddun- 
tur, etiam voluptatis ha- 
bita ratione, beneficam 
eius ac salutarem vim 
agnosco. lta igitur ubi haec 
intellexerimus ,. omnia videbun- 
tur satis expedita esse, ac ne 
opus .quidem erit, | quod facile 
alicui in mentem veniat, ut pro 
qzc futurum q»osg reponamus. 
Verbum  420x«io*s docte illu- 
stravit. Rulhnken. ad Gloss. 
'Timaei p. 42. cuius disputationi 
non habemus quod addendum 
videatur. Aristoph. Rann. v. 
1163. &nongíu Xv Aijnvor, 
Vres qu] Siaxvatay TOUG 7to- 
Àdéyovg ngo. 

C. &uovys xac voix] V. 
ad 'l'im. p. 17. 

Tàó yàg 317546 oE—'TÜG 
Tov. rgírov. 7.] -Hoc dicit: 
immensa. varietas atque 
copia tertii huius generis 
te perturbavit. Verumta- 
men quemadmodum etiam 
infiniti plurimae fuerunt 
partes atque formae, nec 


per eam tanquam 


tamen hac re magnopere | 
offensi sumus, quando- 
quidem illas omnes com- | 
muni quadam generis idea | 
comprehendi licebat: sie | 
etiam tertium genus nom 
debet propter varietatem 
suam nos ullo modo mo- 
rari; potest enim item ge- 
neris unitate definiri; ac 
vel sine formarum ac spe- 
cieruminvestigationefor- 
tasse poterit cognoscei, 
quemadmodum nec in eo 
haesimus, quod finiti for- 
mas haudquaquam. decla- 
ravimus; ostendimus enim 
protenus co frei proprium. 
Recte in his vc vo) roéírov ye- 
vécsoQg dicitur. pro ro?0 cgírov 
yérovc, quandoquidem ita ele- 
ganti. periphrasi- simul significa 
tur mixti origo. Sic etiam Po- 
litie. p. 284. C. moóe tj» coU 
perglov yévecuv, — Ibid. p. 284. 
E..abl. De constructione verbo- 
rum  x«(to. n0ÀÀl4 ys — Ótwg 
óà x. t. À. v. ann. ad Phaedon. 
p. 69. A. Euthyplhr. p. 3. C. 


D. Kei uv vro yt né- 
Q«c o)tt noÀÀA eigev —] 
Schützius, haec corrupta ra- 
tus, legendum coniecit: ort 


ET.) À4 


 gissent in unum. 


PIHILEBUS. 


HP90. 
X0.  OvOeywos. 


ip roUro rtÜévTe TO 


- Ul 
Ilog reo 


av 


1375 


«AA roírov. qi ut Apnd, 
rOUrGY ÉxyOvOYV ma , yéveciv 


tlg ojoíav ix TOV per& TOU néocTOg € 2600; a 0uéruv 


pérpov. 


IIPOQ. "Euaóorv. 
Cap. XIV. 


0 


— € t6 n 


LÀ 0n. mobg tou TíreQrÓV 


TL TÓr6 gov. élvau yévog oxentéov, xoi) Ó' 3 oxé- 


x 


E. cértenocvóv r« cote Fqgeusv] V. more. 
Tro yt. Vat. Coisl. Ven. 44. Par. B C. Flor. a. b. c. 
cum Bekkero restituimus. 


cog "0A1là t&z:v, consilio sane- 
quam perverso. . Hoc autem 
' Socrates dicit: Et vero etiam 
finitum facili negotio sub 
una specie compreliendi- 
mus, quum singulas eius 
formas ac species non in- 
.Qdagassemus, Nam p. 25. 
"€. sq. iudicaverant, ad 10 7rtfQ«g 
pertinere omnino Ta 4j üezo- 
eva Talra (rà plor x«i 5jr- 
Tor xai TO oqoóga. xa jofua) 
z0UTQv» Ób rG | dvavt(na z&vta x. 
ideoque. finiti. genus. (có 
fr) constituerant, licet singula 
atque formas illius non. colle- 
Quod ipsum 
p. 25. D. E. significari memi- 


'nimus etiam verbis illis; jj» x«l 


vüv àj Ó£ov 5uág — o7 cvrr- 
géyoputv. Nam quatenus sta- 
tim unum sive genus posue- 
rant, haud. sane z& z0AÀ£ toU 
mnégag lyovroc elg 8v ovv y«- 
-yov. ltaque Socrates ad haec 
respiciens rem sic eloquitur; Et 
vero etiam 0 négQ«c nec 


multa habebat, nec id mo- 


leste ferentes contende- 
-bamus, nen esse illud 
unum natura sua; quocirca 
nec de felici tertii generis inve- 
-stizatione. desperandum.  lstud 
O)U«. édugxoAuírousy — praegnanti 


Bodl Ven. IT. 


i. rove, quod 


sensu dictum, ut sit o27? ànmyo- 
vovutQa — dvgxola(rovitg. — EX 
quo intelligi licet, cur og o9 
subiunctum sit, de quo v. Mat- 
thiae Gr. S. 534. ann. V. 2. 
p. 1242. ed. 3. Pro Kai gj» 
1o yt ne quis requirat K«a«i uv 
xai ro yt, v, annot. ad Theaet. 
p. 154. E. 


&ÀÀlà rQíro» qa Ot us Lé- 
ytv»] Affert nune tertii generis, 
sive mixti, hanc notam commu- 
nem, ut illud omnino esse di- 
cat id, quod ex finiti et infiniti 
coniunctione nascatur, atque ge- 
neratio quaedam, qua efficiatur 
ojcía, siquidem ex iis, quae 
certam mensuram rationemque 
accedente finito acceperint, oJ- 
cí« nascatur. Enimvero ex in- 
finito demum et finito in unum 
consociato oritur. 5  ysyerngu£rn 
ovód(«, das gewordene Sein, 
das bestimmte Sein. Sed 
de his satis dictum est in. Pro- 
legomenis. Pro uérgov vide an 
pérQíov legendum sit. Praete- 
rea haec comparavisse iuvabit. 
Phaedon. p. 71. B. yérsoív v& 
&ives, 03 ineréQuy &lg & Ana. 
lbid. E. ix row rtOwvedrow àv 


e yéreceg eig. 102 Gras. Tim. 


p. 49. C. 54. C, al. 


2 
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Ope y«&g, s cow Ooxet aveyxoiov sivai mvro 


T& jyiyvousva Ówt Tia cirí(ev yiyvsoOot. 


IIP£, 


7'YOiTO ; 


"Euows: mg y&Q &v zegig rovrov yi-. 


XQ, OvxoUv 5 roUV motoUrvrog qWoig ovOiv nÀnv 
Qvóueri Tg ciríac Ot«qíott, TO Óà moioUv xci rÓ 
«íriov ópÜ cc &v si Asyóuevov £y; 


IIPQ,.. Oo s. 
ZO. Kei unv T6 


"e , hy: A N ) , 
gtyvousvov ovótv mÀQv OvOucT, 


3 
j& moiVusroYy Gv xcd 


M 

TO 
, 4 "^ 

x«Üaneo TO YUV 


, , € , »* —- 
à, Óieqépov tvoncoonusv. ?) mag; 


IIPQ.  Obvroc. 


T k. - 
ZO. '4o' ovv nytira( uiv rO moiwUv cd Xerc 
qUow, TO à mowucvov imoxolovOs; ;iyvousvov 


àxeivQ ; 
IIPQ.. Ilavv yt. 


CQ. "AÀào &gce xci ov TavrOV coire T' iori 
xci t0 ÓovAsUov sig yírveow cüríg. 


yooic vovro» ylyvovro;] rovzov Bodl. 
quod recentiores cum Bekkero dederunt. 


Vat. Ven. 2. 
Nobis pluralis numerus - 


non videbatur tollendus, quem critici nimium severi, quique eum | 
nollent de una tantum re poni, mero arbitrio sustulisse videntur. 


P. 27. 
dx0AovO si. 


pr. xeb Ho j6veracs mendose. 


àn«xolouGsi yeyvóouevov] Bodl. 
Sed illud multo est significantius. 


Vat. Ven. 1. 
Dein iidem tres 


B. Afyoguev ríregro»] Bodl Ven. 4-ZII. Par. BCFH. 


Flor. b. et pr. Vat. A£yogev. 


(FPrsgow ixe(vav ÓdiünAouévov;] OtónAuuévov Bodl. Yat. 


Yen. JI. mendose. 


E. «$ vo? zovoUvroc pv- 
vci65] H.. e. id, quod natu- 
ra sua habet vim efficien- 


di. Sic 'Theaet.' p. 160; A. 76 
zt0i100v 2ué 5 
p.21. B. To 0? 6; ndv- 


TC — dednAopnévov]: Quar- 
tum ponit caussae genus, quip- 
pe quod a tribus illis. diversum 
esse apparuerit. Etenim. ex in- 
finiti; cum | infinito 'coniunctione 
oritur demum 75 yeyevyuér5 o0- 
'í(«, Maec ipsa vero quoniam 


orta est ac generata, caussam 
aliquam atque principium -origi- 
nis suae habeat necesse est. 
Etenim esse profecto aliquid de- 
bet, quod finiti et infiniti tem- 
peramentum tanquam regat ac 
moderetur, quoniam iliud lege 
quadam fiat prorsus 
est. ltaque hoc ut ita perficia- 
tur, quartum genus principio- 
rum requiritur, quod generatae 
ovol«c gaussam complectatur. 

C. dg« u5X nÀmuueAol(qv 


necesse - 


PHILEBUS. 177 
IIPQ, "D uv; ' 
ZO. OÜxoiv rà uiv yuyvóutva, xcl 8 ow yi- 


jverQt zcvra , r& Toi naptoyero vui» y&rn; 
JIPO. Kol ucAa. 


ZO. To ói Ón néávte roUra Ónuovoyovv AÉ- 
yousv ríreQrov, TQv cirtíav, Og ixavOg frepov ixii- 
vov OsünAwuévov; 


IIPO. 

XQ. '0pOüg uv Éyu, Ówvpicuévov vàv tirrc- 
Qàv, évóc ix«crov uvQuge frexa iqsfng avt zora- 
QiO cac at. 

IIPQ.. Ti wv; 

ZQ. Iloürov uiv roivvv ànttgov A£yo, Os:Urs- 
pov Óà nígag, Émsr' àx roírev rgírov juxtQv xci 
yeysvuuíviv ovGiav: TQv Ói rg uiteog alríav xci 
y&véctg rér&Qrv yov &gc um nAnupsioin» &v Tij 


, M T 
ZíywpgsV yep ovv. 


Aéyoutvy yàg ojv.] Bodl Vat. Ven. I7. fregov yàg ov. 
Sed id quum per se simile videatur interpretationi, quae verbo 
Aéywusv adscripta fuerit, tum. per se in hac responsione minus 
commode cum y&g o)» consociatur. Vulgata teste Bastio in Vat. 
margini adscripta. Ceterum hic codd. omnes 2éyoge» tuentur 
praeter Par. 44. qui item Azyopev habet. Ex quo consequens est, 
ut etiam antea Ay wp» pro vero ducendum. sit. 

C. «:2691qgv Àléyov dg& uy nA] V. Aàyo, quod ex Vat. 
Ven. 4z X. Par. BCFH. Flor. a. b. c. i. et edit. Bas. 1. cor- 
rectum. Post dg« in Bodl. Vat. Ven. II. deest 5. v. inter- 
pretat. Vitiose denique vulgo erat zÀzgugÀo(mzv, qui error ex 
codd. correctus est. 


& v 71;] Bodl. et Vat. »; omit- 
tunt. ldem etiam in Ven. 71. a 
pr. m. factum. Vereor ut re- 
cte, quamquam Graserus Ad- 
vers. p. 30. co« oj usquam 
cum  optativo et particula c» 
copulati praefracte negavit. At 
enim vero id quo iure ille sic 
statuerit, nondum intelleximus. 
Nam ,oj interrogans est suspi- 
cantis atque dicitur, ut no- 
strum ,,doch nicht,** quod poni 
fere solet, ubi negatum iri 
Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 


expectamus id, de quo quaeri- 
tur. Quidni vero istiusmodi 
interrogatio  hypothetica — esse 
possit? Enimvero recte pro- 
feeto dixeris: da würde ich 
doch nicht etwa irren? Id- 
que ipsum lic dicitur verissime, 
siquidem Aéyo» idem est quod 
s Aéyoa. Eodem modo gj 
in obliqua interrogatione posi- 
tum apud Sophocl. Trachin. 
v. 630. «4 Ov! Gv dÀÀlo y! àv. 
vénoigs Ofdowx« ydg, pj "Qo Aé- 
12 
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IIPOQ, Kot nog; j 

ZO.  (Qíos 0), T0 pete ToDÓ" ipi Tig 0 A0- 
108; xul Tí nOTE BovAnOérreg. sig TaUT. equus e s 
&p' oU tOOt nr; OsvreQera irrovusy A OTSQOY idoviüg, 
yiyvow! àv 3; q poris. ovy oUteg 5v; 

IIPO. | Obro piv. otv, 

XQ. "49' obv viv, inuüp r«Ure otro OwiAO-| 
usÜw, xciv &v xci TQV xgiciv ibmieAecalueda. 
mQurOv mp. xci Osvríoov, mepi Ov Oy TÓ mgürov 


, 
nuquefnrijoouey ; 


I1P£O.* "Icosc. 


* 
4o 
xallov à» interponitur vcog. 


oov vyüv — xdAàwo» dv xai rjv xo.] Vulgo post 
Sed omittunt rec. Bodl. 
Ven. 42. Par. B CH. Ang, Flor. a. b. c. i. 


Vat. Coisl. 
Contra iidem fera 


libri post viv interserunt «jg; unde verisimile fit scriptum  olimx 


fuisse wp' o)» loog vU» x. v. À. Pro zdlàtov, quod ex Bodl. 
Vat. Ven. II. restitutum est, vulgo xaàA(or« saxditicbaiur: 
D. wixóvta niv Ó9lué» z0v] uà» additum e Dodl. vati 


Ven. 17. 


cle vé Bari xal óno(ovy.] rc additum e Bodl. Vat. Ven. I 


yots dv, ubi cur laec constrü- 
€etíio locum habeat, clarissime 
docent verba- z( àv? &» &ÀÀo 
yg" àvvéno:; ; quae item hypothe- 
tice enuntiata sunt. lam vero 
quum simplicis ;»/ haec esse 
possit constructio, ecquis ne- 
gabit, idem etiam de cg« 5j 
statuendum esse ? Enimvero 
&gt oj ab simplici ,o/ eo tan- 
tum differt, quod &g« vim in- 
terrogationis acuit atque inten- 
dit, quam nudum oj habet le- 
- njorem. At enim. vero, inquit 
aliquis, rarissima tamen est illa 
constructio, quam hic. quidem 
nec tres aut potius duo optimi 
libri tuentur. Audio. Sed quod 
in. talibus quoque libris. istis 
omnia tribuenda esse statuitur, 
de eo magnopere dissentimus. 
lmo horum testimonio in. eius- 
modi locis, qualis hic. est, ma- 
xima cum cautione utendum, 
quippe qui eam grammaticorum 
recensionem referant, qua sae- 


. tentiae | Socratis 


penumero mutafa sunt, quaa 
vel ditfieiliora vel etiam rario- 
ra atque inusitata viderentur, 
Cuius rei exempla satis lucu- 
lenta alibi notavimus. ^ Atque 
id hoc' quoque loco ita factum 
esse, plane nobis persuasimus; 
Etenim senserunt utique critici, 
quorum curae et industriae illo-- 
rum codicum lectiones acceptas 
referimus, rarissimum esse hon 
genus constructionis, ideoq 
arbitrio suo ,u; protenus eimi 
narunt. Sed ecquis est qui si- 
bi persuadeat, auctoritatem re- 
liquorum. librorum, dvi 
Venet. 4x11 X. Paris. 

FH. Flor. a. b. c. i. pro nilità 
esse ducendam, quum. nulla. in* 
telligatur caussa, quamobrem 
qoj in iis temere sit inculeatum 2 
Accedit, quod do« uj Àpsi sen- 
convenientius 
est quam simplex. éog«. .Nant 
dQ« 'etsi plerumque. neg andi vuáü 


dicitur, tamen proprie. nihil pi- 


X4ge uj autem eius 
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xrüv fiov. djdovije Té xGl guide, qv ovroe; 


JIPO. T Hy. 


C O2NQ. )(vzoUv voUrov uiv vOv lov opu "ov 


, 


Z0. 


Tíg TÉ iot) zo ónoíov yévove; 56 d 
IIPQ. 1Ilàc yao oV; 

Kei uípog y' ebrÓv qgucousv sivoi 

TQirOv, oiuci, jtvove. ov yag voi rivoiv 

quxTog ixsivog, cALG $vunrtov TOV áneigay 


TOU 
icri 
UO 


Tov mípdrog ÓsÓsuívov, (grs ópO'og Ó vuc)gopog 
ovrog (jog uéígog ixtivov yiyrowr' &v, 


xcti su£pog y' a) vróv quooputv &/vat) pfoos v«íróv Bodl. 


Yat. Ven. 17. errore. 


lidem éqijocuev , male, 


Ad co) rgírov in 


marg. Vat. adscriptum 7002 70o:0v. 
0 r4e Qvoiv zivoiv] Sic Bodl. Vat. Ven. IJ. Par. F. pro 


vulg. o) y&o0 ó voiv r. 
Vat. Ven. 1/. sustulimus, 
Sri vrov. 


Articulum etiam in proximis cum 2 
ubi ante Bekkerum scribebatur 424 . 
Tum «cóv articulum ante ézc/ge» ex Bodl. Vat. Ven. 


Il. inseruimus , quem vett. editt. ignorant. 
à9O Gc o vy.xqpogos f.]. 9992s Bodl Vat. male. 


si dubitationis indicium facit, 
unde illa altera signifieatio du- 
Xit originem. v. Kühnerum 
nd Xenoph. Mem. 1I, 6, 1. 
est, qui 
sese apertius indicat nou, opi- 
nari aut velle, hoc vel illud lo- 
cum habere. Atque hoc Socra- 
tem. qui de hac re iam antea 
subtilius exposuit, profecto ma- 
xime decere, nemo erit quin ul- 
tro largiatur. | Ceterum bene 
«um Lac interrogatione etiam 
fortior Protarchi responsio con- 
venit: Kai mg; sc. ninnugekotr 
&v, h. e.. Oidepóc aLunuuij- 
ctc. ltaque nihil esse apparet, 
«ur duobus tribusve codicibus 
obtemperantes reliquorum libro- 
rum lectionem &g« py ninnge- 


. Aotr» év 115 protenus reiicia- 


mus: imo omnia suadent, ut 
amplectamur illam atque retinea- 


. mus, praesertim quum, unde of 


ortum sit. nemo facile explica- 
verit; cur sit deletum, nullo 


negotio intelligatur. 

D. tov uixróv Blov 5óo- 
vig ve x«l qooviotoc] vi- 
tam mixtam, quae ex vo- 
luptate pariter atque sa- 
pientia constat. Nam ge- 
nitivus non ex puro» sed ex 

Tóv uixrOv (ov suspensus est, 
quae verba unam notionem ef- 
ficiunt. Mox de z/g vé dore xal 
ónoíov yérove v. p. 11. B. ài 
óTL Que) zo0ou TÉ dori xml 
ónoic, ubi conf. ann. 

oj yàp Óvoiv rivO?» — 
dÀlà Svumárvrov rov àzt(- 
oov] Socrates caussam et ra- 
tionem affert, cur vita e vo- 
luptate. et sapientia mixta ad 
tertium genus tanquam pars 
aliqua referenda sit. ^ Etenim 
tertium illud genus ex iufinito 
et finito compositum. ex omni- 
bus omnino dneíoo:c finitae ov- 
cteg vinculo colligatis . constat: 
ex quo sequitur; ut etiam vita 
ex voluptate et sapientia con- 
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IIPO....'OgQ órera | ny. ovy. 


Cap. XV. | ZQ. 


Lisv. . 
o fte * LA " » , , 2 H | 
Anffe, xÓvg xet euixrOoGg wv; iv r(vt yévei TOV celon- 


, 7T , 
7lí.0à 0 0g, w« Qi- 


, V , " * 
uírov  Aeyóperog 0QgUGg Cv mors Aíyotto; «0s Ó 
«nóxguai uot zov eaogavacO «t. 


d. 


, , 
"déys povov. 


XQ, "Hóovà x«i Àm népag Éysrov, i$ rGy TO 
- ? LY s 1 " , 
p&ÀAAov T& xci mtrov Ótyouírov àgróv; 


d, 


Nel, tü» tO u&AAov, €  2wWxgettgt oU 


E. 3» c(v& yéves] u£oss Ven. IJ. Pro &yixzoc Bodl. jizzoc. 
ó:iyonuévov éorov;] Sic Bodl. Vat. Ven. £11. et ed. Bas. 


2. pro vulg. ?ocír. 


IVoí, 1à» 10 náXilov,] ro», quod. vulgo deerat, ex Vat. 
Coisl. Ven. 442 X. Par. BCEFH. Angel. Flor. a. b. c. i. et ed. 


Bas. 2. restitutum. 
apparet. 
P..28. 


JI. iniuria, opinor. 


&* 


fiata huic generi accenseri de- 
beat, quanquam nunc nondum 
demonstratum est, de quo dis- 
putatur in proximis,  volupta- 
tem infinito, sapientiam finito 
esse affinem et cognatam. Haec 
vero si verborum sententia esse 
debet, sponte intelligitar, 1o- 
cum aliquid labis suscepisse. 
Scribendum enim. cum Schü- 
tzio est uixrüv ixro, quam 
rationem etiam. Schleierma- 
ehero nuper probatam. esse 
non sine laetitia vidimus. | Ve- 
ram lectionem ex parte videtur 
ob oculos habuise Ficinus, 
qui Graeca sic reddidit: ne- 
que enim quod ex duobus 
quibusdam mixtum illud 
est, sed quod ex infinitis 


omnibus a termino nexis; 


quapropter merito supe- 
ratrix haec vita illius 
pars erit. Vide praeterea an- 
not. criticam. 

E. T( 0é — Guixvoq 9»; 
à» r(94 yévtw —] Distinxi post 
«v» nota interrogandi vulgo male 


Bodl. vei zó» :ó yg. unde caussa. erroris 


0 nagégerzal v» uégoc] Vulgo oc. Recte Steph. coniecit 


neglecta. 'De 74 à cum nomi- 
nativo ita alii  interrogationi 
praemisso v. ad Gorg. p.501. E, 

o) y&p 5jOor;j ncv cy«- 
90v j»] In his zà» ayaQov 
est summum bouum, bo^ 
num omni numero absolu- 
tum 
zv xuxóv summum malum, 
nihil nisi malum. 1m.Bek- 


0294 y àv, à diAgfBe,] y' om. Bodl. Vat. Ven. | 


-— 


et consummatum; et . 


kerus praestare putat  m«id- | 


y«Oor et ztáyxaxo». 
ro eximio non assentior. Nam 
zv Gy«O0v est quod bonum 
est ita, ut nihil ad eius 
integritatem desideretur, 
bonum absolutum. Aliud 
quid foret z«»«y«a9or. —. Similia 
contulit Matthiae Gr. S. 437. 
3. Vult autem Protarchus vo- 
luptatem ob id ipsum, quod ea 
sit ni» dyaÓOdv, natura sua et 
numero et gradu esse infinitam ; 
nam alioquin eam non posse 
omnes perfecti et consummati 


In quo vi- | 


SUN SE 


boni numeros explere. In quo . 


nemo erit quin protenus videat, 


vocabulo aeo» nunc ab eo | 
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yep &v zjovi, z&v ayeQdorv iv, d gd) cneQov 
ir/yyave meqvxóg zcl mnÀnÓt zoi tQ uaALor. 


T 
XO.  0vóé y' ev, o Diae, Ava: nav zaxóv* 
Ggt' «&ÀÀo TL vQv czenríov )j TV TOU czé(QoOV qU- 
6tv, 0 m«otyeral Ti qégog TCig 5Óovetg ayaOov. 


ToUro Ó) Got TOV qzé0&vrov y&yovóg Égro. qgor;y- 
civ Óà xai ibmiGrQuxgv zci voUr tlg Tí mOT6 TOV 7t00- 
upgauévov, c llooreozgé vr& xci GDiAnfe, vUv Oévrtg 
OUxz Gy «GEjjotueV; OU «o pov Óoxei GuixQog uiv 


$, quod Par. H. superseriptum habet. 


ceptam scripturam firmat. 


Ven. H. pr. $., quod re- 


roíro Ox co, càr dm.] Sic olm scripsi de coniectura mea. 


Confirmavit eam corr. Ven. Y. 
Bekker. 


o Hoóregzé vt x«i díÀlg8:] re om. Cois!. 
Por. BCEFH. Ang. Flor. a. » eL 
Legg. l. p. 629. C. 


198. 
B. al. 


D. Reip. L p. 336, E. 


aliam atque antea vim et sizni- 


ficationem subiici. Recte ivi- 
tur Socrates respondet: Ovóz 


7t 4r — ling nav» x«xor, De 
zéqvxóg pro zeqvztri« posito v. 
ad Gorg. p. 463. E. Protag. p. 
351. C. Men. p. 79. E. 

P. 28. 650 megézgezat Tt 
Béoog —] lunfinitum, in- 
quit, per se solum nihil 
momenti facit ad summi 
boni perfectionem, quan- 
doquidem idemillud etiam 
ad summum malum valet; 
itaque aliud quid circum- 
spiciendum est praeter 
infiniti naturam, quod vo- 
luptatibus aliquam boni 
partem afferat. Haec vero 
quum loci sententia sit, dubi- 
tari non potest, quin pro «c 
mapfíytic., quae vwuleata scri- 
ptura fuit, recte olim de con- 


iectura Stephani dederimis 
9 sxegígétet. Atque hanc le- 
ctionem nune tanto lubentius 


amplectimur, quod eam tandem 
accepimus in corr. Par. H. an- 


Ceteri libri zovzov, quod tenuit 


Ven. 4X. 
Lachet. in. lbid. p. 
infra p. 64. 


sed v. 


notalam esse. Etiam Fici- 
nus: quod voluptatihus 
partem boni aliquam prae- 
beat. Quemadmodum vero ex 
loci interpretatione modo pro- 
posita perspicuum esse dehet, 
unice verum esse 4 napézect, 
ita indidem intellectum iri arbi- 
framur, nauci non esse, quod 
Schützius Opuscul. p. 141. 
revocandum statuit dcc oUx 
dÀÀo rw vj  cxemifov *. T. À. 
Nam negandi particula verbo- 
rum sententiam plane pervertit, 

1T0j10 Àj o04 tr dn. y. 
?faro,] Sic olim lezendum con- 
ieci pro zou zo» Oy cor x. r. À. 
Firmavit nunc coniecturam no- 
stram Venet. X. corr. quo con- 
fidentius eam Platoni restituere 
ausi sumus, Nempe correctus 
est codex ille; sed correctus ab 


eritico , qui Platonem non legit 


sine iudicio mentis acriori. Re- 
fertur autem rojo ad ;jÓorjr, 
usu haudquaquam raro. Menon. 
p. 13. C. inuó5 rolrv» 5j «t7 
dotry mávto» dot, nto &- 
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&VGL Ó xivàÓvvoc xc rogU'wceGt «xk wo nepL TÓ vv. 


ijeripioi 
YI. 
O'sov, 


-Neuviveig y&Q, d Nzonrsg, TÓY osevroi | 


m 3 viden 


X0. Kai jaa ob, Q éroios, TV Gc roU * TÓ 


Ó' igwrepevov Otttoe Quir Aezríov. 
'Oo8g roi Aíyu Xexparue, 


IIPO. 
4b GUTQ 
qj. 


Quoau Aéyetv j 


J-18LGTÉO?. 


à dDiufie, | 


Qjxo)rv vnio igoU cv, llocr«pys, fmtoO- 


eivat 0 xivÓvroc x«a:.] Sic Bodl. Vat. Ven, Il. pro vulg. 


b $ 
e xiróviog € rat xol xat. 


B. vóv ot«avro?D Q.] V. ónvrob, 


]I. mutavi. lidem tamen statim 
Zoxouince, o G(infe.] 
marg. habet Vat. v. interpretat, 


nt» xui üruprqod vet, T ab- 
16 qnot Dogyíac. tivat. — Pliae- 
don. p. 88. A. ore yàg «UO 
quos, &ivac loyvoovs Sc. tv wu- 
zür. lhid, p. 109, A. zuo 
tal i» aro, SC TZ" yr 
'Theaet. p. 145. D. com fe 9É ye; 
0 uet, .ooqot oí coqof; 'T h. IVa, 
Socr. Toüíro Ob ur Duegéore 
Té. KEnorunges Th. To nior; 
Socr. 'H comía* 5 09x &nto 
àmuGrNsOYtQ, cGUIO xul cogot5 
Lachet. p. 183. E. & ci «oc 
5 ty TEzYIXO G n&gi wv QeQu- 
czi(aV wai OiOQq t€ 4XÀOQ (C OUTLO 
(jv wvyr) QegnzeU art, Alci- 
biad. L p. H6. D. zc oUr ié- 
ys ztQh drógilegs ini moom v 
&Ur0U (uz &rópelac) ó£trio 
oifgeo9«:; De Rep, VIL p, 
562. D. Afytig 0B a)vtQv (rjv 
Onnoxger(ar) i6 ogíCeoOe; Tiv 
eAevOsgíur, simo»' voDro vag 
zov x. t. À, Gorg. p, 465. p. 
dg éx&ivo (j dyoxodta) &r od- 
putri, Politic. p. 200. D, ubi 
1«U:* ad :00g ropovg refertur, 
Protagor., p.. 352. C. 351,,€. 
De Rep. VII. B. al, 

xatogOosaat xal uy» m.] 
utrum recte faciamus nec- 


quod e Bodl, Vat. Ven, 


post ovroi. 


c (rds om. Bodl, et pr. Hl. in 


ri 


nein eo, quod nunc quaes. 
ritur. 1 
B.  Zeurvórtig y4o —| 
Ocóv.] H. e. graviterac su-| 
perbe.iactas et extollis!; 
Mox p. 28. C, íavroióg Ovrwg 
dturürorrtg. Gorg. p. 312, B. 
C, Phaedr. p. 272. D, De Rep. 
VIL: p. 858. B, al Eurip. 
Hippol. v. 490, ubi v. Valcke- 
nar. p, 176. Hinc Eurip. 
Audrom. v. 383. 1í ófurogt- 
9:5; In proximis ne quis cor-. 
rizat Kal yàp x«i oU, v. ante 
ad Symp. p. 116. D, 
0o Qs tov léysi Xoxgd- 
tuc. d dAqfc.] Male in tri- | 
bus optimis Codicibus istud à 
dgs omissum est. Nam Phi- 
lebum .compellari, a. Protarcho, | 
luculenter docet quae sequitur. 
eius responsio.  ltaque prima | 
allocutio extrusa videtur a cri-. 
ticis, qui moleste ferrent quod | 
statim | subsequitur Hootagxz. 
Quod si recte iudicavimus, etiam | 
hic locus documento erit, verum 
esse, quod identidem monuimus, 
codices illos expertos esse ma- 
nus — criticorum — saepenumero 
fastidiosiorum emendatrices, Eie- | 


: 


atque interpreteris. 
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JHIPQ..- Fhvv ys* viv uévrot Oys00v coQO, zc 
óionat yt, « 2Xwxoersc, «Uróv 65 uiv ytrícOÓw 
npotpijriy ,- ive uxdiv dusig Got msg TOV CyevioTIV 
iieueortyovreg moe uthog qsySiuusD a ri. 


Z0. 


Ilaóríov, « llowrceggt' obóà y&o Zc«A- 


màórv ovOiv ànir&rrtg. GAÀ OvrGOg ce by, uan 
&ns GAnog, ceuvUvov i» TQ nmcituv &éOopovfnoc, 
voUr xci émiGritujY ioouevog OmoloU yévovg tisv; 
IIPO. lavránaoí ye, o Zzoareg. 
XQ. LAAÀa uxv oqówv. nvrtg 760 OVpovoU- 


íalo Apo? cv, Mgoregzs.] Unus Par. F. à IIgaregye, 
quod dedit Bekker. v. ad p. 1L. A. 

«)ror ct xiv] Bodl. Vat. Ven. If. ye. male. 

C. Ilexvótéov, «c ILo.] Verba Hewzéor — inerctr&g 8 Fi- 
cino et Bas. 2. tribuuntur Philebo, proxima autem, dÀÀ — &ie, 


Socrati; male. 


cerunt tamen ila verba 'luri- 
censes. Ad ogr0ó» dmooc con- 
feras  Parmenid. p. 128. B. 
Xenoph. De Rep. Lac. V, t 
oeysdov eioytar. Demosth. De 
Corona p. 310. ed. Reisk. 
Olynth. H. p. 5. Olynth. HI. 
extr. oysóQv &iogxe. al. 

yevéaO uv zoogryv.] ut 
ipse nobis rem enaumnties 
Male 
vero Bodl. cum duobus assecta- 
toribus «ito» yc. v. Matthiae 
Gr. S. 148. ann. 2. coll. ann, 
ad Plat. Lys. p. 208. C. 

Ü»a pgQqÀà» jueig cou — 
QO:ytops9a rv.) ut ne 
quid in enm, qui certa- 
men subiit, peccantes 
praeter numerum modum- 
que. faciamus. | Zyor:tíss 
inteliigitur ó roj;, quippe qui 
eum voluptate de  óserepeíorc 
certamen iniit. Loquutio azaoc 
pélog qOérsytoOcav, quae etiam 
Legg. HL p. 696. D. Critia p, 
106. B. legitur. proprie est ab- 
sonam vocem emittere, 
absurde canere, deinde ve- 
ro metapliorice dicitur de iis, 
qui falso iudicant absurdeque 


.accensendam , 


dicunt et loquuntur. Horat. 
Epist. I, 18, 59. Quamvis 
nil extra numerum fecisse 
modumque curas. 

€. xaOineg etzte DiAm- 
Boc. aep vívov £a v. z.] Ver- 
ba haec: z«9«neo ee (dlu- 
Boc, ad unum istud Gaurivov 
referenda suut. Nam pertinent 
liaee ad superiorem illam Phi- 
lebi responsionem: —ZFeurirttc 
yíp, d X. vów osavro?D Ótow. 
Sed quae deinceps adiiciuntur, 
gà iyà &8og/fnoa, ea spectant 
ad verba Protarchi: v0» gérros 
cytóóv àdmogd ». r. À. lta igi- 
tur in his nihil inesse apparet, 
quod vitiosum. aut ineptum vi- 
deri queat. 

nüvr&g y6Q cuH(QoroD- 
ct» oí coq oí] Mentem et sa- 
pientiam | demonstrare instituit 
non tantum finito generi esse 
sed 4d caus- 
sae genus referri oportere. 
Quod quidem ita facit, ut sen- 
tentiae suae argumenta a tofa 
rerum universitate repetat, ad 
cuius similitudinem natura hu- 
mana comparata sit. X Univer- 
sum. enim hoc regi atque gu- 
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ci» oi Go(oi, écvroUg. OvrGg OsuvUrOYtrGg, OQ voUg 
^ DU 2 , - * - MIC ki 
icri flacuAsvg Tuiv oUQavoU r8 xci y5g. xci ioc &U. 


Aéyovuat. Oi, uexporápov .O', el. oves, viv. caéyu 
 «UroU TOU yévovg moujcwusÓ'e., ; ib 
onog -JoUAs ,. uüiv. pujxog uiv. 
"Xoxarsg,. vg ovx «nsy D'i)60perog. 
Kalog. seg. coieusÜw. Ób. 


IIPO. iy 
vaoAoyitóutvog, a 
Cap. XVI, 4. 


"tg. (906 inavegotüvreg. 


| 


iawrobhg óvteg ctpvorovettc] V. ofrog, quod correctum 


ex Bodl. Vat. Ven. 4471 X. 
c. i. 
858. ed. Scliulz. 


Cois!. Par. DCH. Angel. Flor. a. 54 
Euseb. Praep. Ev. p. 628. "Theodoret. Adv. Gentil. 'T. IV. p. 


ojgeuvoà zt x«i yj«] ve additum e Bodl. Vet. Ven. II. et 


"'Theodoret. 


D. l14iórtgov, à Ils t«Qzt,] ngoregor Bodl. 


bernari a mente longe praestan- 
tissima sive ab absoluta per- 
fectaque ratione, id quum. vi- 
rorum sapientissimorum iudiciis 
confirmari. ait, tum etiam ex 
naturae ordine et pulcritudine 
intelligi arbitratur, Quemadmo- 
dum vero corpus nostrum com- 
positum sit ex elementis univer- 
: Si et per ea sustentetur, ita 
etiam mentem nostram arbitra- 
tur ex illa mente, quae omnem 
rerum universitatem regat ac 


moderetur, tanquam decerptam. 


anc delibatam esse. Ex quo 
consequi vult, ut mens humana 
item ad caussae genus perti- 
neat. Quemadmodum enim mens 
divina in rerum universitate omnia 
sapienter ordinavit ac disposuit, 
ita etiam penes mentem liuma- 
nam aliquod imperium est, quan- 
doquidem ea potest lubidinum 
vim et voluptatum intemperan- 
tiam coércere atque sapientiae 
legibus conustringere. 

wg vo?íc éo:l BeakÀeogq 
xiv] Mentem omnia disponere 
ac regere primus docuit Anaxa- 
goras, conf. Phaedr p. 210. ^. 
Cratyl. p. 400. A. 413. C. A 
cuius. ratione — profectus Plato 
eiiam Philolai doctrina usus est, 


qui rerum universitati praefecit 


10 airi0v$ de qua re copiose | 


exposuimus . in  Prolegomenis. 


3 


ltaque facile inteiligitur, Plato- 


nis sententiam 


ab Anaxagorae | 


ratione, quam ipse in Phaedone | 


p. 98. B. seq. 
taxavit, aliquantum differre, lo-. 
vem pro summae rationis ima-. 
gine philosophus, ludendo quasi. 
nominis eius originationem in- 
vestigans, in Cratylo p. 396, 
A. ob oculos ponit, ubi haec 
sunt: og yàg Lori juiv x«i voig 


exposuit atque 


&ÀÀoug nüoiv Ógttg GirtoGg ui-. 
Àov ro) Qv 5 o &gyev ct x«l. 


Bucisóg vd» nárviwv. — Philebi 
locum respexerunt plurimi, P o r- 
phyr. in Vit. Plot. c. 14. ap. 
Euseb. Praep. Ev. lll, 9. Plo- 
tin. Ennead. lll, 5. V, 3, 3. 
1V, 4. 1, 8. ubi v. Creuzer. 


p. 67. T. HI. et ad Porphyr. - 


De Vita Plotini c. 3. Pro- 


clus in Tim. p. 77 et 124. in. 


Polit, p. 425. in Alcibiad. 1l. p. 
11. ed. Creuzer. in Cratyl. p. 


98, ed. Boisson. Iamblich. De. 


Myster. p. 12. alii, qui partim. 
plilosophi sententiam aliorsum 
detorserunt.  Exscripserunt lo- 


cum inde a verbis zérwreg y&Q. 


cvupuroüow Eusebius Praep. 


Plutarchus 
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IIPQ,. Ioc; 

, * It. , * E ET 

XQ. Ilorsgov, v llowraoys, ra Svunavra xoti 

" e , - ^ 

vó)s TO xaAÀoUusvov OAov é&mirQomtUsiv quer T5 

TOU &AOyov xoi cix] OUvcQuYv zc TÓ my Étvytr, 1) 

rüvavt(a, zeÜocnio ob mgocÓtv Tuuv ÉAsyov, voUv 

zal q.oóvnoiv vuww& ÜevuaorQv GuyrirrOVOGY ÜizU- 


Bsovav; 


IIPQ,. Ov)» rüv abrüv, & ODcvudcis Zwzpa- E 


r00€ rÓ xaAovutvov] ro Om. Coisl. Ven. 44. Par. BCE 


FH. Ang. 


xai r0 ómpy trvgtv] Recte sic Bodl. Ven. 5. 
Euseb. et edit. 


gel. Flor. a. c. i. 
qua fides Bastio est. 
926. 


Evang. p. 628. ed. Colon. et 
'Theodoret. adv. Gentil. 'T'om. 
JV. p. 858. ed. Schulz. — Ce- 
terum non sine  cavillatione 
quadam atque lepida irrisione 
philosophus addidit: £«vzobvg 
óvtog GtEuvurorrec, semet 


ipsas revera efferentes, 
dum mentem extollunt 
laudibus; nam quum  coqoé 


sint, etiam mente et intelligen- 
tia aliis videntur antecellere. 

D. pr-0i» ugxog — vm-o- 
Aoyitoptrvog] nulla ratio- 
ne subducta longitudinis, 
quam disputatio harum 
rerum habitura sit. Usum 
verbi ózoAoy(CecÓO«s« docte illu- 
stravit Hermannus ad Lu- 
cian. De conser. histor. p. 253. 

Tjv t0) GÀóyov zai tl- 
x3 ósveagirv] Tim. p. 34. C. 
pérfzorrtg TOU TtQocrvgOrrog TE 
x«l &xj. Dein pro vulg. «à 
$25 irvycv ex Bodl. aliisque 
bonae notae libris et Euseb. 
Praep. Ev. p. 628. recepi 70 
dmg Prvys — Locum imitatur 
De ser. num. 


| vind. T. H. p. 550. D. ónug — 


| 


| 


) 


7 vx qeuyy cà exo x«i (0G 
Fewer, h. e. xai ró og trvger. 
Ad ró xaÀo/piro» óÀor confe- 


Par. C. An- 


Bas. 2. Idem firmat Vat., si 


Vulgo scribebatur xai zà 9a5 Fr. conf, Mat- 
tlhiae ad Eurip. Hippol. V, 


ras Lysid. p. 214. B. oi mesgi 
qUatag 1€ xci r0) 0Àov ÓiaAe- 
goptvoy xai yocqortitg. 


xuóantQg oí 
54&v»] Intellisit Anaxagzoram 
Clazomenium, quem primum 
constat docuisse, rerum univer- 
sitatem vi et ratione mentis in- 
finitae (ro7 vo») regi et admi- 
nistrari. v. Phaedon. p. 97. B. 
Cratyl. p. 413. C. Xenoph. 
Mem. IV, 7. v. Schaubach. 
De Anaxagor. p. 150 sqq. et 
quae diximus ad Lysid. p. 214. 
B. Qua iu re ille usus est ver- 
bis ó:cxoopeiv et xogytiv, quae 
Cicero interpretatur in ordi-. 
nem adducere, conf. Val- 
ckenar. Diatrib. in Fragm. 
Eurip. p. 40. B. lude apparet, 
cur statim post inferatur, zó à 
vol» nári& Óiaxooutiv aürà 
qavat. 


"n00ocÓetYv 


E. Oióiv róírv «)tóv] 
Pertinent haec ad verba supe- 
riora: : T—OTEQOP, (9 Hes rupe, 


tà EB/unavra — xal 1) ny 
Frvztv, non item | ad ultima 
haec, 7 coíravr(a — — Quexv- 


Brováv; quae ratio non est in- 
frequens. 
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Tég. 0 ni» yag cv viv Oy Myeto y: oUvÀ Oci0V svo 
poi qelrerau* v0 ÓÀb vo)» mávra Owezocueiv "avrà 
qve ze Tic Oweug TOU x0G OU zc »A(ov PTT 08s. 
Anvug zeli ectígov xci nàng Tüg mepuqopag e501 
P121 ovx &ALog Éyoy! àv more né0b QUITO ico 
ov) &v Oo£cocuui. (33 | 
DBovis Ó5r& T» xci nutig TOig inzoocüey 
ópoloyoUnevoy &vugoomuey, cg Te" ovrug Ertty 
x«i Q uorov olupsd a Otv TaAÀórQum veu ztvOU- 
yov A&yetv , «AÀ& xol GUVj yxivOvvebw psy xl peTÉg oL 
toU yo; ov, Orav q«vryo Oswvóg qi rebra wn oUrwg. 
«AÀ' aruzrOQ Érsty ; 


1 
— É 


E. .cv v)» 05 Aéyeec] V. Aéyeig viv. Coisl. Flor. a. b. e. ud 
Ven. 4X Par. BCH. Ang. vüv Aéytg,. Bodl. Vat. Ven. IH. o0 vi» 
à; gs. 

xci doréQor] Sic Bodl. Vat. Ven. IJ. pro vulg. dotQovr. 

Bovlt Ógtd tw — ógnoloyovgutvov tvpqicoptr]) 


x«i ig Oytogc zo) xo- 
esov —] mundi et solis 
etlunae ceterorumque si- 
derum spectaculum. Nam 
recte Fragm, Lexic. ms. apud 
Creuzerum ad Plotin, De pul- 


ciritud. p. 377. wig xob 5 
"z0ó0gowiscg xe«b » ó.0 € TVX1| 
Qu»«utgq xoà Qüyig vÓ Qe«- 


Sérv. Postremae significationis 
exempla sunt De Rep, ll p. 
316. D. V. p. 432. D. Legg. X. 
p. 887. D. 910, A. Pliaedr. p. 
250. DB. De re ipsa conferas 
Legg. X. p. 886. A. sqq. et 
Xil. p. 966. D. sqq. ubi inter 
alia: doa QU Vpuer, ótu Óv- 
ioróv to ntgà Ósüv dvorré &lg 
míotw óg« duji Boer év toig 
ztQó08tv; f» uév, 9 atQi "EV 
dQyv WVexv D£youev, e$ "tg- 
Boxatóv TE x«i Otorarov dott 
mzávtOY, àv , rni yéveow na 
ealafovon &évaov oUcíav inó- 
Qiotr, £y à 10 atQi TY qogár, 
os itt vditug, Gorge» TE xui 
ouv &ÀAÀew iyx«gaizg voUg icri 
T0 UY dtaxexoOqi nos. Socratis 
de hoc loco sententiam prodi- 


dit Xenophon. Mem. lI, 
13. sqq. | 

Bovàs& Ogs«s «4 
jputig —] Vett. editt. omisso! 
T» pronomine ó to Loyovpévoug. 
Theodoretus l. l. ouoZoyg-: 
péroig, Unde. Schleierma-: 
clerus olim àpoZoyovuera con- 
iectabat. Nos nune z& ex op- 
timis libris restituto praeeunte. 
Bekkero oópgoZoyovgsror. scris| 
psimus, quae est codicum plus: 
rimorum lectio. Ficinus quo-| 
que: Visne igitur, quod a| 
priscis assertum est, nos. 
item confiteamur, haec. 
videlicet ita se habere? 
Sententia haec est: Visne, noa; 
quoque aliquid dicamus, 
quod sitsuperioribus i 
sentaneum, videlicethaec 
sic se habere ete. i 

P. 29. ór«v à»v5g Óeevoq 
$9 ii —] Intelliguntur Sophistae, 
qui deorum numen et vim at- 
que una pietatem et virtatem; 
tollebant.. Insignis de iis de 
est Legg. X. p. 885. B. sqq.. 
888. E. Xll. p. 966. D. E. conf. . 







| 58. 
duty Aóyov &Óoz. 
IIPQO. ic uóvov. 
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IIPOQ. Ilàg y&Q ovx &v Boviotun ; 
"I8. 0j, vóv &uóvra meQü roUrmy. viv 


20. Tao mepl TNV TOV Guptiroy quet amuy- 
TOY TOV Boo , aUo x«i vào xci nveUuo zaDdoou- 


pév mzOU xci ynv, ae dnsQ oí geunorsouevon , quor 


iàvávra iv rij Ovoraoct. 


HPQ. . Kei ucAe* ysuuecoueU e yag OvrOG Um, 
&mogíeg ày roig vUv Aoyoig. 


co. 
af TÓÜ TOI0YyÓ&, 


* 
Vett. editt; zr» omittunt, 


| éjtoÀX0yov u£rot. "Theodoret. 


quod redhibuerunt Bodl. 
Praeterea vulgo scribebatur óptoloyovpérocgc. 
etoloyna£roig. 


Qíos à, mnsgi éx«crov TG ma«p' Tui» 


Vat. Ven. II. 
EF, Flor. i. 
Vat. Coisl. Ven. 


Par. 
Bodl. 


ATI X. Par. BCH. Angel Flor. a. b, €. àgo2o7ovpevor,. quod 


unice verum, 


|, eliam Sophist. p. 265. C. Eos 


|, autem constat eximie Óesro/c 
| & Platone appellari, — veluti 
| "Theaet. p. 154. D. 153. B. al. 


| agen ireuns de uno Critia 
cogitari voluit, de quo laudat 
Sextum Empir. P. 562. 

Tà zsob rjv cÀv coua- 
TU» —] Cernimus, opinor, 
quattuor illa, quae cor- 
porum omnium . animan- 
tium naturam efficiunt, 
ignem et aquam et aéórem, 
et, sicuti nautae tempe- 
statibus iactati, quemad- 
modum in proverbio est, 
terram, etiam in rerum 
universo inesse. ]ta haec 
intelligenda. Proverbium vide- 
tur fuisse oí gtipetopevot yv 
ua oot (Land sehen); 

1us nunc facete mentionem 

cit, dum reliquis verbis sub- 
iungit x«i& y5v. Quo facto ele- 
gantissime Protarchus, ad dis- 
putationis susceptae  difficulta- 
tem | respiciens, xe TI In 
749. órtoG, inquit, /z' dzogíag 
àv ioi; v)v Àoyoug. Enimvero 


- chet, p. 104. B. 


vocabula nautica non raro ad 
disputationem transferuntur. La- 
árdodct xeu 
Cop évoic iv Àoye xai ánogovos 
Boi 9 «aor. Euthydem. p. 292. 
E. oóGcct ids — ét 1/9 TQt- 
avpíec 709 Àoyov, De Republ, 
V. p. 412. A. ubi v. aun, Conf. 
etiam Valcken. et Monk. ad 
Eurip. Hippol. v. 315. lllud 


' q«oí» autem, quod Astio tan- 


tam creavit molestiam, ut id 
eiici voluerit, commate post 
xüpotonusros illato, per paren- 
thesin accipiendum pro oóg q«- 
aclv, ut aiunt, qui usus nihil 
habet offensionis. Aristotel. 
Art. Poet. 7, 1l, & yag fée 
éxeróv vgayed (ate. dyartz t0 9«t,. 
7058 xieyidgav. v nyor(Zovro, 
dentQ Z0oib xal áAllo:t, q«- 
ctv. 

Déps 0j. z egi £xaorov —] 
Tà neg! 5jsiv sunt elementa, 
quae in hominum ceterorumque 
animantium corporibus cernun- 
tur. Horum vero vim naturam- 
que vilem atque debilem ait vi- 
deri oportere, si comparetur 
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"Üri Guixpóv r6 TOUTOY ÍzaGrov nd. DIT 
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- 


Éveóri xci qaUAov zai ovOct) oUXagie -. EUuxguy 


Or zci TV Óvratuv ovz cEí«v rg qUotag ina 
ívi Óà Aafov mepü mevrov vot tT«UrOv. oiov m 
EK i » 2 - , 
"uv, éoru à. àv TQ mart. 


£óri uév. tov mag. 


IPOQ.. Ti uqv; 


Z0, Üvxobv cjuzpgóv utv vw TO may 


y 
Ü : 
Il 


nuiv xe 


acÜsrig xci qeviov, r0 Ó0' iv rQ mavri nijOs i| 
Ücvpacróy Aci ZzcAAED XO 1) Óvvcpuet Tj Api d 


nÜp ovop. 


P *29. 


seb. apo tt. 


5 


z 3! 


B. 'Or« ouixgov vt rovt0v] Bodl. gixoov. Eu 
Dein Par. F. om. 


n«o' »uwiv. Par. CH. ng] 


Flor. a. f» dorw. Voc. xci ante qailov om. Ven. X. Angel. 
"Jg Fors uéy nov z.] uér dore Bodl, Vat. Ven. IT. male. 


. interpretat. 


C. T(í0£f£; vgégecas xai y.] 9«(; Bodl, et Dastio teste vati| 


cum fotius universi viribus at- 
que elementis.. Ex quo conse- 
qui arbitratur, ut corpus no- 
strum omnia ab universo mu- 
tuetur, indeque tanquam vitam 
ducat suam, neque vicissim. 
Inde. autem consentaneum esse 
colligit, similem esse vel potius 
eandem mentis rationem. Nam 
sicuti mens nostra corpori tan- 
quam regina quaedam praefecta 
est, ut hoc illius imperio sub- 
jectum sit, ita etiam mentem 
in universo mundo regnare at- 
que omuia gubernare. Quocir- 
ca non dubitari licere ait, quin 
ea ad caussae genus referen- 
da sit. 

"O cc cpu Qóv TE TOUTUY 
fPxacrov ma ániv Eveos] 
H. e. ór& fx«orop» co/Utew cg 
epixQov ve xal qa)UÀow Éveoti. 
Quocirca non opus est, ut ex 
Eusebio oeuxpov rt restitua- 
tur. Nec vero offendere quem- 
quam debet istud m«g' xui» Ere- 
er. Nam ad ver, ex supe- 


, 


| 
rioribus intelligendum coi; aid 
paco TV Dior. Similiter Xe- 
noph. Mem. L 4, 17. xacá- 
poe, ó1t xai Ó ,0àg vo) Pen 
TÓ có» cue Om Bos ras 
perdztiof Cer. ubi ad ror in- | 
tell, zi ooperi..— Ceterum. quae 
hic docentur, ea consentiunt. 
egregie cum loco Timaei p. 41; 
Á. sqq. 69. A. sqq. L 
àp Evi O? àeagaov 7l m. 
H. e. unius rei exempl 
ubi perceperis et intel- 
lexeris. Usum loquendi ad. 
p. 17. A. affatim illustravimus.. 
Dein tres codd, primarii volor. 
nÜp uév ldotív mov meg' j»yiv, 
quod ortum ex male sedula ve- | 
rae lectionis mutatione, Collo- | 
cationem — verborum — vulearem | 
satis. defendent haec, Infra p. 
417. A, mavroie - piv XQopra, 
m«avroi« Ób oyiqura, M 
0?  m*t/uare — dntoyaz tip troval 
Phaedr. p. 241. C. fiageog uiv 
ngoc oUalav , BLlegegg à EC 


TÀV tO) ooarOG Pu, 2010 Ob 


zx, : 


IIP29. 
&y mors qae; 


tutum est e Bodl, 
et Vat. áaoxgurti. 


|BA«grooraro moóg jv maí0ürv- 
sw. lbid. p. 246. D. yov yi» 
|wigzv, tyov ó? odpua. Xenoph. 
Mem. lll, 8, 10. 509 ir yg 
lüóvtac mpoceitanDap; 5óo à 
éyvüg lyorrag moosiérau, Ibid. 
1V, 2, 35. nolioi uir yàg Óià 
TÓ xudAoc —  diaqüeígorrat, 
n0ÀÀoh Ói Óià «jv log/v. Ana- 
bas. H, 5, 9. có» yàg coi ná- 
ea piv o0óg &Unopog, n&g Óà 
zor«póg Oiuegerog. lbid. ll, 
1, 40. og donus niv jidor 
(dab xà (nia, áOvuoc neos 
T&G qvÀaxác.. Ibid. Ill, 4, 
| opüre piv nv Bacidéng SP 
xíav, óga rt 9b iv ,Tvacaqépgvove 
| énwtav, lbid. MI, 4, 45. 
ivvavO« noli uiv Seded nv 
— noÀlj Ób x. 1. À. lbid. V, 
| 6, 15. V, 8, 20. al.conf. Reiz. 
ad Viger. p. 841. not. 534. 
"rQéqgtraí x«l yíyvezay 
ix ToVrov]H. e. ix roi mag? 
jpiv. , itaque yerba jnó cToj 
m«Q' 5»uiv nvgog continent re- 
petitionem eiusdem notionis. — 
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IIPQ, | .:Ket ucAe eAn0Üig 0 AMytg. 

Tí Óé; rgéqerew xci yiyverav dx TOVrOV. 

xci &pyeréé TO TOU m«vróg mtUQ UnO TOU n«Q' "uiv 

mvpóg, 3 Tovyavr(ov vm ixivov rO T dur xci TÓ- 

|GÜV xci TO TOV GÀÀoOY LoOwr Gacvt 
IIPOQ. Tovro uiv ovÓ «zo0zoícsoc &Eov igorqc. 
ZO. "ÜgÓGg* ravra yep iosg, oiuet, msoí r5 

Tic àv Toig Lw0ig j5ug tio ivÓ«Ós xoi Tung iv fQ 

navri, x«i rV &AÀcv On mncvrov 000Y mowrnce 0c 

jov ÉunpocÓsv, oUTwgG c7t0zQuVé. 

Tíg yep «moxowóusvog G&AÀog vjwivuv 


ioyet TaUTO ;. 


D. '0g9óc TaírÀ ya 20:19] Sic Bodl. Vat. Ven. IT. et 
Euseb. pro vulg. :«év« y' v £gtig. 


(a4G» dAÀov 0j ndvt wv] mávtoy, quod olim deerat, resti- 
. Vat. Ven. 1I. 


Pro ázoxgv; hic quoque Bodl. 


&aectvr  Voyes va), intell. 
r0 vQéqtaU au xal yíyrvtaOou xci 
&gyraOeu. Pro óz' éxeí(rov ma- 
lim àz^ ixeívov. 

D. z«$rà yàp PQsic, oi- 
uui.) Sic tres optimi libri cum 
Eusebio. Ceteri ze: y' 
4». épgtic. Quod | quamquam 
usui loquendi non omnino. ad- 
versatur, siquidem futuri cum 
&v iuncti non fpauca reperiri 
exempla. praeter alios docuit 
Matthiae Gr. p. 1411. ed. 3., 
tamen. ab hoc quidem loco 
alienum. videtur. Elegans est 
Astii coniectura zaUzé y' « 
igeig. Etiam Ficinus: Recte: 
eadem quoque de anima- 
lium ac mundi terra, opi- 
nor, diceres. — ss ày- 
$49e, h.. e. 7c nap" gui. — 
xal rà» illo» Oi] néárrwv, et 
de reliquis etiam elemen- 
tis, de quibus paullo an- 
te interrogavi. Verba oj- 
TGg dnoxQuré, ,quae omitti po- 
terant n 1«4/1à Pgeig, ex ab- 
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XQ. ZXyid0v ovO' OgrigoUv. &AAc TO ira roU-. 


TO éing Émov. n«vrc yeQ uéig TcGUrO TX TvÜV à? 
AegÜivro GQ'. ovx sig iv Gvyxcijeyo i0ovreig imo 


petooiev Guo s 
HP. Tí wv; 


ZO. Tovrov On. Aefié. xal.msgs ToUÓs, Ov uo. 
cuov 2£youtv. Ox TOv eUrOv yàp TQOzov Gv. sj moU. 
oue, cUvÓsrov Ov àx TOY CUTOV, : 
'ÜpO orare Aiyag. 


IA Po. 






AA 


hum dm mide mccum in 23 


E 


Z4. llórsgov ovv ix roVrov ToU GOucTOg Aog. 


E. To)cróv 0j Àafgi] Sic Vatic. Vett. editt. Aces. 
'Op9ocrara Afytic] Steph. 'Og9ore:ov A. adversantibus: 


libris omnibus. 


undanti adiiciuntur. Cuius ite- 
rationis exempla non pauca sup- 
petunt. Simile quid iam supra 
ad p. 13: B. Quocirca non est, 
cur cum Astio interpungamus : 
KyoroooÓOtr, of1096 dnoxguwei ; 

àdÀlà rÓ utvrà ToUvTO ÍEzG 
fzov.] Astius coniecit zà uc- 
tà roUro. Vereor, ut recte. 
Nam 72 gerà rojro accusativus 
est absolute positus. 
dixeris: sed quod deinde 
sequitur, de eo me dein- 
ceps sequere  disputan- 
tem. 

E. xal megi v0)0s, 60» 
xoóopuov A£yoptv] Attractio- 
nem pronominis ó» infra p. 40. 
A. habes eandem: Acyow qjv 
sicwv d» ixdoroig uw, Gg d- 
ní0«g: óvopatoutv. Phaedr. .. 
255. C. 5 10) óeUMerog &x&(- 
vov 7Ujyn. 0v iutgov — Qvo- 
necs. ubi v. ann. 'Copiose. de 
hoc usu loquendi exposuit. K rü- 
gerus De Attractione Linguae 
Lat. p. 122 sqq. $. 53. qui 
quae habet rei exempla, ea 
augeri etiam possunt lis, quae 
collegit « Buenemannus ..ad 
Lactantium p. 258. et 889. Usum 
nominis. xoogog attigimus ad 
Tim. p. 27. A. : m 


Latine . 


i 
(v 








| 
'. 
E 


eVAqqé vs aul Voxyti;] Si 
paullo ante: 5 -oirarríov jm 
dxs(vov TO T^ éuOv, xai 10 oÓY 
! Mov» : 
wv hj ^o-— LÀ » «t 
xai 10 TQ» &ÀÀov Loov vc 
Voryti vra0165 ubi codd. o 
Xx ; 
nes vozti. 


P.30. To «eg xiv có 
pado o). q.] Argumenta-. 
tur hunc in modum: Ab uni*. 
versi tanquam. corpore omnia 
mutuatur nostrum corpus. Hoc. 
autem animum habet. At undé. 
nam illum accepisse censendum. 
est? Nimirum corpus universi 
nisi animatum | esset, ne homo. 
quidem esset animum habitu 
Sunt enim animi hominum ta 
quam particulae quaedam des 
cerptae ex universa mente divis. 
na. Quae est sententia. plane. 
Pythagorica. Cicero Tusc. Vj: 
13. Humanus autem ani« 
mus, decerptus ex mente 
divina, cum nullo alio ni^ 
si cum ipso deo — com- 
parari potest. ubi v. Davi 
sius. De Divin. I, 49. a qua 
(natura. deorum) ut doctissi-: 
missapientissimisque pla. 
cuit, haustos et libatos 
animos habemus. De zi 
nect. c. 21. Audiebam Py«. 





Sov peer, 


PHILEBUS —— t 


TÓ nap pv GOuc $5 i4 ToU LS didv TOUTO Toé- 
qeraí v8 zcl 00e vUr On negi. ebriy elrouev, SAU 


| ge TE Z( (075; 


IIPQOQ. Kei rovO" 


| &&ov ipurctog. 
Ti Óé; vo0e a ct 50V ; » net ge 


zo, 
JIPQ. .éye TÓ "oiov, 
ZQ. 


IIP4. 


CEA i, 


iipsi; A o DNésgereg, oix 


| To n«g' 52wiv couc &o' 0U vvlv qi- 
Gouty &y&y ; 
diükov, 0r qucouev. 


x&i logti] V. ?ye, quod e Bodl. Vat. Ven. I1, mutatum. 


v. interpretat. 


thagoram Pythagoreosque 
— nunquani dubitasse,quin 
ex universa mente divina 
delibatos animos habere- 
mus. V. lust. Lipsium Phys. 
Stoic. libr. lll diss. 8. | Sed 
eodem prorsus modo Socrates 
apud Xenophontem Mem. I, 
4, 8. c0 Ó? otavróv qgóriuo» 
Té ÓOoxtig Ege, GÀlloQs 0i oU- 


| $euo) oiÓv ole )FLUMOV. EIVCLS 
ov seu qoovt ets 


xabà r«Ur:c clÓog, Órt yijg v6 pu- 
xQóv gégos àv vQ Goto n0À- 
à5s ovowc Fysic, xal vyQos fQ«- 
gv nollos órtog, xai twv GÀhwv 
ó/jmov ptyáluy Ortu ixtatoy gqu- 
xgàr , uroos Aegovti. 10 od 
curi gutoctat so voc» áo 
prov ovüupo). óvta gt &UTV- 
P nos OQoxeig cvvagnáoat, xmi 
1408 Tà UntQusyéo n xL alj- 
90s neun du dqgooi nj» Tu 
OUtUG Oltt tUTGXTUG ben j $ lbid. 
IV, 3, 14. 4AÀià uiv. xci &r- 
giinov yt vp. Jj. €ntQ vi 
x«b dÀÀo TOv dvOgontrov , 1708 
óTt pi ,Baoie 


(OÀee y jj ttv, qaregóv, oógütut 


0b o)00' «Jrj. Cicero De N. 
D. Ill, 11. At quaerit apud 
Xenophontem Socrates, 
unde. animum arripueri- 
mus, si nullus fuerit in 


Mox Vat. rursus Tí óa£; 


mundo. Ibid, IT, 6. &. 6. Ét 
tamen ex ipsa hominum 
sollertia esse aliquam 
mentem, et eam quidem 
acriorem et divinam, exi- 
stimare debemus. Unde 
enim lane homo arripuit? 
ut ait apud Xenopliontem 
Socrates. . Quin et humo- 
rem et calorem, qui est 
fusus in corpore, et ter- 
renam ipsam viscerum so- 
liditatem, animum deni- 


que illum spirabilem; si 


quis quaerat, unde ha- 
beamus apparet; quod a- 
liud a terra sumsimus, 
aliud ab humore, aliud ab 
igne, aliud. ab aére eo, 
quem spiritu ducimus: il- 
lud autem, quod vincit 
haec omnia, rationem di- 
co, et si placet pluribus 
verbis, mentem, consi- 
lium, cogitationem, pru- 
dentiam, ubi invenimus? 
unde sustulimus? an cete- 
ra mundus habebit, Hoc 
unum, quod plurimi est, 
non habebit? Conf. Sext. 
Empir. adv. Matth, 1X, 61. 
ibique Fabricium. 
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" v d t D " 
IloOsv, c qihe MIodraoye, Aeflóv, simtQ 


wu TÓ yt ToU mevYrOg GO Üuwpvyov Ov iróyyave, 


vU&UTÓ j6 ÉyO0V TOUTQ xci Éru n&vri xeAAiove ; 


IIPO. 4ziov 6g ov0euoÓ:v &AÀoOsv, o €wW- 


) 


xocteg. 


0; 


, 


ü 


? 


1 


- , Y 
Ov y«o mov OoxoUuírv ye, o ITooreoyt, 


y Z - n ^ B H 
v& TírtGQe ixürvo, míoeg xci GncupOY xcd xOQVOV 
^ M - H , y ; L 
xci TO Thg Citíag yérvog, àv &naoi vírayrOov vOv, 


P. 30. 


Fuyvgov ov àr.] ióv Bodl. Vat. Ven. I7. 


uérty xalàíova;] mz4vry, quod vett. editt. cum plurimis 


codd. mss. ignorant, obtulerunt Bodl. Vat. Ven. //. Coisl. 


Eusebio. 


néoug w«i &mtiQOY xai xouvov] azé9e; om. Bodl Ven. 


Il. in marg. habet Vat. 


Iló 9:v, à q. IIg., ÀnBó v] 
Int. «/tà qooutv wvzjv Lyr. 
Plhaedon. p. 74. B. 5j x«i ?m:- 
orántÓ« «ro O lorws llávv 
yt, O oq. IlóOtv Àogdvieg 
e)r00 1j» Pmorjuyv; lbid. 
16. C. Alcibiad. I. p. 110. 
C. "Eroys x«i $miwtdüpnmv wt. 
Socr. "Er ónoío yoóro iwvgovs 

Oó y4gp nov Óoxoüípév 
yt —] Anacoluthia huius loci 
prorsus singularis est, nec ta- 
men eiusmodi, ut explicari ne- 
queat. Nam illud quidem nunc 
nullo pacto concedimus, locum 
nisi quatenus ex codicibus mu- 
tandus fuit, indigere emen- 
datione. ^ Sententia verborum 
haee est: Nunquam enim dabi- 
mus ex quattuor illis generibus, 
infinito, finito, mixto atque à 
eit», quartum hoc, quatenus 
in nobis inest atque mentem et 
animum pariter atque corporis 
vires nobis largitur, omnem 
omnis generis sapientiam dici; 
quum vero eadem et multo me- 
liora in universo et magnis par- 
tibus insint, in his illud caus- 
sae genus pulcherrimorum ac 
praestantissimorum non effecisse 
naturam. Ex qua interpretatio- 


sae genere agi, ita tamen, ut. 


cum 


1& 


2 


ne liquet de uno maxime caus- | 


reliquorum trium generum men- | 


tio item fieri debuerit. 


Hine | 


igitur sermonis initium eiusmodi . 
est, ut de quattuor generibus 
dictum iri^ expectemus; . deinde | 
vero, repentina facta orationis 


conversione, de quarto tantum 
genere agitur. Res nihil 
parum molestiae habitura esset, 
si hunc in modum scriptum le- 
geretur: oU yg 7tov Ooxo)juéy» 
yt — «à» cetápov 


aut. 


xe lvo, 


népavog x«i ànsígov xal xowoüU. 
x«i roU 17g air(ag yévove, voU- | 
vO gi» ivy Gneot réraQTOv ivo», | 
xab iv uiv voig map? 5uiv —. 


cogíav | inizaAsioO at, x. 


Nunc vero praemissis istis: cà 
2 - r , n 
TérTGMQ' ixtiva — véragrov Pvóv, | 


inchoata verborum constructio 


protenus deseritur atque de quar- 
to tantum genere perinde dici- 
tur, ac si reliquorum generum | 


non iniecta mentio esset. 
tur vero quartum illud caussae 
genus primum quidem roig z«p* 
yu avy»v napfynv. 
vero. 


Dici- 


» 


T. «A31 


z 


Recte | 


5 


Nam ipsa anima ex fini- . 


to et infinito temperata est; id . 
temperamentum autem indiget 
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voUro à» uiv toig meQ' muiv wvyuv Tt mcpfyov xol 
Go axi iunowUy» xol mraícovrog owpuerog lergi- 
xüv xci iv &AÀotg GÀhc ÉvvriÓiv xal dxoUusvov m&- 
Gcy xcl.movrotav Gogicv inuxe Aio a , TOv Ó «U- 
rüy rovrov Üvruv iv OÀq Tt oUQavQ xci zara ut. 
y&A« puígn, xoi mooctt. xov xci elAuxguvov , &v 
TOoUro:g Ó' oix gc usunyavgcOo. TQv TOY XoA- 
GTQV xci TipuoTCTQOY QUGuUW. 


IIPQ, '41À' ovÜepóg ToVrÓ y' &v Aóyov Éyow 


OB. xalcouacxtav] V. xai og oxlav. Flor. b. xal cg 


xub Gxiuv, 


| vjY rà» xalltorov] Pro rjv Bodl. Vat. et pr. Ven. II. 
habent 9€, quod unde natum sit, docet lectio Ven. 11. rec. 


(Quà 12V T. 


| certo quodam moderamine, quod 
non potest nisi a sapienti aliqua 
| «nussa et principio proficisci. 
Hinc igitur in Timaeo deus nar- 
ratur ipsam mundi animam ad 
geometricas proportiones  com- 
| posuisse, p. 34. C. sqq. ubi v. 
quae copiosius de hae re expo- 
suimus, Porro quarto illi caus- 
sae generi etiam accepta referri 
dicitur cogoxíe et l«rgue;,. h. 
e. corporis valetudo. Nam ov- 
puoxía pertinet ad sani corpo- 
ris exercitationem , ?«rg«c; au- 
tem ad affectae valetudinis re- 
stitutionem et conservationem. 
Ex quo apparet; perquam inepte 
vulgo scribi oc, ox(av. Legg. 
|. p. 646. D. ubi ovgaoxía. item 
legitur. Enimvero solent Grae- 
ci yvpvaozoo]v et lazguxjv, ubi 
| de corporis valetudine mentio- 
|nem iniiciunt, creberrime con- 
jungere. Plat. Sophist. p. 228. 
E. z:Qb piv aijoyog yvpvaortunj, 
negl à vócov lergwwj. Politic. 
p. 267. E. yvuraotal »ci r0 
T&v» lerQG» vévoc. Legg. Ml. p. 
684. C. Gorg. p. 464. A. Pro- 
tag. p. 313. D. Criton. p. 47. 
B. al. Quod autem prosperae 
valetudinis beneficium ad quar- 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. Hi. 






tum illud caussae genus revo- 
catur, id neminem morabitur. 
Nam quum ex mixto genere 
praeclara quaevis originem suam 
habeant, hoc ipsum autem sine 
caussa effectrice omnino nullum 
sit, facile intelligitur, quatenus 
ista omnia c9 «izí(o tribui po- 
tuerint Quocirca illud etiam 
in aliis alia dicitur ovvriOévac 
xai àxticQ-i, h. e. resarcire, 
restituere, reparare; de 
quo usu verbi v. Hemster- 
hus. ad 'Thom. M. p. 26. 
Wesseling. ad Herodot. V, 
94. Ast. ad Plat. Legg. p. 537. 
Krabinger. ad Synes. De 
Regno p. 144. Iam vero in 
altera periodi parte sermo ordi- 
tur a genitivis absolutis, cà» ó? 
«ürdY TO/i0» Ovro» (quattuor 
intelligit rerum genera); ac de- 
inde ad infinitivum ueunyav;- 
cG« subiecti loco intellizendum 
relinquitur có 77€ elríag yévog. 
Istud 2x zoízo» autem cave ad 
Tív a)üràv ovroig; retuleris; 
spectat enim manifesto ad iv 
óÀp vt oíQavQ xal x«rà usycla 
pégg (roy o)gavoy0) Quae 
omnia ita comparata sunt, ut 
nihil habeant molestiae vel of- 
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XQ.  OvxoDrv & p ToUro, uer ixelrov ToU. Àó- 
yov &v énópevor fé. riov Aéíyoutsv , eg bor , & noii 
Àctxtg elgijeey , üntipóy ri à T mavYrb moÀU x 


nío«g ix«vOv, xci Tig im 


xocy o Uo. T8 xci 


cUrOig ciríe OU gei 


GvyTÓTTOVOG ivw«vro)Gg T5 X 


diee xci nva, peus xci voUg Atyouér) Said] 


TeT! cv. 


| 


HPQ2. Wale NÉ ónra. 


ZQ. 
nors yevolo0 yv. 
IIPQ, V yàg ovv. 


D. xaOor: qiXov] xa9ó 


fensionis. Repetitur vero prae- 
gressum Ó£ post à» ro/roi iam 
cum. vi per ó? ége, quod in 
eiusmodi. conclusionibus  tan- 
quam propriam sedem habere 
ad Apolog. Socr. p. 34. C. 
ostendimus. Denique TY TÓÀY 
xaAMaorov xal r. gvow nota pe- 
riphrasi dictam , pro và qvot 
xcÀÀwra xab ruucrara, de quo 
loquendi genere v. ad Sympos. 
p. 191. A. 


C. usv? Pbuslvov 025 À10- 
yov àv énóusvoi] alteram 
sequentes ac tenentes ra- 
tionem. De constructione v. 
Matthiae Gr. $. 403. 


xel néoas ixavóv, xal 
vig dm! a$coiq —] Win- 
ckelmannus Praefat. ad edit. 
min. p. XL. miratur neminem 
interpretum vidisse, non esse 
integram sententiam; excidisse 
enim post íx«voóv haud dubie 
xa xowov. Nos vero vicissim 
miramur, non pervidisse Win- 
ckelmannum, vel omissis 
istis verbis sententiae iutegrita- 
tem optime sibi constare. Nam 
mixti genus quia ex finito et 
infinito constat, certe nulla 
caussa fuit, cur nunc diserte 
commemoraretur, quandoquidem 


Zogía uv xoci voUg &vev ipvyg oUx àv 


Bodl. Vat. et pr. Ven. If. | 


3 


caussae principium illis pe 
praeesse dicitur: quod ipsu 

iis recte demum temperatis et 
in unum coniunctis locum ha: 
bere potest. Quanquam si quid 
desideres, pro íxavóv reposue 

rim xai xowo», illo vocabulo 

id, quod desideratur , mutato 
Mox eges sunt anmi tempe- 
states; de qua vocabuli signi- 
ficatione v. Valcken. ad Eu- 
rip. Plioeniss. p. 292. E 


s cds xui vovg key «ul 
»" Ótxesocav &v,] H. e. jj 
cogía xui voUg Óiuxeiórar) y 
Aéyowro. De Rep. VI. p. 562. 
A. Oipoxgarixóg 090g v | 


(y0QEVO t£vog, lbid. V. p. 18. 
E. xci oU déregoy — Hioc d» 
nQogeyogevópitvov. Sophist. p: 


224. A. 10v yovca x«b TtoÀoUre 

T Iumrogov opgOdg àv M yópt- 

vov magéytv. lnfra p. 52. i 

F4 oys0ov dxaOdáorove 299 
» AexOcloag. 


| 
" 
1 


— 


Zogía ugv xal vosc ve 
vviis] Tim. p. 30. B. vo 
Àà' «) xegig wvyjs dovreroy 
mapayevéoOu. o. Óià 5 và 
loywuóv Tovós voU» qd» dv i 


xi yer 9 àv cóuar. Mess 
TÓ nüv ÉívvertxtaiverO, 1 
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ZO, O)bxo)v iv uiv T] toU 4ig ipso qicu 
Bacuaxjv niv wvygv, Becuuxóv Óà vobv iyyiyvsaÓOca 
óià Tv TZg citíag Ovvcisuv, iv 0b &AÀoig &AÀa xa- 
Ad, xar. qíAov éxdorouig AéyscO au, 


IP. 
25 


Maeàe ys. 


Tovrov Ó5 TÓv AOyov quas ju Té pecmv 


9o, c llosreoys, eignxévon, &ÀÀ' Égru TOig piv 
maÀev amoqnveuívoig dg Gt toU mavrüg voUg GQ- 


SUnpiagoc &xetvotg, - 


IP, 
ad, 


xe i 


D. iv yu» c5 ro) 4ió; 
Borig quote] Nam lupiter 
summae rationis imago est. 
Praeivit iam Homerus Iliad. 
XII. v 355. dlàà Zetbc "Qoi&- 
Qag véyore xal màe(ove  5Óq. 
Pliaedr. p. 247. A. 252. C ubi 
y. ann. conf. Plotin, Enn. 
]H, 5. p. 298. C. IV, 4. p. 
403. A. Plutarch. De ]s. et 
Osir. T. Il. p. 351. D. 


&y OR GÀlong &ÀÀL« xad] 
Ad &ALe«g ex praecedenti rov 
Zdos intellirendum $tois, sicuti 
docet formula  q(Aov' ix&oroig 
&ot(v, de diis non infrequens. 
Criton. p. 43. E. dover roig 
9soig glor, TGry toro. Phae- 
dr. p. 246. D. óny TO Üto gc 
Aov. Apol. p. 19. A. óuwg Ói 
Tojro niv (r0, ón» TQ Ot tc 
Àov. Legg. X. p. 886. D. $1 
Solo odor. Supra p. 12. C. 
(ny £r (23 "Aggodtiy) qt- 
ov. ^ Formulam illustrarunt 
etiam Muretus Varr. Lect. lI, 
12, Gataker. ad Antonin. 1V, 
31. Synesin ne mireris, auda- 
-&iora etiam sunt illa Legg. I. p. 
621, c. ,102lol &Ó:hgot nov yé- 
sowr! iv iróg àdrvÓpoc r& xal 
uic vieic. ubi int. umrQoc. 
Ceterum conf, Sophocl. Oed. 


"Eori yaQ ovv. | 
qj o6 ys àuj Gurüos nenoQuxog GA0xpQu- 


Col. v. 43. OI. vrírov 10 ceprov 
vou &v £USalpanv xov; 40. 
HM nir? óQoia«s Eupepidas 
6 y' i94) Gv tnow Àeog vev* 

HTTP J' dÀÀezo0) x«AÀa, ubi 
v. Reisig. Nimirum fuit liaec 
formula verecundae in deos re- 
verentiae. 


lora vroic uà» zálaw éno- 
Quvegérotg —] opitulatur 
iis, qui dudum mentem 
regere omnem rerum uni- 
versitatem docuerunt, lu- 
tellisi Anaxagoram eiusque as- 
sectatores, satis apparet. Abun- 
danter vero éxsívo:g post sub- 
iectum | zoig dnognrauéroig in- 
ferturs quod ne quis moleste 
ferat, similem usum pronomi- 
nis «vzóg attigimus ad Phlae- 
don, p. lll. C. Sympos. p. 
195. A. Xenoph. Cyrop. I. 3, 
15. mgáconau TQ "ánno, dya- 
Suv» íinnéov xQu riot 0G Qv» ín- 
mzéUS, Ovpu&zs»v auTO. Ubi v. 
intpp. conf. Matthiae Gr. S. 
467. 2. Beruhardy Syntax. 
p. 290. 


menoQuxoq, dmoxQtoev] 
Repetendum ex  superioribua 
igrlv. Quaestionem dicit p. 28. 
À. motam. 
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Gi», Oti voUc iori ysvovoryg TOU stGVyrOY Giriov 
AegÜtvrog TOV rtTTCQuY, Gv 3v uiv iv voUro. Éytig 
yap Oxnov v)v quw qÓm vuv «n0xgucw. 


E& vo?c Poil prvovarmdG toU m.] yévous jc Bodl. Vat. 


Inde Bekkerus correxit voüg io: yérovg voU m&viov x. T. À. 
hulla opus esse correctione docebunt, 


E. 2r. voüg Pori ytvov- 
or546 r0U z. elríov] Frustra 
sunt qui locum mutandum pu- 
tarunt propterea, quod ytvov- 
or5c vocabulum sit plane inau- 
ditum. I. Bekkerus scripsit 
iorb yévovg vo) nárvrtow wx. T. À., 
nisi fallor, mera de coniectura. 
Nostri quidem libri vulgatam 
lectionem tuentur unanimi €on- 
sensione; et suspicamur mec 
codd. Bekkeri aliud quid 
suppeditasse , nisi quod Bodl. 
et Vat. yérov; Trjg habent, id 
quod etiam a Bastio et Gais- 
fordo didicimus. Accedit au- 
ctoritas grammaticorum, qui lioc 
vocabulum tanquam Platonicum 
certatim memorarupnt. Hesy- 
chius T. LI. p. 817. ytvov- 

sot«c* Eni roU Oto) )Pvvolag, ó 
yeyviixác. Suidas T. I. p. 474. 
ysvvovatuQc (sic enim apud 
eum scribitur) Ot0v peritus 7) 
Ovyytv;c ; t'yyovoc. TÓ TtÀEU- 
Tulov ixÓéytoQa dgeuov. Ety- 
mol. M. yevovorac: nup 
Hàéroww i» duljgg nb TZG v0U 
9«0) Pvvolac, oiov Ó ytrvntixogc. 
Gramm. in Bekkeri Anecd. I. 
p. 231. qui habet eadem. Sch. 
ad h. |. gevovotqc- o oiov 
yevritues j ovyysvjc 5 yyovog, 
d» TÓ veÀAevradoy xeu tod nu 
&putwov' 5 oiov o ytvrvmQuxóc. 
Etiam Olympiodorus yevov- 
or"; legit, qui in eo agnoscit 
Aé&w xawvoréoav. Quid igitur? 


tanta quum sit testium multi- ' 


tudo, qui vulgatae lectionis ve- 
'Yitatem confirmant, num eam 
nihilominus deserendam vel po- 
tius  abiiciendam  censebimus? 


sed 
quae infra in interpret. ex- 


Enimvero critici hoe foret sane 
audacioris, ne dicam prope 
temerarii, praesertim si qua sup- 
petat inusitati vocabuli defensio. 
Eam vero in promtu habemus. 
Putamus enim Socratem Plato- 
nicum, quum proprie dicendum 
esset ysvricme vel yerytgc, quo 
nomine appellatos esse constat, 
qui eiusdem generis et familiae 
essent , faceto lusu novum fin- 
xisse vocabulum yevov orc, quip- 


pe quod ipso sono suo prope. 


ad zóv vov» accederet. "l'ales 
originationum lusus «complures 
alibi notavimus, inprimis in Cra- 
tylo et Politico. ^ Ac simile 
quiddam habemus infra p. 64. 
A. ubi »o/c dicitur ippoórac 
xal ixóvt uc Éavcóv anzoxgl- 
vacOaw rà vió» QnOévra. Addi- 
mus praeterea p. 17. D. E. 
Quod si ita est, etiam in po- 
sterum , opinor, hic 7srvovorrc, 
per ludibrium fictus, locum suum 
tuebitur. Similiter "^ Germanice 
ludere liceat sic: Dass der 
Verstand ein Standesge- 
nosse 
ist. 
alctov Aeg Gévtoc TOV 
TivTÓQU Qv jv o uiv] Lo- 
cus manifesto corruptus ac de- 
pravatus, quem etiam nunc sic 
refingendum censemus : Ay oév- 
TOc* vü» «ertéQov Q' 5» uiv 
f» rojro. h. e. erat autem 
hoc nobis unum de quat- 
tuor illis, quae saepe di- 
ximus, generibus. 


primarii , qui Gv» omittunt. n 
aliis libris ;;» omissum est, quod 


des Ursáchlichen. 


Conie- 
^cturam firmarunt tres codices 


PHILEBUS. 
IIPQ. "Eye xai ucàa 


xpueusvog £AnOg. 


posuimus. 
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ixavGg* xcitot us cmo- 


Tí» vertáQUY, Ov T5» 5upgiv] àv om. Bodl. Vat. et pr. 
Ven. JJ. In Ven. -4 £. Ang. Flor. a. i. deest jv. Locus corruptus. 


v. infra interpret. 


ipsum quoque verae lectionis 
vestigium ostendit. 

ÉEysig yàg Ójmnov — dzo- 
xQiovv] tenes enim iam 
tandem, opinor, nostram 
responsionem. conf. Phae- 
don. p. 71. A. íz«vàg oU», Égr, 
lyoutv rojrO, Ott ndvra OUTO 
yí(gvevas, P$ Pvavilev dà id»vav- 
tía ngéyuara; llá»e ye, lbid. 
p. 100. D. co2ro fyo — ma«g' 
£pavió- Legg. ]V. in. ?yeze yàg 
9 Aéyo nov. De Rep. V. p. 417. 
À. íixavüg OU» roUrO Fyousv ÓtL 
x. t. À. Alia id genus dabit Wun- 
d erus.ad Sophocl. Antigon. y. 9. 
Cweiros ue dzoxQiráge- 
sog EAaO96c] H. e. Ea9ec us 
9vs énexg(vo, latuit mihi te 
jam respondisse (h. e. fu- 
git me, quod iam respondis- 
ses s. responderas) sed «&/toxpc- 
vdutvog foret  ór& Amexgívov, 
fugit me responsum abs 
te dari, sive, ut licentius di- 
cam perspicuitatis gratia: la- 
tuit me, quod responde- 
bas & responderes. Ex quo 
apparet, quo discrimine utrum- 
que dicatur et utrum huic loco 
conveniat; apparet item falsum 
.esse, «quod olim Fr. Aug. 
Wolfii auctoritatem | secutus 
scripsi, aoristum falium verbo- 
rum, quale est A«vO r&v, qO«- 
vtw , Tvyy&rtir, fere etiam. par- 
ticipia aoristi adsciscere; quam 
sententiam ipsi paullo post re- 
pudiandam | esse intelleximus. 
"Quanquam quod tunc iudicavi- 
mus, Graecos in usu partici- 
piorum hanc sibi lezem sanxis- 

se, ut ea ponerent illorum tem- 


pora, quibus re per verbum. 
finitum expressa opus futurum 
videretur, id etiam nunc tene- 
mus, si modo recte intelligatur 
neque malis calumniis in alie- 
num sensum detorqueatur. Nam 
ubi durans aliqua res verbo - 
finito significatur, participium 
durantis actionis usurpari solet; 
pariterque, ubi quid tanquam 
absolutum iam aut peractum 
cogitandum est, ibi id tempus 
adhibetur. quod rem absolutam 
esse significat. In queo tamen 
diligenter tenendum, quod pro- 
fecto nulla indiget admonitione, 
participia quatenus ad verbum 
finitum referuntur, sic semper 
declaranda esse, uti horum no- 
tioni vel rei ipsi consentaneum 
sit. Quod ipsum significavimus 
dicentes, ea tempora, i. e. 
eiusmodi tempera, participiorum 
poni solere, quibus re per ver- 
bum finitam expressa opus vi- 
deatur. taque lioc loco, ubi 
agitur de re praeterita, jnepte 
feceris, si quod seriptum -lesi- 
tur in codicibus nonnullis, £A«- 
Oc u& dnoxguopivog, velis sic 
interpretari: dzoxoíres x«i fÀa- 
Üéc ut; neque enim de re prae- 
senti agitur; imo imperfecto res 
explicanda est, quippe quo tem- 
pore durans actio tempo- 
ris praeteriti designari so- 
leat, ut sententia sit haec: fA«- 
Sé; ue, órw dnsuglvov, Neque 
minus insaniat, si quis verba, 
àníDave nayoutrog, sic expli- 
canda statuat: u&ysreas x«i aÉ- 
$«»£, id quod ne furioso qui- 
dem in mentem venire poterit. 
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Z0. "dvánavia ydg, & llguraQyt, tie 6nov- 
ójg ylyveroi iviors 7] meuóid, 


IIPA,  KaeAog ting. 


- L T P" Ld 
XQ. No)g Ójnov, « rotos, ov piv yívovo iori 
xci rive ztoTà Óvvejuv xéxrgreu, 07s00v imis 0nuiv 


Ta YvUv OÓtÓQAwtOL. 


IIPO.  II&vu niv ovv. 
Z0. 

yévog éqary. 
IPQO, Kei ucho. 


Kei gv x)ovüg y&8 wgovrtog ndÀai v0 


d lloórnoye, 15« o10v0zc] Sic Bodl. Vat. Ven. ATI Y. 
Coisl, Par. B CH. Flor. a. b. c. i. Vett. editt, z/« o10v37s, w I1g. 

xaÀlOg timtg] xab x«lóg € Bodl, Vat. Ven. IT. 

P. 31. JVovg 020v, OQ ivr«ige,] Vett. editt. IV» zov, 


o tr. 


Sed pro vi» Coisl habet ro2r, unde Bekkerus vo?c fecit. 


In Bodl. Vat. et fortasse etiam pr. Ven. 17. scriptum »Z» à; voU;, 


d ir., quod minus placet. 


x«i rovrov aytU0ov roU yérvovc] vo? om. Venu. 4f. Par. 
* * * ^ € , 
CH. Angel Flor. a. b. c. i. Dein pro az; Bodl. ary. 


Patet enim re per verbum fini- 
tum expressa opus esse tempo- 
re'/'durantis actionis temporis 
praeteriti, h. e. imperfecto, ideo- 
que sententiam esse hanc: àmé- 
Xe», órt &néytro, Sed laee 
paucis sienificasse satis erit; in- 
telligentur enim ab omnibus fa- 
cilime, qui eam, quam hac 
quidem in caussa unice proba- 
mus, temporum. distributionem 
iam a veteribus grammaticis 
traditam illam, cognitam explo- 
ratamque habeant, Nunc addere 
quaedam aoristi cum praesenti 
tempore iuncti exempla liceat; 
nam alterius rationis doeumen- 
tis nullis sane opus erit. Plat. 
Criton, p. 49. B. iAdOoyev (udo 
«)üroUg zr«lÓov o)/0iv Ówuepégov- 
TtG. "Plhoaet. p. 169. C, ;0j zov 
matÓuxoy. ru. Add outr iidog TOY 
Àoymrv moivutvo De Rep. V. 
p. 497, E. aAX' oix a9; àzo- 
ói0oéozev. bid, Vl. p. 486. A. 
p o6 ÀdOx pirégovoa dvtltv- 
Qeoíac. Phaedon. p. 11. E. 
Legg. VIl. p. 801. A. Verum 


haee ad praesentem. disputatios 
nem sufficiént. Quamquam ani- 
mi caussa plura etiam. addere 
licuerit, siquidem &vénz«vAa, ut 
nit Socrates, vj$ onovóág yíyvt- 
T&& Épv(ore )) nudi... Quo. dicto 
usus est etiam Aristaenetus 
Epist, XXVI. p. 117. ed. Boiss. 
ubi: v. intpp. i 

P. 3l. NVo?g ój zov — và 
vi» ótÓógAocruar] | Scribebatur 
vulgo : N2v. onov, d £reigr, x. 
T. À . Quod in Bodl. ceterisque 
eiusdem familiae codicibus mu- 
tatum est sic: JV)v d» voDg, c 
ÉvoiQs, x. T. A. Ka vero lectio, 
etsi nuperis editoribus unice pro- 
bata est, tamen nobis. quidem 
displicet:.vehementissine, Nam 
quod post JV)» àx deinde :& 
vir infertur, id adeo accidit mo- 
lestum, ut prope iutolerabile vi- 
deatur. Praeterea illud ipsum 
lViv Àj nunc parum commode 
initio commatis ponitur, sicuti 
facile sentient, qui universi loci 
rationem diligentius excusserint, 
inprimisque sequentium  verbo- 
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EQ, MuveusÜe On xei raUta megà cugoiv, 
Or. voUg piv ciríeg v ivyyevQg xaà roUVrov gytÓO» 
ToU yívovg, dÓovy Óà &n&góg r6 cUty xci TOU j0jT8 
| egyuv ,ujrs uícae quts TéAog iv écvrQ Gg é«vrOU 
| Érovrog juj08 Éfovróg mors yévovg. 

ILPQ.  MiuvgoóusDa* ng y&Q oU; 

Cap. XVII. | 4ez ój zó uere roUro, &v qi ré dori 
 éxcregov ovroiv xci Ou rl aO og jiyrsoD ov, Ortórav 

jiyvügcOorv, iósv qu&g' mgOrov rQv nÓovQv* OgntQ 
t0 jtvog cirEg ngóregov igacav(owuiv, ovre c 





lU» lavró àg* £a "»ror] V. àq' favro?. lv ievro, Plerique 
eum Bodl. et Coisl. à» avt) Gq iavro). Sed dv íavro &q'* é«vsod 


Yat. Ven. 4I. Angel, 


B. óià ví n4 806 y.] Vitiose Bodl. Yat. Yen. H; nAj9os. 


Sed Vat. marg. ficóoc. 


Idem Vat. ózor' Gv j(yroicQor. 


loeiv née nodroy T5v jdovgv GeneQ rà y.] Sic haec- 


distinguere p'acuit, 
v. interpretat. 


rum, xai ujvojdowje yt Ogavr0t 
*. r. À. non negligentes fuerint. 
Itaque lianc seripturam rursus ha- 


bemus pro correctione parum fe- . 


lici eoruni, quibus codicum illo- 
rum recensionem acceptam refe- 
-Yimus. Verum autem prodit sine 
dubio, quod in reliquis libris om- 
nibus scriptum legitur IV2v ànov, 
quam lectionem Bekkerus pru- 
dentissimo consilio emendavit. - 
Miuvontbóea à5 xal ra2- 
T«]itaque iam praeter ea, 
quae antea de iis exposita 
suut, etiam haec recorde- 
mur etc. Neque enim x«( ante 
TGUTG lemere est inculcatum. — 
«eb ro?) uxié apysnv, h. e. 
generis natura sua perpetuo flu- 
 €tuantis, nec ullum habentis ter- 
minum atque finem. 
A«[ 05 10 piro ToÜU- 
TO -] Quüaerere iam instituit 
de sede quasi ac domicilio vo- 
luptatis et sapientiae, siquidem 
utrum ea in corpore, an in ani- 
mo. an in utroque simul insit, 
copiosius disputatur; — disquirit 


Yu'go lev jguág T2v xOorjv, 


dj; 16g xe rA 


item de affectione et animi et 
corporis, qua ita fiat, ut eius 
participes reddamur, | Ex | quo: 
apparet, uid. nunc «og in- 
telligatur, Est enim jd, quo quis 
afficitur ; status et conditio vel 
animi vel corporis, qua quis ali- 
quo modo affectus utitur, Quod 
non eram moniturus, nisi olim 
Hülsemannum, interpretem 
libri mira perversitate insignem, 
hie quoque delirasse atque alios 
quosdam im eiusdem erroris tra- 
Xisse cómnmnionem vidissem. 
De ozxot&v j(yrnret v. &d Phae- 
don. p. 68. D. Kuthyphron. p. T. 
D. Gorg. p. 468. B. Cratyl, p 
423. B. 

ngdrov rjv jSovys ege 
mégOo yévog av Tg — mQo- 
reQ«] lta hunc Jóéui dudum 
interpungendum censuimus; qua 
interpunctione restituta Tiemo 
iam de eius integritate dubitabit. 
Nam ad zoóro» t5» jdovjv ex 
superioribus iterandum ó« rác 
iàeiv. Deinde vero per epexe- 
gesin accedunt liaec; ógmaQ r9 


PLATONIS 


rore moorego, Avzuco Ó' av xoig Tnv 500YQv ovx 
&y mors ÓvveiusD'a ixovog Becavica:. 


IIPOQ, 'AAX 
noptvousda. 
ZO. 74o' 
yevéoeog ovrQv nípi; 
IIPQ. ^ Tó nmoiov; 
Zo. 


, , " 
eh vaUrTQ X07 mopsvsoOci, Hes 


« P teg 
ovv coi x«O«meo àuoi goívero TS | 


'Ev và xowQ uoi yévet ue qatvscO ov - 


Àvm vs xoi 500r) goat. xarX QUGU. 


IIPO. Kowov óé yt Q qíAs 2wxgareg, V7t0-- 


piuynoxs zj&g Tí mtOTE TOV mposiQnuutvov (ovs Ón- 


AoUy. 


ZA. "Ecres roUT. eig ÓvvaQuv, e Paspdipt. 


IIPOQ.  KaAog tinsg. 


nm 


E 


: 
| 





X.  Kowóov voivvv ÜAGXOUOHEY - 0 Ón TOY TtT-. 


TéQuy cvgiírov iAéyouev. 


AM sb cav T xon m.] Aldin. et Steph. hic nomen Pro- 
tarchi et ante 249" oi» nomen Socratis omittunt, quod factum item 


in codd. mss. non paucis. 


C. Gua q«ívtoó.ov] Vett. editt. cum Par. E. galvecQov &pua. 
"O usrà rÓ &mtvgo» —] Ald. et Steph. hic rursus omittunt 


nomen Protarchi, quod praefixum habent verbis: KcAAwr' 


sineg* 


tum vero proxima zà» voür Óà — mgóccys Socrati tribuunt, Veram 


yívog — vaít« ngoreQe, ad quae 
item repetenda sunt. verba ad 
primarii membri pleniorem. intel- 
ligentiam necessaria. ltaque ver- 
ba sic interpretamur: primum 
voluptatem considerare 
nos oportet; nam sicuti 
antea penus ipsius prius 
exploravimus, ita etiam 
haec prius considerare 
oportet, quibus;ostenden- 
dum est, ivy à vé éozw xal DT 
Tí mágog ylyreas, Post deno 
ne quis vycg addendum putet, 
satis cayebunt, quae de hoc ge- 
nere structurae exposuimus ad 
Phaedon. p. 61. D. Gorg. p. 448. 
KE. Theaet. p. 172. D. - Sophist. 
p. 258. C. Quae quum ita sint, 


bona cum venia Stephani, 
Cornarii, Fischeri, aliorum, 
coniecturas silentio transire li- 
cehit. 

C. "Ev x9 xowrdà uou yéves 
&ua. q.] Sedem voluptatis at- 
que doloris in mixto genere 
quaerendam esse censet, Id quod 
fortasse alicui primo certe aspe- 
ciu. mirum videatur. Nam yo- 
luptas antea ad zó éme:gor re- 
ferebatur. Enimvero probe dis- 
cernenda est quaestio antea in- 
stituta, de genere voluptatis in 
se spectatae, ab ea quae nunc 
suscipitur de sede et origine do- 
loris ac voluptatis, Dicitur igitur 
nunc voluptas ac dolor in zd 
xowQ sive Cupppuyuérvo inesse, 
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IIPQ. "O usr& TÓ &msipov xai méíocng ÉLsysg; à&v 
Q xai vyitav, oiuci ÓÀ xci i guoviay : iríU tgo ; 

ZO. KeAuor eineg. rüy voUr Óà O ru ucor 
1óx mooOctyt. 

IIPO,  Aiys uóvov. 

zo. 4diyo roiyvy TG &guovicg piv Àvopéris 
zwiv iv roig Cuioug óqet Àvoiww Tà2Q qUatug xci yévsoiv 
aAyuÜüóvev iv rQ cTóre yíyveoÓow yoovQ. eint 

IIPQ, Il&vv A£yeg eixog. 

XQ. idw óà &ouorrouívgg ts xal elg Tv 
«vro gVciw anuvong nÓovyv yüiyvecOas Àexréov, & 
ds; Ov OA(yamv mspi ueyícrmv O TL TyioTC QnÜvat. 

IIPO.  Oliuci uív ot ópOB Gg Aéyuv, & Xwzga- 
| veg, dApgavéorsgov Óà fr) ToUrTÀ ToUra mipuusÓa 
Aéyetv. 

ZO. QOvzobv cà 


Onaócié mov xol mtoupav 
 QGorov GUYYO&V; 


^ 


personarum notationem ex edit. Bas. 1. et 2. primus restituit Fi- 
scherus, consentientibus aliquot codicibus, inter quos est Coislin, 
In Vat. et Bodl, sic scriptum: ézíOei. 8 xáAhwv tintg: vü» vojw. 


ó;j 0 — 


$ T4 páluor 301] xáAliora Vat. 
E. ?r& ra)TÀ ca)7a] V. à avri, quod mutatum est e 


Bodl. et Vat. 


propterea, nisi fallor, quod 
omnia animalia ipsique homines, 
in quos voluptatis ac doloris 
sensus cadit, ad zz» yeyevnpérny 
ojcí(av referri debent; quidquid 
vero aut infinitum tantum est 
aut finitum, id voluptatis aut 
doloris capax esse non potest: 
neque enim in eo harmoniae vel 
dissolutio vel restitutio locum 
habet, in qua una voluptatis et 
doloris caussam atque originem 
positam esse docetur. 

xosvoy voíl»vy józaxovo- 
pev] H. e. commune id in- 
: telligamus. Sophist. p. 261. 
D.. «o molo» OUv 9 zig Tàw 
óvouatev ónaxovoréov; Mox de 
eiuay Ói xai accusativo ágporiav 


absolute praemisso conf. Reip. 
V. p. 465. A, ou«s Óà, obdb 
&Alas tutti, Gorg. p. 218. 
E. o?pas Óà, xcl ipo nho &i- 
gopet.- V. praeterea ad Lachet, 
p. 184. B. Gorg. p. 460. A. De 
Rep. X. p. 608, D, 


D. Aéyo zotyvy Tc ép- 
povíeg uiv ÀAvog.] Retulit 
hune locum in Eclogas Phys. 
suas Stobaeus p. 90. — 112. 
ed. Heeren. in compendium re- 
degit totam disputationem NN e- 
mesius De Nat. Hom. p. 220 
-sqq. ed. Matthaei. De re ipsa 
conf, 'Tim. p. 64. B. sqq. ubi de 
voluptatis origine similiter ex- 
plicatur. 


202 PLATONIS 
IIPO.. | Hoio. 
XO. — FHevy uív mov Avotg xà Ava. 
IlIPOQ. Noi. 
ZO. 'E0w0n 0, n2igoocig yuyvou£rg aA, goovij. 
ILPQ. Nei. | | 
X. Aiyog Ü "n qioooc zeli Àvz [ xoi Avotg], 


t " Cu - UMSY - 14 
$2 5 Óà roU vygov nav rO Enuo«rvÓiv. nlioovoc Ovr«- 
"au e^ ue Y T x Moor t 

pug noorg. OukzQioig O6 7 «v xoi OuxAvoig 9) neu 


'ES005 96, niygoocis y.] Ven. 4. Par. BC. Angel. 4907, 


quod dedit Bekkerus. 


E. IHeívog uév nov Àiatig 
x«i Àumm.] |n his xe Aónm 
indicat id, quod ex Avoe con- 
sequitur atque explicari potest, 
ideoque tristitia; zov au- 
tem est assensionem alterius ex- 
pectantis. 
haereret. Dein Schleierma- 
cherus correxit : "Edo7 9? zij- 
Qoci; x. v. À. expletio per 
cibum. Quod .non debebat 
Bekkerus. recipere. Nam pri- 
mum quidem 2deó; non tantum 
est cibus qui comeditur, 
sed etiam esus, quo fames 
expletur. De Rep. I. p. 350. 
A. ev 7j P)edQ j noon Quy 
&v | 14 Jurguroi nÀtorvsxttiv 
dvügog 5j nocyjeroc; quod recte 
interpretantur in cibo aut 
potu sumendo, lta vero ap- 
paret, éówÓ; rectissime opponi 
Tj  nelry. Deinde oppositionis 
ratio impedit, quominus i000; 
ó? praemittatur; debuit enim: sic 
esse hie ordo verborum: n45po- 
eic 0 2d0o0j yiyrouévi.. Itaque 
librorum scripturam servandam 
censemus , interpretamurque lo- 
cum sic: Esus autem, quum 
rursus fit expletio, Yo- 
luptas. 

Atyog 9 «y q90pd wal 
àvazn« (x«i Àvorcq)] Manui- 


Monui, ne quis hic: 


festum est, xai Avcig ortum essa 
ex glossemate fortasse ad qoga 
adsceripto, sed deinde alieno loco 
verbis Platonis inserto. Nani 
quemadmodum scribitur: Z[e(r 
Hév nov Àéowg x«i Az, bh. e. 
Fames, opinor, dissolutio" 
est ideoque dolor; sic etiam 
hic dicendum. fuit: Sitis au- 
tem corruptio est eoque 
dolor, nec potuit iam subiuugi 
xal Àvotg, in cuius locum qoQd 
suecessit antea. Quod. igitur 
Cousinus Interpr. Gallic: p. 
495. vulgatae lectionis patroci- 
nium suscepit, non possum .equi- 
dem viro eximio hac in re as- 
sentiri. Errorem etiam S chlei- 
ermacherus notavit. 

P. 32. óuaxQiosg Óé y «d 
— 4j n«gà qiovv, c09 nvíe 
yove nc O3, Aíni.| Sic haec 
nunc distinximus cum 1. G. 
Schneidero, Saxone, Indic, 
ad Theophrast. in. v. H»iyoc. 
Vulgo enim post duivoie inter- 
pungebatur verbis, » magi quoty 
roS nríyové náÓq, in unum con- 


iunctis, Sententia verborum liaec 


est: Discretio autem ac 


dissolutio (humidorum) na- 


turae contraria, qui sunt 
caloris effectus, sive af- 
fectiones & calore pro- 
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A , LI 
xara quow Ó 


m«Aw «nodocíg v& xci ése 190Y9. 


IIPO. lávv piv otv. 

Koi ólyovg 5» uiv mapa quoiv ToU Lov 
Aszg* 
&niovVrOY zcl Ótazouopévov 5 xcta- qucm 600g jov. 
xci évà AOyQ oxóme, &L GOL pérguog Ó Aóyog , üg &v 


b. x9. 


LU by oórürog niu 


| 


muy Ó* 


&g  TaUrOV 


qi T0 ix ToU'cnt(gov xol méparOg xc«r& qo 


] 


a 





| P. 32. x«rà Qvo» à 
P. ndi. 
: 
fectae, dolorem affert. 
Nam ad ó«ixgioig xal ÓicAvotg 
ex antecedentibus repetendum 
^est rob vygo); sicuti docent 
proxima , quibus de frigore ex- 
.penitur. De. caloris et. frigoris 
origine atque caussis Plato.ex- 
posuit "Tim. p. 61. E. sqq. unde 
'haec. lucem | suam accipiunt. 
Deinde :x«r& qvow primo loco 
collocatum est oppositionis gra- 
tia per quoddam. genus chiasmi ; 
de quo verbo monuisse satis erit. 
Kai óiyove j piv negá 
quot» — nj iic] Duplex ge- 
nitivus uni nomini adiunctus, Pita 
ut alter active, alter passive 
stp Multa id genus exem- 
—pla larga manu " suppeditabit 
atthiae Gr. &. 3880. Eodem 
E edo Latini, Cicer. De Nat. 
Deor. ll. 62, 158. canum tam 
fida custodia tamque 
amans dominorum adula- 
tio. | Sed de his consulas Wop- 
 kens. Lectt. 'Tull. p. 89. Goe- 
—renz. ad Academ. Fin. llL. 15, 
O81. Beier. ad Offic. I. 14, 43. 
Pe 107 sq. lutelligitur ergo ri- 
(gor humidorum a frigore 
profectus, s. frigore ef- 
E fectus. Deiu &àz40rrov xal Ót«- 
—wQuropévoy per synesin positum, 
siquidem ex rs UygQortrnrog re- 
i 


Éuwvyov yeyovóg éidog; 0750 Beyov iv TO npocÓtv, 
Orc«y piv roUTO qÜtonrci, TQv uiv qOopaàv Avmuv 


j n&Ài] Vett. editt. x«zà qvaow 
Emendavit Heusdius. Ven. Z. corr. àà i às. 
à àx v0U àntígov] Libri ex z/s áne/cov. 


v. interpretat. 


a 


petendum est rGv $yodv, quod. 
etiam- Bernhardio Syntax. P. 
430. placuit. — sig raücro» 
est: in eundem statum, in 
quo fuerant antea. Quo- 
circa non est, cur cum Schlei- 
ermachero- corrigamus &lc ziv 
íéavidv qvVoiw,.quod ille eruit e 
lectione Stobaei elg zzv eicijv 
quar, quae íluxit ex interpre- 
tatione, 

t£Í c0L pérQuoc 9 àoyoc] 
H. e. x«1og, ó905g, num tibi 
satisfaciat; v. ad Criton. p. 4G. 
C. Phaedon. p. 87. D. p. 96. 
D. al. 

B. Ffuwvzgov yeyovóg e7- 
9oc] Schleiermacherus Zg- 
yérev scribendum putabat. .At- 
qui ita zGàv ép wi/zov requiritur. 
Quocirca in altera Operum Pla- 
tonicorum editione, mente mu- 
tata, Zuwvyor retineri maluit, 
In praegressis autem iam. olim 
correximus 7Ó £x oU antígóv, 
pro eo, quod codd. magno er- 
rore tuentur, r0 ex v jc &zeígov, 
Bas. 2. auctoritatem sequuti. Nisi 
- praestat scribere cà ài 

eígov x«i négaroQ. 

ruv pir volto oGelt- 
Quceat, 75v uiv q9.]  Con- 
structio rursus dv«xo2ovOoc est. 
Nam accusativus ró £x voU dm. 
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m U , * ^ LETT, 1 3... , 4, 
&v&, TV Ó' sig TQV «UrUV oUGivV ÓÓOv, vavTEqV 
x 3 , , o , 
Ó' «v nv rnv eveyoonow. návrov 700vqv. 
M - : X | 
IIPO. "Eora* Ooxs ydo now rÓnov yé rwa 


&yeww, 


ZO.  Tojro uiv roívvv Bv &og riÜwusÜ«c Ad.) 
TUjg T$ X€L17)00Y5g àv voVrO(g TOÍg n&Ü'sciw ixavépouc j. 


IIPQ. | KsícOo, 


Cap. XVIII. 222. TíO'« voivov avtzs ?Z6 wvyüg 


xarà TÓ TOUTQYy TV mvteÜWNucrov noog0óxquc TO này 


PLATONIS 


Dicite si Do 





| 


mpó vrGy düén» bbousvov z00- xci ÓG)óníov, và. 
Óà mgó vv Avmmoüv qofspóv zci «&Aynvóv. | 
ILPQ, "Ecre y&Q oUv voUVÓ' T70ovjg xci Avmmng. 


FH. 


— ytyovóg t/dog dehinc negligi- 

tur, ita quidem, ut iam pro eo 

accusativi vv uiv Q9opdv, et 

««vtqv Ó' «yj cV dvuyoQnow 

inferantur. v. ad p. 30. A. B. 

Dein «óczàv per synesin ad Fripv- 
ov &idog referendum, 

rUnoOv yé vvva Cyevv] H.e. 
verisimilitudinis speciem 
referre. Loquutionem illustra- 
bimus infra ad p. Gl. A. 

iv voVvO4G vroic n&Ótoiy 
£xeréíoorc]. Post mádeow vide 
an exciderit 2ro», 

TíOss roívuv aüviq Tic 
wvzgc —] ln his voívvv est 
iam vero, porro, neque lia- 
bet vim ovAAoyuorixir, sed potius 
perefezwuir: de quo voculae usu 
iw. ad. Apol Socr. p. 33. E. 
Remp. Vlil. p. $65. X. p. 603. 
B. Protag. p. 319. B, conf. 
Schaefer, ad Demosth. Appa- 
rat. Vol l1. p, 232. 631. 195. 
$44. al. Enimvero consideratur 
dehinc alterum. genus voluptatum 
soli animo proprium, quod ex 
eo habere originem dicitur, quod 
ex bonarum rerum expectatione 
voluptas, ex malarum metu do- 


€. xal 9ajó«léov] SO«dj«latov Ven. .4. et pr. X, Par. 
Dein pro Zug» Bodl, Vat. Ven. JJ. Aug. Avaów. | 

d.&à noocdaxíac yeyvaguevov] Sic Dodl. Vat. Coislin. Ven. 

11 Z, Par. BCH, Angel. Flor; a. b. c. i, Vett. editt, zgocdox(avr. 


| 


5" 
lor nascatur. Sed de argumento: 


loci satis dietum est in Prole- 


gomenis. — «07Zgq 7ZG wv- 
XJ)c. solius animi et a cor- 
pore separati ae seiuncti, 
ut mox oig coU oduerog mo 
Tüs US wvz7e v. ad Phaedon. 
p. 63. C. Consecutio verborum 
haec est: víOsu rofruv» xav& 19 
q0UTO» rÀ!9 maÓnunérov «vin 
Tig avzis mgocóóxpue 0 iv 
«90 TG 5Óéuv dziGóuevor 70). 
x. T. , iam vero ipsius ani- 
mi de liarum affectionum 
expectatione statue ac 
pone, eam qua ante iucun- 
das res fenetur, esse iu- 
eundam ac fidueiae ple- 


nam;,illam vero, qua ante 


acerba repletur, esse cum 
metu coniunctum atque 
tristem.  Lachet. p. 198. B. 
5youtQ«a 0' jug Órwà uiv ci- 
vui. Q xui Ódfog nagíys, O«d- 
QcÀéon Ob Ü qu) Óog zugéze. 
dfog à zagéyew oU cà y&yovote 
oU) và megovra tày xaxov, de 
"à ngocÓoxcótva' Ófog yàg 
&ir«t mgogdoxíav pé ÀAorrog  wu- 
XOU, 
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Érepoy tios, rOÓ yos ToU owuerog &Ütlo tle Wvyno 
óux ztpocdoxiac 7ijv0Lcevov. 

PELA 0o8'os bnéüAefkg. iv. yàg ToUtolg ouai; 
&ard yt TQv iunv doSav , sia owéan v6 éxaTípotg 
gyYonévoig , cg ÓOoxe, uoi cpíxtorg AvatQg T& xci 
sidovije &tqevig fascU'at TÓ ftl TY aov , "Ó- 
Tspov 0Aov iori TO jévog GGmtaGtóy , 5j toUVto uiv 
éríéop tivi ry noosQuutvov Qoréov quiv yevov, 1700vij 
0B xci AUmQ, ucOcm:io Oto xci WvyoQ xci A«30b 
TOig TOlOUTOiG, TOtà uiv cGonaGOrÉÍOY aUTG, ToTà Óà 


xoi vx OsyOusva T5v và» GycÜGv Écrw Ore qo. 


, , , t , Y ^ , » , 
ol «&GmuceoríOY, (Gg «ycaOc uiv ovx Ovra, iviors Óà 
| 


D. éirv£go rivi vóv Qoi g. 1 ni om. Dodl. et pr. Ven. II. 


B. marg. habet Vat. 


Sed tenendum z: sine dubio est. 


53a »j 0b xai l/z5] Prave vulgo zdo»z; vs x«i Àóz;. quod 


e Bodl. Vat. Ven. £112. 


d» yàg vovzotc oiguni xa- 
Td y& t5 v ép. 0.] Locus paullo 
difficilior sic intelligendus vide- 
tur: In his enim, hoc est, iv 
TO 7-90 cV jj Ó£ev xe) d» 1Ó mo 
Tüv Avm9Óv gmitopévo 700g- 
doxj reri , quum utraque 
sint sincera nec tristitiam 
pariter atque dolorem ad- 
-mixtum habeant, puto 
perspicuum fore, utrum 
universum voluptatis ge- 
nus expetendum sit necne, 
Etenim et metum rerum iniu- 
cundarum a voluptate, et iucun- 
darum rerum expectationem a 
"dolore, omnino vult seiünctum ac 
separatum esse. Quod quo iure 
ita statuatur, exponere conatus 
est Schleiermacherus p.491. 
ed. sec. Itaque dpíxrow Aíngs 
Tt xai jdovijc i. q. &vev ovu- 
quSeog ovow Àí nne ve xai »Óorzc, 
atque inserviunt haec verba il- 
lustrandis praecedentibus illis &i- 
duxgwwéow  warépowg | yuyrouévoac. 
De djuxrog cum genitivo iuncto 
v. Matthiae Gr. S. 317. lIem 
vero haec si recte explicavimus, 
Sponte apparet supervacaneam 


emendatum. 


esse ÀAstii coniecturam, qui sic 
scribendum censuit: eiwiroUg 
1t ixetéQov yiyvopgévov, cg Óo- 
xti, xab GQuíxrOV, inue T8 x«i 
»9orjc. Ceterum quod o7ua:s x«- 
-à 129v dujv Óofav — «og Óoxs 
per abundantiam quandam  con- 
iuncta leguntur, de eo v. annot. 
ad Phaedon. p. 60. C. Hipp. 
min. p. 369. E. 

D. 5óovj 0? xal Aun] 
Int. dox £ov Ss. ovygogQ1iéov. Pro- 
nomen aizà refer ad »óovj» xai 
À/zujv. 

àvy(ovs 0b xai ÉEvia Ótyo- 
peva — Fovuv Óc& Quoi] 
H. e. interdum tandum- 
modo, sed rarius. Hinc ite- 
ratur i»/ors For ór& cum fru 
iunctum , quae prima specie in- 
signis videtur esse sermonis negli- 
gentia, revera autem elegantia 
est. Similiter Xenoph. Cyrop. 
Ligg35Di dAÀé 200, gn, ( 7i, 
buo. "day & oU m9ó6 dvÓgonove 
dyavwréov. Plat. Phaedon. p. 
14. B. àg' oi Moi piv t ioot. xal 
EvÀa iv(ort, 1à a)rà Ovra, 
vor piv Vom «qaívezas, T0312 
À' ov; ubi iv(oze. per «ozà uév, 


-- 
1 
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JIPO. Oo órero Aíyttg. OtL TCUT)) n5 ó8 e 
sopsvÓTvon r0 v)r uereOwzousvov. 


CQ. llocrov uiv roivvv vóÓ0s Evvioeusv* og 
eimeg OvrOG Éotw TO Asyópevov, uie d ecpopibvay uiv 
e«Urür aAynÓov, avecobonévay 0à 5Üovi, TOv u5t& 
idi od M pars ave cosouérov bvvorioo us mÉQLy 


TiV 7IOTé 


quts vé ÀUneicÜ cu iO" 
GIUxQOV $ 


IIPQ. 


de dianogeuO vai]. Steph. cum Ald. et Bas. 1. 2ia87- 

QrvO rei, invitis codd. mss. — v. interpretat. 

4. &v«cotouévov Óà uÓov5g,]- 

Vat. Ven. H. quod natum ex ówrvoyoeqíg. Dein nég«, retracto ac- 
centu, pro vulg. z:g; ex Coisl. et Ven. X. restitutum est, 


rorb Ó£ accuratius declaratur. 
Legg. X. p. 893. D E. «à. é ye 
NUYOU Ey &v. zto22oig gaivts nm 
Af£yswv , Occ qood xrticat uera- 
Betrovza | ig fvepov deb TOTOY, 
xab roTrÀ piv Pov uv órt Bdow 
évoq xexvuuéva TwOG xérrQOV, 
voti Óà mÀiova vj neguvdav- 
óeioOav, noocrvyydrovre Ó fxd- 
erors Éxdoroic. ubi item | post 
zori uév additum habes Forv 
órt. Quae etsi nonnihil ab. hu- 
ius loci ratione discrepant, tamen 
id certe valebunt; -ut nihil in 
eo temere mutandum statuamus. 

ór. TGUTN n5 Óti duamo- 
QsvO vei] Rectissime cen- 
ses, hac fere via transire 
id oportere, quod nunc 
quaerimus et persequi- 
mur. Sic codd. cum Bas. 2. 
Sed Stephanus cum Ald. 
OéueOm0svÓZvei, quod per se 
quidem admodum elegans est, 
nec tamen librorum auctoritate 
satis commendatur. Ceterum 
imago a venatione repetita est, 


LI 


Cy Os; rOr& àv éxGGrOig sivo TOiQ bo otcy 
Orcv Uu layn. Gq 0 pe Óà mooctzuv rOv voUv ciné* 
&0' OU n&o« av&yxn n&v à» TQ rOré go0rvQ Coov 
josoUci, quje uéyo pujrà 


Vvéyx uiv ovr. 


dv Ouacotouévov Bodl. 


usu loquendi -Platoni perquam, 
familiari. v. ad Remp. IV. p. 
434. B. Phaedon. p. 66. A. Tim. 
p. 64. B.  Lachet. p. 194. B, 
Parmenid. p. 128. C. Politic. p.- 
258. E. p. 284. B. p. 301. E. al. 
Plura qui cupiunt, ii adeant 
Wyttenbach. Epistol. Crit. p.: 
41. et Creuzer. ad Proclum et. 
Olympiodor. 'T. L. p. 177. 

vroÀ0&€ Evvídnputv* cg tt- 
"teQ Ovroc For. —] Male 
vulgo post $vviÓoutv commate. 
distinguitur , atque os pro tw« 
dietum putatur. Quod cur im- 
probandum sit, nolumus nunc: 
docere. Satius erit loci senten- 
tiam statim breviter declaravisse, 
quae quidem haec est: Primum 
igitur hoc sit quod consi- 
deremus; etenim si verum 
est quod. dicimus et sta- 
tuimus, illis corruptis do- 
lorem. gigni, restitutis 
autem nasci voluptatem, 
iam de iis, quae nec cor- 
rumpuntur nec restituuu- 





PHILEBUS. 


CQ. Ovzovv 
ÓrtÜscig viaO« TS 
TOU AvazOVuÉYOV; 

 JIP29. 

Z2. 


Kor 


, , 
Té usgv; 


rig ToirQ "uÓOv :j tour 
rV T0U zaíporrog zci mec rv 33 


"Ays Oi) Toivvy, TaÜrTNG npoOvuov uepri- 


o6Uc«i. npoc yaQ T2v TG joy npicty OU GuixQov 


£g O^ 


péuricOcu TcUrNG 


Tuv Gp gg. oeyí Óé T6 


nip) «UrZg, & fovea, OveztQeroputy. 


JIPO, — 4éys noiov. 


ZSQ. TQ róv roU qopováv &outvo Kov oicO' 


(0g vtoUrOYV TOV TQOzOV OUÓsv c0z0AUtt Cv. 


IIPQ. Tov coU 
Aíyete j 

roérm 
adscriptum. 

P. 33. r«vc5c fo9! 


s zcipsr  uj06 


AvaS OO CL 


5nàv 5 tr.] Coisl. juiv, quod in Vat, supra versum 


545iv] Sic corr. Bekkerus ex corr. 


- Coisl. pro vulg. z«v:zr, quod unde ortum sit, facile apparet. 


tur, videamus, quomodo 
quaeque animalia, quum 
in eo statu et condicione 
versentur, sese habere 
debeant. Diligenter autem 
attende animum atque dic, 
annonprorsus necesse sit, 
quodque animal tum nul- 
lo modo nec gaudio nec 
dolore affici? "Vides sic 
omnia decurrere lenissime atque 
eam efficere sententiam, in qua 
nihil quidquam desideres. Re- 
Btant tamen pauca, de quibus 
aliquid commonendum sit. Nam 
primum quidem illud animadver- 
sione dignum, quod «zóv re- 
fertur ad illa omnia, quorum 
exemplo res in superioribus il- 
]ustrata erat, ut idem fere sit 
quod zxs(vov. conf. Matthiae 
Gr. $. 469. Sic etiam Parmenid. 
p. 130. C. ov d&Alo avrów, 
Pd jptis ,uetayeipizóue Ga. Dein 
Üruv oj toc iozr est: quan- 
do in eo versatur statu, 
ut nihil nec corrumpatur 


nec restituatur. Refertur 
enim ojírwo; ad ràv g5rs Ói«- 
qOngoou£rov mtt àáracotautrav, 
ratione utique insolentiore paul- 
lo atque difficiliore. Denique 
verbo attigisse iuvabit formulam 
jojté u£ya pute guixQor, Quam 
illustravimus iam ad Apol. Socr. 
p. 19. C. ' 


vQítmy judi» 5» toiavtm 
9:49 to:5] De Rep. X. p. 583. 
C. Ibid. p. 583. E. ubi de va- 
cuitate doloris et voluptatis ea- 
dem leguntur. In proximis ad 
X 6j repetas peurzoOc«i, h. e. 
utrum meminerimus nec- 
ne. v. p. 28. A. 


p.33. To rÓó» roO) Qo. — 
dnzoxoÀvst. Gv. ] Dativum ne 


. quis sollicitet, o0» ànoxwlvts 


absolute dictum est, ut idem 
sit quod ovài» ànoxoAvuc Parw. 
Similia collesit Matthiae Gr. 
&. 381. p. 875. ed. 3. ubi vir 
egregius nec huius loci immemor 
uit. 
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ZO, 'Eboon ydo mov Tórs iv (47) magufoli. 
ty Blav pajoey Óstv p»T& uíyc prs Opuxgov goiQm 
TQ TÓY TOU vo&v xci qoovety piov éAouévo. 

IIPQ, Koi na ovrog: &oona y. 

XQ.  Ovxo)v oUtog Gv àxsivo y& Uncoyou* xol 


long ovàiv &rosov sl mcvrov zv [Mov icri Oeó- 


TOTO. 
IIPQ. OUxovv. elxóg yt oUr& galotuy dédfle oUTE. 

v0 ivavtiov. 
-Q. Iléve uiv ovv obx cixóg: 


£n xol siga tg inioxeyinedo, iav mpog. Aóyov TL 
1]: zeli TQ YQ moóc rc OsvrsQén, Av uj) ngog và 


&oynuorv yoUv | 
, - t , . , , A ^ b 
CUTUYV ÉXGTtQOY yiyvOL&eVOY POT. GÀÀG on TOUTO HV | 


mortc ÓvvousÜa mpoogOUctvor, moocO (oou. 


B. Oxoüi» obsvoc Gv» ix] Ven. X. corr. o$roc, quod 


Bastius Specim. in Symp. crit. p. 51. etiam ex Vindd. enotavit. : 


Sed oUrwe satis tuebuntur, quae diximus in interpret. É 
ovre x aígeuv Geovc] "gs Vat. Ven. 4. voUs Otovo, Non - 


probo; v. Schaefer. Melet p. 4. 


B. 1056 iv 25 naoufoli] 
Supra inde a p. 21. A. conf. in- 
primis p. 22, E. De z9«s v. ad 
Gorg. p. 488. B. Protag. p. 
325. E. 


Oixoiívobrugdv Pxtivo] 
Itaque id illi quidem sic 
obtingat, intell. dote got» 

jct py qujcs optxoàv xolg. 

ro ojíroc Bastius Specim. 
crit. in Sympos. p. 51. ex codd. 
Vindobb. o5r06 reponi iubebat, 
quod desideraverat etiam Ste- 
plianus. Sed o/rog propter 
sententiae rationem non potest 
ad rà» ro) vosiv xai qpoveiv fíov 
commode referri. Quocirca oo 
utique retinendum. 


oU rt xulotuv Geojc ov c6 
v0 »ivavciov.] H. e. neque 
Contra; nam co é£vavrío» hic 
quoque adverbii instar est. De 
sententia v. De Republ. VI. p. 
505 sq. Phaedr. p. 217. A. Epi- 
nom. p. 983. À. ótó» piv yag 


* 


97 zóv TéÀog Pyovra 1io TOUTOY - 


&ivot, Àummug ve xal 5Oovic. 


tica) Qug inioxeputzOau] 


Quod T. Bekkerus restituen- 
dum coniecit 2mixewopede, id 
magnopere vellem codicum aucto- 


ritate confirmatum esset, quan- 


doquidem futuro hic nihil aptius 
est. Ferri tamen potest, quod: 
reliquimus. Voc. £ig«2 94c, post- 
hac, postea, Platoni frequens. 
v. Phaedon. p. 115. A. Apolog. 
p. 24. B. Protagor. p. 357. B. 
Sent 441. B. C. 449. C. D. 
Sed | hoc pervulgatum ; quam- 
iP interdum etiam trita et 
vulgaria admonuisse iuvat: 
quod hic ipse locus docet, quo 
fuit qui sic«v 94c redderet rur- 
sus. Loquutionem óc Acyo» 
&gctv habes etiam infra p. 42. E. 
oU 0dv mpàc Àdyov, d Ilooragzt, 
0 9) vÜv gov TÓ ipeTáua. Supra 
..18,. D. 2:4 móc Énoc «) v&UT 
une Sed v. ann. ad Protagor. 
p. 343. D. ; 


id 
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IIPO, '0pOórero Aéyug. 


Cap. ZOLX. ada. Jio ry TÓ yt éregov ei0og 
TOV joovàv , 0 tg Vvzlie «)ryg éqeuev elvat, TE 
pyuuue n&v icti yeyovog. 
| JP. . Hoc; 

un 42. BE, cg Éoux&V, O Tí MOT bri, 7ct90- 
T£00V &vedaniréov. z«i xwóvveven mawv Ért póregov 
edad noiy uiae, &b uéAAso TG TsQi TQUO' ui xaT 


T0ÜZTOY qavseoc m) 7tvuoscOat. 


IIPO. log qi le s 


ZO. Oig rüv msgi TO Gp quy éxcotorts 
maÜnudrov rà uiv iv tQ Guueri zarcogevvUHuevo 
niv ini v5v wvyrv OuiO ev, ana, ixeivuy itcavra, 


ebgaíOas invontyoutOa]  Bekkerus coni. 2zxxeyopsda. 


C. cb uélÀes rà negl va 00 jpuiv] «à additum ex Bodl, 
Vat. Ven. I1 X. olim. desiderabatur. 


D. cà» ztgil t0 oc ua] :óv Bodl. Vat. Ven. IT. 


C. Mvjgu5gv, og Foiwxtv, 
9 cr( nov Fotvi, mg. éva- 
Angztéov.] Revertitur nunc ad 
alterum genus voluptatum, cuius 
nntea mentio facta est: quod 
-quoniam recordatione contineri 
arbitratur, ante omnia zc prj- 
qus atque etiam. z7€ «loQuotog 
naturam exquirendam. esse sta- 
tuit. lu his dveAqyarfov criticis 
offensioni fuit, qui Agz:cor vel 
zagclnaréov scribendum — cen- 
suerunt. Sed nihil mutandum. 
Nam déraA«pngsrtoO. non tantum 
de iis usurpatur, quae quum iam 
antea explorata sint, rursus in 
disceptationem vocantur, sed om- 
mino etiam dicuntur ea, quae 
quaerenda  suscipiuntur. 
Politic. p.261. C. zà uiv rofvur 
uüiO» nag«Àínoutr, ro dé dre- 
Mfoytr. Apolog. Socr. p. 22. B. 
dvalaufivov — a)tOv rà mouj- 
pere, ubi v. ann. Men. p. 87. 
E. oxevaed a 97 xa9^ fac rov * 
dvaAagóvttg mOiM lorw, & uüg 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 


aptis. Infra p. 34. D. al, Aliter 
'Tim. p. 26. A. ubi dveAaufavav 
tw ngog iíavrov est secum ali- 
quid denuo reputare, me- 
moria repetere. Accedit hic 
facetus verborum lusus; nam 
dvalanfavew etiam repetere 
memoria significat. Ad xa 
xivÓvrtUtt — "atu not» uv ens 
int. , &valnsiéov eive — x«i 
TQónov, rite, uti oportet, 
rei convenienter, recte, 
ut Cratyl. p. 425. B. Politic. p. 
310. C. Tim. p. 42. E. De Rep. 
IX. p. 581. B. Lees. VI. 766. 
D. XL 931. A. XIÍ. 942. 4. 
Epist. p. 330. D. 

D. di; TOY vti TO cü na 
5»pnpào» ix] Definit iam 1ÀV 
«icOrcw. Quam quidem esse 
vult affectionem corporis cum 
animi sensu atque conscientia 
coniunctam, P. 34. À. zo 9: 2» 
hb adOdn 1)v yvyrrv xai 10 oou 
XOivj yiyrOutyO» xor; xcl xiwti- 
cÓwi, va/vq» Ó' a) tav xlruoty 
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r& Óà Ov dugoiv ióvre xal vwa ógmto cwcuov àv- 
viÜévra VÓÓv Ts xci xowov éxcréíQo. | 

IIPO. .KucOo. | 

ZO. T€ uiv óà uo v c upoiy ióvra àav UY 
yvy TU V ,qauev AavÓ«vsv, v& Óà Ov dp oty ii 
AavÓvsw , &p' gir de àpoUusv; — 

IIPO. Ilóg yceQ oV; -" 

XQ. 'Tó croivv» AsAuÓtvoi uxóeuOg vnoAcfhg, 
(gc A£yo Axe ivrebOd mov yévsciw. ÉorL yéo Anu 
pv5ugc £oóog. 5 Ó' iv TQ Aeyouévo yUv ovamo yí- 
jove toU Óà pujte OvrOG uite yéyovórog mo yiyveoU cu 


, * " 
qva, vwa emoflÀnv &romov. ?] y«9; 


IIPO. Tí wíov; 


ZO. 'T& roíivvv óvóuere usra(jmAs uóvov. 


IIP2. Ilos; 


v àuoiv ldvra] ÓV perperam om. Bodl. Ven. I7. Flor.a. " 
E. 7o) Ji ure OÓvrog —] 97 Bodl. Vat. óov. Ven. 
Verum est óé Dein legebatur zsyororog x06 y. quod de Ran 


iectura nostra correximus. 


óvouátov algo ovx &z0 tQ9o- 
zov QOéyyov &v.. Itaque ad eam 
requirit hoc, ut z& z«Ouace, 
corporis affectiones s. sensa, non 
unum corpus, sed etiam animum 
moveant, in eoque rerüm per- 
ceptarum scientiam quandam ef- 
ficiant. Unde si e;o95ow effi- 
ciunt, osucpov Tw lÓuov v& xab 
xowó» Éxarégg ivruOfvaw dicun- 
tur, hoc est, motum quendam 
utrique et peculiarem. et com- 
munem. Ex quo apparet, «/o9- 
cw Platoni non esse meram 
sensuum perceptionem , sed po- 
tius eam illorum affectionem, 
quae cum animi affectione atque 
conscientia coniuncta sit. Pror- 
sus eodem modo Tim. p. 43. C. 
xxi n0 Lx&V»rU» rOUTOV Óig OU 
dup T OG at gti inb T5" 
yvzgv gt gutva ngosni- 
qzrouv' o à; xal Iura DIT 
vaUr« éxAjOnokv v&€ xai vUv Pt 


«ladxotug Euvánamoos  xéninvce. 
conf. ibid. p. 42. A. 43. D. E 
64. A sqq. 


E. oc àAéyo A5jO9gc iv. 
vu)O9d4 nov yévcoeiv.] lllud 
AavOdcvsw., quo usus est, nor 
vult ea vi et significatione di- 
ctum putari, ut indicet obli- 
vionem ; sed de corporis affectio- 
nibus, quae animum praetereanf 
nec ullo modo moveant: nam 
A94jv esse prius iiodor. Pliae- 
don. p. 55. D. «à yàg slóéro. 
q0UT. dot, Aagóvra zov àmwtr- 
pn teen xab un dnoAloÀéver 
7 ov vojcro AjOqv Àéyoutv, im 
oti unc dnofoAifv Symp. p. 208. 
A. ÀjO« yag émwovjuye t$00og. 
Nemesius De natura hom. p. 
202. ed. Matth. i59 4à' (der 
prins dzoftolj. 

y» ví» ÀyOmn» xaAtic,| 
Nondum usus est Protarchus no- 
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XQ. "Avr uiv voU AshnÓtvaus zzv wvynv, órav 
&naOne avr yiyruvon TOV GscpQv TOY TOU GOMOTOG, 
qv viv AnOnv zeAds, &veicÓcíav imovouccov. 

IIPO, "Eueóov. 

XQ. To àà iv évi ndÓs rev wvzQv zci vO 34i 
cup zo) 7uyvOusYOV xoi) xci zivetoU at TGUTEV 
Ü' aU Tiv aiv óvoudDov alot» ovx &mO TQÓ- 


70V gOtryor &v. 
II PO. 
Z2. 

Atv rnv cicOnouw; 
II PO. . 

0 o—.. Z€Xwrnoiav 

A£yov ogÓGg &v rig 





TÉ ov; 


AAnO8ícrara Lycus. 
Ovxobv 155 [sid petis 0 BoviousOw xa- 


* 


TolvVV cicÓnosog TZv wrnunv 
Aéyou xcr& y& Tv &uxv Oo0fav. 


IIPO. '"0gÓóg yàg ovv. 


P.:34. 


Tó à? ài» ivi né Qeuo] V. 4 Óà i» &v. Veram lectio- 


mem plerique omnes eum Bodl. Vat. Ven. 17. Coisi. tuentur. Con- 
jectura verum assecutus erat Stephanus. 


mine Àj2g5c.. Quocirca Schlei- 
 ermacherus olim cum Hein- 
-dorfio, ut videtur, fre 5 Ayj- 
94v z«Lic refingi volebat. Nec 
tamen ea mutatione opus esse 
evincunt praegressa illa: zà àvo- 
pare uerugaAe ro rov. Quam- 
obrem. Socrates hic sumit atque 
ponit,  Protarchum 295v ea 
significatione intelligere, qua ipse 
. dixerat vocabulum accipi posse. 


P.34. A. Toà 0iévévi s. 
— ctaítq» 0 av] De v«vczy 
9' v. ad. Charmid. p. 163. C. 
Mox retracto accentu cao 792- 
70v scripsimus pro vulg. dzó zg. 
veterum grammaticorum prae- 
cepto obseeuti, de quo v. S cliae- 
fer. Melett. critt. p. 31 sq. Bast. 
ad Gregor. Corinth. p. 211. Nam 
etsi hic in codd. Platonis nullum 
extat eius orthographiae vesti- 
gium, tamen aliis locis in. iisdem 


satis. aperta illius indicia repe- 
riuntnr, ut Reip. v. p. 470. B. 
'Theaet. p. 143. C. 179, C. Phaedr. 
p. 238. D. Tim. p. 25. E. ubi 
v. varr. lectt. Et video nuuc 
Bastium hoc ipso loco ex cod. 
Vatic. 4. &zo roozov enotavisse. 
Contrarium est z9óg rgozov. 


Zorqoéav votvvv aloOy- 
at£9g —| Nemesius De Nat. 
Hom. p. 202. ed. Matth. cg à? 
lliérev (qnot) cotQoím eloOj- 
ctc xci vojotog (&cri urjum.). 
Recte. Nam memoriam in eo 
cerni arbitratur philosophus, ut 
et sensa sive visa conservet, et 
animi per illa affectionem tan- 
quam perpetuo eiusque  con- 
scientiam tueatur. Itaque » ev uo] 
Platoni hic nihil est aliud, nisi 
quod nos dicimus das Be- 
wusstsein vonEmpfindun- 
gen und Wahrnelhmungen. 


2. 
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Z0. Mvwjuye 0i àvduruow: &g' ot Yiepégovgav. 
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AÉyOp6V 
II PQ, |. "Icogc. 
ZXQ. "4o' 


I1IPQ. "Tó noiov; 


zo. "Ote €. ueTG. TOU 
7 "vy, T&UT. GytU TOU Guperrog cvr] àv 


L] , 2 ' 
OUV OU T00t; ! | 


| 


i 


I 


Guipecrog Encgyé noó- | 


[1j ó 


TL naluore &yoAauft yy , TÓTE ávejuprjoxeoO ed. 7 aov 


A£ropsv. 9) ydo; 
IIPQ. 


* 
lltvv uiv ovr. 


D. ói«gégovoev Zfyopuév;] Acyvousv Bodl. Vat. A£youuev 


Ven. 5. et corr. II. 
in«oyzímnogO' 


'Turicenses effinxerunt nén 5j vii. 


Unice vera est lectio vulgata. 
ij vv] nOn yvy ij Bodl. Vat. Ven. II. unde: 


Nobis 209^ per sensum vi-. 


detur necessario requiri, ut unice veram ducamus bidukcn vul- 


DB. àváuvqoir &Q' o) óiwa- 
qfépovo«av] Ab eo, quod g»j- 
pus appellat vocabulo, 7»'àrv&- 
Arno diversam esse statuit. 
Nam ad illam neeessario requi- 
ritur «i095; aliqua corporis; 
sed dreurmowg fit solo animo. 
Huius enim est, vel quidquid 
animus corpore participe sense- 
rit, id iam sine ulla corporis 
communione tanquam repraesen- 
tare atque considerare, vel amis- 
sam rerum memoriam et scien- 
tiam renovare atque solius in- 
teliigentiae ope restituere. Ex 
quo apparet, secundum Platonem 
aliquanto latius patere vim 7c 
 vagyijotuc, quam fert recentio- 
ris aetatis consuetudo, quae eam 
recordationem, vel, ut vulgo 
loquuntur, reminiscentiam 
iaterpretantur, quo vocabulo, non 
indignantibus Ciceronianis nostris, 
in tali certe caussa uti licebit. 

TüUTNV àvonolj ox m.] 
Frequens est dvazo2«v eo sensu, 
ut sit in mentem revocare, 
memoria repetere, secum 
reputare. Suidas: Gv»ano- 
Àti* Qrewiujozerei, — Sed; v. 
W yttenbaeh; ad Piut. De Ser. 
Num. Vind. p. 60; Dein Syden- 


hamus pro xal LUI NUN 
bat «ed uváutngc dvaxtijotue. Quae. 
coniectura sicuti iusto audacior 
videtur, ita nec necessaria est. 
Nam etsi philosophus /— uviuas 
vocabulo antea alia vi. et signi- 
ficatione usus est, tamen nuiüuc 
idem illud numero multitudinis 
ponere potuit sic, ut propius ad 
usum "vulgarem accedens signifi- 
caret, quod nos dicimus Erinne- 
rungens quod ipsum, si quid vi- 
deo, consulto fecit, ne commu- 
nem loquendi consuetudinem om- 
nino deseruisse videretur. 5ic 
Legg. 1. p. 645. E. urne xe 
dd sag. XII. p. 964. E. nagade)u vas 
"&$ alodifotug caig uriag, quae 
sensibus percepta. sunt 
mandare memoriae. lbid. 
X. p. 896. D. 908. C. al. Aliter 
Cic. Herena. Hl. 16, I8. Sunt 
igitur duae memoriae, h. 
e. duo memoriae genera, sicuti 
verissime interpretatus est nuper 
vir egregius Car. Georg. la- 
cob, Prof. Portensis, in Com- 
mentat. De usu numeri plu-- 
ralis apud Poétas Latin. 
p. 7 sq. 

€. "Iv« mor)» wvzüe 
jÓ9oyZ* zwgic ocpuarosc] Sic 


cioÓOnosug cir 


IIP2. 






T00£. 
IIPO. 


To zoiov; 


gatam. 


$àj. Ante wyvyzc Bodl. 


correximus cum Heindorfio 
ad Theaet. p. 411. ed. 1. Heus- 
dio Specim. Crit. p. 100. et 
Schützio Opuscul. p. 132. quod 
in libris circeumfertur *Tv« 437 
7jv t. vy. Quod facile apparet 
ipsius Socratis sententiae vehe- 
menter adversari, qui in eo oc- 
cupatus est, ut ostendat , quid 
in v oluptatis sensu proprie ad 
animum pertineat, seiunctis quae 
hunc sensum comitantur corporis 
affectionibus. — Dubitat quidem 
Schleiermacherus de huius 
emendationis veritate, quia zr; 
parum conveniat cun superlativi is 
& Té pálora xai Pbvagyéoieta; 
«uod 'Turicenses videtur permo- 
visse, ut Grouium sequuti "Tv« 
Àj 14v t. w. potius quam ^"Ir« 
z5 scribendum putarent. Sed 
num secum pugnare existimandus 
erit, si quis sic dixerit: Dispu- 
tata haec sunt antea, ut 
aliquo modo animi volu- 
E a corporis y o- 
uptate seiunctam quam 
Amarime cí evidentissime 
 deprehenderemus et per- 
cip eremus? Nos quidem. in 
- tali sententia nihil videmus, quod 
gorda videri possit. Quam- 


aic oe ma Nf 
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C. "Iva n9 1v wvz5zco0Oov5v y.] 
de coniectura Schützii, Heindorfii et Heusdii. 
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CQ. Kei ijv xoi Orev, &z0AÉGRGC VIV &ire 
aU noaUdnacros, «Udig ra/rQ» cra- 
oÀ5on nA a)ry iv éanvr], z&i reUro SUunavrc 
«veuvuosg xci uvuucg mov Aíyoutv. 

009g Aie, 

XQ. Ob à zdpw &navr! elonrew rere, ÉorL 


ZO. "Iva my viv wwyZe »X90ovnv zupic Gute tog 
TL ATE ze àvapyécrata — xci Gu 


Scripsimus 375 pro 
Astius mavult $r« 


Vat. Ven. IJ. inserunt z74. sed v. inter- 
pretat., quae certe dubitationem iniiciet. 


quam nolumus refragari, si quis 
"Ire à; praestabilius putet, modo 
discrimen utriusque lectionis ac- 
curate teneatur. Nimirum fva. 
Àj est ut scilicet; ive z5 ut 
aliquo mod o. Deinde xopic 
cwparog per breviloquentiam 
quandam dictum pro gulis TS 
oet LOG. Infra p. 41 C. QUXOUV 
rà iio Eu vov r 4v d pv 
rà» v0U couer0g )raviiov Beo. 
i.e. :ày» à»evilmv 1d» r0U oo- 
parog ffegv. Sed copiose hanc 
loquendi rationem iilustravimus 
ad Protagor. p. 358. D. ed. 2. 
et Gorg. p. 455. E. ed. 2. ut 
hic rem verbo attigisse satis sit, 
Quod tres codd. primarii scri- 
ptum exhibent zjv vs wvzie 
xÓovjr, inserto articulo, id ve- 
reor ut recte probari queat. Nam 
ita -concinnitatis gratia scribi 
oportebit etiam zvoic r00U oo- 
putog. ltaque ab illorum codi- 
cum auctoribus Us ideo inser- 
tum videtur, quia in tali iunctura 
verborum articulum utrique no- 
mini addendum esse sibi persua- 
serant. At enim vero tantum 
abest, ut per linguae leges ar- 
ticulus semper geminandus sit, 
ideoque dici debeat D] 14g vyv- 
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ánid Upiay* Ói& yàg ToUT0Y mg TaUTC dugorto 


Éowxe OnAoUoO ar. 
Cap. XX. 


Ttg, iünu TO perà Torta. 


ZO. Ho ye Dnm yéveow 29ov5g xci ncc 
TV popq iv cUcUe &vayueov, wg Éowxs, AÉyovrag 6X0* 
new. x«i y&o vUv mpórtQov Éri goiveros Annréov im 
Üuuíav sivas, Tí stoT' ÉOT& xci moU riii. 


PLATONIS 


IIPO.  4iyout» voivwv, à 2xga 







i 
| 


IIPQ. Zxonóusy TolyVV* ovÓiv yag doro olus 


XQ, "AnohoVusv uiv OUY, xci TGUTÓ ye, à 
Iloótopye , evpOvreg 0 vUr DuroUusv, TQV m6Qi aità 


vaUra C7m0QÍ«V, 


[ 


| 


D. cj» noogQuv avc c] «/z;» Bodl. Ven. I. 

Vinoloiípgtv uiv oiv] piv accessit e Bodl. Vat. Ven IIE 

burobuty, 14v negl «Uv v.]. Ante z;» Bodl. Vat. Ve 
Il. iaserunt DOMBENE. quod est manifestum glossema grammati 
corum. Placuit illud nuperis editoribus. 

E. ix cv «rà» ndlw] Sic Bodi Vat. Ven. II. pr 


vulg. zré2i» &x và» aiióv. 


Züs« XOovjv, ut non rara sint 
contrariae constructionis exem- 
pla. Etenim habent certe ea 
nomina, quae quum generatim 
dicuntur, articulo recte carere 
possunt, qualia sunt etiam vv 
atque ode, hoc sibi proprium, 
quod vel in tali cum aliis nomi- 
nibus consociatione articulo liaud- 
quaquam indigent. Recte igitur 
Phaedr. p. 248. B. D] ztQoc/ xovot 
ear T Golate voix. De Rep. 

p. 316. E. P Óé aov j tty 
&ni odptaot (neis) yvpuveaocun. 
Quamobrem lic recte sane per 
se potuit dici utrumque, et TÜV 
vvytic jOóorjv et c2v Tc wvyiüc 
7 dovijv. Sed quum addatur xo- 
pic GUg&Q. TOC , nec xoc ToU oo- 
n«roc, veterem lectionem 77» 
wvyijc 5Óovjv alteri cv 7s yv- 
Xs 5oo»jv praeferimus, atque 
lanc putamus ex correctione 
ortam. 

D. à«nréov iniÜvpulav 


tivuv] H. e. v2» UT 


|ériv àeug&árew, eupiditatem 


esse sumendam atque ex- 
plorandam. y. p. 23. C. A&- 
Bousv &vra cÀY v)v Qj el 
ibique annot. 


"Vmoloíutv uiv oU vi 
Imo vero iacturam facie- 
mus, et quidem consilii 
inopiae. Usum particularunt 
piv oir attigimus ad Sympos. p. 
201. €. Criton. p. 44. b. Gorg. 
p. 466. A E. Reip. l. p. 331. Di 
al. Male hic gér pm omissum. 
Positum vero dnzoAo?utv abso- 
]ute est sine. casu obiecti, sieuti 
Germanicum verlieren usur- 
ari solet. Sic Reip. X. p. 607. 
E. xtQdaroUusv yáp mov. Eun- 
dem usum habet zgocriÓ rau, ut 
Germ. zusetzen, zulegen; 
De Rep. l p. 339. B. IX, p. 
591. E, Euthyphr. p. 3. D. al. 
xiüoOv, Men. p. 90. A. ovufiaA- 
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 I1PQ. '"0pÓog vzuvro: vo Ó' 
nt&pwuee Ayer. 
XQ. (Ovxo)v viv On ndürváv 7s xci Óüyog xci 
40ÀX Érsoe TOtvUra Éqyeuév eivaé rwvag &miÜvulag ; 
ILPQ.  Z£q00pe ye. 
XQ. loóg ti mort &go revrÜY Bhévawreg. OUI( 
f0AU Jiagépoyra raUÓ' évi mpoceyopsiionev óvónat ; 
IIPOQ. Ma Ai' ov Qdtov long eineiv , , à u- 
xag * aAA 0j Aexréov. 
EO. 'Exdüdss On ix rOüv a)rüv» nd eveAa- 
fupev, 
| eJEIPQ.  HóOsv 0j; 
ZO.  4duyü mov A£yousy éxcGrOTÉ Ti; 


àgst)e rovVroig 


Óiyg xov Àéyopt»] V. Quy». Receptam lectionem tuentur 
Bodl. Vat. Ven. 4 Z [1 X. Coisl. Par. BCEH. Ang. Flor. a. b. c. i. 
Dein yé 1ov Bodl. Vat. Ven. JJ. Fortasse igitur 7s ex ultima lit- 
tera v, Óuzv ortum. Quod si est, infinitivus retinendus erit, v. 
interpretat. Verumtamen deinde xevoUres pro xsvovoQ«. omnes-ha- 
bent praeter Paris. F. Etiam Ald. Bas. l. 2. ówy; et xevojre. 


Ceterum ne yé zov cum Turicensibus comprobes, v. interpretat. 


Àto9c:, Sympos. c. 11. fviaAq- 
qoiv Symp. 202. E, 

10 Ó' àgeijco vovrOo4gG 
2t(p. à.] De éqeijc cum da- 
tivo coniuncto v. Gorg. p. 420. 
D. 494. E. Legs. Vll. p. 196. 
E. Cratyl. p. 399. A. Tim. p. 
30. C. ubi similiter: rà Tovzoig 
àgeiyc nuiv Àtxiéov. Alibi etiam 
genitivum additum habet. Utram- 
que constructionem — illustravit 
Schaeferus ad Dionys. Hal. 
De Comp. Verbor. p. 142. 

E. lloóg t:( mors «Qa 
14)0TO» BAéwevric;] Hic zai- 
1óv est idem quod :9 £v s. rà 
gévos, vó tidoc. Nam hoc dicit 
Socrates: Quodnam igitur 
est genus illud, quo res 
adeo multiplices atque di- 
versas ita complectimur, 
ut eas uno nomine in- 
signiamus? Recte igitur 
Diog. Laert. III. 62. Suidas 
et Phavorinus in v. IH&cov; 


xclt xci ijv lóéav oíct xiwoU- 
uevov oUtt ufvOV, x«i t&U10, Xa 
fr, xai nolÀc. 

":xiOiv Àj —àvaláfu-e 
ptr] Repetamus rem rur- 
sus ab iisdem rei exemplis, 
quibus antea usi sumus. 
Post ix Os» infertur àx và «v- 
tà» per epexegesin. Similiter 
Euthydem. p. 2371. C. àzeDÓév 
z0Óé» sw éx Xlov. Phaedr. p. 
229. B. i»Oéróe gérvvos moOiv 
az0 10U "Awoo). ubi v. ann. 
Haec certe non disparia esse 
videbuntur. 

Adiwi nov Àéyogus» ixa- 
órOré 1:5] Sic codd. plerique 
omnes, et moX xevourci, Cum 
edit. Bas. 2. Quod si verum 
est, subiectum tertiae personae 
intelligendum relinquitur. Quo- 
circa in summa similitudine ta- 
men rursus dissimillima sunt illa 
Theaet. p. 164. A. B. «5 9é yt 


0U X op ovuxéiníorateléotu: 


IIPO. lIlóg Ó' ov; 
XO. 


IHPO. Ti w»v; 
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Tovro Óé y' àcri xevobroi; 


ZO. "4o' ovv rà Obyog icriv imi vua ; 


IIPO, 
zx. 
IIPQ. 


Nei, mpueróg ye. 

lluuerog, 1 nAmowosog nouerOg; 
Üiucw uiv. mAnooosog. 

Z9. '0 xivovusvog qjuv &oe, cg Éoutv, imc 


Dvusi rov ivavriov 3) máozsw xsvoVusvog yoQ iod 


nAngovoO «t. 
IIP9O. 


Neal, nuuearóc yr.] Sie partes colloquentium distribuimus | 
cum Bekkero, auetoritate eodicum «quorundam. 
Iot, €.2, IHlóuavog ye. IIPf2. IHlópgaroc, 242. 
"H nÀngóotog zuarog; II P. Ones pb» zÀqQdctc. 


scribuntur sic: 


eqéorare ye. 


Nam vulgo haec 


Pro vulg. 


znóuarog lic et mox e Dodl. Ven. JI. et pr. Vat Coisl. dedimus 


nam ibi antea o. ógó» memora- 
tur. Accedit quod z« cum óup5 
insolentius eoniungitur, quod alibi 
in his formulis aut ad nomen 
aliquod aut ad infinitivum refer- 
&ur. Menon. p. 76. A. énínsÓov 
xaltig vw, xal fregov «) oreQtóv; 
Ibid. p. 88. A. ewggoo/rgv ci 
xaÀtig xai Ówxeiocvrzgv; lbid. p. 
19. E. 4ÀÀà o) yé nov xag 
zemtQárvÓau vu xci tttt- 
Aevuzqxévav: Alia id genus ad- 
scripsimus ad Protagor. p. 358. 
D. itaque ambigere profecto ii- 
cebit, num in(nitivus zeviv et 
xevoDoÓO-xt retinendus sit, quan- 
quam ille a codicibus parum aut 
nihil firmamenti ac praesidii ha- 
bet. Sed pariter Germanice di- 
xers: er dürstet, nennen 
wir doch etwas, Ceterum xov 
non ad Zi; sed ad A£yoyuev per- 
tinet, cuius eolloeationis exempla 
alia sunt Phaedr. p. 258. A^. 
fdofé noó quow Politic. p. 306. 
E. ubi v. ann. 

P. 35. O?gkeas gi» ziy- 


Qootoc.] lta wév non subse- 
quente óé in his formulis usur- 
patur saepissime. Sophist. p. 221. 
A. dox uér, ónsQ Gorv mQoUOe- 
pntOa d» ivgsv, ro)r' a)ró 
viv dnorertléoO ot. lbid. p. 231. 
D. Ooxo pi» yáQ, v0 mro 
e0g£9:y. Euthyphr. p. 7. B. Legg. 
HL in. o?u« u£» dn ggorov ij- 
xovc. De Rep. ]V. p. 423. B. 
o?u«L uv, jv O' yo, w, T. À. 
Adde quae exposuit Hartung. 
De Particul. linguae Graecae Vol. 
Jl. p. 412. cui tamen non as- 
sentimur uév in talibus pro at- 
tenuato ,uj»v habenti, atque in- 
terpretanti/ freilich, wohl. 
Verum pervidit nostra sententia 
Hermannus ad Viger. p. 841. 
qui ubi ué» dicitur, non sequente 
ó£, aut intellisi posse censet ó&, 
aut omitti illam partem orationis 
arbitratur, in qua óé sequi de- 
buerat. : 

invQugt? vOv Pvaviíov 
j néozte«] Desiderabam olim 


j à ndáogtu, Sicenim Gorg. 


? 








, LA - " | 

ZO. Tí ovv; ó ro. moürOv svoUVusvog Éorww | 

t , , , » | 
onóodtr» sir cicÜos nA5pucsug igamroir' àv cire 


««a— 
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Agni TOUTOV, O wr iy TQ vUv qoovo TSKOZtL uU 
iy rà ngócÓsv nonmor' ÉnaÓs; 


IIPQ. Koi nog; 
Z0, '4MÀa uQv 0 y 
gau ; i 


HPO, llóg y&Q ov; 


0 ye n&cyst, TovUrov iniDvust, 
Ónpi y«&g, roUro Óà xívucig: 


XQ. Ovx àp' 


0€08, 
IIPQ, — Noi, 


&nuÜvpudr rwvog iniÜvusi, 


0 0à imi vus nAnod- 


Z0. llingecteg 7;' &go m Ts Tüv ToU Onwüvy- 


Tog &v igenroLro. 


"6u«r0g. Porsono obtemperantes ad Eurip. Hecub. v. 396. et 


Adversar. p. 191. ed. Lips. 


B. Iingóotos 7 A 


y4g pr. Vat, Vulgo 7^ peri: 


p. 481. C. xai ndvra và ivavria 
nQérroutv — jj & à. Phaed, 
p. 115. D. iyyvíoao9s. otv ut — 
Tj» &)vavilav iyyónw, 9j Xv obrog 
-— jyrvàro, De Rep, L ,P-,.339, 
E. ztwiv cobvavríov 5 9 ov 
Afytc. Sed omisso pronomine 
Phaedr. p. 215. A. à) tÜrouv 
vojvavilov timig jj Óbvarmu, Eu- 
tliyphr. p. 12. A. Àéyo yàg 9j 
16 évavríov 5j Ó moumtG inofroev. 
Reip. I. p. 334. E, xa ot'zws 
igoUptv «)ró roUravi(ov 5 TOV 
Ziuuvídny Ipausv Aéysw.. ltaque 
nihil mutandum invitis codicibus. 

ó *tÓ ZTQÀrOY xcevovptvoc 
Povav ózoQtv—] Iunge verba 
hunc in modum: 5 TÓ mQ. xe- 
y0U ut£yog lou ónoOsv dqántoiz 
üv &eiTE alo iot eire genípa nÀrj- 
Qootec TOUTOV, O uic iv Té 
»Ü» XO. x. t, À. qui primum 
vacuus est, num fieri po- 
test, ut is alicunde sive 
perceptione sive memoria 
assequatur  expletionem 
per illud, quo neque in 


&g« z5 v»7.] y' coc Bodl, Ven. II. 


praesenti afficitur, neque 
antea unquam affectus 
est? Enimvero cupiditates no- 
Strae, quarum vis et natura loc 
loco exploratur, semper quodam 
yacuitatis sensu cum repletionis 
desiderio coniuncto oriri iudican- 
tur, Ex.quo colligitur, eas non 
in corpore, sed in uno animo 
inesse. Quod ut demonstretur, 
sic fere Socrates argumentatur. 
Cupiditas quaevis est appetitio 
quaedam alicuius rei, qua care- 
mus et per quam repleri yolu- 
mus. Appetimus izitur cupientes 
aliquid contraria atque illa, qui- 
bus affecti sumus, Quum vero 
nec sentire possimus ea, quibus 
non afficimur, nee recordari 
eorum, quae nunquam percepi- 
mus, consequens est, ut animus 
expletionem memoria assequa- 
tur, atque cupiditas ipsa non in- 
sit in corpore, sed in animo. 

B. Alingwotoc y 4o« "3 
Th 1àÀY TOU Suyoiivros &y 
é£g.] T? rà» ro) Ogürros, ali- 
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IPOD. Avayzotov. . 

X0. T6 uiv Óh.cue aObverov* wtvoUrow yap 
«zov. — 

IIPO. |. . Nat. 

XQ... Tv Apo &go TG mÀjoeiaeug ddntenius 
Aowóv, Ti ur5ug ÓnAov Ott* TQ y&Q Gv Ér &AAQ 
iga oro ; i 

IIPO. | -Eysüov. ovOtvi. 


Cap. XXI. 9. Mavódcvouev ovv, à Gvu fé" 
fux cuv ix ToUroV TV À070Y 


IIPO. To motov; 


Zo. Sdadrae éÜvMer oU guow "uiv ovrog 
o0 A0yog jyíiyvtoÓO at. 


C. cé yàp àv Fc &AÀAo]. V. v2 t ydg x. r. 4. Nimirum 
té ortum ex glossemate, ut vidit Bastius Specim. Crit. in Symp. 
p. 45. Plerique codd. z/», cum Bodl. Vat. Ven. I7. Coisl. omittunt. 
Sed voc. Fr', quod vulgo deerat, praebuere Bodl. Vat. Ven. 11. 


quid eorum, quae sitientis 
sunt. aliqua facultas. si- 
tientis, aliqua eius pars. 
De Republ. p. 490. B. éwy«o9«« 
e meogizet wvrijs épádnrtodDau 
T0Ü 10100100. lbid. p. 511, €. 
1 oUr -— ij v GUlGV 0 QR v 
T& ógoutrc; ubi quemadmodum 
post pronomen relativum et iu- 
terrogativum, ita hoc loco post 
indefinitum | pronomen - genitivus 
pertilivus infertur,  Lloc igitur 
dicit;  Expletionem ergo 
certe aliqua via et ratione 
quaepiam eius, qui sitit, 
vis et facultas asseq"tetur. 
Cogitat autem Socrates, uti ex 
proximis intelligitur, de ea men- 
tis facuitate, quam ers no- 
mine insignivit. Ceterum facere 
non possumus, quin nunc quoque 
adscribamus, quae Stobaeus 
Eclogg. Eth. p. 132. de Pytha- 
goreis prodidit. 1l:o2 92 2mi9- 
guías 1dde Baeyev (Aristoxenus). 
giras vó mádoc tol10 noux(Aov 
xai zoÀónovor xci nolvtéora- 


TOY. E94. Óà cv i vuv Tàg 
piv Anixci roug ve. x«l. naga- 
OXE UA G TÉ y t&g 0 cUupurove* 
qiu)v pévcos dr nu vuiay éu- 
qogáv Tur tle VUyZg xeb opu, 
xui Ogr&w ti» mÀnpooemg 
nugovaíac algQujotog ij xtraotuc 
dmovoíag x«i oU pu) eloQavt- 
c9o«. Jamblichus De Vit. Pyth. 
S. 205. negl Óà js àvouacouérns 
ug vulac toi te Àytav Ipaouy 
tovg &rügac àxe(vovg. «Utiv qi» 
cv imiOvplar inepogiv Tim &i— 
vL UjS. wexüs xe oQjUv. xl 
Quei. xcu nÀngwotuc tug d 
n«govoí«g TwGv  elogoseg 
duc Occ nligavixyc. y(yvtaQ«u 
ài xal Tv Pveytloy ins vplur 
j XETOOEGG 1& xal ànovolag xci 
zo) ju) alaQGrecD x, &viov.. noi- 
x(Aov Ó' sva 10 soc zoUro 
x«i ogtÓov aq»  megü &vOQunov 
noÀvtidéotetor. Cppiditatis cum 
voluptate ac dolore coniunctionem 
Plato demonstravit etiam. 'Fim. 
p. 42. A sqq. ubi v Commen- 
tar. nostros. 
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ZO. "Ori roig ixstvov maOWueciv ivcvríav cti 
mzavrüg Loov puvveo TQV iümutonow. 


IHPO. Kei ucc. 
XO. 'H à' óou 


X » , LA » 
ye in ToUvcvtiov. ayovoc 3, - 


Tc naOnucrc ÓnLoi soU pan» c OUGkV TÀY Toig 


noünaecu &vavriav, 


IIPO,  Havv ys. 


ZO. Tuv &o' inayovcav inl r& mi vguovusva 
&moÓsfeg wvXiuv 0  AO0yog wvy5Xo SUuz«cav Thr ^s 
ópiUjY zoi iniÜ vuioy xci vv &oynv ToU Lwov navrüg 


enémvev. 


IIPOQ, '0pS0rara. 


Mav Oávoputy oU» o covuf.] V. pessime yoóv, quod e 


Bodl. Vat. Ven. IJ. emendatum. 


D. xe«eiinziOvguiav] xal 15v àzx. Ven. 44 X. Par. CH. Angel. 


Flor. a. b. c. i. 


H à? opu y6 ini vovV- 
vavriov éyovoa —] Appe- 
titus autem perducens ad 
id, quod est affectionum 
(corporis) contrarium, ma- 
nifestum reddit, opinor, 
memoriam adesse eorum, 
quae affectionibus sint 
contraria. Delioe loco Henr. 
Stephanus Sehediasm. Var. 
libr. 1Hl. e. 29. p. 103. ,,Memo- 
riam esse passionibus contrariam, 
inquit, quum quendam dicentem 
audirem, idque tanquam auctore 
Platone, miratus sum, quid illud 
sibi vellet. 'lTandem vero com- 
peri. falsam loei Platonis inter- 
pretationem illi imposuisse. Nam 
Plato, probare volens, admini- 
culo memoriae fieri, ut is, qui 
sitit , cupiat potum, qui contra- 
rius est siti quam patitur, dicit: 
Quod natura fertur animal ad 
ea, quae contraria sunt suis 
passionibus, sive iis quae pati- 
tur, id argumento est ipsum 


recordari eorum, quae suis pas- 
sionibus sunt contraria, adeo ut 
nihil aliud sit pvp ovoav tr 
irevrt(ov, quam uprijoó a TOV 
vayiíor. Recte quidem vir sum- 
mus a:teri adversatus est; ipse, 
quid rei sit, non plane perspexis- 
se videtur. Ceterum ex liis per- 
spicuum est, quid in praegres- 
sis sit PBugtlonos. 

D. Tijv é0« inéyovouv 
anzi rà niOvuoUueva —-] 
Haee sic interpretanda cense- 
mus: Quum igitur dispu- 
tatio evicerit, memoriam 
esse quae a d ea, quae 
concupiseuntur, —Xperdu- 
cat, animi esse omnem 
appetitum et cupiditatem, 
ideoque euiusque animan- 
tis gubernationem atque 
imperium declaravit. lu 
quibus ne quis SS wuyüs — 
Tüv 16 ópuv xal 220 vule de- 
sideret, satis cavebunt, opinor, 
quae scripsimus ad p. 34. C. 
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Q0. Auwiüv &ge ZuOv ró cuc 3 mav5v 5 v 
TüV TOLOULOV m&GycV oUÓmuij 0 Aóyog igi. 

IIPO. "AAnOécrara. 

Z0. "Er, Ó9n xci vr00s msQi ToUrc raUTCa xer«- 
vorncowusr. fov y&Q siüóg Tí uou qiverat foUAscÓat 
dgÀobv 6 Aóyog uiv iv ToVroig aUroig. 

IIPQ, "Ev tío: x«i moíov mío. fiov qo«teg; 

ZO. 'Ev vQ nÀnooUoO'c. xol xsvoUoO a, zai ná- 
otv 0Gc« mpi GuTolev T' iori TOV Luv xci tV 
qU'optv, xai s Tig ToUrav iv éxarégQ yuyvóusvog 
2)» «ys, rorà Ób yoíges xera T&g uere[loAdg. 

IIPOQ. "Ecr, veUro, 


diyüv 4ga 5uóv r0 cópgoe] Óüpgv et mox neviv Bodl. 
Vat. A. pr. Ven. i]. lidem pro ro oue jud» dederunt quod re- 
cepimus. 3 

ntob raUcvà vrGUTC) 


Bodl, Vat. Ven. J£. 
; De (1 


paívsvac floyUi« 
Par. BCH. Angel. Ejoz. *. b. c. i. Vett. editt. govisvsoQet. Cors 
rexit Heusd. Specim. Crit. p. 100. Heindorf. ad Cratyl. p. 97. conf. 
De Rep. 1V. p. 423. lbid, 431. Legg. ll. in. X. p. 892. C. Con- 
fusio utriusque verbi creberrima. 


V. segb và «jr v., quod mutatum e 


Sic Bodl. Vat. Ven. 411 Z X. Coisl. 


oíÀÓ«uE ó Àoyoc aiti] 
ratio haudquaquam evin- 
cit. v. Criton. p. 48. C. ibi- 
que ann. 

E. x«i &b vig vOv twv i» 
ixarégp — perefgoác.] 
Mutata paullulum — constructio 
verborum Nam pergere 
Soerates debebat sic: xa$ à» vj 
diysiv, vo:à Ób yaíQtw vovrav 
&y EnecéQp yiyvópevov. Ante d2- 
y& interponi poterat voti qué, 
de quo loquendi genere v. Her- 
mann. ad Viger. p. 192. coll. ann. 
ad p. 36 E. Sic etiam Latiui, de 
quibus conf. Gronov. ad Liv. lH. 
31.Quod quoniam neglectum olim 
fuit, perperam «*«0z& óÓ? zafpsi 
scribebatur. De re ipsa legendus 
est locus Reip. IX. p. 583. C sqq. 

4dià puáiv vó n&Oog dà- 
yz —] Varis hic locus vexa- 
tus coniecturis est. INunc diffi- 
cultates omnes sublatae sunt 


4 
dq 
CS. 


optimorum codicum ope. Nam 
pro dàysi et u£urizac Bodl. Vat. 
et Ven. X, verissime dày et 
peprijcte, quod pendet ex ocav 
superiore. lidem pro vulg. ze- 
mzÀjowrac recte nÀmodrei, quod 
ipsa sententia flagitat. Denique 
ov post zàr 50ro» ex Ven. X. 
insertum, qui liber aliquoties so- 
lus veram Platonis manum prae- 
stat. ]ta igitur apparet senten- 
tiam emergere hane: Quando 
affectione doloris quidem 
cruciatur, recordatur. au- 
tem iucundorum, quae si 
ipsi acciderint, liberari a 
dolore possit, quum ta- 
men nondum repleatur; 
quid tum? Vides, ita omnia 
ac singula se labere rectissime, 
atque etiam optativum zevoiz' 
&» non carere idonea ratione; 
v. ad p. 39. D. 

p.36. Mà 46€, aÀÀlà 9i- 
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XQ. Tí 0 orav iv nécp rovrov yírytai; 
HPQ, log iv uoo; 
uU H A , » - - * - 
: & nuiy TO n&Oo0g «À suvgrot Óà TOV 
t ze di / *, ? " » Vi m 1 L 
j0Éev ysvouévov, ov navou cv Tho «A7100r06, nÀ5- 
pura, Ói paio * tí TÓTE; quuey j wx qOusv avrov 


iv uícp rà» naDucrov Se 


IIP2. 
Z2. 


dusv uiv ovy. 
Ilór:gov aLyoVrvÓ 


e » , 
0À0g 3] ycigovro 


IIPQO. Ma 4( alà& Own Tivi Amy ÀvmoUus- 
voy, xar& uiy TO GOuc iy TQ neO5uaré, zer 0i 
TEV jWpvyniv ngocOoxíac TiYL nód. 

XQ. Ilós, 6 llgwragys, TO OinLoUv Tig Ava0G 


E. xoíov z£gs fov] Sic Bodl. Vat. Ven. II. pro vulg. 


noíov fB(ov négt. 


Torb Ói y«í(grs] Sic pro zóze scripsi de coniectura mea. 


Ven. 41. 100t. 


10 zn&Oog àÀyi] 
vulg. éAyz, Glyeir Florentini: 
pírov Coisl. et corr. Vat. Ven. 
ningdras Bodl. 
gut» 5 qGutv Vat. Ven. 4I. 


nÀj Tivi à. àÀ.] Heusdius 
ante uà 4/ excidisse putabat 
Dui yatgorre, quod expressit F i- 
cinus: non gaudentem per 
lovem, sed etc. Sed inter- 
pres sensum, non verba reddidit. 
Nam gà Zf(« nunc vi negandi 
pollere, ex sequenti dZÀc intel- 
ligitur. conf. ad Gorg. p. 489. 
A. Euthydem. p. 293. C. Rei- 
sig. Coni. in Aristoph. p. 106. 
Xenoph. Cyrop. I. 4, 28. iX 
5j. Qév«w, ned 9ov ci v 9gov- 
Àov eineivs Mz Ala, qva, &ÀX 
fu. dài xQovov. Memor. 1H. 13, 
3. dg ov», Egg. xai oí olséra 
cov &zÓOorr«t nérorté TE aro 
xai Alovóptyot «ütg. Mà rov 
Aia, qu, &ÀÀa xel mollis 1&- 
Sai nuxa , og 5Óóíog «Uti 790G 
dugórtge vaUT« xQüvrat. Pla- 
ton. Alcib. l p. 109. D. oxaG- 
"IÉG, a Zoixpattc. mI uà 
1ür qv tà» iuóv 16 xci o0» 


Pro ài pr. Coisl. et Vat. à. 
ay Bodl. 


Vat. Ven. ZIl. Par. H. pro 


Dein zóéev à» corr. Ven. Z. j«yro- 
Il. Vulgo àv deerat. Praeterea 
Vat. Ven. 1l, pro vulg. zz ljQwtat, 


Tum 4j 


GÀÀ' emo Pytg, einà r(g lot. 
Ibid. p. 110. C. Aristoph. Plut. 
v. 100. Plut. &qQti0v ge vir. 
Cliremyl. pk AC. dÀLà nüllovr 
itópsoQa. lbid. Equitt. v. 85. 
Pac. v. 6. Rann. v. 502. Nubb. 
v. 328. et 1291. Lucian. Pro- 
meth. I. p. 141. ed. Bip. Diall. 
Deor. XVIII p. 50. ed. Bip. 
Vitar. Auct. p. 111. al. Deinde 
quod olim suspicatus sum, £v 
ante rà n«2:/ua1: delendum esse, 
potest sane vulgata lectio defen- 
di, siquidem i» và m«95u«t 
est inter affectionem, in 
eo statu, quo corpus affi- 


citur. Jltaque nihil sollicitan- 
dum. conf. p. 38. A. à» :ó 


10107 tQ. 

IHo;, à Hoóraext, ro 
àimlo)» —] Refutat hie So- 
crates Protarchum, qui duplici 
semper dolore affici iudicavit 
eum, qui quum corpore affectio- 
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seg; cQ  oUx Éor. uiv Órs Trig )uOYy xevovuevoo iv 
Ua. qareog roU nAmooOnoscÓmi xaDéiorQxc, TOT 
Óà roUravríov cveAniorog Eja; 

IIPO,/—. . Ke cie ye 

XQ. Mv ovv o)yiüAnitov uiv ! nioadhjacad at 
T() peprijod ea Ooxsi coL yaígsww, &pux  Óà aeyoUnEYOS 


iv rojroig TOÍg ygOvoug «Aysiv; 


IIPOQ, Avi yum. 
Za. Tór' 
nürai v6 Gp xe vals. 


IIPQ. | Kwóvvsva. 
vO 


— 


, 13 
EsoÜ eu mÀmocGsog; cp 


pe &vÜuaog xci r&ÀÀa De iv- 


Ti à' órav &vsAniorag Ern «cvovuerog vcv— 
ov TÓr€ TO ÜunAoUr yíyvoiwr 


^ * ^ D , «^ bU - ifs P 
&v neQi T&g AUmeg n«Oog, 0 ov vUv On zocriov 
) f € - Li ^ 

que «zÀog sivet ÓwtAoUv; 


IIPQ, 'AjgOéoraro , 0 iugereg. 


P336. B. 
sine codicum consensu. 


&» rov v0LG vcoig x Qovosc &Àysivs] V. aye, 


Uc) viv Àj xatidov] 0; accessit e Bodl. Vat. Ven. IJ. et 


rec, 3. 


nem sentiat, tum etiam animo 
expectationis quodam. desiderio 
repletus sit. Etenim interdum 
accidere solere docet, ut desi- 
derium illud cum certa spe fu- 
turae repletionis conitnctum. sit: 
quod si ita fiat, cum dolore si- 
mul Jaetitiae sensum coniunctum 
esse arbitratur, quandoquidem 
qui speret desiderii sui expletio- 
nem, is recordatione laetetur, 
quum tamen eodem tempore, 
utpote exhaustus, crucietur. conf. 
De Rep. IX. p. 583. D sqq. 
De particulis Zozwv ózs et vozà 
0€ se excipientibus v. Hermann. 
ad Viger. p.792. . — TO uc - 
prisa, eo quod recor- 
datur pristini status, 
quo non erat exhaustus et 
vacuefactus. Pro i» vovzotc 
toic X90ro:; olim dedi év «oic 
«vtoig yooro:g; quod si codd. 
firmassent. nunc quoque ample- 


cteremur, Nunc horum auctori- 
tate acquiescendum putavimus. 


B. énÀGc s?ivav 0in&o2v] 
H. e. simpliciter ac sine 
ulla exceptione esse du- 
plex. Sic ézAóc et &nAobv non 
raro dici docebunt, quae scripsi- 
mus ad Sympos. p. 183. C. 


C. vr00s xz0o9uoopusQa] ad 
quaestionem de veris. et falsis 
voluptatibus ac doloribus, «quae 
deinceps instituitur. — 'Tractavit 
hanc rem philosophus etiam De 
Rep. IX. p. 585. A sqq. sed 
paullo aliter atque lioc loco fecit. 
Quod non mirabuntur, qui utrius- 
que disputationis caussas et op- 
portunitates recte aestimaverint. 
Nemesius De Nat. Hom.. p. 
223. xai yàg x«rà HÀAavova vov 
jdoràv ci pév &lot vevósig, Gb 
ó? GA Seic. wevdsg uv, óout 
ptt «laQnetos víyrovres xal 


ic GE cmOce Er 7 





1 


"m9 


' frega reUT. 
llüg quie; Aóyov uévrO( riwv& vivÓvvevoutv 


 extruso à* 


"A 


1 PHILEBUS. 


zo. Tevry 5n rj cxtat TOUTQV TÀV joda 


gutzov- r00E xonocusóa. 
- JIPQ. T6 zoiov; 


ZxQ0. Ilóreoov cgo vcrc fes 1ineg TB 
xe 5üorvag 3| wevOsig sivei A&ioptv; j r&g uév rivag 


€^ E. 1 » 
| «Antig, Tig Ó ov; 


IIPQ; Ilag à, 
5Óovoi 3j Ava; 


qw Xoxgertc, &v sisv spevüeig 


ZO. Ilóg 0£, o llowreoys, qoflu &v aAnÓtic 
j wevóe, ? ngocdoxici &AnOtig 3 wh, » O0$e. &Ay- 


Üeg » wsvótsc; 


IIPO,  4óteg uiv Éyey! &v nov cvjgyepoünv, t& 


oUz Y. 
vO 


——P--An 


oU n&vv Guixgüv insysípüwv. 


IIPQ. 'AhjÓ:5 Lag. 


C. revct«c ràg Àvzuc] vàc om. Vat. Ven. If. 

Hàós à9', 9 Xoóxgacrec] 9' om. Bodl. Vat. Ven. H. sed v. 
interpretat. 

$5 Àiónaiws] ci 4. Bodl, Vat. Ven, I7. 


Soimc oíx dlyOoUc, xal Llumac 
Tyovos ovunenieyuévat * ULL 
9f, óout HE yz eoi uo ves 
aUtac xa^ Éavrnv dl monj- 
puo xal voU xai govjcotoc, xu- 
Segal xci dvenipuxtos AvzQc, eig 
o/deula  uexivove nagaxolovÓc: 
noré. 


Hóc; 9£, o Hoocraoyxt, 
q98o| Elezanter iterat Pro- 
tarchi istud Hàc à? dv £/zr, eum 
simili interrogatione protenus re- 
fellens. Quod non sentientes 
critici, quibus codicis Bodl. alio- 
rumque debemus recensionem, 
antea scripserunt: 
llàüg, & J2€Xóxgereg, dv &iev wv. 
ne scilicet molesta accideret 
earundem vocularum repetitio. 
ld vero nollem etiam nuperis 
editoribus unice placuisset. De 
numero plurali nonfinum | gogo« 
et z90c0ox(es v. Sympos. p. 201. 


E. De Rep. IX. p. 579. D. Legg 
l. p. 632. A. 635. B. infra p. 50. 
C. al Sic etiam Latini, timo- 
res, metus, spes, nuniero 
plurali dixerunt; ut vel varia 
genera et rationes horum animi 
affectuum significarent , vel cre- 
briorem eorum repetitionem, pro 
variis locis, temporibus, personis 
variam et multiplicem, denota- 
rent v. C. Georg. lacob. 
De usu numeri pluralis 


p. 9 sqq. 


D. àPyov pévros — ?nt- 
yií(poeev] Theaet. p. 184. A. 
c ÀLog TE xal 9 vU» éytígopv, 
nÀjón dpi yavov. Cratyl. p. 4t. 
A. deons ut, & ireiQe, oU 
q'tülov yévoc óvopávew. Reip. V. 
p. 450. A. ovx io9& Goov éouóv 
Àoywv intyt(gere. conf. Wyt- 
tenbach. ad Plntarch. De Ser. 
Num. Vind. p. 83. 
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ib mgóg ra mogshuAvÜOro , € noi 


'"xtivov T&vÓQOG, gocrixovra., TOUTO GxémTíov. 


IIPQ. "Icog roVró ye. 


ze. Xoiguy roivvv. Ó& Aye TOig &Aoic ui- 
X&00V 13] xoi ÓTQOUY TOV ds a tü Tpogijxov Aeyouévov, 


IIPO. | 'OpO'c. 


XQ.  4éys Ón uot" Sovuo yàp iué 7 £e. ie 
TÉíAovg cti noi T& cvTX& G& v)v Óy ngovOéucO' 


ea 0pnuete. 


IIP9. 


Ilog à5À ge; 


Z0. "vos, «i 0' «AnOg ovx dciv 7Oovai; 


D. à nai 'xtlvov závàgoc,] V. zo? à»0goc. Crasin habent 


tres primarii. 


E. O«)0p«yàgpé?)uéy'Tyes] yáo ué ys Bodl. 


Dein zrgoi- 


9íus9« pro vulg. zgos8cueQa Bodl. Vat. Ven. 1I. 


"AA d) moóc rà naQ., à 
mac'xt(vov 1ávógoc,] Ea- 
dem compellatione utitur philo- 
sophus De Rep. Il. p. 368. A. 
d 7tMid:g dxeívov oU  vÓQoc. 
Facete vero Protarchum his ver- 
bis salutat; tum quia Philebus 
familiares suos compellare sole- 
bat & z«ióeg, ut apparet ex p. 
16. A. tum propterea, quod 
Protarchus illius rationem se- 
quitur. Nam m«iódg Twoc Ccon- 
stat appellari solere, qui alicuius 
artem , disciplinam, rationem 
sectantur. Sic Legg. p. 769. B. 
maideg Loyodqovr. v. Stephan. 
"Flies. T. lI. p. 1 et 7. Fischer. 
ad Weller. 'T. III. P. I. p. 281. 
Bóttiger. in libro: Ideen zur 
Archaeologie der Malerei 
p. 136. Schaefer. ad Dionys. 
Hal. De Comp. Verb. p. 313. 
Wytt enbach. ad Eunap. p. 264. 
Quod si ita est, facile apparet 
urbane carpi Protarchum et Phi- 
lebum, qui antea sedulo caven- 
dum statuerant, nme disputatio 
extra oleas vagaretur. Etenim 
tauguntur hoc loco illa p. 17. E 


sq. ubi Protarchus: xéAieora, 
dns, lFuows :à vüv Àeyoueva 
elgnxévas qaívevae Zoxoátrg. Ad 
quae Philebus: Ka? éguol vaUtá 
yt aUtá. aAlÀà a( ójnort ngósc 


xps ó Aóyosc ovcO0g vi» s- 


Quies, x«i v6 nove fovAóo- 
pi&voc. "Tum Socrates; ,"2o98s 
pévxo. zaU9* 5uüc, c llgd- 
TGQXE; ioc vxe DiBoc.. Cui as- 
sentiens Protarchus: Iávv uiv 
0)», xal ánoxgívov y& «215. lam 
yero re a Socrate exposita Phi- 
lebus iterum: có aU1o nov 100 
Aoyov viv ct xal opuxgov fungo- 
a9» àAelnes an. Ad' quae So- 
crates Màóvr, d «aie , r0 tí 
nQóc lmoc a) «UT. det Cui 
hic denique: JV«£, zoói Fox 
0 ndÀus Lqroüuev yo ce xal 
Ilgwtaxos. Ad haec igitur re- 
spiciens. Socrates urbana cum 
cavillatione Protarcehum ailoqui- . 
tur, à nai àxe(rov tdvógoc, eum- 
que diligenter videre iubet, num 
haec ad rem praesentem .perti- 
neant: reliqua autem, quae per 
ambages ducant et praeter ne- 


cessitatem adiectum iri videaptur; 


| ovr' iv uav(oig ovr 


| Ttt T6g Sgerdqeduy. 


Au. *Ap' 


ire py TOUTC. AÉyerOs; 





editt. záo«tc dqgoovvatg. 
à.G 


"mittenda esse arbitratur: Iam his 
ita expositis mutabit, opinor, 
mentem suam Car. Fr. Her- 
mannusDisput. De Keipubli- 
cae Platon. temporibus p. 
-.81. ubi negat iocum et cavilla- 
-tiónem. hic. locum habere et for- 
mulam e ma xt(vou cà»ógoc 
censet esse proverbialem , quae 
ex posta aliquo i in vulgarem usum 
transierit, ut. gíAn xeqali ete. 
- Enimvero ne hoc quidem. ultro 
-"largientur. qui non modo d ze«i- 
^)teg sed etiam o céxv« sic fre- 
quentari meminerint. 

TOig &Ahotc ugxecoiv]. Lo- 
quendi genus-attigimus ad Gorg. 
p. 413. C. Phaedon. p. 110. E. 

Alcib. I. p. 412. B. Symp: p. 
E -B; Phaedr. p. 232. E. al. 

Verti potest: reliquis omni- 
Bbus, quae ambages sunt. 
—M jxos sc. loyov, sic sine ullo 
additamento dicitur etiam Rei- 
gqubl. IV. p. 437. 4. Mox 4i 
^rÉÀlovg ásà dictum ut dià fov 
usé, de quo diximus ad p. 39. E. 

E. Tivud:c, «i£ 0' àAÀq- 
$tis —] H. e. ai ni» yivsic, 

Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 





PHILEBUS.. 


nPo. Ilóàs yag &v; 
 SsÓ$. Üvrs à» ó óveo ovO- boa, 0s quo [forwv ] 
àv magaqpociveie ovósg £cÓ" 
| OcriG mori Ooxsi ui» yeigtY, eipst ói obe uas, 
| oUÓ «v Ooxs uiv AvneigÓ cu , AvnércL Ó ov. 


IIPQ. IlcvÓ' ovre vo)T , € Xuagersg, Éycuv 


y 3iyo gaimqw.&v] r7 
gen B.CH. Angi Flor. a. b. c. i. 


& 288. ann. 4. 
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ovv OgÜGg, 7) oxemrtov tir! OpOug 


Cap. XXIL | ZZPQ. &Xxeztréov, dig y. &yo qainv &v. 
ZO. AwpoiwousÜd Ó/ caqécrsgov éír& vO vUv 


E: ojU jr mugüggogurasc] Sic Vat. et. corr. Bodl. Vett, 


insertum est nuper ex Ven. ZG. 


«aí à0à GÀqÓcie. v. ad Protagor. 
p.330. A. coll Matthiae "Gr. 
— nüs 730 
é»; i e. oU Oc ts. 


Qi: 95 óvag.020 9^ 0zaQ, 
PT $$. Fori.v] Nondum mihi 
persuasi istud Z;::», quod uncis 


-seclusimus, a Platonis manu esse: 


profectum. ' Adeo enim illud in- 
epte. et absurde inculcatum est, 
ut nulla ei defensio ulla ex parte 
parata. sit. Adscriptum. videtur 
ab is, qui formulam oZz& óvdp 


.oU9^ va1«9 per se seorsum ac- 


cipiendam putarent, neque omnem 
verborum. constructionem | satis 
perspectam haberent. .Formula 
w 5 » Li ?» ec * 

oUt  ovaQ ovO" in«g, i. e. nullo 


prorsus modo, recurrit etiam i 


infra P. 65. E. -oidsis 7.001€ 
ovO^ jaz«Q oócr óvaQ aloygóv 
OUTE Eidev oUzE ze otv ovOau 
ojó«jug. llustrarunt eam V al- 
ckenar. ad Ammon. III. 15. 
Dorvill. ad Charit. p. 291. — 
«s pc nunc ad totam senten- 
tiam pertinet, ut sit, quemad- 
modum censes. 


15 


31 
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296 

à AsyOusvov TOov5g T& méQu xci O0£5g. iotw »dol 

aov Tu. ÓoskLaw vuv; | 
IIPQ, Noi. | 
XQ. Kei 50:690; t. | 
IIPOQ. . Nai. | 


XO. Koi wv xci TO Sosetáueváv éco nj 

IIPQ, lloc ov ; 

ZO, Koi có ye Q TÓ sodp lon qoereu ; 

IIPQ, Koi mutyv ye. 

ZO. O/xo)v vó Oofdtov, &» vs 0pÜog &v re 
wu» OpÓGg OotdLy, vÓ ys: dosdiuv Ovreg ovótaor" 
QALOÀAAVOL, C 

IP9. Ilóg yag àv; — 


P. 31.. fov ydQ zov tu. do£cCeeov;] vx om. Bodl. Vat: et 


in marg. ponit Bodl. 


Sed male omittitur. 


T0 J£, 9 TÓ jàousvoy] óc Bodl. Ven. IJ. Mox à» z& — 
&y v& pro idv ve — div vt dederunt Vat, Ven. IT. 


 *a09^. 
Tà mo: ovv 5j] 


oro Bodl. Vat. Ven. 17. Coisl. 


B. x«icoüí9' ojcroc tzycu] Sic Vat, Ven. I7. Vett. editt. 


- Vocula 


i, quae vulgo dapideranatte ex Bodl. Vat. Ven. 11. restituta est. 


P. 31. to) y40 TOU I4 
Qot«cbeer 5x uzv;) Demonstrare 
instituit, doloris ac voluptatis 
sensum posse etiam vanum esse 
et inanem. Quod etsi prima 
specie mirum quiddam videatur, 
siquidem voluptates ac dolores 
semper revera esse iudicari opor- 
teat: tamen rem idoneam habere 
explicationem. — Falsas enim vo- 
luptates falsis gigni opinionibus, 


ut quum gaudeamus ob ea, quae — 


nunquam eventum habitura sint, 
;aut laetemur iis, quae iam. eve- 
nisse temere nobis persuaserimus. 
De óoie s. opinione ex visis 
oriunda conf. 'lheaetet. p. 190. 
À sqq. Sophist. p. 263 sqq. — 
*ó Óotaboptvov est, quod 
vulgo dicunt" obiectum per- 
"ceptionis atque opinionis, 
et rà OdoE&Gov subiecium, 
quod aliquid percipit et 
opinatur. Nam licebit, opi- 


dect:^ des 


"fadd'eh fit, 


nor, his- nómfuitios uti , quae 
scholae consuetudo im usum 


É nostrorum hominum perduxit. — 


TÓ o j 0 usvov 56ev«w, id 
quo quis gaudet, das Ob- 
sich freuenden 
Subiectes, das Obiect der 
Freude. De articulo ante re- 
lativum. usurpato v. Matthict 
Gr. S. 287. 1l. et. quos laudavit. 

B. T9 «ox ov» 07 tQo- 

9.—]. Quomodo igitur 
ut'opinio et 
vera et falsa nobis ex- 
sistere soleat, voluptas 
autem tantummodo vera, 
quum tamen utrique pari- 
ter obtingat hoc, ut re- 
vera et opinemur. et gau- 
deamus. Sic hunc locum et 
refinximus et intelligimus , nihil 
curantes ea, quae nuper. vir qui- 
dam doctus nobis ea in re oblo- 
quutus est. "Nimirum is e/gs 





221 


ZQ. | Qvxobv xci TÓ 7j0óusvov , &r T£ OpOOg 
&v vs QU] 0pU Oc i0nvet, vÓ y& Ovtog 1)0:00 c Orj2ov 


4g. ovOÉmors art0ÀGL. 


IIPO. Nei, xei roUO" ovra Éyet. 


UO. 


TQ morà ovv Ó» voónQ Óóíc wevóxe vs 


xci GAnüne Nulv quA& yiyvecOat, v0 Óà Tüg 70ovus 
uovoy cAÓéc, Oo&afsv O0' Ovrog xci ycíptw. eugo- 


eu DTI YS sig ; $4 
IIPQ.  Z2xiniéov. 


XQ. "4oe« Ori O0En. uev enuyiyveaD ov yeidóe T& 
z«i GAQgÜÉtc, zc iy£wro oU uOvov. 0óEe Óuc. TeUTO, 
&AÀe x«i TOL TQ Sou OXET"UTÉOV qis TOUT &vat; 


, IIP9. |. |: Nac: 


Mox :L5ys pro sxqs de coniectura scripsi. 


ihn Vn 


. Vat. Coisl. 


à' interponitur zo articulus. v. interpretat. 


In Ven. X. rec. ante 
Particulam à" 


yeédós ztexabdÀq9ie] c pro vs Bodl. Vat. Ven. 11. 


C. x«i mot r«c 6x]. V. 


emendavi. 


" Firmant rationem nostram Bodl. 
accentu, et marg. Par. H. ubi noi« adscriptum legitur, 


xul ómo(a, quod de coniectura 
qui habet zo: sine 
Ceterum 


antea Bodl. Vat. Vén. ll. dgé-1. Oo w. v. À 


interpretatus est arripuit, et 
10 articulum" ante QoS&Cew. desi- 
deravit, Quod vere est halluci- 
nari et micare in tenebris. 
pro &Aqqs reposuimus de con- 
jectuta nostra s/Ayys, id quam 
.vim habeat, nemo;dubitet. Infra 
(p.49. €. j 9" éoOevic zniv 5v 
/OXOY ysholmv sVÀmys véáiw "cE web 
qiow. "Tim. p.52. A..roDro, o 
-àj vogowg  tiAgyev  nwoxoreiv, 
conf. Valckenar. ad Eur. Hip- 
pol. p.174, Neutrum. dp qorert 
refertur ad 5j)o»; xai Óote: cu- 
jus seneris exempla iam in-su- 
.perioribis memoravimus. 
id. hoe loco tanto minus habere 
potest offensionis, quod 72 zs 


3j9o95c- hota  periphrast dictum - 


est.pro ;j 50or;. Dequi, so- 
let; v. ad Symp. c. H. extr. 
.Denique .de iunctura hac mem- 
brorum, doiétev» à ovioc tUxjzc, 
quum tamen. nacta . sint 


Quod. 


lov, 


Atque . 


hoc etc. conf. Gorg. p. 464. A. 
tO TO(0UTOY ÀÉyo | x àv codecs 
eivau xb à WvzE. 0 qemout do- 
xtiv pi tU Ft cÓ opu p 
T]v wvgjv. Fys& Oi oj0?» uiA- 
Aov. ubi Heindorfius 'compa- 
ravit Menon. p. 77. D. oUxoUr ' 
ÓTL OUTOL uiv oU TÓV 
xui imOvuos ow oí dyvooUrrec 
Ut , GÀÀ' dxelvov ,. G Üovro 
dyadà tivut, For, di va)td y& 
xax. De Rep. VII. p. 533. D. 
&g mito wetc idv n0A1Àcxte. z1900e- 
tínnjtev di& 70 K90oc, Ofovra. à 
óvóperog GAllov. Nihil refert, 
haee syntaxis utrum locum ha- 
beat in interrogatione an extra 
interrogationem. 
.we0oc cre xai dÀqO £c,] 
Ne quis yesvóég zs malit, v. ad 
Apolog. Socr. p. 34. E. Gorg. 
p. 505. E. Theaet. p. 150. C. 
C. d4ÀAl&à€ x«i modd cic 
fxe«régea,] Hunc quoque locum 
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XQ. Tloóg 96 ys Tobrorg, &j xci TO madirtey 
quiv r& pív iori mot" cra, jjdori, 0B xci AU Hó- 


vov uid btt, 


ETLTTTV 


IIPO.  4üiov. 


«100 TiV& Óà8 OU yiveoDov , xul 
DITE T d 


ZO. 'AAW ovóiv roUró jJ aechertüy iógiv, Ort 
xal mous TiV&. ndÀet yap sixopev OT. ueycÀGL TE 
xci apixoe xci cq00pc éxcr&pot AP sop AUnaí 


v8 xoi 500val. 


IIPQ. ' IIovrémao: piv ovv. 

Z9. "4v Óé ye atovijoto TOUTOY , ( THoéxeps, 
npogyiyvgroé vw, moviyocyv uiwqoeuev oUrO yiyve-- 
8gÜaL Oófav, novugoav Óà xci gOov5v; 

IIPQ. '4àiià tí jv; e ZXozgoteg; 


5j0ovg Ó? x«allvnm uovoy] Plurimi libri cz pro o£. 


7zt0tu tivVE] zxowiv Bodl. Vat. Ven. 4 IT. al. vitiose, 


de coniectura nostra refinximus. 
Ineptum est enim quod libri ha- 
bent ómoié r«g vel ózo(« cic. 
Sententia verborum haec, est: 
Non tantüm fit d/:«, quia verum 
et falsum ei admigeeri potest, 
sed etiam qualitatem s. mic 
aliquam accipit, quoniam existit 
vera et falsa. . Prava lectio inde 
orta, quod neglecta interpunctio- 
ne junxerunt: AA wb oxemréov 
tive, Dzxola TiG Biarégn. : 
Ilvà c óéye TO TOL, ei xai 
rÓ n«Qámav jpniv] Prae- 
terea autem etiam hoc in- 
ter nos conveniat necesse 
est, num omnino quaedam 
quidem qualitate praedita 
sint, voluptas autem at- 
«que tristitia tantummodo 
id, quod sint, 
ac cipiant. qualitatem. 

Tt peydhas TE X*«i opu 
*Q«l xai ogódga Ex.| Fici- 
nus: lam pridem conces- 
simus, voluptates «atque 
molestias magnas. et par- 
vas, vehementes remissas- 


N minimus. 


nullamque. 


que, fieri; Unde Cornarius 
legendum. coniecit: x«i cqodgel 
xai nayya(ttQau Exc ttQau yiyvov- 
T4, quam lectionem Stepha - 
nus narrat a se ex quodam 
vet. libro annotatam esse, scili- 
cet ex Cornarii Eclogis, quibus 
usus est sic, ut rem dissimula- 
verit. Placuit ea coniectura vi- 
ris doctis, et nuper etiam Orel- 
lio. Vereortamen, ut ulla mu- 
tatione opus sit. Nam egoóot- 
adverbium indicat etiam, graduum 
varietatem | tanquam qualitatem 
aliquam in dolores ac voluptates 
convenire, conf. annot. ad p. 24. 
C. ubi oqpodgn xal jgfue cum 
TO pallor x«i vrov iungi. me- 
Ne vero adverbium 
ita cum y/yvorvrec iunctum. mo- 
leste feras , conf. p. 41. E. «/; 
pe(Cov ab dAdrruv xai Tíg udÀ- 
Aov xai ríg idi oh ÀAvzm 4& 
700g AUnqgv x. T.À. ubi id genus 
alia in medium afferemus. conf. 


.Phaedon. p. 93. B. Protag. p. 


855 E. Hipp. mai. p. 299. D. 
'TThueyd. Hil. $2. ibique intpp. 


PHILEBUS. 


c. Tí |... 
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ay doffórus j re«vvavriov ó996- 


Türé TU roUTGy noocyiymiman; OY ovx ópSv. uiv 
Oófav ipoUusrv, &v ógDOrgro loyns TaUrOV 08 1700Y5v; 


"JIPO, 4 yayzotov, 


, 


XQ. "dv Óé ye ajierevóntvoy TÓ dose cóusvov 
4], riv Ó0fav rre duwQrGvovocv .y6 ovx OpOnv ópo- 
Aoyyríov' ovÀ" ógO'oe doSd Sovoev j 


IIPQ, 


Ilàs ydo iv 


05 Wo), &v «Uv AUmnuv d rwo dose noi 
Tó àg' Q Avm&iraL 7j ToUVayriov dipieorivovoay éqo- 
Qo)usv , ógU yy j xonorqv ? tí rdv xaAov ovoudrov 


«vri zpogOcousv ; 


JIPQ. AA oUy oióv TÉ; sl aeQ ohne tdue y& 


19011. 


p. 
E. dg! 9 Avmtira 
pro Z-habent gj. 


D, ra2r0» Ói 59oryjv;] 
pariter que voluptatem; 
nam cze/co» adverbii instar 'est. 
Cratyl. .P. 404. E. rav» Ó? xal 
meQb TOY 425A. Sopliist, p. 
249. B. x«i vovro iQ ÀOyw rev- 
10» TOUTO (pariter, item) 
ix vv Aayov iSaiQijooptv. (eva). 
Plura id genus exempla attuli- 
mus " Symp. E 169, E. Reip. 
vu. 535. Protagor. p. 
318. E et 344, D. ubi etiam 
1a)r& r«tUT* Sie usurpari des 
monstravimus. 

E. 2092» 2 
tí» x«Àlàóv à».] Habes hic 
rursus rariorem structurae enal- 
lagen. Nam dicere volebat So- 
crates : àpÓnv. 5 xQnothv 7 nog 
«aUi5v óvouccousv; Pro eo igi- 
tur liberiore sermonis conver- 
sione dixit: 7 j tl tà» xalàv óvo- 
párav &) cj 1 90cOijcongv. 
mirum ne quis hoc plane teme- 
rarium esse existimet , ógójv " 
xonsujv idem est quod 72 àvou 
oe95s 5» Xenotüc: de quo usu 
loquendi v. ann. ad Cratyl. p. 


y xouotnv 5 ct. 


p... 226. B.  olxetix 


Ni-. 


v àgd tnra] V. àà» 099. invitis Bodl. Vat. Ven. IT. 
8| 4j 3 Bodl. Vat. Ven. I7. male. 
Dein pro ;j zw và» xaló» correxi 5j ví d» x. 


Iidem 


392. B. Sophist. p. 225. B. 229. 
C. Quocirca recte profecto per- 
gi poterat 5j ví tüv x«ÀOv óvo- 
qut» x. T. À. Sic enim nunc 
Aug. Matthiae auctoritate lo- 
cum refinximus, quum editt. om- 
nes vitiose scriptum exhibeant 
X ti Td» x. óv. Sunt autem 
xcÀà óvou«ta nomina, quibus 
puleri | quid | significatur. — Sic 
Theag. p. 122. D. i£ xeiàv vous 
Tj veavíquo 5 Cratyl. p. 411. A. 
vz&UrX Tü valo .óvópara — oio» 
goornofc T& xatbà GUVEGiG xU d- 


xatoau vn. Reip. I p. 344. Bb. 


sunt alagoa QYO unica rerum. tur- - 


pun, nomina. ,Hipp. mai. p. 288. 
. ajo. dvouata , ubi vilium 
ku mentio facta est. Soplist.. 
Qvo Lat 
dicuntur. quibus servilia opera 
designantur, De Rep. V. p. 463. 
E. oixse óvóuara intelligas ea, 
quae. significant cognatos. Sed 
sufficient haec, opinor, ad vin- 
dicandam nostram. loci interpre- 
tationem a docto quodam viro 
oüm in dubitationem vocatam. 
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Kal uiv ond y6 qoYi mokldzis o) gerd - 


Oóiye 00905c aAL& M Vesvüovg fuv yiyveód'at. 


IIP9. 


IIoc yao ov; XC, UV piv Oófav ys, o 


38 Dsoorse, iy TO TOL0UTQ x«l TOT& Àíyoutv ysvOy, 
Uv Ó' «Oov]v avrqv ovósc &v nort 7tQoGcetztot Vevoi. 

ZO. "AM ngo vus au/vag TQ Tig 5)90v5, 
& lloórepoys, AóyQ T& vUv, 

ILPQ3.. Ovóév ye, &AM &ntg &xovo Ato. 

Z2. « Zwqépsc. quay ovóEv, v éraiQe, 5. iue 
TÓ UU T€ 0pO7j6 xai Lu ànurQuge 00v. vag 
uera TOU wevoovg xci cyvoliaeg mOÀAÀCxug Skdiakois 


qv. yyiyvopévig; 


IIPQ. | Fixog yoUv uj cjuxgóv Otepépstv, 


Cap. XXIII. 
ii Dsupíiav Ebhouev, 


20... Toys o» Owegopag.- cUroiv 


IPO. "yi om ooi gaivesta. 


Z2, deeds Óg &yw;. 


T 38. Vdovis aUij] ddoudrii Bodl. Vat. et pr. Je. Jm. 


In' Vat. zj» jdovív. marg. adscriptum. 


vc c6 490v] 1o Bodl. 
x«i àyvo(íac z.] Sic Cornarius coniecit. 


P. 38. à». tó ToloUTQ xu 
TOTE Aéyouev q.] opinionem 
quidem, inquit, in tali sta- 
tu et condicione. atque 
.tum, quum.id sie evenit, 
solemus falsam appellare; 
ipsam autem voluptatem 
neno quisquam unquam 
falsam dixerit. Restitui de 
conieetura mea A£youtv. Libri 
mss. omnes cum editt. prave 
iyouev. Sed imperfecto nune 
non esse locum, ipsa sententia 
evincit lueulentissime. De 2r «6 
10107:9 Y, ad Menex. p. 238. B. 
''heaet. p. 209. A. 

dAXN SET EQ: doo iéywv.] 
H. e. deo àxo/o«g zmrloreguent. 


v. Gorg. p. 503. C. Theaet. p. 


* Libri Zvo(ag. 


198. C. Dorviil. ad Charit. p. 
592. Boisson. ad Philostr. Her. 
p. 397. Ast. ad Legg. p. 9. 
Sic etiam xAvw intellizendum 


Sophocl. Philoctet. v. 361. 6o 


eu &ró PE A&vOG 9v zàÀUtig 
looc rdv "Hoosdetuv óvre Otono- 
hv ÓnÀwV. Electr. v. 566. ««- 
TQ 700^ ULL og Ryo xo, 


Qidg naltov xac CRAS &Sextvn- 


dtV wer. A 

TG pntrà TOU dis i do vig 
x«l zyvoí(a s] "Libri omnes. eum 
vett. editt. d»voí«e: quod si -ul- 
lam habet defensionem, petenda 
illa erit ex superioribus illis p. 
36. E. Ovtt 05 óov«p x. 4. À. 
Sed amplector etiam nunc Cor- 
narii coniecturám &7roíae, quae 
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AQ. | 4ófa,. qauév, zpiv ien * veis éorL 


óà xc& cn; 
, AIP9.. "Ectuww. 


(X9. "Emsrou uv voUTOu, 0 vUv Ow» your, 
g9ovg zci Avmy moAÀLcxig, aANO si xc yess, 0o£n 


Ayo. 


IIPQ. Il&vv ye. 
X8. 


 Oizoüy ix pnmo TS GO edu Ga j6ttlg oos 


zuiv xai v0 ÓwOotabuv &yyeuv yiyviO" énoroTe ; : 


IIPO.. Koi ucc. 


dq x E "Ao" oUV "indie às "L60U 


qyoUusD'o Vost ; 
 IIP9. ..Ilàg; 


fav TX CYCyAOUOV 


XQ. Holdwig ivi wb móQQmOev u53 ncvv 
ocqig T zaD'ogsiuevo Svufevam BovAscÓot xpi 
v&v qatng &y vrcvO^ "GnueQ 0065 


 IIPQ. .Qaíinv &v. 


B. Tid: 257 &yo;] V. nj 0? 05 &yo; Sed v;0s à; cum 


p. $9. Heusd, Specim. p. 101. 


Bodl. Vat. 'Coisl, Ven. 4x ILX, plurimi. conf. Bast. Specim. Crit. 


diado&dL suy iyytugei»] doíaluv fog et edit, Bas. 2. 
- Pro 3e P recte àyysgev Bodl. Vat. Ven. If. Coisl. - 


ipsi sententiae egregie convenit. 
Conf. ann. ad p. "48. C. 


C. x«à x0 -Ó:aÓo£ícltiv 
dyyxtigti» y(y»y] H. e.-res 
sensibus perceptas digno- 
scere et coóniectando dis- 
cernere:.de quo sequenti dis- 
putationis parte exponitur. Hic 
vero conatus verissime dicitur 
ex pereeptione ^et 27 nri 
oriri: nam illa ubi feriit sensus 
dta, ut huius tanquam conscien- 
tia accesserit . fieri potest, ut 
"visa sécernantur atque mentis 
iudicio distioguantur. Diligenter 
autem.hic tenenda sunt, quae su- 
pra p. 34. A. sq. de vi et :ha- 
tura r$ prfps exposita legun- 


tur, quam cave temere idem esse 


, putes, quod nostri memoriae no- 


mine appellare solent, Ceterum 
óudosaLév hoc uno Platonis lo- 
co legitur. «Quam apte tamen 
illud ad rem fictum sit, vix est 
quod moneamus. Quocirca le- 
ctio ed. Bas. 2. et cod. Angel. 
dotaCs». nihili facienda. Pror- 
sus eodem modo fictum est ó:o- 
vopát ety Politic..p. 263. D. INau- 
€i praeterea non faciendum, quod 
ante Bekkerum. circumfere- 
bàtur yzuwgciv. 

"UIloXlazig bÓowcré- vuvi — 
$ez;] Saepenumero cui- 
piam e longinquo. non sa- 
tis clare videnti ea, quae 
conspicatur accidere, di- 
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Ovxovv rÓ utr& toUTO erii ciróv 0UTOg 


&o' Éori TO mopa TV Biraav || 


1000" égravat qevtelóusvoy 1 UnO Tiv, ÓvÓQQ; . Tair' 
&imév &v Tig ngüg éovrOv Ooxsz cov," tOwkÜT! Gro. 
xori00v qavracÓtvra éevrQ f;0Té ; 


HPO, Ti uiv; 


y Y Cw A mcs 
d. 4o our pita TOUIOC 0 ToU rog (0g &m- 
XQuusvoc &y moóg evrov simos TOUTO, dg Écrw Gy- 


Ü'oonogc, énurvy girone 
IIPQ, Koi nevv yt. 


Z9. Ko. mugeveyO eíc y' «vU TRY &v og PA 
fiVQV noiu£vov dope TÓ ^ RU LAU A ps" 


&í7tOL, 


IIPQO. Moeàa ys. 


C. 
Kpgoi^ &v. 
D. 


«tóc avrov] &UTÓ 


Il. àoxjoow | Recte Coisl. jox& . c0. 


oavrtóv. Bodl. Idem ,oUruc a» 


mpoc tavróv Ooxtz 001] V. 0oxj ooi. Bodl. Vat. Ven. 
Vitium dudum notaverat, A. . 


Matthiae Gr: S. 516. 2. indicativum iure suo requirens, 


g«vracoGévca iavrg] «):Q Bodl. 
Idem zmwvz' oc. 


scriptum fuisse. 


p ek cUcTOv timo. c0jro, roíro om. Bodl. Vat. et pr. 


Ven. 11. 
sum esse, . 
M&àie ys] V. Máheid e. 


xeris, ut iudicare velit 
quae videat. 

D. inwrvyóog slmoów.] sic 
dicens, ut rem coniectura 
assequatur; treffend. 

xai zxwgtvigOeíc y' aJ 
— éáyaluea ngocsínow] H. e. 
fortasse rursus. a vero ab- 
errans praeterea s. insu- 
per dixerit, esse pastorum 
quorundam opus imagi- 
nem a sé conspectam. lta- 
que  x«g«qpéíotag'au | praegresso 
émvruyade sinzei» opponitur, nihil- 
que aliud significat, quam a 


. Extruserunt nimirum pronomen, quibus visum , est pue. 


quod solus Par. E. tenet. 


vero aberrare. 
D. à 5; yt ma gnvégOrouév TU 

16€, "Uv. OQtugoUv edo t i 
àp9óregor &indto. "Aye«luc 
nunc intelligitur imago s. ef- 
figies ex ligno, luto, aliave 


.id genus materia ficta; euiusmo-. 


di imagines pastores animi caus- 
sa in agris 
Vim et usum vocabuli, hoc ta- 
men loco  heglecto, illustravit 
Ruhnken. ad "Tim. p. $ sqq. 

E. Kv» ué£v cíq y^ adio 
z«oj—] Hoc 4£v, quod Bodl. 
et qui cum. eo faciunt libri omit- 


————Ó— 


"- ucmdEENS 


d LORI] suspiceris 


ifia p. 69.. | 


ponere. "solebant, 
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XQ. ^ Kv uív víg y' evtQ maj, Tr& T$ ngog E 
evrüv juÓétrvra ivrivao sig quv)v moóg TOV megóv- 
r& «)rG& TaUr  &v nalw qéytcuro, xci Aóyog O 
|yéyovsv oUVroc 0 rOre O0fev ixeLoUutv; 

HLPO. OCTO qaivs 

ZO. "4v à' &oe  guovog 1 TOUTO TGUTÜV 
evróv OietvooUusvog ivíore. xci nto igóvov 
iv avrQ. noptistat. 

JIPO, Il&vv uiv ovv. | EN 

ZO. Tí ovv; €o« coi qaiverat TÓ tQ ToU- 
vOv yuvousvor'0mep ioi; 

ILPQ... Tó noiov; 

ZQ.. Aoxs uo vore mudv 3) wy» fifi vwi 
| ftoogsoizévau., 
* JHIPO.: ' Hoc; 

Z0. 'H wuwm voic 
ToUTÓY, xcxsiye O  mepi 







| 





cicüosct fvuninrovoc eig 39 
TeUT& iori TG na nueta, 


(E. xdv pév rie y ^ né rO .] piv om. Bodl. Vat. Ven: II. 
male ; respondet enim sequehti ó£ in Verbis Vv. 0^. dom x. v. À. 

oc, is magóvra &Ur&] «)vo Vat. aut, Bastio teste, 
GJTGV. 

ziv pPfrtaide] cíÀes ü 79. Bodl. Vat. Ven. JI. 
: "4v à' $og« uovog] Pro v à" cga — et Ven. 1l. A 
doa, mauifesto errore. 

zQóg. «TO» 0e v.] Bodl. «icd, Ven. II. eio. 

yiyvoutvov ónutQ iuoí;j] yuyvopevov additum ex Bodl. 
Vat. Ven. 1], Vulgo deerat. 

Aoxt ioc réri] pov om. Bodl. Vat. Ven. IJ. 


tunt, vix carere volent, qui se-- Syntax. Gr. p. 379. — «oce, 


cuni reputaverint. respondere his 
quae sequuntur : "Av? doc uó- 
vog.75 *. t. À. Rursus. igitur 
vocula deleta videtur crisi arbi- 
traria. — &vreívag eig qo- 
váv dictum ut ,Plhaedon. p. 60. 
D. à?wreívag «o)c loonov Ao- 
yovc. ubi v. ann, Dionys. Hal. 
De Isocr. p. 151. Vol, Ii. eig 


ntQuódove. àvapuortéw — ázavra. 


T& vonpere, Nec multum ablu- 
dit Aristoph. Nubb.. v. 962. 
Pvrturduevog tjv &pouovíav. De 
perfecto. y£yore». v. Bernhardy 


antea, quum mentis , cogitata 
nondum voce inclusa essent. y. 
Politic, p. 263. E. Wei yàg oiv 
xci rQit nuagtártiO T&U75. ubi 
v. ann. - 

q«íveEvt! TÓ mxtQU TOUV-, 
ro»,] Expectabas zs9à& r«v:«; 
sed: genitivus »ponitur . propter 
g«ívére.:. de quo loquendi ge- 
nere v. ad. Phaedon. p. 58. "A. 
Apol. Socr, p. 32. D. al. coll. 
Matthiae. Gr. Gr. S. 595. 8, 


xdxsiy»k &  mtgi 
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Uy, vavavtíio. roig anon eaéfo. 
Ire. Ilavv piv ovy oxi uOL, xc dnobigo- 


peu rà QnÜtrvre ovrog. 


XQ. Anoó£yov on xc ér&Qoy Ürptovoyàv dnm 
ív Toig wvycig iv TQ TOTE 700vQ JyiyvOutvow. | 


HP. 39. 
Vat.. Ven. . II. foto 


rajcd lori tà nc jnara] 
H. e. x yELva. TÀ naO neum, t 
.7teQl ToU c : nr, 8€. mégb Tv 

pipa X«L vàg aloOgotuc sg 
«010 S$vumuriovoung, illae af- 
fectiones, quae in hac 
perceptionum et memo- 
riae coniunctione usu ve- 
nire solent. Sic haec inter- 
pretanda. 

yodgqtev. jj pud v i», Tig 
wy vxevto vOTE láyovc] ;Pror- 
sus eodem modo res exponitur 
etiam. Sophist. : p. ,263. D. sqq. 
wbi inter alia; oUxoJv didvows 
piv xai Àóyog TRUT0Y , niv ó 
piv ing vis apvy9c mQó6 di- 
TY didÀoyog &vev queis puros 
pevog vobr! eUtÓ uw £novo- 
páod1 dutvout j o E. adrv ud» 
ojv. £E: và ÓéÉ LÀ Dr d Puelvng 
eU pa Qu v0 crogteroc iov ge- 
t& qUOyyoy xéxlurat Aá yos, ubi 
v. aunot, "SLoquutio yocqew dy 
wvz«c, à?» qoot, ab aliis quoque 
frequentata est, ut Pindar. 
Olymp. X, 3. Aeschyl Prom. 
v. 195, Sophocl. Fragm. 'l'rip- 
tol. n. 8. eonf. Martin. Ver, 
Lectt. p. 205. In proximis vul- 
go post en yov commate 
distinguunt: nos post rojro rà 
adónuc orationem. incidimus, 
quod verbi zo«wr subiectum esse 
plane nobis persuasimus.  Ete- 


y0cuuactUG vedynl Y; veéqu s T e Bodl. 


nim primum quidem, "bi post, 


yodws distiuxeris, moleste in- 
feretur . deinceps. dz* ^ &vcov. 
Deinde, hac interpunctione. ad- 


missa , 70dwuoogi potius quan 
y0cwy5 dicendum fuit, propter 
antegressuni qalyovras. Deni- 


que, réstituta hae interpunctione, 
omnes loei difficultates protenus 
evanescutit. Nam, quamvis mi- 
rum alicui accidat, quod memo- 
riae. et perceptionis. in. unum 
coniunctae vis et facultas appel- 


latur a4)mu«, tamen res inde: 


habet explicationem | sanequam 


probabilem, quod postremo etian 


tà negl «Uta muera menmo- 
wis 

rata sunt; ltaque Socrates, iam 

omnia tanquam. in unüm com- 


: 
1 
: 


yodqem quy ày roig | 
xai orav piv  aAq07. y'get 
TO- ncÜnuc, O05. rs iios - xci. À0yot «m. 
Svufjaivovow eod àv qjuiv jyiyvópevos* apev- 
Orav Ó TOLOUTOG AQ uiv gopiuneréli yo«- 


D 


prehendens,. ea singulari numero à 


v0U10 tà n&Ó fua "appellat. dd- 
que profecto eo rectius facere 
posse videtur. quod vi pereep- 
tionis e£ memoriae animus dpse 
aliquo modo afficitur, eaque de- 
muni affectione evenit, ut óo- 
£e xab Àóyor oriantur. ^ Hac 
ipsa de caussa vero illa affectio 
etiam. efficiendi quandam vim. 
habet: est. enim effectrix opi- 


Bionüm. Qmocirea ne illud qui- 


dem miram accidere debet, quod 
in proximis: pro «o)10 v9. mü- 


| Onpe dicitur potius ó ow rog 


ado jv yoépperesg. — Nimi- 


HP. Tíve ; 







J 
uw 


pee et editt, Bas. 1. 2. 


rum fuit haec propria quaedam 
etos" virtus, ut pro in- 
genii sui vigore in formanda 
oratione non verborum vim sem- 
per scrupulose urgerent. sed 
animi sensa liberrime proloque- 
rentur eaque sola respectarent. 
Accedit tamen ad moliliendam 


duritiem, quam haec oratiónis 


Conversio . habere videri queat, 
quod momina in g« 'exeuntia 
subinde etiam: active Siguificare 
videntur. v. ad Politic. p. 289. 
B. ubi $g£gge. est nutri- 
mentum. : 


E B. "Anod£zov. ój xai fvrt-- 


eo» Supio voyóv] Aliam nunc 
nimi." facultatem deseripturus 
cum superioribus necessitu- 

e quadam iunctam et coriso- 
 €ciatam. Etenim. accedit hic. ad 
(guvragiay. Quam quidenr. vult 
jmaginum animo conceptarum 
quasi um uandam esse. perfectri- 
^cem. Rem philosophus- illustra- 
|vit etiam Sophist. p. 260. E. 
jn q. ubi inprimis legenda sunt, 
quae inde a p. 264. À. dispu- 
-fantur. Enimvero doi« ibi vo- 
-eátür- oratio mente 'et animo 
tanquam inclusa. Quae 'si non 
relinquitur sola, sed cum sen- 
suum perceptione coniungitur, 
, dicitur visio sive  quvruwofe, 
. quae est quasi sensus et opinio- 
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 zxQ. Zuyodqpov, d uerà rv  Y'oauuetióri TOY 
^ouévuy sizovoag à Tij vex TOUTOY . Joc qat. 

r IIPQ. 1lóg 0j roVrov «v «c mors AÉyOMtY; . 

XQ. 'Ürav .àn' Owseg 13] vuvog. iae aiaóij- 

e và róze Oofalóusva. xoi Asyóusva Gtecye yu us 

TOY Oosecü érray xc Aerérzu &xovae iw «U- 

* Op moe. 3j roUTO oUx Éort yiyvónevov nap QUIE 
do. "€Xqó0pe uiv ovv. 


VERE xe nort léyousv;] V. AMyüprv, invitis tribus codd. 


nis permixtio. quaedam atque 
coniunctio. "Quocirca ad q«- 
1«cíav requiritur hoc, ut quis 
t&g TG» QosacÓérrumv xci Àtz- 
Qivrov tixovac 
tanquanr videat et conspiciat, 
sicuti hoe loco . claris. verbis 
ostenditur. .Nam in Sophista 
res declaratur paulló aliter. 

-Qg Mérà vÓY yQ&Hucri- 
oT») rà» Àey.] Hic yoauunci- 


-6t5g Vocatur, qui antea diceba- j 


tur róeuu«rsvc;. . Dein - iunge 


cà» Asyouévov vojírwv  &xovag, 


h.e. eorum, quae a nobis 


memorabantur s. diceban« 
Nam ,ad Às-. 


tur, imagine s. 
youérov intelligi. licet oq pucr. 
Eodem modo accipienda sunt 
illa p. 46. D. zég «jc Wo greg 
Aéyouírag vüv Ój cor«g £t, 
ubi intellecto q^ uv masna 
pars difficultatis, qua locus pre- 
mitur, protenus evanescit. Pag. 
51. E. za)re em Óvo. Jsyoyt- 
»uv (Óq' 3Xudv) jOoror. ubi 
item turbatum est. 'Theaetet, p. 
dvvazóv oi órgojrv Oo 
Aéyévuu. sC. )Q^ xuov. Phae- 
don. . p.71. D. &nzo0fdszret niv 
OUY, ome Aéyetus xab viv. ubi 
ad BEPRDS. int. íz^ £uob,. quo 
non perspecto locus misere ve- 
xatus est. Phaedon. p. 67. C. 
pleuius, meo zÀos oid Àoye 


in semét ipsó . 


y 
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XQ.  Üvxovv oi ui» rüv dàgOdo» Oobdv cll 
Aoyov szóvsg aAnÓtig, ci Ói Ty yevówy a/evótig ; | 

IIPQ, Iovránecuv, 1 

Z9. Lin vovv óoOog elo neus, fe xc Té 
ós àni roVroig OxeUopusÜa. 

IIPO. To noiov; 

XQ. Eb negl ev TÓY ÜYTOV x€i TüV yeyovó-. 
T0Y rGUÓ' quiv obra maoyswv crvayaozov, np óào 
TUY utAlovrov oV; 

IIPQ,  Ilsoi &mavvov uiv oUY TÀY ygÓvay «g- 
«vto. X 

Z9. Qvxoiv oi ye O9. ing wuyüne cvrüse TÓo- 
vei xci AUmaL Ar near iv roig moócÓtv wg «Qo 
Ty Ó* ToU Ge rOG zoovàyv xci ÀUmv ngoyí;vour 
&Y, GGÓ' muiv &vufoiva TÓ mgoyeioén T8 xci TO 
"ooAvAsicÜcL mipi TOV MM Xoovov siy&t. yiyvó-. 
pvov 

P2. ZAAyütetera. | 

zo, , Hórsgov ovv Tà your T& xol vira : 
güuere, & epo mQOTsQoy bri enév. àv Lu yiyve- 
oD'vL, mt0L uiv TOüv ytyovóra xei TOV Tx00vrO X9ó- 
vov icti, mtQi ài vOv uéíAhovre ovx Éóvww; i 

; i | Í 

D. 9:2 rc wvg9c «915426 5$9.] «)z/7c. quod Ald. Bás. EK. l 
Steph. omittunt, libri praeter Par. EF. tuentur omnes. Tum 
Bodl. z96o0sv j n9óoOcv. 


Àvndv mpoyíyvowr &v,] zgoyíyrow^ Vat. Ven, 4. dos 
F. Angel. ngàc yizvow? Ven. H. et pr Coisl, 


| 





Afyero. lam lis ita expositis — do. Sophist. p.'233. A. ubi v. 


nou refutabo falsas loci explica- 
tiones, quae sane multiplices 
sunt atque variae. Hyperbaton 
nemo, opinor, moleste feret. 


E. Ei nztQi rà» àvrow 
x«i rÀv yty,] Interrogatio haec 
. obliqua est, quae, licet T3 
zt0iov; interpositum sit, tamen 
ex praecedenti r60e axe ripe de 
suspenditur : neque enim .us- 
quam «s in interrogatione recta 
usurpatur. Prórsus eodem mo- 


t£ yéroito. 


annot. 


D, Op woiv cyst jid züq 


vvz4c «)tZc590ovai] Respi- 
citur yd illa ;P. 33. C. sqq. p. 
34. b. un T. npoyíyvowz 
& v, DULUTH» voluptates 
ac doloresantecedere pos- 
se. Phaedon, p. A03. A. vür» dé 
po. doxet, dtu tOUTO OUx v mo- 


OL — rapi otv &r». . Sed hoc 
tralaticium. | Dein. £ve« | guyvá- 
pivov . dicitur . ut paullo ante: 


Politic. p. 267. E, 
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IIPQ, ZXq60oa yt. 

4€. "Age oqU0po Afyug, Ori navr' iori roUT. 
níüsg elg TÓv Émt&rC yo0vov ovcGci, Nus Ó «v 
& mevréc toU fMov «sb yíuousv iav; 

IIPO. llevréneot piv ovv. 

Cap. XXIV. XQ. "Aye Ó5X, ngog TOig vvv 
lgnuévoig xai r0Ós cz0zQwau. 

HPO2, 'Tó moiov; 
D 29. dixetos &Y5o xoi &UGsc xoi ey«DOg ncv- 
TUg & &0' OU Üsoqung TL; 







HPQ. "i uv; " 
£O. Ti Óé; &Oixü0g vt xci mavreanaoi xezog 


* , , 
«&0' ov TOoUvcvT(OV ixt(vQ; 40 


JIPO.. Hoe à ov; 
ZQ. Holióv wav iniwv, cc dMyopsv &QTt, 


Inec cy anta yéus 


* HPO, TÀ o; 


zo 
dAnióeg ovouccouev; 
IE EO, NE 


SS 


E 





ditam. 


E. T( ài &Óvxoóg ctc] Ó«i Vet., 
SP sre 7£uti;] yéuov Bodl. Vat. Ven. 1T. 


yi. 40. 


v: "- 


Ojo voUro ovx lori yiyvóuevov nap 

(wir. P..33. B. agnuov &- 
Tí» ixdrtgov puyvóuevóv. dari». 
JP. 42. A. àv Àluna&ig Ó' &gm x«i 
ajdoveig ovx lgtt 1«)TÓ» TOUTO 
Ecos De Rep. I..p. 334. 
E. nÀkorne Gv tg — Pmyue- 
Ae(ag — Ósopevov. Gorg. P 500, 
c ioni Ougpéguv. 


E. Oià mavróg ro)? Bíov 
&sià yip. PÀm.] Sic ce iu 
Blov et àsl Qua. B(ov zt«vroc Po- 
litic. p. 295. A. Phaedon. p. 75. 


pos. Qv sloiv iv éx«GoTOig TFHOV, 


"a 
«sg 


ZO. Ke on xci và qavréGuata Mises: 


£ 


xal TO zQolumiicÓai] : 1Ó ex Bodl. Vat. Ven. Il. ad- 


ut solet. 


D. Leg. Hl. p. 664. A. et supra 
p. 21. B. p. 22. B. 

P. 40. ióyos puv sclocw 
— &c à&AÀníÓag à voyu.] De hac 
attractione pronominis relativi 
v. ad Phaedr. p. 255. C. 'Theaet. 
p. 157. C. et quae supra p. 29. 


E. scripsimus. 


x«i 5 x«i rà gcvtáaua- 
T4 iSoye.] H. e. :à qavi«- 
OMQT&,.  cuixoo 7tQortgov é&i(- 


ODeuev dy fipiv y(yrso9us, ut erat 


supra p. 39. D. Quo modo ubi 
articulum acceperis, ferri iile uti- 
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-*«*- xat tig 00d moÀÀdzig éevtQ yovoov yiyvópe 
&qUorov xci im^ evrQ noAiag djdovds* 
iCoypequuérvov evrov dq! 


«coo. 
ZUPO UT ov; 


ZQ. Toírwv obv móreQo quuev E27 hh cy 
Üoig 6g tO moÀU t& yeypotipéna naptridec t ch 
O5 Ói TO epu elyen, TOig Ó& A00. og. «vU 


v0'* moÀo roUvavriov, 3) uu, qousv ; " 
HPO. Kei uso quréov. ^ 
ZO... ÜvzoUv xci Toig xaxoto qOovcl ME PY 


qtrov mctu itor geqiuévat, ypavdite óà &vrai no 


0P2Q. 
Z0; 


TC uv 5 


-D'éciwY. 


zai Ój xci iLoyoaonuévos] Vir ie. Bodl. V 
Ven. I1. Vereor ut recte: noón' enim apparet, 
" significatio sit verbi- compositi; nisi forte in go latet éze&6oyoe 
Dein Beckius scribi iubebat «/cóv àg' uas recte ion 


quiévov. 
tasse. Dodl. a» tO xefgorras. 


PLATONIS E 


II P9. Araya ligas. ERE 1 
ZO. Eid à gota Tovg vU» A0yoUc vevàtig 


xob-Ón x 
ÉavrQ yeigovre oqó 












Uievóécww &p ddovett TC "0ÀÀX OL ftotj- 
goi yaígovow, oi Ó'- «yaoi Tüv agua e 


quae munc vis 


D. óà «ó tró moÀóÀ r.] «v9, quod libi non habent, inseri 


de coniectura, quam etiam 'luricenses probarunt, - 


que poterit; Iungenda autem 


verba sic sunt: xai Op xe Tí 


quviopeta lo» vo ixdotou 


jud» (oc) itwyoeqnu£va : quod 


monere plaeuit, ne quis in-ver-. 


borum collocatione haereat, aut 


Tà post qariccuaca^ excidisse. 


'epinetur. Dein tres optimi libri 
habent xal. Ó5 xo) 2»£boyguqm- 
péror, quod, etsi per se displi- 
cet, tamen fortasse originem 
duxit ex vera lectione imeLo- 
yo«qprufior, h.e et vero 
etiam praeter ea pictum 
"semet TM CoU ME 
tur etc. 

óG «JU t9 ToÀD TOU] 


Bodl. dg ? 


Restitui zo. de coniectura. Nam 
qui dixerit às z0A/, novimus sa- 
ne. neminem.- Habent quidem 
€ratyl. p. 421. A. aliquot. libri 
eq zt , sed pl urimi- optimique 
codd. &c.ró zoM.-Similis- ra- 
tio--est Legg.. X. p. 9094. ub 
aliquot. codd. óc 2mi:c0- zo, 


| D enrosthen. Olynth. p. 23. ed. 
"Reisk. óc moÀ)0 sie ponitur, ui 
"ro ad *éosAyeovégovc compa- 


rativum | referri oporteat. Sed 


ois dicitur apud "Thucyd. ! 


(42. 56 nb z0À/ , ubi impro- 
Pe librorum quorundam seri- 


"pturam t6-2nb ro moÀv. 


€. wtutumuévee névcoi 






p 'Dgeóreg. ^ 
W-- JP. 
E raxS. 


FLioítv. 


Il&vv ys. 
Kat 


EN 





YO: 
pos gIPEE- - Nol. 
cQ. T 


; cTÓ oeuvóv. t aoUuéváV , 


PHILEBÜS. ; 


- 4 TY 
TaUT& ys Qv, 
« , - ^ - T 
jusve Oóiav ipevór Tórs xci t0 wevOug OoicDuv. 1 
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-- Tv dv oder pvyeig. 100va£ , pepipnpévos 
uévroL- TG dày cic dmi và yshowrega* 


xci AUnat 


Qvxovv av doEccew uiv üvtoQ C8 TQ TO 
"Saoánav OoteCovri, p im ovoi Oà paie ini /t0- 
"wóci uxó ix icouétvoig iviors. 


^c H , M d 
Oli, TC (760yC.0- 


y , , r^ M —Ó ^ 
ovv; ovx avramoOoríov raig AvmCug T& 


-xui 5Ooveig 79v TOUTGY cVr(OTQOqOv ÉÉy iv éxsivotg y 


I PO. Ic; 


ZO. "Dg «v uiv yaipuv óvrog Gu TQ TO "&- 
| génav ÓntcoUv xci eixij Xcioovtt, 1 Hévto, - dal toig 


Re 


E CR emendatum. 


à oUGL ux imi roug yeyovóou ivioze, toAMixig 0à xoi 


€. do&dEsuv Hw l»xad' V. oizw5, quod e: Bodl. Vat. MN 


àz' ouct EE j.] Sie Vat. Coisl. Ven. 4Z € Par; BCEH. 


2) 
- Angel. Flor. a. b. c. i. 


Vitiose vulgo ZzoZor. 


Pari vitio. dein 


. etiam imysyoróot et. ix£o0ptévotc scribebatur, quod: codd. auctoritate 


MARRE Y 


v. éà. dmi [2 yekovó vega] 


! "Legg. '"H. p. 814. D. E. zj» 


qe» Tv ae) Madvoy cupárav ànl 
Tj» Ó 
imb TO .quüloy. Symp. p. 214. 
(Eo rb và yihowatQs ge éntauvé- 


^^v. Politic. p. 293. E. ini tà 


^ elogiova pegada. lbid. P. 


7291. C. ini :à aloylo iuovpé- 


vac. conf. Bastiüm ad Longin. 
"p. 642. ed. Weisk. -Deiu dotá- 
ad àvcoc pro vulg. óoiatt» 


"^ ebieg ipsa requirebat sententia; 


OYvSp- 31. A. sq. ubi legitur: . v6 
yt doSáZew dvroc Moe &nol- 
Avo. quorsum lie respicitur. 

D. *j» coi tov évr(otQo- 


qo» f$wv 2y Ex elvouc] Mrvst- 
Gr9ogpog 5g; est quae alteri 
tanquam. ex altera parte 
3C Alpha ut iufra p. 51. E. 

Gorg. p. 464. B. p. 465. 
D. "Tim. p. 87. C. ubi etiam 
dvranodo?vva. dicitur, ut hoc 
loco. Enimvero voluptates ea- 
tenus dieuntur opinionibus simi- 
les esse et ex altera parte re- 
spondere, quod ipsis quoque 
hoc tribuendum sit, ut quum 
«uis revera (o»roc) gaudeat, 
tamen gaudeat rebus, quae nul- 
-]ae sint. vel fuerint, — 2» 2xesé- 
»otc, sc. iy TO Qoi«5eu» uiv 
d»toc, ui) in^ obcr óc. 
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lomo mÀsorézig imo voie 108 uétkovct fL0TE jen 


6s6 0 at. 


HPO. Koi ravO^ 
xpaTtg, É7ttv. 


XQ. vxo)v Ó aUróg Feud Gy. eu nigi qo- 
fov T& xci MILIA XC TYTUY TÜV TOLOUTQV, ac 
Éor, xol wevój mevra và. votcUrG ivíore; 


IIPQ.  Ilivv uiv ovv. 


Z0, "Ti ót; 


obras dvayqat d 


PLATONIS 


ke. 


movnoce O0feg xci Z0x6t&e gue 


3 wevósig ytyvouévac Éyouev | elmetv ; 


IIPQ. (lox AA. 
XQ. Ov 


E. gveyxaiov, e Sásperes,] "K Bodl Vat. Coisl. Ven 


Il. pro o X. , diva yuetiov. 


dikwg 9 vevOtic] Marg. Par. F. &ÀÀag 


ytvórig. V. interpretat. 


jOovág Yy', oiu, xeteYooUuey eg 


E 


029" 5 9orvéc y, oiuat,) y "debetur Vat. Ma: II.. et corr. 


Coisl. Legebatur olim à. 
P. 41. 


E. T(Óé; xo spa Sit 
Enc xai yogqoràg &AÀAog —] 
Quid. vero? licetne nobis 
dicere, pravas opiniones 
atque probas aliter oriri 
nisi eo, quod falsae exi- 
stant? Nam constructio. ver- 
borum haec est: Zyoyev &bneiv 
dó3«g morvnpkg xal ygnaiàg «À- 
Àeg jirvouérag 5. wsivótig (yi- 
zvouérac);. ln altero membro 
oppositionis ratio proprie flagi- 
tabat, 
"ic, quae verba Cornarius 
atque Stephanus inserenda 
ceusuerunt. Desiderarunt etiam 
alii aliquid ad sententiae verita- 
tem vel integritatem. ta nos 


olim verba xe yogorég eiicien-- 


da censuimus. Schleierma- 
clherus vero ex vestigiis secri- 
pturae cod. Par. EF. 5 ot» àAq- 
Qe 5j wévdsg extudit hanc le- 


' ctionem: &AÀeg 3 


ut adderetur x«i &Ag-- 


"stud 5 wevógs. . 


nÀjv rg We vies &iv«w] Sic Bodl. Vat. ; Nen. IH. 
pro vulg. zà. 1G wpevóeig y^ six. 


;' alyéss d 
wevósig y. Veredr tainen nunc 
ut locus - mutatione | 


voluptatibus verba facturus, ut 
res fert,. etiam morjods: dósng 
inprimis respicit , t&G xo"otüc 
Óó$eg tanquam -in transitu me- 
morat, veluti per transennam 
siguificans earum quoque ratio- 
nem laberi posse. Quocirca in 
altero membro orationis quod 
addi. poterat x«i dàm9sc, id 
silentio transmittit ,. 
modo ad n ormnocs "átad refert 
.Veram esse 
hane loci expediendi. rationem 


Apsa haec verborum collocatio te- 
Sstatur: zorvmQgeg $a: xai xyQnu-- 


ord Aliter res se habitura 


esset hoc ordine verborum: zro-. 


vnoeg-x«b xpnorg Óosaq x. T. À. 
, Contulisse non poenitebit quae 


" Zw- 


j Ort diqotis j j | 


indigeat. P 
Nam Socrates de pravis. tantum" , 


et tantum- 







« Ng E 
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dAÀov vuw& rQ07OY sci stovnoci sie TQ ^svógg 4l 
&ivat. 

' HIPO. Ilévv uiv oUv robvavriov, o Dispo 
86; elo zec. cy:00v yag TQ ipsios uiv oU ncvv 
stovyodc &v Tig ÀÓneg T& xol qOovag Oii, niycÀn 
0à &ÀÀy xai moAA] evumitoUO«g movoiq. 


ZO. Tas piv voivvy movioeg qÓovog zc Ou 
novnolew ovG«g TOIeUTGg óÀ(yov VoreQov Bgoliusv,, 
«v» ÉrL dozij vQy' r&g Óà a/evóeig ÉrL zoT | GAÀOV 
c00nu0ov iv uiv noÀÀag xci moAAczig ivovcag ve zc 
dy yuvouévas AszríoY. TOUTQ 7&9 igwg r0ncousüe B 





| dicendum erat, 
intelligenda esse, proxima Pro- 


| haec inest sententia: 





| 790g Tg xtate. 


Dein Bodl. ueyáAg 9 xal m. 


Jidem dein ?z, om. 


Par. F 


in simili caussa ad p. 17. A. 


- commentati sumus. 


P.4E Hávv uiv oív tov- 


| va»ríov — tíomx«c] lmo 
| vero contrarium omnino 


dixisti, nimirum eius, quod 
Nam ita haec 


tarchi verba evincunt, in quibus 
:nam fal- 
sitate laud sane quisquam 
pravos dolores et gaudia 
esse posuerit, sed quia 


| eum alia magna et multi- 
ES pravitate coniuncti 


sunt. Negat igitur Protarchus 


: B ivo» voluptates existere fal- 


sitate, quippe quae ex aliis po- 
"tius vitiis et erroribus nascantur, 
in eaque re ad commune homi- 
num iudicium provocat. Quo 


| facto Socrates: De pravis igi- 


. tur voluptatibus etiam per 
Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 


| TU »0ovóy, 


IIPQ,  llüg yàg oz; simeg yt soi. 


Àvmzug Tt xal j9ovàc 9Qeiín] 7e om. Bodl. Vat. Ven. H. 


j$oregov goüps»] vocegovguev Bodl. Ven. 1I. et pr. Vat. 
B. icec zogmoopntOa] zonoopsQa pr. Vat. cum Ven. Z. 


B. sizeg 7& eloív.] ys om. Bodl. Vat, Ven. 1I. 


pravitatem nec zóà wevóe 
nascentibus paullo post 
dicemus, siquidem ita no- 
bis 'adhuc videatur. | In 
quibus quod 2goP/usv zie 50oràg 
dictum est pro  àpojgt». m9 
multa id genus 
exenpla attulimus ad Apol. Socr. 
p. 23. A^ 

Tàg Óà apevieto FÉr6 xaT 
dÀAÀov crQozo»] Alio argumen- 
to docere instituit, voluptates ac 
dolores etiam falsos reperiri, 
Recipiunt utrique hi affectus, 
inquit, sicuti antea demonstra- 
tum est, rà uàAiov xal TÓ 5r- 
iov, lam vero, quum illi nos 
eodem saepe. tempore afficiant 
atque moveant, fieri non potest, 
quin nostro de iis iudicio falla- 
mur saepissime. | Quemadmo- 
dum enim aliter iudicamus de 
rebus e longinquo conspectis, 
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E. AM , 0 Hosnangue &loi. zerá ys Ty ipijv.. 
Tovro Óà T0 Oóyue eg &v x&jyros nep! mwiv, aV. 
vero» «véAeyxrov Onmov yiyveoUoi. — ^ i 

IIPQ. |. KaAog. ; , 

Cap. XXV. zo. , Hgoganiiusd'a 5 xe dzisg | | 
&ÜAnrai moóg TroUroY «v TOv Aóyov. 

IIP9. -Iuutv. 

GS. "AAA un einousy : ,einep usuris, 0Ai- 
yov àv roig ÉumgooÓtv, wc, orav ci A&yOutvoi imi- 
Ovuia, i» quiv O0t, Óiym Qe vOrs TO Od xci 
Z0pig TZ]; wvy5g roig naUuccu Ousilnmnro. 

IIPQ, MeuviusDa, zol mpospoónó» voUrta. 
|. ZXQ.  Ovxoiv v0. uiv àniDvuoUv 9v 9$ wvyr àv 
TOU Gcouerog àvavríov Éteuv, rO Ob Tq» cAyn0ova i 
vwa Ow» n&Üog mOovQv v0 cuc qv v0 meQsyóusvovs 


en 
rojíro Ói vó Ooypue] Ven. corr, Os wjgov M 
TrOUTO Tà Soype. Idem deinde: dvéAeyazov dó/varo» óÓrnov Tg | 


xQíottg "uiv ey ylyvtoOqt. | 
Ioosvoróput9a 05] neguoróusQe Bodl. Vat. neguorapeda | 
Ven. I1. interpretat. | 
iv roig Eungoo 9ev] noócÓsr Dodl. Vat. Ven. II. ' 


. 


— 


C. dg órav» «i Atyouevas àz.] V. fuc «t à. Recte iam 
aliter. de.iis, quae cominus con- p. 64 sqq. 
spiciuntur: ita etiam voluptates B. sio x«t:dà yt cv 


ac. dolores, prouti vel longius 
vel propius inter se distant, mo- 
do maiores modo minores vide- 
buntur. Accedit huc, quod. vo- 
luptas omnis oritur ex corporis 
quibusdam mutationibus. . Hae 
vero interdum adeo sunt exiles 
atque parvae, ut omnino non 
sentiantur. Unde fieri non pot- 
est, quin falsae oriantur volup- 
tates.  Saepenumero etiam iu- 
cundam putamus doloris absen- 
tiam. Qui est error .gravissi- 
mus. Nam ad voluptatem non 
una sufficit vacuitas doloris; 
debet ad eam etiam hoc acce- 
dere, ut iucundi quid percipia- 
mus. 
Reip. IX. p. 582. A. sqq. Tim. 


De postrema. sententia v. 


£u v.] Int. yróugv, ut. Reipubl, 
lH..p. 397. D.- Politic. p. 217, 
A. Ibid. p. 291. C. Legg. ll. p. 


653. C. IX. p. 862. A. Eilipsin | 


illustrarunt. intpp. Gregor. Co- 
rinth. p. 11. sq. e£ Heusdius 
Specim. Crit. p. 102, 

voüco à r0 doyue — " 
y»toO«] Haec sententia, 
qua voluptates. iudicantur nou 
posse falsae existere, quam- 
diu nobis adhuc perstat, 
fierinon potest quinexplo- 


randa et redarguenda sit. | 
Ilgogvov peo ài x&OUd-. 


usp &OÀgr«izxg.] Acceda- 


mus igitur tanquam ath- . 


letae quidam rursus ad 


hane dis$putationem, 


no- 





























as APO... ders. 


4. JIPQ. 
-JIPR.. To oio ; 


dra. 


; 


n certamen ingressuri. . Sic 
nunc haec intelligenda cen- 
emus, quae olim. secus acce- 
pimus. Nam «zocíorucOwus. est 
ggredi, ordiri, suscipere. 
Suscipitur autem. haec. disputa- 
io. ut adversus alteram senten- 
jjam pugnetur. 
2 GAÀCyon, iy. roic 
16r] P..34. B. sqq. 
is €. "Oisodv. TrÓ uiv Pz- 
)wuoZ» — $*:t9»] Sic De 
ep. II. p. 608. E. 72 uiv dnoÀ- 
» xai du«qOsipoy niv TO xa- 
)h» siv&t, TO dÓ GoOLov xc 
ipeloU» r0 dGyaQóov. Sed hic 
quidem articuli usus nibil habet, 
quod quis miretur. Magis hae- 
b. in verbis: và à UL GÀyn- 
dove — Tà cua jv TO a«Qsí- 


ov, übi eundem habes ter 


tnumo- 





PHILEBUS. 


cOZLPQ. "Hv yàp ob». 
XQ. ZXvAloy(tov O5 «0 juvóusvov y TOUTOLG, 


XQ. 'OQe có n&lóv Tt xci irrov 
—! Aum rs xci mOovQ, xci Ott 


zt ZQ,.. F'iyvevoa voívwv , ónórov jj rej", t ép 
woaxeüGücv. ÀUmeg vs x«i Óoveo, xci roUTQY ci- 
3érionc Gua meo aAAnjiag. ivavriov ovo» yíyve- 
yov, 0 xal vvv Àj igávo. 

(Qaoivsteu yoUv. 

ZO. O)vxo)v xci r00s cigurow xci 
pf quzv ÉumoocÓsv x&rai; 


ovvaHoAoyn- 


&jupo) ToUTO 
TV G7&íQmYy 


IIPO,  Eionurow Tí wux«v; 


$. 2. 6g Ózav a£ À. quod plurimi codd. cum Bodl. Vat. Venetis 
rmant, etiamsi quidam eorum fug orav» «i À. scriptum exhibent, 
TÀv roU ccparoc] T7» vo) c. Bodl. Ven. 71. et pr. Vat. 
TOÓ bcr» diymnÓdva] Pro :ó à? Bedl. et pr. Vat. Ven. 11. 
c 1j». lidem pro «&9oc habent 22/95oc. 
Nd verissimam obtulerunt lectionem 7«gezo uevov. 
D. cà» óànant(Qmv ebcov] V. du, 
? SEsexDisu Paullo ante oxoj» Bodl. ante xw zoós tio»ras om. 


libris mss. omnibus 


positum, quum bis esset po- 
nendus. Est enim iunctura ver- 
borum haec: zàó Ó? maotyóutvov 
— 1) cue jv. Quocirca faci- 
le aliquis in eam deveniat opi- 
nionem, ut zo ante qm QE OE 
vov eliminandum statuat, Excu- 
savit tamen eius repetitionem 
prudentissime Aug. Matthiae 
Gr. Gr. S. 219. aun. 3. p. 129. 
ed. 3. verborum collocationem 
ostendens eam esse, quae repe- 
titionem istam facillime potue- 
rit efficere. Hanc enim viri 
praestantissimi sententiam fuisse 
arbitramur. Praeterea z&à» co? 
cop toG &yavziov qetor dictum 
pro TOY àyavtiov feu TUY TOU 
owp&r0g, quod ex illa brevilo- 
quentia explicandum ,. de qua 
diximus ad. p. 34. C. "Tra 1 
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Sed pro vulg. z«pa- 


D 


E : 


42 


N 
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Anótg Tuc &pioedg abr. 


PLATONIS - 


Q0. : Tic ovv uie TOUT oid soins 
UHPSO. dp, 0n xai nág; 
Z9. Ei ró fovAgue Twiv Tie apicseg TOUT 
àv ToLOUTOLG Ti0l OÓieyvoyvat - BovAsvet éxdorOT8, T 
ToUrGYv mpóg cGAMQÀeg ueiLov xol r(g bÀdrTQYV xol T 
püAAov xol ríg 6g00poríon, A/my Tt npóc xov. 
xal Am: ngog Avmnyv zai jov "góc zov, i8 
IIPO, 'A4AX fou TaUTÓ T& TOIGUTO XO " fot 








Y 


|| 


277 oiv; ày niv bvd TÓ i ofidé xci 
iyyVOcv 0o&v TG cx TV Webb senem xi 


|] 


E. Il x«i nós;] Heindorfius coni. Tola. SA ia Bek- 


kero. 
habet z 05: x«i nc: 
cle p Gov] i6 Angel. 


Sed mutatione non opus. v. interpretat. Vat. , 


teste DISR 


Dein oqoóoa vega Coisl. - 


à» uiv ówti.] Sic cum editt. vett. corr. Vat. Ven. II. n 


Bodl. est &apév. 
P. 42. 
Coisl. 


zjv yvyüug gÓovjv zwyig omua- 
TOC Aafowtev, 

D. Tis oU» pan er — 
xgívec 9:ao,]. Scripsi Tic pro 
vulg. Tíg. Nam hoc quaerit: 
Ecquae igitur suppetit 
haec recte diiudicandi ra- 


- tio? non illud sciscitatur, quae- 


nám ista iudicandi ratio sit, v. 
Hermann. ad Viger. p. 130. 
Dein pro I17 07 x«i noc; Bek- 
kerus de coniectura Hein- 
dorfii et Schleiermacheri 
scripsit Iloi« à; x«i móc; quod 
nos quoque olim amplexi sumus. 
Nunc re diligentius perpensa 
librorum scripturam servari pos- 
se censemus. Nam pertinet 
istud 117 x«i noc; ad praegres- 
sum 7ig oU» p5zev;, ut ad hanc 
ipsam interrogationem intelligi 
liceat: mya»j cíc iot vaU1« 
xolvecOat. Ne autem in hae 
formula tanquam pleonastiea 
haereas, v. ad Phaedon. p. 18. 
D. Germanice dixeris: auf wel- 


c€he' 4drt und JFeisc? Janv 


ysvóg mois] zowiv Bodl. 


Mox zojro v0 7v 





vero nemo quisquam de. inter 
pretatione proximorum . verb. 
rum: £ vo  Bo/Anum BovAecai 
íx&oroit, dubitabit. . Nam H 
in his non interrogative acci- 
piendum, sed condicionem sig. 
nificat, quae ex Boví cw6 perge 
»5j supensa est, quod apud ani- 
mui ex superioribus repetas. 
Suppetit vero baec iudi: 
candi ratio aliqua, inquit; 
si consilium haec iudi- 
candi eo refertur, ut semn- 
per in talibus discernere 
velimus, quaenam ex iis 
inter se collatis. maioft 
sit, quae Ininor ete. '" Verün 
in his ipsis rursus inesse vi 

est ingens difficultas. ' Offend 

enim Schleiermacherum ad 
verbium gÀÀov sic compluribus 
adiectivis interpositum ; a qué 
inducti olim post 43AXo» adi 

ctivum aliquod excidisse suspi 
cati sumus.' Sed: mentem mi 
postea mutasse dudum ad Phae 
don. p. 93. B. sighificavimus 















| j3 AILPO. 


Quy yíyovev. 


20. 


| d4IPQ, -AAjO9ésrara. 


L,] 


dei leguntur: 
71000? ; 


zgoo9 ev Coisl., 


*r 
ubi hoe uà2Aov doeuimus inter- 
Mn esse ,,in odorem 

rade**' atque exempía huius 
consociationis adverbiorum cum 
'adiectivis complura attulimus. 
Pertinet huc, quod supra p. 93. 
! B. legimus epódoa yürovtet, et 
|P- 61. D. o» rui» 50o»j c& 
|éAq9c — puüLkov írégac 
zT Phaedon. p. 93, B. pé À- 
| Àov €. &v. ágpovía ein xa 
nitlov— jtrowis xa Ao c- 


| re». Protagor. p. 356. À- y«- 
| yvopsva nito xal àLdurw xa 


püLliov xci evo. 


lbid. p. 


| 357. A. ro) — ojuxgorégov xai 


z0d9otíou xal iyyvréQw. Ibid. p. 


| 355. E. Politic. p. 276. B. 2m- 


| u& ue óÉ ys àvO uvis Evuzta- 


D | eqs xowqovíag oJÀtuía à» à9tlg- 


| zéga viia flaaiaxijc iras — &i- 


v«w réyvi. ubi item frustra tur- 
batum. est, Hipp. mai. p. 299. 


p. & nelbav LN qdovi, j é&éc- 
[| rov 5 uüÀho» x qiio» &cnw. 


| Sie. De Rep. IX. p. 589. C. 19 


PHILEBUS. 


pevórn mou d , àv Aineug à 
Ibüx dort vavtOv rovro yuónsvov 5. 
—JIPQ.  IloÀv uiv oiv uahAoy,. e Duiagorss. 

I2NQ.. "Evavriov à v0 v)v TQ ojuxQov fuingo- 


a«órus yeyvoputvaw] | Coisl. 
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P] ^ t - 
ec xci 790veig 
, 


ó moiov Aé£yetg; 
Tore piv «i Oó0fqu apevósg v& xci ép. 
^ri curet yiyvóueven vàg AUnag T& Gp xci 500- 
kg TOU 7w«Q" cUrcig maDuarog aveniunAcoav. 


'o^ XQ. N)v ÓÉ ys ovroi Óià T0 nópooÜv r& aci 


CEvayctov óx TÀ 9y$ e] Haec in Ald. et Steph. sic de. 
inb dg Za, dvavitov p —. 
I1] P.. Tóss uív x. t. À, 
Bas. 1. 2., quibuscum plurimi codd. mss. consentiunt. - 
ut fere semper, fu7goc9 €; hic cum eo, quod raro 
faeiunt, etiam Vat. et Ven. JI. consentiunt. 


224: "Po 
Recte iam Ficinus et. editt. 
Pro ?&- 


&U T£. 


TOU Gel opolov gyout&yov — nu À- 
ÀAov eiv«t cov Óoxt; recte vide- 
mur explicasse zA£ov  o2oí«g 
lys». Nimirum iunguntur haec 
adverbia cum e/ve et yíyveoO«t 
eadem lege, qua alias quoque 
fieri solere exploratum habetur. 
conf. Bernhardy Syntax. p. 
3317. qui tamen hoc loco per- 
peran ad àÀÀov intelligi. vult 
ovo, et Matthiae Gr. 8. 309. 
n. 10. quamquam nec hi, quae 
inter se diversa sunt, accurate 
in genera sua distribuerunt. 

P. 42. iv uiv ówyée 170 
nádQuOsv xai PyyvOsv]| 
Rem eodem modo illustrat phi- 
losophus in Sophist. p. 233... A. 
sqq. . Protag. p. 335. E. sqq. 
ubi etiam eadem utitur compa- 
ratione, quam Phaedon. p. 102. 
A. in alia caussa adhibuit; conf.. 
De Rep. X. p. 602. B. sqq. 

Tore uiv ai 0óSa,.— iq- 
$6 avra. y«y*.] Recte hic 
&0T&t, quod. nec codicum mss. 
teatimonis adversatur, De eius 
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iyyéev ézdoTOTS nero fad ópsven S'euosioóon , x 
ép ri.Ó Éusva map. cAMQAag, eb niv xOovei smopü 
TÓ Avmmoov Lutibovg qetvovrat zai ogoóporsoot, AUna 
0' «v uà vÓ na«g' :500vGc tobyavtiov ixeivoug. 

IIPOQ. 'Avayxy yiyvecdos TG TOowrUra Ou tero 

XO. Qvxovv, 00Q ueiLovg TOY oUGcOv» i«rsQa 
ze bArrrovG qeivovrat TOUTO &morspónsvog éxoTÉ 
QUY, TO qeuópnsvov, cA oU» 0v, OUts "GÜrÜ óp 
Ü'ugc goóusvoy igtic , oUÓ' «v moti r0 ini roUr 


PLATONIS 


* 








Méoog Tic 7)00v5g xei Avmag PPM, iit 1 
xai &Ay0ig Tohpiotte Mya, 


IIPO. Qv yàg ovv. 


ZO. To/rev roivvv éyg OwousOo, àav cj 
ánovrüusy 70ovag xo Minas yevósig Éro náAov. d 


TGUrac qoeiwWopívag T8 xci ovoag Bv TOig Dootg. 7 
IIPQ.  lIloíag Ón xe nog Aíysg; 


Avztac KL &puc x«$ y90ovàg] Bodl. Vat. Ven. I. mug «€ 
Supra c. 21. ivneival TE Gua xab yoípts. 


xa) 5óovàg Gua. 
I. p. 626. E. 
Philoct. v. 173. 


dnottuópnevog ixuréQuv] Libri éxacegov. 


Schleiermacher. 


aloywro» v& Gua xol xcxeotOv. 


T8 
" 


Legg. 
lbid. 634. B. Soph. 


Émendayjt 





C. «à àzl v0vT« wéQoc] V. vojvo, quod e - Bodl. Vat. 


Ven. AZ II X. Coisl. Par. BC H. Angel. emendatum. 


v0ÀpjoEuG Aéytev] "roÀjj ote Bodl. Ven. If. et pr. Vat. 
c üyéusQa] V. ÓwptQu, praeter fidem | codd. Jenge: 


usü v. ad Charm. p. 163. C. 
Sed mox aiz«í est in se seor- 
sum, per se ipsáe; — co) 
ztup' aóreig m«Owaroc, nani 
falsitate aut veritate etiam vo- 
Iuptates replere videbantur. 
vxoüv, ooo gmet(bovg 
TOV ovo» —] Quocirca, 
quanto maiores utraeque 
et minores videntur, quam 
revera sunt, tantumdem 
ab utrisque resecans, vi- 
delicet illud, quod vide- 
tur, non est, neque ipsum 
hoe (sc 49 qewógevov, quo 
effieitur, ut voluptates maiores 
aut minores videantur) recte 
videri dices, neque eam, 


quae in eo inest, véelugiiul 
tis ac doloris partem re- 
ctam et veram appellare. 
unquam audebis.: In. his 
TOv o)ücdv est ;j Orvroc totv. 
Pro vulg. £«£regov, quod codd: 
omnes tuentur, recte Schlei-. 
ermacherus íxezéoow  resti- 
tuendum vidit, idque Bekke- 
rus quoque revocavit, tacens ille - 
tamen de codicibus suis. 'No- . 
stri quidem cum Bodl. et Vat., 
quem a Bastio collatum ha-. 
bemus, Éxdcegov | tenent pertina- 
citer. De oi) «) post. oUi6. 
illato v. ad p. 22. E. 
Toízov volvvv. ZULE 
óyogtó« —] De jc eum; 
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L| 


Cap. XXVL | XÀ2.  Elozrei zov noAAcxig, Ót& 
rig qUotec éxctorov Qe gi arpouérag uev auyxpiasos 
| xai Quexoicect xci TA5ooG5GL x«l X5YV0OEOL XC TLiOLV 
«veg xoi qo icto AUaGÍL T ac cà nóóvec xci o0v- 
vei xai züvO' , onócc TOwUt  OvOuMT Éysü, Éugu- 
Beive yiyvóusva. 

— HP9. Noi, tobt elite Rok, 

Z9. Eis Óé P TZV «VTO» quot orav z«Ji- 
ortas, teri eU Tiv xuTGOTROLV T)00YNYV insdeba- 
queÜo n«o' nudv cUrOv, 

II P9. Opus. 

Z9. 
yiyvóusvoy nuv "E 

IIPQ. llórs 0à roUT &v ytvow ; e Dixpareg; 
XQ. Qiiv góc Aóyov ioriv, e llootapys, 0 
GU v)y ngov TO ipiis 


plurimorufi eorundemque  praestantissimorum. — Post énovrOutv 
sustuli interpunctionem omnibus editt, communem. v. interpretat. 
xai dinzgíaecr] Desunt haec in. Bodl. Vat. Ven. Il. errore. 
D. x«t vtotv a batc] V. «j£:5:, quod soli Par. EF. tuen- 
"tur. At debebat esse «?£jotow. Nam utraque haec forma Platoni 
| wsitata est, v. Legs. X. p. 897. Á. Reip. VIIL p. 546. B. 521. 
E. 538. B. Legg. "VI 183. A. 188. D. 815. E. 894. A: 941 E. 
. "Tim. 44, B. 

OE. / O00?» mxpóg Àoyo» Pocrív] àori» addunt Bodl. Vat. 
"Ven. A411Z. Coisl. Par. B CH. Ang. Vulgo aberat. 





| genitivo constructo conf, annot. L p. 501. Menand. Eclog. 


à, rav mepio TÓÜ Op unóiy ToUTGy | 





ad p. 34. E. Dein post ónmas- 
"rüptv editt. omnes, etiam Tu- 
ricensis, ^commate  distingunt. 
Prave; nam accusativus »9orég 
xai Àínac ex ànavrGutv, pendet, 
quod cum eo casu iungitur ideo, 
quia reperiendi notionem adiun- 
ctam habet. Disputavit de hoc 
."constructionis genere Lobe- 
ckius ad Sophocl.:Aiac. v. 802. 
p. 351. ubi dvriv, üvrutcear, 
vn«vcétea» sic ab Herodoto, 
Plutarcho, Philone, aliis, usur- 
patum esse demonstravit; ipsum 
autem hoc éz«vrá» cum accusa- 
tivo constructum reperiri osten- 


dit apud Plutarch. Lucull. T. 


Legg. p. 88. et Appian. Civ. 
V, 45. dozovüov o& xurtrro 
dxjenpos và». Pgvuéto» Tun 
àxróg ovra, ubi rem sinistre ad- 
ministravit Scl weighaàuser. 
His igitur exemplis vir eximius 
nuuc Platonis locum adiiciet, 
cuius non immemor fuit ^A. 
Matthiae Gramm. Gr. S. 411. 
5. ann. 1. p. 918. ed. 3. 
Eloqv«t xov znoLkk&kxic.] 
V. p. 31. C. sqq. Tim. p. 64. 


A. sq. De Rep. IX. p. 583. 


. Sqq. 

E. O0» ngóc Àoyov — 
àpórquea] V. ad p. 18. 7p. ubi 
Socrates: 1í ngog Exoc c) «UI 


45 


p. 513. D. Cratyl. 
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IIPQ. Tt 5; 


ZO. Jr c2 luv épwTQOiw OU xOAU&. épà 


OipécÜ'et 08 ncm. 
IIP92, RT 


X0. Ei or uj yüvowr ; 0  JHloéraggs, qu- 


PLATONIS 


by 


3s 


va 


G0, TÓ TOLOUTOY, Tí T0T& QYQyxaiov iE cUroU ov- 


paivaw qui; 


ILPQ.- M voc brat TOU OwueTOG àp ixiss-] 


Qo. ques 


XQ.  Obrog. 


ILPQ.. 45hov O5 roUró y6 "i sporis, [2 


ovre 100v» yiyvow' 
&» TiG Aíg. 
ZQ. KdaAuor. 


8766. 


&v iv TQ Tow rQ T0rà oUr 


 «AÀe. yco, oiuct, TóÓs 


Myeig , 0g Cel TU TOUTOV dycyzoitoy quy Supftolye tm, 
óg oí coqoí q«oiw* as yag Gmavra vo TS Xo 


X&TG Qt. 


r 


1 


| 





| 





| 


oU xoÀste iub Ó«egécO uv] Sic Bodl. Vat. Ven. n. E 


editt. o7 LLL] us à. 
P. 43. 
tatem codicum mss. 


qp» às roVr0v«c] vovroic. Vat. Ven. 1I. 


B. návca óndcoa n.] név9* 


&or(y — ( 05; 1. q. ài zt 5; 
— Dein pro. vulgato. oZ xadMi- 
oc6 us ex codd. optimis oU xo- 
Aes us dedimus, ut intelligatur 
rü 6o» àgorm"uc. 


Ei ó' ojv na yiyvowc',] 
Hoc 0' oj» ne mireris, frequens 
illud est in epanalepsi. v. Gorg. 
p. 415. C. 
Tim. p. 28. B. ibique annot, — 
ég* ÉxdttQn, in alterutram 
partem.. Tum iv 29 zowvro 


rursus est in tali statu et 


condicione. De 4» in o?rs 
— ovrt repetito v. ad Gorg. p. 
15. E. bt 


P. 43. àsà yp &mavi« 


402. 


Coisl, ut solet fere wine apo- 


— ósi.] Tangit Heracliteos, de 
quibus v. Phaedon. p.59. et 
90. 'Theaet. p. 179. E. sqq. So- 
phist. E 249. C. sqq. Cratyl. e 
A. ibique ann. 


àiià 740 ómixorivus 
rà» Àoyov —] Nolle sese ait 
de hac eorum ratione discepta- 
re, sed rem brevi praeciden- 
dam arbitratur, dum iis respon- 
deatur: verc ? uit voíruv ovo 
Foro, quae fuit formula, qua 
disputationi .finis imponebatur 
atque sermo. paucis concludeba- 
tur. Verbrm dmeéxorjv«s cum 
accusativo | iunctum . illustravit 


$82. 


uiv £vugaiveev] V. &uuBalve,, praeter auctori- ! 


.Lobeckius ad. Soph. Aiac. v. | 
qgoroUvza y&Q vw Oo)x Gv. 
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IIPQ. Aéyovoi yaQ oUy, xci OoxoUoi y& oV qaU- 


ys ^ 
pA Ilogs yao &» gj qeUAoL y& ürTse; «AÀc 
| yao UnexoTi vou rüv Àoyov Pugspónsvoy roUro» (ov- 
Aopat, cTLÓ ovy —— geUy &Y, xci 60 HOL 
Biugsvys. 

IIPO,  4éys onm. 

XO. Tovre nir ToívvV oVvag foro, quy 
moog robrovg. go Ü' anóxQwet* móregov cs navro 
ÓmÓOU TXGytU TU TV üupsyov, veUr. cloOdvire, 
vÓ0 mcyov, xci oUr cUE£avousvot AcvOAvousv nuag 
 «UroUS oUr& TL TOY TOLOUT(Y OQUOZV mic ovrsg , 1 
cav robvevriov ; 0A 0U ydQ t& ys TOoinUre AbAuÓs 


ncvO' quác; 


ILPQ. "Anav Ogzov robvavriov. 

4... 0v roivvv. xaAdg Au elontot v0 viv Ó 
0nO0tv, og ai perefolat xctu) T& xaGl vto yurvóu- 
» yet Aüneg ve xci 0o»eg GnspycLovrou. 


| sttopho uti, ubi reliqui libri aliter. 


Sed hoc semel attigisse satis 


erit Pro ózóo«, quod debetur Bodl. Vat. Ven. 44 zIL. Coisl. 
Par. BCFH. Angel Flor. a. b. c. i., vulgo scribebatur ó'o«. 
"Anav nov voU»avctov.] Desunt nec in Bodl. Vat. Ven. 


Il. Pro ójzov, quod Coisl Ven. 4 


. Paris. BCFH, Ang. 


lor. a. b. c. i. tuentur, olim seribebatur | perperam ój pov. 


BEÉorq» oxvo. et A, Matthiae 
Gr. S. 393. p. 886. ed. 3. Eo- 
dem modo Phaedon. p. 108. B. 
Xnexrgéasoda( viva dictum. Ap- 
paret veró im:ipegopevo» sic in- 
telligi oportere, ut o Ac7oc di- 
catur adversus ipsum irruere. 
Nam ita demum, quorsum et 
vnxotjveL et psuysw istud per- 
tineat, intelligi potest. v. Fi- 
scher. ad Phaedon. p. 430. et 
locum De Rep. 1V. p. 422. B. 
Ceterum. verba sic iungenda 
sunt: dAÀG yo BosXouat TV 
J Àóyov TOUTOY ÜnEXOTI)vOA imupe- 
Qoptrov, h. e. óre Sngégetas. 


De Rep. p. 452. B. $o« x«i oic. 


&» Enowv el; vjv vowtUtnv peé- 
v«BoÀjv  ysrouérgyv. — Sic etiam 


' &ruserunt. 


mox C, «eí pirefolob xáro 36 ' 


xal dvo yipvoutvai Àóne«g c6 xat 
j0ovàg ànsgy&torrcw Sed conf. 
ann. ad p. 29. B. 


B. oAtyov yàg t& yt TO4- 


.&)r«& — ju&g;] KReferenda 


haec. sunt. ad "id, quod postre- 
mo dixit, jj aiv co?Dvarvrtov, 
quippe quod vult ab altero af- 
firmari. Hoc non  perspecto 
critici , qui tres codd. primarios 
recensuerunt, 'festinato iudicio 
Protarchi responsionem, "4z«v 
Ójnov rojvavitor, protenus ex- 
Mox 7( u»v; sic di- 
citur, ut intelligendum sit: oo 
xaAoc ui» sq — Affirmatur 
igitur sententia negaus. 


n C 
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IIPO. Ti wv; 
zo. 

TÓ AsyÓuevov. 
IIPQ.. Ile; 


PLATONIS 


"Q0! dores x«AMOV. xci Gam Angie qai 


, 


2I8., ui uiv ptyhon pere olei dés, T6 sid 
zÓovàg mowUci vuv, ci Ó' «v uérQiei v& xo Gju- 
xpai rÓ m«genev ovOérsQe rovUTOY. 


IIP2. 


'OpO-0vspov oUzag y) ixtlvug, e) Xuxparc. 


Z0.  Üvxobv s vraUTG oUro, «Av Ó viv Om 


QuÓcic fíog v 1xot. 
II PO.:- JIoos; 


XQ. "Üv» &AvmOV T6 xci vsu zcouovov íge- 


pev sivo. 


IIPQ, 'AhgO8forara AMyug. 


C. 4i ub» peyóla: pera Boloi] Bodl. Vat. Ven. IT. 
ante e£ addunt cg, quod Bekker. aliique receperunt; non probo. 


Mox Bodl. &vjxo:. 


D. Ox 4ÀÀeg —] o) x«lOg Bodl. 
cum Bodl. 


Dein ; om. Ven. Jl. et pr. Vat. 


C.  xaià avemilnzciórt- 
Qov] ita, ut minus possit 
reprehendi. 
ve6€«6 twog. eo sensu frequens. 
Sed lioc in vulgus notum. Dein 
Bekkerus aliique ex Bodl. et 
duobus libris cum eo fere con- 

spirantibus. scripserunt ig « 

piv pity lon pecagoÀa(, . Sed 
istud cc unde pendeat, nihil vi- 
demus, siquidem ex vo Ateyóge- 
vov suspensum esse non potest. 
Itaque illud praepostera crisi ab 
iis additum esse suspicamur, 
qui orationem rectam 446. p& 
péyaAas x. v. À. aegre ferrent. 
De o/ófreg« v. ad Protag. p. 
334. A. Eodem 
post jóérega dicitur absolute. 

C" $9 vovtov r493ó- 
pev. —] Secundum haec 
igitur ponamus tria vitae 
genera. 


D. O/xo?9v o)x àv eig 
r0 pu4 ÀvumtioÓÜ«e —] lta- 


Nam Z£uAeufa- 


modo statim 


Ven. II. et pr. Vat. 


que nunquam vacuitas do-. 


loris idem erit quod gau- 
dere. Observatione dignum est 
oüxobv subiuncto o/x usurpa- 
tum. Similiter Phaedon. p. 68. 
C. obxoó» xai jj gupgoouvr, qv 
xeu os 70101 óvopeouct 60- 
gooaóvqv, và mtgb vàg &mwDv- 
plas p drojoO9a., 4ÀA. OA- 
you . Éytw xal xoopt'ug , aon 
OU TOULOLG MOYOLG TTQOGUXEL 3. T. 
À. ubi, ut Menon. p. 89. D. par- 
ficula co« fit, interrogatio per 
oixojv inchoata deinde - per &g« 
tanquam. instauratur. 


'Onoroev oj» àxoyogc — 
v0v rOvoU cOv;] Adversus eos, 
qui vitae felicitatem in doloris 
vacuitate ponebant, etiam De 
Republ, IX. p. 582 sqq. dispu- 
tatur gravissime. ^ Quinam illi 
nunc intelligantur, difficile dictu 
est. Verumtamen. quum Plato- 
nis aefate de his rebus noveri- 
mus inter Aristippi et Antisthe- 


1 
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IQ. 'E4 05 rovrov TiO üipsy TQitroUG juiv Biovs, 
£v uiv. 36v , Tàv Ó cv Aengóv , vróv Ó' Éve un- 
óérsoa. 4j ng &v qae GU ftoi TOUTOY; 


I1PO. 
Tovg fovg. 


Qvx &Àhug Éyoyc 3 TavVTQ, Totig tivot 


ZO. OvxoVv obz àv ch TO uj dyrsioités T 0TÉ 


TGUTOV TQ YciptU; 


IIPQ. llàg yao &v; 


2 D , 
2X... 'Ünórav ovy cxovcue, eg i0wcroV mewrOV 
àgriv &AvAeg ÓLarsAsv TOV [ov &noavra, ti v0 
vzoAeufveg A£ytw TOv TOLOUTOV; 


IIP9. 


AvnztigÜ ot. 


"Hv Mycwv qoeiveraw Éuovys ovrog vÓ pu) 


TÓ Hy Aunetoó ac] Avnijont Bodl. Vat. Ven. II. male. 


'Ozxorav ov)» dxovapns) 
Vat. male. 


Ven. 1I. 


nis amicos studiose esse pugna- 
tum, coniectura Schleierma- 
cheri non est veridissimilis , 
Antisthenem eiusque assectato- 
res intellimsi oportere. Etenim 
Antisthenes quum voluptatem 
adeo non pro bono duceret, ut 
eam etiam in malis numeraret, 
siquidem teste Laértio VI, 3. 
identidem dictitasse fertur, «- 
velyv niALov 5 oOs'yv, id vi- 
detur egisse, ut subtilibus ra- 
tionibus et argumentis evinceret, 
voluptatem per se esse nullam, 
sed in eo tantüm consistere, ut 
dolori modus poneretur, có g 
Auntio9as 500 sivc. — Quod 
fortasse fecit in libro zo? 5j9o- 
»j;e (Diog. Laért. VI, 15 — 
18.), in quo si rem tractavit cu- 
ratius, facile est ad intelligen- 
dum, eur p. 44. B. homines 
Ónvoi rà neoi qiow voluptatem 
omnino sustulisse dicantur. Fieri 
. enim non potuit, quin 74 nei 
qVow magnam certe partem jn 


&xovcy Bodl. 
lidem dein pro «w; habent Zooc, manifesto errore. 
&línceg duavtAsiv] V. OuureAeiv GAvzog, invitis Bodl. Vat. 


Ven. JJ. et pr. 


disceptationem vocarentur. Quod 
vero hanc opinionem reddit 
etiam probabiliorem, quae p. 
44. C. de ingenio eorum pro- 
duntur, qui hanc sententiam de- 
fendant, ea plane in Antisthe- 
nem conveniunt. Nam illa óvc- 
Xéotue Tg Qio&ügQ oü*4 &ytvvoDe, 
quae voluptatem odio habere 
dicitur, ea vero vix ulli alii 
rectius tribui potuit. v. Diog. 
Laért. VI, 8. coll. I, 87. vil, 
4, 18, Xenoph. Symp. IV. &. 
34 sqq. Cicer. De Fin.' H, 
6 sqq. Exposuit de his rebus 
etiam Henr. Ritterus Histor. 
Philosoph. Vol. NW. p. 115 sqq. 
ed. 1.' Ceterum có» «ou )cov 
referas ad ::»vóe, quod ad ézov- 
e5c "intelligendum — relinquitur. 
Sic etiam alia pronomina de- 
mionstrativa ad notionem omissi 
Ti; referuntur, ut ostendimus 
ad Gorgiam p. 469. €. couf. 
De Rep. VL p, 503. D. X, 
619. A, 
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" *7 A ^ 
XO.  Touv ovv Ovrwuv vuv, o» rwov fovAa, 


vide, ue ocw Iva. 0vóuecu yocusÓn , và uiv xov- 


cáv, v0 Ó' &oyvoov, trQírov Oi uxóftsQa vojrwv. 


IIPO. Kara: 


XQ. To à wudéreQe roíray £c" jpiy 0nag 
Üareoa yévow!' àv, Xgvcóg 5? &Qyvgog; 


IIPO, Koi nus Gv; 

Ovà' &go? Ó nécog. fog »9vg 3 o 
Aeyóusvog OpÜGg &v mors oUr i Ootalor Tig, OoEd- | 
&b Aéyow, AeyOsl), xcrd ys vOv OpÜov 


ze. 


Coo, oUt' 
Aóyov. 


IIPO. Ilog yc &v; 
"AAA av , éroos Aeyóvtov ye TOUTO 


zo. 


xci OoSelovroY eicDcvOusÓa. 


* Ld 


Toà» oU» óvzov xypgiv] óvrov o9» Bodl. Vat. Ven, JT. 
E. vrQírov Ob ugóézeoa v.] V. ante piis insertum le- 


gebatur TO. 


Omittunt articulum Bodl. 


Vat. Ven. 


To o? póérsga] ó& om. Vat. j Coisl. Yon DL 
oiív tl 0o$átos vec] V. Óosat es, quod soli tenent Par. EF. 


Tov oiv àvruv 5 piv —] 
Detribus igitur rebus qui- 
busiibet, quae nobis sup- 
petunt, pone, ut utamur 


. nominibus pulcrius quid- 


dam indicantibus, unam 
aurum, alteram argentum, 
tertiam, quae neutrum 
istorum sit, De ov» zwàv 
Bovàe v. Matthiae .Gr, .S. 
414. ann, 3. p. 1058, ed, 3. et 
de x«AÀ(ootv óropu«ou compares 
quaeso, quae supra ad p. 37. E. 
exposuimus, 

QJ0' &g« ó uécaog Blog —] 
Recte videmur iam olim | huius 
loci comp. ig mia anacoluthiam. 
Dicturus erat Socrates hoc; ov0^ 
LA ó écog Bloc nóüc 5 Àv- 
sUujpóc Asyoputvogc, og ds v z0- 
v& ÀeyOeín, lh, e. s og  Àv- 
«wj9óc Aéyovto. Sed memor ne- 
cessitudinis inter óo£«v et Ao- 
7o» ' antea explicatae, | mutata 
coustructione verborum ,' infert 
haec: oír& — óo$4fouo — oi- 


v& ÀAtyÜtín, iam etiam duplicans 
hypothesin, quae in Asyouevog 
inest, ideoque addens, &.óo&c- 
Lou. vig et cà Àéyov v«g, SC. Gi- 
vóv» jÓ)v 5j Àvnnugov, 


P. 44. Hásegov 0Uv xq 
xatgeev obovcas —] In his 
z.0tt900» non sequente ;/ positum ; 
quod qua lege fiat, ostendimus 
ad Menon. p, 98. D. Alcib. 1. 
p. 107. A. Sophist, p. 265, D. 
Enimvero alterum interrogatio- 
nis membrum aut sponte intel- 
ligitur, ut h,'l. ubi ; o5 facile 
cogitando | suppleveris, aut ex 
reliqua — oratione. aàssumendum 
est. conf. Küliner. ad Xenoph. 
Mem. 1V, 4, 7. Pro otovzes 
Schützius Opusc. p. 133. re- 
scribendum putabat A£yovces huic 


,enim respondere qg«ot et iAsyov, 
-In quo desideramus viri acumen. 


Nam ad q«ob yojv patet repe- 
tendum .esse  ofezaOwt getouv. 


Quo accepto Socrates verissime: ! 
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ERPO cKoi udo. 
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" 


Lo / 3 ^ B , 
XQ.  Ilórepov ovv xci zeigtv olovrat Tr, 


Ürav wx Avnüvrat; 
IIPO. «oci yovv. 


CQ. . OvxoÜv olovrou r0rs zaígsw' ov yàp &y 


ÉsyOv mov. 
HPO. Kwóvvsva. 
XQ.  AWsvóg. 

&iso Gp0ig TOU 

.qUoig éxorépov. 
IIPO. Koi 


y& uv OofeCovoi megi ToU zcípsuv, 
px AÀvmücÓacL x«i TOU zaiuw. 


uv qooíg ys wv. 


, 7*5 " , ) CAEN E 
ZO. Ilórsgov ovv oigousÜe map uiv vaUr 
set, xaD«nso Cort, voie, ?] Ovo uova, AUmmqv uiv 


P. 44. Ilóír:gov ov xai gatgtiv] xa? additum e Bodl. 


Yat. Ven. H. Coisl. olim deerat. 


Wevór yt uiv ÀóicL] ys additum. e Bodl. Vat. Ven. IJ. 
x«i nujv zogíc y5 5j*. V. yo?v, quód in nullo codd. ms. 


repertum. 


ergo putantsese tunc gau- 
dio affici; neque enim, 
opinor, affirmarent, nisi 
ita esse existimarent. Nam 
ad postrema apparet cogita- 
tione adiieiendum esse, & jj 
corro zaígtw. 


"— xooic vo) pj, LS e 
ixaréíQov] H. e. eineg j gi- 
Gu; ToU quj AvumticÓwa xal TOU 
gaígsw  yogíc àorw, sive di- 
versa est planeque seiun- 
cta. Dictionem ex parte iam 
ad p.17. A. illustravimus. Nunc 
accedant haec.  Protagor. p. 
336. B. zopic yàg fyoy! cum 
slvat TO cvurebva( T6 ÀÀgÀoug 
Quxiryouévovg xal 10 Ómuwyogsiv. 
Euthydem. p. 289. D. ójiov 
ojv, ó14 xal ntoà Àóyovg aues 
Qj «0j mouiv Tíywg xal 5 T0) 
xogoOc. | Lachet. p. 195. A. 
xo9gig aov cogía Bor» düv- 
dgséug. ubi v. ann. Sic. etiam 
(ye. Aeschyl. Prom. v. 963. 


4 


peOcsrta, ÓcOv TO T^ dQyt» 
xai v0 Óovisvuzw Óíya. Ex ab- 


undanti additur dein £xer£gov, 
ut utriusque rei discrimen for- 
tius significetur. Similiter Ari- 
stoph. Thesmoph. y. 10. xogis 
yo «roiv £xarépou oriv 5 
quais , ToU gut. óxovtw uoo 
oar. 


Ióctgo» oUv apu ima 
z«Q pui» —] Aigsio ns 
numc est idem quod aiQoU uto» 
vouízsw; nam sententia verbo- 
rum haec est: utrum igitur 
statuamus haec nobis esse 
numero tria, an tantum 
duo. Adiectivum &ov« pro ad- 
verbio 4ovov. positum ex illa 
Graecorum loquendi consuetu- 
dine, qua adiectivis adverbio- 
rum vices attribuuntur; v. K üli- 
ner Gr. Gr. T.H. S. 685. Bre- 
mi ad Aeschin. Oratt. Excurs. 
2. Pronomen «Jzà coJ:o refer 
ad vj» &n«AÀÀay;» rà» 5Óorar. 
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zx OV toig &vÜgdimog , Ty Óü ' amalAaynv rOY Àv- 
"sv, cvrÜ TOUT cycOUOv OY, 20v AtoogeyopsisgÜ'au; 

Cap. XXVII. | ZIP9. Ilàg ón vüy TOUTO ,. à 
Zóxpersg, dgoruusÜo VqQ' nuov GUT. oU y&Q 


pav «ro, 


x 423. "Ortus y&g TOUg mtoÀsuioUg durifov TOUÓS, 
o llooragyt, ov pevodvus. | 

IIPQ  4éyag 0! cvroUg r(vag; 

Z9. | Koi nha Ósvove Aeyopávovg - TO msi qU- 
00, oi tO metQdrta zj0ovag oU qecw &veu. 


HPO,. "Tí wv; 


B. o? r0 n«Qén«a» —] óvap ámav Bodl. Ven, II. Lies in 


Yat. emendatum. 


€. 2A 


B. llàe dj viv igoro- 
ptó« —] Mirabundus interro- 
gat sic: Qui tandem fit, ut 
haec a nobismet ipsis in- 
terrogemur? Enimvero con- 
venerat antea inter ipsos, dolo- 
ris vacuitatem atque voluptatem 
plurimum differre, ut nunc talis 
dubitatio ne locum quidem. ha- 
bere videri deberet. Non in- 
tellexit haec Cornarius, qui 
pro ?gwotdpueO«a legi iubet «ígc- 
pt9«, quoniam idem. verbum 
praecedat. Ab hoc in fraudem 
inductus Stephanus utroque 
loco seribendum statuit sive 
àgoicutÓ« sive aioupusOa, Quae 
posuisse. satis est. De óc 
épgotoutó«, qui fit ut inter- 
rogemur, v. ad Criton. init. 
Dein quia Protarchus addit o4 
pivóáyo , facete Socrates: "'Ov- 
TO yo TOo)Dg moÀsuíovc duAj- 
gov oó uavOÓcvuc; recte ve- 
ro videris dicere o/ uavQa- 
v0; revera enim adversa- 
rios Philebi ignoras, quan- 
dequidem qui censent, volupta- 
tem positam esse in una dolo- 
fis vacuitate, ii vim naturamque 
voluptatis omnino e medio tol- 


0j Z dMdesps tivav] Bodl. Vat. Ven. Il. àAX 


lunt. Antisthenem eiusque as- 
sectatores significari videri, iam 
antea diximus. 

T( uxv;] H. e. zt ujv dÀ1o 
Quoi»: si»vx& vig 5Oovág, ut Po- 
litic. p. 263. B. Quocirca noli 
quidquam loco. movere,  quamn- 
quam rarus est hic usus. formu- 
lae «é g5yv. v. ad. p. 17. B. 

C. oí ntoi d(LgBov] ipse 
Philebus et qui eius sen- 
tentiam sequuntur. Non 
satis recte Heindorf. ad Cra- 
tyl. p. 58. Philebus eiusque 
similes, Leute von Phi- 
lebus Art. 

demeg uávceau nQoczQi- 
69.6 voi] H. e. tanquam ve- 
ri coniectoribüs, qui etiamsi re- 
etam rei rationem non . plane 
perspectam habeant, tamen men- 
tis. quadam divinatione . ducti 
illam. assequantur. Nam g«v- 
vt/toü«» a Platone  saepenu- 
mero dicuntur, qui quid non tam 
clare cognoscunt et intelligunt, 
quam animi. quadam coniectura 
assequuntur. infra p. 64. A, 
zív« iÜéav aUc»v tival moTE Uuw- 
vevréors Lysid. p. 215. D. Aéyo 
zoívvv &mopevrtvousvog TOU wu- 


^ 


t€ MJ « ,í Y - ^ 
zOov5v sivaw. TOUrO(g uiv ovy» TGUTG CV 
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OQ. uunüv ro)rag dvci maoec cmogvyag g 
viv oi mtQi ÜbAufov zÓovag inovouctovci. 


.JHIPQ.  To/row ovv xu&g morsu mi(OscÓG. 
ÉvufovAsicig , 4j nüg, & Xwzgatte; 

EQ. Ovx, «AX dene uu y T86L noocroioO oí 
TLOL, poyrsvouévoig oU ríyvy «AÀa Tit Oveygeíe qv- 
ós0c OUX GysVYOUG, ÀixV epucnkOTuUY TV tjs 1jdo- 
vie OUvapuv xci vsvojixótav oU0bv vyig, grt xci 
eUró Tovro eUTig TO inayeyov yonttvua GÀ 0Vy 
RQoGyQi- 


omittunt; recte fortasse; nam solet ita à21d omitti in oppositis. v. 


ad Protagor. p. 337. B. Nisi forte critici GAX extrmserunt, quia 


"&xovco». 


GytvvoUc; 


iunxerunt zà émayeyóv» yoj:cvua. Dein plurimi vitiose 7o»; P 


5 oor». 


Aob 5 xai ápádoi q..ov eivai 
10 jte &yaOOóv rt xaxov 
ngos G Óà AÉyov gavrtvopet, 
De Rep. p. 349. A. 
&inÓÜcovara, Fqu, uavrtvec ubi 
multa id genus exempla ex li- 
bris De. Republica attulimus. — 
— Àuczegsle Qquctog oux 
tristitia qua- 
dam indolis non ingene- 
rosae, h.e. quia severius at- 

tristius. de voluptate eius- 


que fructu statuunt; in quo pro- . 


fecto inest quiddam generosi et 
magnanimi. — oU réyvy, non 
quia habent veri perspicientiam. 

Àía» gtpeomukocov TY 
vijc 50. Ó0v».] Genitivus abso- 
lutus post dativum infertur, ut 
locis permultis.. v. ad Remp. 
VII. p. 518. A. VIII. p. 547. €. 
Sympos. p. 183. DB. al. Alia 
dabunt Schaefer, ad &Aesop. 


—Heusiug. p. 137 et 149. ad De- 
 mosth. Appar. T. 1L p. 202. 


Lamb. Bos. p. 59. Dorvill 
ad Chariton. p. 354. Poppo 
ad Xenoph. Cyrop. p. 47. Mat- 
thiae Gr. S. 561. Habet vero 
ea constructio. ibi locum, ubi 
quod genitivis absolutis  effer- 


- 


tur, id tanquam liberum a sub- 
iecti vinculo ideoque fortius 
enuntiatur. lta hoc loco caussa. 
rei tanquam per se seorsum 
significatur; quo fit, ut haec sen- 
tentiae pars plus ponderis acci- 
piat, quam si superioribus per 
appositionem adiuncta esset. — 
72)" TG 5O0ovgg Óvva«uair, 
vim naturamque volupta- 
tis. Gorg. p. 447. C. fgovíAouas 
yàg nwGécÓaw, a(g X9 QUveug 
1Tüg zÉyr]g toU. &vÓgóg xal i 
low» 0 énayyéltves, "lim. p. 
28. À. zzv iÓÉav» xai Óvvejuv 
«íroj. ubi v. quae adscripsimus 
alia rei exempla. oüídàv 
vyiéc sc. abre, Phaedon, p. 
90, C. jz o/te zv ngayuátov 
o/devóc oU0bv vyiig oUó: BéBatov 
ojr& TOv Aóyov. Cratyl. p. 440, 

C. og oiO»r jydg oidevoc. Legg. 
VI. p. 776. E. «cg vy o/0t» 
vvyge óovAgc. De Rep. IX. p. 
584. A. ubi item de voluptate ; 
xai oU div vyüc roUrüv rü» qav- 
Tacpárov ztQog 5dovijg GAgOtar, 
éÀÀà yomriíe tuc. Gorg. p. 824. 

E. al. Proxima sic intelli- 
gas: ita ut illae ipsae, 
quas proprias habeat, il- 
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Gat0 , Gxevueyo Éry xci vGAÀ «UrOv Ovcytodoua- | 
Tc* nerà 0à roUTO o yé Hot ÓoxoUotv 50ovoi. GÀ. 
Ü'ezc eivot y A4sUO8L, iy« i «goi olv Aóyoty GA&- 
syáusvos Tüv OUVvaQuy cris nagaDupsÜ o. ngog vv. 
xpictv. 


P2. 0p Óug AÉyetg. 


Z9. Mevadwiaopusy à7 ro rovg, digrteQ Sup ovg. 
xet& TO TG Ovcyeosiere eUtüy iyvog. oiuxL yip vOv 
óvós TL ÀÉytw oUroUc, coyouívove moÓOiv avos, 
&g &k flovimOsiusv órovoUrv siüovg Qv gow. lsiv, 
olov rZv toU oxÀqooU, szotsQov sig TG OxAÀnNoorarc 
anofAinorreg oUrGG &v uüALov cvvvonceisr 4j moo 
t& noAÀoort GxAugürqro; Oei Ó oe, o Ilowraoys, 


D. a? yé uov Óoxo?ocwv] Sic codd. Noli «t£ y" 2uoi 8. ten-. 
tare. Steph. errore &» 7é nos doxcw. Paullo ante Bodl. à 4AÀe. | 


£l govAmOtiutv] V. BovAg, Oelnusv, quod ex codd, ferme 
omniuus emendatum. 

E. -70ic Óvczsoéotv à moxotv&o av] Ovaszsgatrovow Bodl. | 
Vat. Ven. 1J., quod glossemati simile est. Nam o£ Pbrgegels certe 
dicitur elegantius, quam oí duspagaiso mie: j 


ór. zQ0G6 tà axgür«] óce om. Vat. Ven. IJ. 2220 pro 


Jecebrae sint praestigiae,  9s»] tanquam a principio 
non voluptas, Usum voca- quodam repetentes; quod 
bulorum 2nz«yeyóv et yoyrevuc — quale sit, declaratur verbis pro- 
illustravit Ruhnkenius ad Tim.  ximis. "lum vulgo scribebatur 
p. 73 et 114 sqq. cc &b BovÀg Giínutv, quod nunc 

' * ex codd. emendatum. Animad- 

D. TGÀÀ «iórGv Óvcyt-  vertenda'tamen est insignis ver- 
eccopere] Pollux. Onom. Hl, borum * anacoluthia. Orditur 
133. zov gà ài «à Hlátuvoz enim sermo ab óc, sed ^ mox 
Qvozgiodouata. Lobeckius Pa- exit in interrogationem, zózegov 
ralip. Il. p. 416. , Platonicum . sig 7à oxÀ5p. x. v. À. Meque 
Qveyforonea, inquit, improbat tamen inaudita haec ratio. Eo- 
Pollux. liaud immerito, quando- dem enim modo Sophocles 
quidem a verbis parasynthetis, Antigon. v. 2 sqq. do' oi69^, 
ut dgegelvo, dvoncalvo , OvOv- — ci (sic enim cum Herman- 
petro, al substantiva non du- no legendum) Zs)e :àv dz 


cuntur; dxoA&oraue sive duolc- — OlÓ(gov xe«xüv. omoiov o)yi 
cr«uc  Epieuro dignius quam wg» Fre Coomiw TtÀei; ubi sermo 
Aristophane.** ab ó:: exorsus deinde ad in- 


terrogationem transit, quum per- 


doxyopévovo; moO9?» dvo- gi potuisset Sic: do oiog^ óc« 





veoOat. 


| fto0c TG "QOTC ueyédat. 
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xeOdmsp duoi, xoi ToUroig Toig Ovcyspíow amoxpi- 


: Hur. Ilcvuv uiv ovv, xol AÉyo ys oUroig, Oti 


^ 


co XO. Ovxobv & xoi TO TÓüG 1dovije yévog ioerv, qv- 


ivo norà Ey& 





qUcow, ÜovixÓsusv, ovx tlg vg moÀ- 
Aooreg 0ovég cmofAenríov, GAL slg r&g azgQorarac 
xci eqoüporareg Aeyouévag. 


IIPO.  Ilàc iv GOL Tarn cvyyopoiy và vUv. 
02042, "Ao" ovv ci mp0gtQoL, ainep zai uiro 
TOv 50ovàv, 0 Aíyousv moAAxig, ai mtgi TÜ GUuc 


Ki 
elow avrat; 


IIPOQ. Ilàg yeg oV; 


XQ. Ilórsgov ovv usijovg slob x«i yiyvovros me- 


vulg. «27£9: recte Bodl. Ven. 1] Z. Coisl. Par. E. Flor. a. b. c. i. 
Tum rursus govAg9suev ex codd. restitutum 


et pr. Vat. ueyé9&. 


est pro vulg. BovizOsí(ruev, quod unus Par. E. tuetur. 


P. 45. 
insertum , om. Bodl. Vet, Ven. 


"Ao o)» aí moóéyssgos] ye vulgo post "100 yttQot 


Ilóreoov ovs» urífove] Sic Bodl Vat. Ven. Il. Vulgo 


post oí» inserebatur x«(. 


Ai)0c oUÓdiv O 4d» oU cO» àm! 
-Oiütnov xaxov rsÀs. Nec absi- 
milis est locus Oed. Reg. v. 
1401. dQd pov prio", oT 
oi foyo Óoécac vui» tir& ÓtÜQ 
dóv ónor inguccov «vO:c. Par- 
ticulum ojroc post ézofAémov- 
Ttg illatam ad Phaedon. p. 61. 
C. et alibi illustravimus; nec 
res hodie ignota. 


P. 45. eig càg àxgora- 
7&6 xal opoópgorátec] ad 
summas atque vehemen- 
"tissimas. Cur sic dixerit , ex 
p. 45. C. apparet. 


— 14g ojv» aí aQóytigor, 
eintQg x«L pg.] Quae igitur 

Jin promptu sunt, - quasque 
- frequentissime explere solemus, 
Plat. Opp. Vol. IX. Sect. IL. 


quae quidem etiam, id 
quod saepe dícimus, ma- 
Xximae sunt voluptatum, 
nonne corporis sunt illae? 
Videtur respicere ad communem 
quandam sententiam vulgi ore 
celebratam, «c ngóyttQot ijdo- 
val xal u£ywrei. Nam 0 Aéyo- 
ptv 7t0ÀÀdxig nunc nom est: id 
quod nos antea saepe di- 
ximus. Quae interpretatio du- 
plici de caussa reiicienda est. 
Nam primum quidem haec sen- 
tentia in superioribus nusquam 
memorata est; deinde quod an- 
tecedit Aseyouévac, id ad com- 
mune hominum iudicium pro- 
vocart non obscure indicat. Ita 
vero haec ubi intellexeris, locus 
ne minimam quidem habebit 
difficultatem. 
17 


45 


258 


PLATONIS 


Qi voUg xcuvovrag àv raig vócoLc 3 nig Vywlyov- 
vae; evAofhjOapus» ÓÉ, n7 nponetüig ano Qoo E 


nroicoutv, 
IIPQ,  IIj; 


Z4. Teya yap toog detur. &y sieQi óyieiyovrag 


5 uL Syialvorzae] Sic Bodl. Vat. Ven. IJ. pro vulg, 


5 ntQi 100€ Üyuxiv. 


€JAagnóGuev dé, ux rrQ.] V. Àz pro à», quod ex Dodl.: 
Florentinis, Augel. emendatum. In 


Vat. Ven. I14Z X. Parisini, 
Par. E. legitur óà 07. 


B. Téár« yàp lone gai- 
piv —] Forsitan protenus 
dixerimus apud aegrotos, 
Rem igitur facile affirmari posse 
ait. Quocirca hoc quidem loco 
liquide apparet, cur zcy« toc 
dicatur. Alia utriusque vocis 
coniunctae exempla sunt p. 13. 
D. infra p. 53. E. Sophist. p. 
243. C. Euthydem. p. 272. C. 
"Tim. p. 38. E. Quibus addas, 
sis, quae congessit H eindorfii 
sedulitas ad Euthydem. p. 304. 
Ceterum Bodl. et Vat. scriptum 
habent: zza(ooué» 7t, véya yip 
(Bodl. «à yàp) — wvywtrorzac. 
Quae omnia possunt utique So- 
crati continuari, id quod placuit 
'Turicensibus. Nec tamen video, 
quid vulgari rationi officiat. 

ov à» xai nvG vule ué- 
yuorau ngocylyvovtas;] Sic 
libri omnes, nisi quod aliquot 
mss. z9ocyliyrovroa,, modo indica- 
tivo. Stephanus tamen edidit 
m Qoylyravrei, eamque lectionem 
omnes, qui deinceps secuti sunt, 
editores ad hunc usque diem 
assensione sua comprobaverunt. 
Stephanum quid  impulerit, 
ut librorum lectionem mutaret, 
ipse exposuit copiosius Sche- 
diasmat. Varr. libro II. p. 26. 
Adscribam ipsa eius verba, ut 
omnes viri mentem cognoscant 
quam accuratissime. ;.,Unius lit- 
terulae in verbo moocyíyvovvat 
adiectione, inquit, «locum hunc 
ita depravari dico, ut philoso- 






phicae isti disputationi tenebrae 
offundantur: ausim etiam dicere, 
ut non solum menti Socratis sed 
ipsi etiam rationi repugnetur. 
Agitur enim ibi de voluptatibus, 
et quaeritur, quaenam sint ma- 
ximae. Et quum probare velit 
Socrates, ^ omnium — maximas. 
aegrotis potius quam. sanis con-. 
tingere, interrogat, annon ma-. 
ximae sint voluptates, quarum. 
etiam. cupiditates sunt maximae. 
Hoc autem .concedente Protar-| 
cho quaerit, annon ii, qui febri | 
aliisque. huiusmodi morbis te- 
nentur, magis sitiant et algeant, 
magisque cetera patiantur, quae 
per corpus pati solent, annon 
etiam maiori in indigentia ver- 
sentur (dicit enim àvós/g &vyyt- 
jvovic:), et quum  replentur, 
maiores voluptates percipiant. 
Atqui, ut haec vera sint, ne- 
cesse est ut dicamus (quod et 
rationi consentaneum est, atque 
adeo ipsa experientia docet), 
cupiditates earum rerum, qua- 
rum fruitio nobis voluptatem 
affert, non accedere, sed 7g9o- 
y(yveoO9«., sed praecedere, id 
est zgoyíyvecOc:. Unde enim . 
oritur cupiditas? ex evacuatione. 
Cupiditas igitur cuiusnam rei 
est cupiditas ? repletionis. Exem- 
pli gratia, qui sitit, evacuatus ; 
est ideoque repleri potu cupit. | 
Nec vero dubium est, quin So- : 
crates hoc loco ?vóz£«v appellet, 
quam quum aliis locis tum p. 


.pidifates accedunt, 
- quibus maximae cupiditates eon- 
 duuguntur. siye 
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ovy avrei TOV 100và» vrmsofeA- 


Aovoiw, ov» &v xci imiÜvuio:r uéyiotot nQocyiyvoytas ; 
IIPQ,  Toj)ro uiv «AnuÓéc. 


B. Tágo yàg tiooc] và yàg Bodl. Ven. IJ. vitiose. Vat. 


gautv dv. 


péyeocas ngocyíygvovcai] Steph. desiderabat agoylyryovrat, 
quod ne unus quidem codex ms. habet. Non pauci cum Bodl. et 


85. xéveciww nominat, sicut xz- 
vovcÓc«. ibidem dicit, et pag. 
quae illam praecedit. — Quin 
etiam. p. 47. faciens mentionem 
eorum, quae antea dixit, ita 
loquitur: vaUTe AungocÓcy piv 
dujASouer , vg OZzO0t«Y cU mt- 
vürat, nÀmoootog ug vpt, xal 
RAn(Cov iv xolgst, xsvoUutvog 
0? dÀye. Ex his autem hac 
luce clarius esse puto scribi de- 
bere agoyíyvovre:i. Quo verbo 
utitur hic etiam scriptor p. 39.; 
quin etiam duo, quae multo mi- 
nus sunt usitata, ibidem habes, 
ngoya(getv et ooLvneiad «i. Haec 
igitur Stephanus, ut quod 


— de coniectura sua restituendum 


putaverat , nQoryíyrvovra:, tan- 
quam unice verum commendaret, 
Kt fatemur speciosam esse viri 
argumentationem; fatemur item, 
grammaticam quoque eam le- 
ctionem videri requirere, quan- 
doquidem ngocy(yvovrau dativum 
«ic, potius postulare videatur. 
Nihilominus nunc in ea senten- 
tia sumus, ut librorum omnium 


.Scripturam pro vera probandam 


censeamus, Nam primum qui- 
dem agocy(yvovzaw aptissime ad 


rem ipsam dicitur, quo servato 
sententia verborum haec est: 


nonue eae voluptates ma- 
énitudiue sua eminent, ad 
quas etiam maximae cu- 
s. cum 


lae antecedunt 


Vàt. ngQocy/yrovra:, modo indicativo. 


illas, sive eas comitentur aut se- 
quantur; nam hoc quidem nunc 
nibil refert. Qua sententia vi- 
des nihil: esse verius, nihil ad 
rem praesentem accommodatius, 
Deinde quum «o» praecedat, mi- 
reris sane quod non potius zo- 
ylyvovrau quam. zoocyíyvovtat 
scriptum sit, quum tamen libri 
omnes lectionem posteriorem tu- 
eantur. Enimvero hoc ipsum 
vulgatae lectionis veritatem te- 
statur. Nam d» dictum est sic, 
ut genitivus proximo nomini 
substantivo sit accommodatus, 
quum proprie et ex communi 
loquendi consuetudine ad ver- 
bum esset referendum ideoque 
dicendum «ig. Cuius generis 
exempla quaedam attulisse iu- 
vabi, quo megis intelligatur, 
quo iure hoe quoque nomine 
mgocyíyrevra. pro vero habea- 
mus, Sic igitur Sophist. p. 266. 
B. To rüy à€ ye íxaotuv tidwAe, 
4ÀÀ' oix «)14, magénetau.,. ubi 
quum scribendum esset zovzoig 
óé ye Ix&otoic tiÓwÀa napénsravu, 
genitivus zovro» éfxccrov cum 
eoa coaptatus est, ac deinde 
verbum  z«pénez«s — sine casu 
nominis subiunctum ; Tim. p. 43. 
D. aáoónc xÀ&éosg x«i tt qopac 
TÀY xüzhe» unowiv legimus. 
Recte; quamquam legitima stru- 
ctura dicendum fuit oig xvxAoic 
àuzroisiv: nimirum genitivus prae- 
cedentibus nominibus adhaesit. 
Sympos. p. 182. C. o/ ydQ, oi- 
11 * 
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Z0. AA ovy oi nvpírrovreg zoi àv votoVTO(g | 
voci Ayópevoi nao. Óvwáoi xci QvyoUo, xo 
"tyr ónóce Oud ToU Góporog cibo moy, 


pitouc 4OÓovég loyovcw; $ ToUro oU quoousv aày- 


| 
p&AAov T' ivósig Suyylyvovras xe dmonipoovuéyv v| 
| 
| 


Sg sivo; 


IIPO. Tl&vv uiv ovv viv Qndiv gaivirat. | 
ZA. Ti obv; 0pÓGg àv» gowolucd'e AEyovteg | 
cg si Tig T&g usyloreg 70ovag lósiv flovAowo, ovx 


eig vyleuxv aAÀ' 


eg vócov lóvrag Od Ooxonüv; Opec 


"ALX o)$z oi amvgérrovttc] V. 1o! ojv oyi o£ m. invitis 


codd. mss. et ed. Ald. Das. 


l. 2, 


Pro oí permulti codd. cum 


Coislin. 27:5 sed tres optimi servant ei. Y 

pov ELLA tvyy.] Ven. X. corr. glo» záagovcw. 
3 a) rois ai iniOwvpu(av usíSov, Bvüs(g x. v. À. sed v. interpretat. 
Pro z^ quod Bodl. Vat. Ven. 41. et corr. Coisl. servarunt, vulgo | 


pau, Guuqégrs vo?e dgyovot qgo- 
vij uec uty&ho iyy(yveaQ«tt vv 
&yopévov , quo loco dativum 
TOig àQyouévoig rectum fuisse 
futurum, adnotatione nostra ad 
eum locum demonstravimus. De 
Rep. V. p. 464. D. ;jovág cs 
xal GÀyyÓovag PnmowUvrag Dur 
Óvraov ió(ac dictum pro (ou; 
ojcw. Sed haec satis valebunt, 
opinor, ad vindicandam lectio- 
nem inde a Stephano com- 
muni iudiciorum consensione in- 
iuria damnatam atque abiectam. 

"VALE o)xy oí nvgécvov- 
Ttc —] At nonne qui febri 
laborant aliisque id ge- 
nus morbis constricti te- 
nentur, magis sitiunt et 
frigent et omnis, quae 
pati corpore solent, ma- 
gis perpetiuntur,- eoque 
magis indigentialaborant, 
ac si explentur, maiores 
percipiuntvoluptates? Pro 
AM o)y of m., quod nunc no- 
vimus codicum omnium firmari 
auctoritate, Steph. 249" oU» o/- 
gi oí m. Sed unice vera est 
librorum manuscriptorum lectio. 
Nam 4ii« referendum est ad 


ea, quae Socrates modo dixe- | 
rat: Táya yàg Vous guipsv dv. 
zntQl vyixivovracg, quae etiam | 
Protarcho tanquam  verisimilia 
placuerant, Nunc igitur, prae- | 
missa alia quadam sententia, 
Socrates illi ipsi iudicio adver- 
satur; at vero, inquit, non- 
ne aegroti vehementissi- 
mas habere solent cupidi- 
tates? Quae nemo est quin 
videat cum argumentationis ra- 
tione atque ordine egregie con- 
cordare. Deinde ad xa z&vr« 
ex proximis item referendum 
elc xou nácyety $. T4070U6L, 
perinde ac si scriptum lege- 
retur: x«i zxávrm shoOqoe zt4- 
gei ónóc& Oi ToU acogrog 
t&uOo00 n&ogtw. Etenim fert | 
ita breviloquentiae studium, ut | 
interdum , quae semel tàntum | 
verbis expressa leguntür, ea bis 
cogitanda sint. Cuius generis | 
locos quosdam attulit Matthiae 
Gr. Gr. S$. 634. conf. ad Gorg. | 
p. 494. C. ed, 2. ibique Astium. | 
Dein £vüelit Svyylyvec9-as dictum | 
ut xexoig cuveiva, et similia, de . 
quibus v. annot. ad 'Theaet. p. 
131. A. Pro CAPPTEUREHIE 
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06, uj ps Twy] O:xvoovusvov iporGy ot, ti nÀsía 
quigovaw oi oq00pc vocoürvrsg TOv UywuvOVrOV, &ÀA'- 
olov uéysÓOc us Dnvüv züovüg, x«i v0 cg00pe nc- 
gi ToU vovovrOV moU mori yíyveru. Éxégrote. vojgcas 
yàg Os, qceuév, mvrwe qvcow £ysy xei ríve Afyovouw 
oi qd 6xovrsc wnÓ' sive& rÓ magümav c)TNY. 

IIPOQ. '4ÀA& cys0ov ÉntomoL. TQ AOyQ cov. 

Cap XXVHL XQ. Téye, 6 Iloóvegye, 007 
q:rO0v Óseg. &moxgus y&o* iv UVflou ueilovg 79o- 
v&g, oU aAsovg AÉyn, TQ cg00pm Óà xci TQ uGh- 


legebatur 9é. 


vóv ónOi» peaíivecai] viv unus servavit Vat., unde resti- 


tuit primus Bekkerus. 


. €. ió»cac Ósi axomei»] lovra corr. Coisl. Pro vojo«s y«p 
ds Bodl. Vat. Ven. 1l. et corr. Coisl. Os. 
D. oig $zr0» ÓeíSeic.] dote; Ven, Z. corr. ós£gc Par. E. 


Stephanus in Schediasm. l. 
€. p. 28. legendum coniecit 
&nonAggoUpervow vel Gnuozingov- 
pívgc, sc. ixót(ac. Neutro in- 
digemus. Nam ad dzomAmgoov- 
Hévov sponte cogitatione sup- 
pleveris «izà», quod pertineat 
per synesin quandam ad notio- 
nem, quae subest verbis Óupó- 
gu xaLà QuyoUci xul sloÓO«ce na- 
cytw. conf. Phaedr. p. 354. D. 
ibique ann. Loquutionem denique 
à» voorgow: 1yco9ev abunde il- 
lustrabunt, quae dedimus ad 
Criton. p. 43. C. Phaedon. p. 


—— 108. B. De Rep. Ill. p. 395. D. 


C. cic vóocov io»cac Ósi 
cxoztiv] Pluralis post & cg 
et ógrig illatus nihil habet inso- 
lentiae. conf. De Rep. VII. p. 
536. A. Menex. p. 242. D. Pro- 
tagor. p. 345. E. Xenoph. 
Memor. I, 2, 62. III, 10, 1. 
Cyrop. I, 2, 2. VII, 4, 5. VIII, 
,8, 4. Eurip. Aleest. v. 160. 
et Matthiae Gr. S. 434. 

"0j norbyíyvttau: —] in 
quibusnam tandem sem- 
per existat, utrum im aegro- 
tis an in sanis. Politic. p. 307. 
€. &v 0i ro05 dw reig wvy«ig 


&)raQ oyovrag  ÓOuagegouéroug 
diljloig owouiOa, dàv gutru- 
duixouzv. E). IIod à5 Aéyscs 
EE. Ev nüol rt 0j vovroig oig 
»üv tinoutv xal iy Írégowg moÀ- 
Aoig. — n&g $ 10U t0:0U TOV SC. 
oiov &crt 10 xalgetv 8. 10 7 0scÓ a. 

vojou. yàp Óei, gauév, 
gvri»& QUVGi9 —] nam con- 
siderare nos oportet no- 
stra sententia, quaenam 
sit voluptatis natura, et 
quamnam ipsam (volupta- 
tem) esse velint, qui eam 
dictitant omnino nullam 
esse; censent enim illi 7ó ju 
AuutioÓc esse voluptatem, quo 
ipso fit, ut vis et natura ipsius 
omnino tolli videatur. 

D. 7"4AlÀlà ogsdóv Tmoguus 
T) Àlóyo cov —] Hoc locg 
interpretes atque critici nodum, 
ut aiunt, in scirpo quaesiverunt, 
quandoquidem ea pro corruptis 
habuerunt, quae nostro iudicio 
sunt sanissima. Etenim omnes 
illi hagserunt in istis: Tez«. o 
lloótapys, o)z rtov Oei, 
quae vario modo tentata sunt. 
Nam H eindorfius ae Schlei- 
ermaclierus legendum cenasue- 


262 PLATONIS 


Àov Unsoeyo loas ópde 54 àv 1Q Guo piqs. Aéya 
Óà mgocfywv vOY vovv. ; 

ILPQ. 421A Éuadov 0 Aíysg, xol moAU TO Otw- 
qéoov 0o9. rovg uiv y&Q Goqoovág mov x«i ó ma- 
goruotópsvog ànioyst Aóyog éxorOTS, Ó TÓ uiv 
yov meae svóusvog, Q msiÜovrai* 3 0à TOY» 


&qoovov Ts xol VfpoiucrO» uíyou uavimg 7, 6qoóge 
70ovy xertyovoc msQufonrovg amnspyaierau. 


XQ. Koog* 


xoci sb ye TaUÜU' oUrwg Uu, 05- 


Aov dg Év Tu novioíe vvyng xoci ToU Gcopnero, 
&ÀÀ ovx iv àgerij uéyiorew uiv T0ovei , uéytovos 0à 


x«i AUmneL yiyvovtat. 


&noxgivéi yáp' Bv v8gr«] V. noxojj, quod e Bodl. Vat. 


Ven. IJ. mutatum. Ven. II. ázoxptve. 


Futurum non licet ex p. 


29. D. igsig yág defendere; nam hoc loco sequitur interrogatio, 


quod illic secus est. v. interpret. 


0À) rÀÓ Oiagégov] Sic Bodl Vat. Ven, If. pro vulg. 


Oidgogor, 


€ 


9 r0 umói» éyav x.] o, quod olim deerat, restitutum est 
ex Bodl. Vat. Ven. AL II X. Coisl. Par. 


DC. Angel. Flor. a. b. c. 


i. et Ven. rec. X. In Bas. 2. legitur: £k&orove, ór« pmóiv dyav. 


y 


runt óe/($e, quod dictum esset 
ut p. 20. C. o«qgéortgov ÓOs(sew. 
Sed ea ratio sententiae parum 
congruit. Quid enim nunc ad 
rem istud: Fortasse res non 
minus declarabit? 
coniecit doó:ec, ut est in Ven. 
Z. corr. Nimirum hoc suscepto 
infiniivum £zso9:«« voluit cogi- 
tatione ex  antegressis repeti. 
Àt enim vero id sic demum 
aptum foret, 
iea dixisset: "4AÀà Óoxà puo 
quo fuecÓwu «v Aóyo cov. 

imile quid de Winckelman- 
ni ratione dicendum est, qui 
legi voluit o2y zrov £ijg. Nam 
hoe ubi probaveris, a Protarcho 
potius sic dictum esse statueris : 
Àà viv yt ayeüov nope 13 
Àoyo cov; idque iure ac merito. 
Fuit. etiam, qui pro óz/serg re- 
poni posse iudicaret dgcce«c, de 
quo verbo v. ad Sophist. p. 233. 


Alius . 


si Protarchus an-. 


C. et 253. A. idque sane lubens 
aníplecterer, siquidem ulla mu- 
tatione opus esset. Sed veram 
esse censeo librorum lectionem. 
Nimirum 9Ux Qvrov Osíseug est: 
non minus (quam nunc) 
ostendes assequi te. vim 
disputationis meae. . So- 
phocl Antigon. v. 37. of rug 
iy cov TGUTm, X«L ós (S&«6 
Táya«, tbv tüytv)g népuxag eir. 
ic9Àdv» x«axj. De céy« etiam 
& Platone sic usurpato, ut sit 
mox, statim, protenus, v. 
ad Gorgiam p. 450. C. et p. 
466. A. lam vero his expeditis 
restat futurum dzoxguw&, quod 
sane corruptum est. Mutandum 
enim illud in dmaxQuvat impéra- 
tivum , id quod etiam Schlei- 
ermacherus suasit. ld vero 
non plane praeter librorum 
auctoritatem faciemus, quando- 
quidem in Ven. 7. 


Mu—— EM — —"— € € unÀ Ies 


d'aokptret, 
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IIPQ. Il&vv uiv obv. 
I£Q. Üixo)v rovrov rivcc moosAousvov Ost oxo- 
mücdwi:, riva morà vgOmov iyoUcag iA£youtv avrac 


&veu peylorag. 
IIPQ. 'Aváyzm. 


£O. ZXwóna Ón rüg TOV Tow)vÓs voomucrov 
$Oordc, tive morà Éyovo. rQOmov. 


IIPO. lloiov; 


CQ. Tàg rüv &oyuuóvov. Gg QUgG &UtOUEV aug 


ysQeig puicoUGi mavrtAug. 


JIPQ. Iloíog; 


E. 5» cpodgà 59ovi] & opóóoe Bodl, Vat pr. et Ven. f7. 
et z* r«UO9^ oíroeg tytes] Sic Dodl Vat. Ven. Hl. pro 


1009^ oUrac t5. 


à» àogevz; uéíysvoras] 2v additum e Bodl. Vat. Coisl. Ven. 
AZII X. Par. BCH. Ang. Flor. a. b. c. i. et edit. Bas. 2. 

àAéyoutv advàg] M Ayoutv , quod e Bodl. Vat. Ven. II. 
emendatum. Dein Ven. II. :wàc eiva, aircc. 


p. 46. 
habet Vat. 


Gg oU c eixnopev] 


mutato accentu, scriptum legi- 
tur. Futurum posuerunt critici 
ob praecedens istud Óe/se:c, quo 
facile potuerunt in fraudem in- 
duci. 

ó r0 próiv dyav maga- 
xti] h. e. illud ne quid ni- 
mis cum cohortatione pro- 
ferens. Proverbium hoc me- 
moratur etiam Protagor. p. 343. 
B. Charmid. p. 165. 4. Menex. 
p. 241. E. Hipparch. p. 228. E. 

E. c0 à? «àv dpgóvov — 
ntoiforvovec àzipycLtrai] 
Tó «àv éqgórav - nota periphrasi 
dictum pro zo2c éggorac. Quam- 
liberiore constructionis 
ratione subiunctum est zeo:go;- 
10vg GzrQyatevot, — Exempla rei 
congessit A. Matthiae Gr. Gr. 
&. 285. p. 736. ed. 3. — me- 
etg ómrog hic est, infamis, 
malis rumoribus celebra- 
tus; dicitur enim plerumqne in 


oóg om. Bodl, Ven. I7. in marg. 


malam partem, ut nostrum ver- 
schrien. v. Hemsterhus. ad 
Lucian. L p. 179. ed. Reitz. 
Dorvill ad Chariton. p. 273. 
Activo sensu propter illa p. 4T. 
A. vocabulum intelligi nunc 
nolim. 

Oxo)» rovrO" ig 
zmpotlóusvoy óez; —] Ex 
his igitur quasdam elige- 
re et videre oportet, quo- 
modo sese habeant, ut 
eas dicamus esse maxi- 
mas, i e. quaenam caussa no- 
stri de iis iudicii in ipsarum vi 
et natura posita videatur. Do- 
cetur vero deinceps, eas omnes 
non esse puras, sed mixtas, h. 
e. ex molestiae et laetitiae sen- 
su conflatas. 

p.46. Tic cà» deynpuó- 
»ov —] Quinam sint o£ doy4- 
pov:c, facile ex iis, quae subii- 
ciuntur, perspicias. Sunt enim 
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CQ. (Oiov tae rijs wepoeg lacte TQ Tolfew, | 
xci OGc Toro, 0UA SLUT ,DeGusva pogudseugdt 


TOUTO y&Q r0 moaog zudv, ( moog ÜsOv, Tí m0- 
vs qusv. iyyiyveoO'av; nóvsoov vOovnv.3) Avmqv; 


, - 7 E 3 , 
IIPQ. Jupwuxrov roUrO0 y' &o', « JXwxostse, | 


Kouxs yiyveoD'ai Tt xoxóv. 
Z0. Ov uiv àQ QuA5ngov ys Évexe mogsÓGunv 
vr0v Aóyov' &ÀX &yvev Tüjvruv, co lloór«gys, Tüv 


( 


| 





qüovày zcl TüvV TcUToig Émouívov, Qv» uy] xero- 
qOdsou cys00v oUx &v mors Ovva(usO c OwxpolvacO a, 


T0 viv Dxrovusvov. 


Zpuiu Tov vojcOÓ y. dp 


tum e Bodl. 


V. "Eujxrov, quod muta- 


Vat. Coisl. Ven. £ZXII. Par. B C. Angel. Flor. a. et 


edit. Bas. 2. In Par. EF. ompixro» süper versu adscriptum. Prae- 


terea &og', quod vulgo deerat, e Bodl. 


et Ven. LH. restitutum. In 


Vat. est y&g, quod -éodem perducit. 
TY ca/Tatg Énounévov] vavvgs Bodl. Vat. 


indecori ac turpes. Quocirca 
eorum voluptates imprimis iis 
odio esse dicuntur, qui antea 
vocati suut oí óueysgeic, hoc 
est, severis ilis morosisque 
omnis voluptatis adversariis, qui 
eius vim, naturamque penitus 
tollere conantur. Mox zà -oí(- 
Bs» cum nomine Zoe iungen- 
dum, dé qua syntaxi v. ad Cra- 
tyl. p. 423. A. 433. B. Sophist. 
p. 262. B. Lysid. p. 205. C. — 
GUMQLUXTOV  x&xàv», argute 
Protarchus vocat, quod Socra- 
tes scire vult, sitne voluptas an 
molestia. ic 

A. àAÀ' Gvev vovzorv, à 
llg., và» 50ovov —] Non 
quidem Philebi caussa scilicet, 
inquit, hanc quaestionem movi, 
«uasi eum putem talium volup- 
tatum defensorem ac patronum 
esses sed sine harum ac simi- 
lium voluptatum consideratione 
fieri nunquam poterit, ut id, 
quod quaerimus, recte diiudi- 
cemus. n his quod dicitur, 
&vwtU rO0U:O0V Tüv xÓoviv, sine 
his voluptatibus, h. e. si 
ab his voluptatibus discesseri- 


mus, id clarius illustratur dein- 
de additis hisce, d» uw) x«roq- 
Q036v; de quo satis erit verbo 
monuisse. Eadem. ratio est p. 
60..D. Gorg. 513. E. — cà» 
T«UÜT«iG ÉmOLpéÉVOv, quae 
iis similes atque cognae 
tae sunt, i. q. suyytvóv. In- 
fra p. 54. E. závre 1& inógutre 
TOÍc TOL0Ut0LG n«O4uect. — lbid. 
p. 56. C. càc uiv povonr; &uve- 
zouévag, tà à: VEXTO VIT. Ibid. 
p» 157. xab qUUiOiG dÀÀ«s 
voixUret Evveztouevas ovxvat. De 
Rep, III. p. 406. D. z& rovrot 
Éaó eva. Legg. VII. p. 815. C. 
xa TOV T(UcOG Énouévov., Inid. 
VII. p. 828. C. zóv o/zo:g 
énouévov. lbid. p. 834. E. vov 


(Quyoódr x«l rà» Tovtou Éno- 


pérov. lbid. IX. p. 853. A. X. 
p. 887. D. 897. A. al. 

«tí Ó at6Zc LIE vvzisc 
à» TÀ A vx à]. solius animi 
et a corporis commaunio- 
ne seiuneti. Nihili est quod 
Bodl. habet «V z7c yvz7c, quam- 
quam .id placuit Winckel- 
manno. Antea pronomine al- 
teri membro adiecto dixit ««zc 
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IIPQ. zov iríov ini ràg rovrov Évyytvéig. 
XQ. Tes àv rj uite zowoevovcgeg Aye; 


JIPO. llévv uiv ovv. 


^ , » A M —- 
.. Z2XQ.  Eici voívvv uíSug ai niv zara TO G0uc 


| àv avroig Toig GoueGtv , «i Ó avrüg Tig Vvzis iy 


"i vui. Tàg ÓÜ' aV Tc wwyuc xci ToU dparoc 


IHPO. lIlog; 


| Gyevoriconev Avz«g 50ovcig wuyÓsicag TOtÀ uiv 100- 
| vag r& ÉvveuqórsQa, Tori Óà Mina &nixoAovuévag. 


ZO. 'Ünórav iv "5 xeraotdos, Tig 3j Tjj Ówa- 
qOoog ravavria &uc ndÜw n&cyg, QuyOv mori Oé- 


«utáe tUo Vui c] «5 ze vyvyzc Bodl. 


In Vat. zc om. 


C. «àg à' aJ «zc vvzic] Sic Coisl. pro «irc, et Dastio 


teste Vatic. 


óvyi» zorb 8.] móts Quó» no:e Bodl. Vat. Ven. Il. aor 


ó ;ov Coisl. 


T0 copa P»-aUcOÍG TOÍg owua- 
cw, in solis corporibus. 
Tria igitur hic ponit mixtarum 
voluptatum geuera: unum, quod 
solius , corporis sit; alterum, 
quod in solo animo cernatur; 
tertium, quod sit corpori et ani- 
mo commune. De singulis or- 
dine deinceps agitur. Nam pri- 
mum statim inde a proximis 
verbis 'Ozórav à» 7j xe«:«orá- 
6t& x. t. À. aut potius inde a 
verbis zféys à; vàc uév x. v. À. 
illustrantur solius. corporis vo- 
luptates, etsi id ab initio non 
indicatur; nam p. 47. C. in. de- 
mum . eius rei indicium fit.. Dein- 
de paucis ostenditur, de volupta- 
tibus corpori et animo commu- 
nibus iam in superioribus satis 


. explicatum esse p. 47. C. quam- 
- quam nunc ilii disputationi tan- 


quam supplementum quoddam 
adicitur; p. 47. D. Denique 
inde a p. 47. D. transitur ad 
explorandas mixtas voluptates, 
quae solius animi propriae esse 
iudicantur. Haec quantum re- 
ferat accurate tenuisse, loci qui 
sequ, difficillimi interpretatio 


.doloris explicata sunt. 


.dum videatur. 


unumquemque satis edocere po- 
terit. 

| d» cá xaraoráGotb TiG y 
rj Ó:i«qQOogZ] in (naturae 
suae) restitutione aut cor- 
ruptione.  Kecordandum est 
enim eorum, quae supra p. 3l. 
C. sqq. de origine voluptatis et 
Verba: 
z0:b Qu» — wvuzmgt, prae- 
gressis, zàvavr(a naÓm moy, 
per epexegesin adduntur, ut neu- 
tiquam x«i post nccyy inseren- 
Dein otv est 
cupiens, ut p. 57. A. Apol. 
Socr. p. 37. C. Menon. p. 909. 
E. Euthydem. p. 306. C. Charm. 
p. 172. C. De Rep. Il. p. 315. 
E. VIL. p. 486. D. IX. p. 511. 
C. al. v. Heusdii Specim. Crit. 
p. 104. Videntur autem contra- 
riae ilae corporis affectiones 
vulgo designatae esse verbis: 
TuxQU yÀvx) gtuuyuévov, h. e. 
acerbo mixtum iucundum, 
quod cave cum yAvzvazíxQv cou- 
fundas, Etenim hoc quidem loco 
agitur non de saporibus, sed de 
iucundis et iniucundis sensibus 
et affectionibus inter se com- 
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ena 2c Dogueuvópnevog évtore psynrot; prov, 
oiuci, TO Liv Brew, ToU Ó' anal MirreoÓro , T0 Ón 
Aíyousevov muxo yAvxi peptypévov y uer& OvganeA- | 
Aetio ftXoÓv, GYCGYÉXTNGtV xci Vorspov EUcvracuw 


eyoíav 7tOL&t. 


IIPO9. Koi u&A G&AQÓig ró viv Oy Asyóusvov. 


Y 


nuQ yLvx) utu. ].muxoo. yAvxez Par. F. 


- D. $voraciv dyQ(av] Bodl. Vat. et pr. Ven. II. ovviaow. 
at v. interpretat. Coisl. pr. EUvozaocs». 


mixtis. Atque ad hane vulgarem 
rei appellationem sine dubio re- 
ferenda sunt verba zo à; Atyo- 
ptvor, Quocirca non accedimus 
Im.Bekkeri sententiae praesta- 
re fortasse dicentis zroyAvzv. 
Nam ita si scribatur, uejuyuévoy 
utique molestissime redundabit. 


Nec profecto credibile est, si 


suxgoylvx) fuisset communis rei 
appellatio, futurum fujsse, ut 
nemo quisquam huius * nominis 
usquam mentionem faceret. De 
yoc. óvcazaAAaxi(ac v, Lobeck. 
nd Phrynich. p. $09. Denique 
dubitatur, utrum in proximis &/- 
or«giw 4n E/ívraow Scribendum 
sit. Rem si ex unis codicum 
testimoniis aestimes, caussa an- 
ceps est. Nam qui pro prae- 
stantissimis habentur libri tres, 
i habent SUvz«cw; ceteri omnes 
Evor«ow vel ovoragw.  ltaque 
facile apparet, rem ad unum 
mentis iudicium maxime redire; 
praesertim quum meliores illi 
codices plurima «habeant eaque 
clarissima festinatae correctionis 
vestigia. lam vero videamus 
ante omnia, quidnam sit, quod 
eo vocabulo hic designetur. Ac 


nos quidem si quid iudicare pos- : 


sumus, molestiae ac doloris cu- 
iusdam sensus significatur. .Di- 
citur enim dulce illud acerbo 
permixtum, si quis ab eo aegre 
possit liberari, primum &ya»ázrmj- 
oiv sive indignationem afferre, ac 
deinde etiam , diutius durante 


molestia, efficere cyoíav sive 
Sveraow sive Euvraow. — Quid 
igitur? nonne de acriore dolore 
hic cogitandum, qui tandem ex 
eo oriatur, quod natura sua et 
dulce et acerbum sit? At enim, 
inquit aliquis, quid tandem im- 
pedit, quominus de contentione 
S. Éuvzégss eaque. cyoíg cogite- 
mus? Certe hanc rationem com- 
mendat magnopere, quod post 
paullo p. 47. A. legitur cvvrsívet 
vé x«i dvott adv noui. Sed 
primum quidem haec Platonis 
verba huc nihil pertinent; nam 
lioc quidem loco agitur de aegri- 
tudine ac dolore, illie autem de 
effectu maioris voluptatis, hoc 
est. de contrario, exponitur. 
Deinde quaenam tandeni aut qua- 
lis est ista contentio, quam 
etiam Winckelmannus ad 
Euthydem. p. 71. hic siguificari 
arbitratur? Nimirum adeo ea 
non est accurate definita ac 
significata, ut notio rei prorsus 
incerta et obscura maneat. Quo- 
circa videamus de altera lectio- 
ne, quam aperte fatemur nobis 
unice probari. Vidimus igitur, 
aegritudinis et doloris acrioris 
significationem hic per ipsam re- 
quiri sententiam. lam vero con- 
Stat veteres Graecos et lRhomanos 
ín ea fuisse sententia, ut animum 
dolore contrahi et adstringi, lac- 
titia diffundi existimarent. — In 


. quam sententiam sine dubio eo 


deducti sunt, quod vultum et 














A&OYOY 5 


IIPQ., 


teritis iungi sibi persuasissent. 


frontem videbant in rébus in- 
gratis vel iniucundis contrahi sive 
Caperari, ut est apud Plautum 
Epid. V. 1, 3., in iucundis contra 
atque gratis aequabiliter diífundi. 
Seneca Epist. 106 Vide, an 
vultum nobis mutent, an 
frontem adstringant, an 
faciem diffundant. Ovid. 
Metam. XIV. v. 272. Hanc ubi 
nos vidit, dicta accepta- 
que salute, diffudit vul- 
tus. Id. Epist. ex Pont. IV. 4, 
9. v. Burmann. ad Petron. c. 
71. Hinc igitur ortum putamus 
vulearem loquendi usum, nec 
tantum philosophorum scholis 
proprium, quo animus hilaris 
| dicebatur óueyeioQas, ÓuxoréAls- 
| GOa, OuiísoQae, s. diffundi, 
tristis autem avozéAsoOai, cvst- 
e:«gÓcv., contrahi, nec vero 
unquam cuvzeíreoQew, De Grae- 
^€is vide locum insignem Sympos. 
p. 206. D. ubi ózo9« ac 
| OunAítcÓÜa. et avontigüoÓa S. 
| &retÀcicÓO at inter se opponuntur, 
et quae Wyttenbachius ad 
Plutarch. De Ser. Num. Vind. 
p. 103. et Heusingerus in 
]ndice ad luliani Caesares ex- 
posuerunt. De Latinis autem 
|satis erit contulisse O vid. Met. 
- HL y. 318. IV. v. 164. munere 
Bacchi diffundere animos, 
| Cicer.,Lael. e. 13. Tuscul. IV. 
| 31. ubi effusioni animi in 
 Jaetitia contrariam esse ait in 
dolore conftractionem. 


PHILEBUS. 


llàg yaQ ov; 
XQ.  4iys On] vr&g uív, Orav nÀsiovo ÀUnct TV 
Qovüy» yíyvavrci:, tàüg T5g W'ocg Asyouívag viv O7 


26" 


EQ. QO)xo)v ci rowUDrci uitsg ci uiv i lowv 
loi ÀvnQY) Tt xci nOovOv, «i Ó' ix vOy érígov 


và v)» Ój Aeyoptvov.] Bodl. Ven. IT. et pr; Vat. om. à. 
Sed liabet Vat. corr. Eiecerunt critici, qui và» à; tantum prae- 


Aéys 0j vàg uév,] Ayo Ven. II. 


Iam vero de hac animi. corpo- 
risque molestia ubi ovoc«o:c dici 
solere docuerimus, hunc locum 
a praepostera correctione cu»- 
«cw utique videbimur liberasse 
ac defendisse, usque dum aliquis 
docuerit, cvrreíveaO«, atque avr 
racw de eadem re usurpatum 
esse, Accipe igitur huius 1lo- 
quendi rationis exempla, quibus 
sententia nostra communiatur. 
Eurip. Hippolyt. v. 994. z«::0, 
péírog gà» &$votaolg r6. oÀv 
qotvàr Osvj. Alcest. v. 809. :oU 
vüv oxvOgumzOoU xci Evvtotó- 
Tog qgsviy. Heraclid. v. 416. 
xai viv muxQàg dv EvaváotsG 
&» tlc(óo:g. Atque his ita expo- 
sitis videmur non modo Platoni 
veram lectionem vindicasse, sed 
novo etiam exemplo demonstras- 
se, quod saepe diximus, tres 
illos codices, qui alias merito 
suo habentur pro praestantissimis, 
tamen ita esse usurpandos, ut 
ne temere iis ubique fidem ha- 
beamus, sed caute et circum- 
specte singu/is locis varias lectio- 
nes suis momentis ponderemus. 
Quod nisi ita fiat, critica. sane 
erit res omnium facillima, siqui- 
dem una oculorum acie et sol- 
lerti manuum exercitatione con- 
tinebitur. 

D. A4éyse 0j 14e n£v, —] 
llustraturus est quod postremo 
dixerat, mixtiones illas posse 
sic comparatas esse, ut aut vo- 
luptates maiores siut aut contra 
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vare eye ac Tag TOV yagyahpuy. ÓztÓT&V ivrog 
v0 ÜÉov 5 xoi vÓ qAsyucivov, Tj voies ÓÀ xci "i 


| 


xal 7j xvnucti] V. :wmjos, quod cum Sieusdio aliisque 


correximus. y. interpretat. 


pg ipguxvivat vec] iguveiva: Bodl. 


dolores. Ac primum quidem 
exemplo voluptatum ac dolorum 
uni corpori. propriorum 
docet dolores posse maio- 
res existere, id quod fit usque 
ad verba 7óovaig nzegurvSévon. 
Deinde vero inde ab Oéxo?v 
ózorav «U nÀtlov 5QOovQ x. v. À. 
ostendit vicissim etiam v olupta- 
tis plus admixtum esse posse. 
Sed totus hic locus multis 
magnisque obnoxius est difficul- 
tatibus; quamobrem copiosiorem 
requirit interpretationem. Explo- 
remus igitur ante omnia senten- 
tiam; quo facto de verbis dispi- 
ciemus. Dicuntur igitur, si quid 
video, mixtiones illae, quae plus 
doloris quam voluptatis habeant, 
cerni in affectionibus scabiei ac 
titillationum paullo ante. memo- 
ratis. Accidere enim in his so- 
lere, ut intus sub. cute lateat 
quod ferveat et inflammatum sit, 
Íricando autem et scabendo su- 
perficies tantum cutis exagitetur. 
'Tum vero eos, qui ita affecti 
sint, prae consilii inopia cutem 
fricando incendere et inflammare, 
eoque modo in contrarium atque 
antea statum adducere; ita au- 
tem fieri, ut modo sibi pariant 
immensas voluptates fricando ex- 
citatas illas, modo etiam ex con- 
trario orta inflammatione parti- 
bus interioribus ad dolores ex- 


teriorum partium mixtas dolori- 


bus voluptates afferant, pronti 
res in hane aut alteram partem 
vergat et inclinet. Hanc igitur 
putamus universi loci sententiam 
esse. Videamus nunc de verbis. 
Et hic quidem aute omuia id 
agendum est, ut singula cola 
enuntiati recte discernantur ser- 
monisque interpunctio emende- 


$- 


" 
* 


tur. Dici enim non potest, quan- 
ta-in hac re editorum librorum 
sit discrepantia. Ita vulgo post 
Atyouévag commate distinguitur 
et viv Óy refertur. ad vaViuG 
&iv&v; tum rursus post sZvos et 
ye«oycdngucrponitur comma; post 
Ó«y£j autem-colo inciditur item- 
que post dumz&vove i dovác, omís- 
sa post ueragaAAovrec distinctio- 
ne. Alii etiam aliter; nec te- 
mere videor pronuntiare, nullum 
"dum esse librum, qui vel medio- 
€riter lac in re probandus sit, 
Quocirea dicere licebit, quae 
nostrae distinctionis caussa et 
ratio sit, Interpunximus igitur 
plene post yaoyaAopdv. Nam 
ita et primum membrum in se 
absolutum est, et quae sequuri- 
tur inde ab ózoca» facili negotio 
expediri possunt. Accedunt quip 

pe haec superioribus mese 
gratia, ideoque recte sine con- 
iunctione yéo adduntur; de quo 
genere loquendi alibi exposui- 
mus. Habemus autem hic enun- 
tiatum ex protasi et apodosi 
compositum, quod mirum est ab 
omnibus editoribus et interpreti- 
bus negligi potuisse.  Etenint 
protasis inde ab ónórav ivroQ 
và Géov x, v. À. usque ad Owezéj 
pertinet; inde autem orditur apo- 
dosis, 'cuius initio tamen ex Ald; 
Bas. 1l. 2. zóve pro zozé resti- 
tuimus, quoniam alioquin sibi nort 
constat verborum constructio. 
Praeterea , post utrafálAovieg 
commate distinximus , propterea 
quod 2v/ors dum-myéávovg rÓovda 
non ex ueceiaAAovrec pendet, sed 
cohaeret cum sequenti. ze«g 

oxovro, Maec igitur de mem- 
brorum distinctione, qua. una 
mexime nititur recta verboruur 


E 
Ys 


- 


E. 


| ac sententiarum interpretatio, ad 
| quam nunc ita progrediamur, ut 
examinentur .singula. Primum 
igitur membrum Toc est: Dic 
igitur, h. e. statue atque 
pone, istas quidem, quum 
plures dolores quam vo- 
uutetes existunt (h. e. quae 
us doloris quam voluptatis ha- 
nt), esse quas modo di- 
cebamus scabiei et titil- 
lationum. In quibus reete vi- 
demur ante »ibv» óÓ5j sustulisse 
inoortyujv, quandoquidem haec 
yocabula cum Aeyouév«c con- 
nectenda sunt. Ad Aeyouévas 
autem intelligendum $' 5uàv, 
sicuti pridem. ad p. 39. B. mo- 
muimus.  Respicitur enim ad ea, 
quae paullo ante p. 46. À, dis- 
serebantur. Subiunguntur deinde 
'xeliqua, quae rem accuratius il- 
lustrant. Dicitur autem hoc: 
quando intus (sub cute) est 
jd quod fervet et inflam- 
matum est, fricando au- 
tem atque scabendo ali- 
quis illuc non pervenit, 
sed superficiem tantum 
» Kscabendo ) diffundit; tum 
-dlli (qui sic affecti sunt) par- 
tes laborantes inflamman- 
tes, eoque ipso prae re- 
mediorum inopia in con- 
trarium mutantes, modo 
sibi immensas voluptates 
Bv modo ex contra- 
.rio partibus internis, ad 
lexternarum partium: do- 
en voluptates dolori- 
bus mixtas afferunt, 
"prouti res aut huc aut il- 
lue yergit, eo quod con- 
. ereta violenter disiungunt, 
aut discreta coniungunt 
atque simul dolores vo- 





la 


PHILEBUS. 


/ 


! xvrjosr ui éguxvijtot ti6, ra Ó' ininolij uóvoy óix- E 
dég, vOTs qépovreg elg mUo «Ura xai eig TOVVaVTÜOV 


P rà 0" 22:076] Libri có 9". Emendavit Schützius, 
| rort qfíQovrsg elg m9g] V. vorb qeg. quod in zóre 
s utavi ex Vat. Ven. [1. et editt. Ad. Bas. 1. 2. 


luptatibus apponunt. Vi- 
des iam integritatem quidem sen- 
tentiae sibi constare, sed. singula 
quaedam etiamnunc indigere luce 
interpretationis. Et primum qui- 
dem oux àgixrticOas dicitur, qui 
ad partes interiores corporis 
morbo laborantes .fricando et 


scabendo non penetrat. In qui- 
bus verbis codd. mss. cum 


vett. editt, habent xwwjos:, quod 
Heusdius et Wyttenba- 
chius ad Piutarch. p. 1013. in 
xv5jct( mutandum viderunt. De- 
fendit tamen nuper librorum 
scripturam  Winckelmannus 
ad Plutarchi Amator. p. 224. 
quo loco docet, x«veiv et zívmoig 
dici de exagitatione et, quam 
vulgo dicunt, irritatione. Pho- 
tius p. 166, 20. x«vei- oiov 
dpsOíLzei. Recte vero: nec tamen 
inde consequitur, ut hoc loco 
librorum scripturam pro vera 
probari oporteat. Nimirum sca- 
biosi non omuino irritant corpo- 
ris superficiem, sed faciunt id 
ipsum, unde nomen acceperunt, 
hoc est, scabunt eam et fricant. 
ltaque. eo vocabulo profecto opus 
est, quo res significatur accura- 
tius. ld autem fuisse x»7jowc, 
non dubitabunt, qui talia com- 
paraverint: Plat. Gorg. p. 494. 
D. x«i moorov piy din£, & xa 

eouivre xb xvQyctdvr « , 
égSóvoc jiyovre co) x» joa, 
xv evo » QiertloUrta Tov B(ov 
sUda«iovoc oii C;v. Plutarch. 
De Sanit. tuenda p. 126. B. 
diezreQ Té vogravra XV" V 
él üeioO e xai yapyeAouóv. ld. 


"De Discr. Am. et Adul. p. 61. 


D. p. 233. Wytt. »và x«i y«o- 
yeÀ(Gew. Quocirca loc quidem 
loco xv4c&« unice verum puta- 
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a7toplcug pera fid Aiovree , iviors  dumyevove 7óov& 
TOorà Óà ToUvavriov roig ivrOgG moog TGs Ty Ku AV 


fee 50ovag &vyxego.oÜ eícac , eg ÓmorseQ. 


megécyovro tQ T& Gvyxexouuéve fq Owwyev 3) v 


"Qc tàg TÀv FPo] mgocrazrov Bodl, Ven. IJ. Dein libri 
omnes ;Óoraic, quod de coniectura Schützii in jOoréc mutavimus; 
P. 41. zazà và vovaUta navra] Art. z& unus Par. C. prae- 


mus. Alia discessio a librorum 
nuctorifate in proximis facienda 
fuit, ubi Schützium sequuti 
*t& Óbéniolyg pro có Ó2émiao- 
Age restituimus, — Nam plurali 
numero opus esse, arguunt quae 
sequuntur. Quod enim scabiosi 
dicuntur «J:à slg mü0g qégew, 
id non potest nisi de externis 
corporis partibus, sive de coig 
énmwnoÀZc, intelligi. Sin autem 
^0 énvwtOÀ4c Scribitur, profecto 
«té non habet, quorsum com- 
mode referatur. lta igitur hoc 
quoque extra dubitationem po- 
situm videtur. ' Pergimus ad 
proxima. Hic vero interpretes 
male habuit numerus pluralis 
qfpovreg ete, INos tamen illum 
facilem habere excusationem ar- 
bitramur. Quum enim praecedat 
Ó 70v p) dquxvijzot TUS ——— 
ó:i«yé£y, non aliter sane ille 
subiungitur, quam post e? zic et 
àév Tic, de quo ad p. 45. €. 
explicavimus. Et sic post órav 
1i; et imaódv cT etiam alibi 
factum esse, ad Remp. VII. p. 
536. A. et libr. I. p. 344. B. 
ostendimus.  Dissentiunt autem 
viri docti de vi et significatione 
formulae qégt&w.eig 759, Pleri- 
que omnes tamen de ignis usu 
cogitant, atque deinde vo?vavzfov 
de aqua atque frigore intellectum 
volunt. Quod perquam mirum 
est. Quis enim. vel fando autdi- 
. Vit, scabiosos externas corporis 
partes igni admovere solere, aut 
aqua et frieidis liquoribus. per- 
fundere? Nimirum ec nig qé- 


multitudinis si 


inb. 


! 
| 
&vy 1 





gr nihil aliud est quam 2uzv- 
Qojv, inflammare, quod illi 
faciunt nimium  fricando - atque 
scabendo, Cuius loquutionis aliud 
exemplum 'etsi non in promptu 
habemus, tamen qégew vt eic TL 
rectissime dici, «p autem, sicuti 
pro zvgecoc interdum dicitur, ita 
etiam de inflammatione poni po- 
tuisse, per se intelligitur. Ex 
his autem facile perspicietur, 
quomodo intelligenda sint proxi-- 
ma, xeL eig ro)vevz(ov: uezgfa- 
Aorrsg. Significant enim haec 
effectum, quem habeat inflam- 
matio, ideoque sic interpretanda 
sunt: ac proinde s. et qui-. 
dem ea in contrarium mu- 
tantes, quandoquidem iam 
etiam hae partes corporis, quum 
antea 7ó qÀsyueivov intus tan- 
tum fuisset, inflammatione cor- 
ripiuntur. Sic per x«í non ita 
raro superioribus annectuntur, 
quae eorum effectum vel eventum 
significant. Cuius rei exemplum 


 attu'imus ad p. 31. E. quo loco 


x«i Àvow subditicium esse de- 
monstravimus. Alia id genus a 
Schaefero ad Demosthenem 
notata esse meminimus. "Facere 
eutem id illi dicuntur émoo(í«ic, 
h. e. prae consilii inopia et quia 
nesciunt quid sibi faciendum sit, 
quo vim pruritus ardorisque de- 
pellant. Qui quidem numerus 
quem offendat, 
quamquam utique suam habet 
excusationem, ei auctor sum ut 
&zopíe« reponat. Nam vetusta 
scriptura &zogía, quam faeile in 





TiO évat. 


scherus. 





&nogí«ig abire potuerit, sponte 
| intelligitur. lam vero in proxi- 
|, mis apparet, ex nostra ratione 
. K&r(ovs et ro:rà Ó& ad se invicem 
eferri, accusativos autem dm- 
Bivovc jOorág et 5Óoràg Evyxs- 
Qgao9s(o«g suspensos esse ex 
swe«géogovro, id quod perspexit 
etiam Schützius, qui prae- 
terea etiam ;ó9or&g pro librorum 
lectione jóoraig; reponendum vi- 
dit Duplici autem significatione 
istud z«gfozovio positum est; 
mam cum c]zérovg 5óorég iun- 
ctum significat sibi compa- 
rant; ut De Republ. IV. p. 421. 
D. éoy«v« 5 yov nagérgeoO t 
Vnó zzví«c. al, cum 7óovàg 
EvyxtonoOtíong autem consocia- 
tum est afferunt; in quo non 
est cur quis temere haereat. 
Nimirum quod illi cutem ad in- 
flammationem usque perfricant, 
id duplicem eventum habere pos- 
se iudicatur, prouti res huc aut 
-illuc vergat. Nam elc ózoctg. 
i&v Qépyy, i. e. nachdem die 
Sache ausschlágt, arcte 
cum z«oécyorro connectendum 
est pertinetque ád duplicis even- 
tus, qui memoratur, facultatem. 
Ne vero mireris jépg, tertiam 
personam, sine subiecti mentione 
"positum, scrupulum  eximent, 
-opinor, quae id genus alia exem- 
pla consignavimus in comnienta- 
-riis ad "Theaetet. p. 111. A. et 
p. 1817. C. Siguiticatur autem: 
eventum illius veliementioris per- 
frictionis, quae adee intlamma- 
tionem ac dolorem efficiat, aut 
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buit. Habet eundem etiam edit Bas. 2. unde iam revocavit Fi- 


hunc esse posse, ut ingentes 
sentiantur voluptates, quando- 
quidem insolentior quaedam ti- 
tillatio supernarum partium eam 
sequi possit: aut illum, ut par- 
tes corporis exteriores dolore 
corripiantur, internae autem aestu 
leventur, unde zoóg :àv i$o 
ÀAvn«g 5dovàg («Uraig) tvyxe- 
oacÓz(o«g megígovtai. — Verum 
sive hoc sive illud accidit, illud 
tamen apparet, dolorem semper 
esse maiorem quam voluptatem. 
Nam vel maxima illa atque in- 
gens titillatio partium superna- 
rum neutiquam aequat dolorem, 
qui intus saevit, praesertim quum 
ipsa ex morbo proficiscatur; le- 
nimen autem dolorum interno- 
rum, quod habet aliquid iucun- 
ditatis, certe non tantum est, 
ut non molestiae vim, quain 
partes internae pariter atque ex- 
ternae sentiunt, multo maiorem 
esse affirmare lieeat. Denique 
indicatur etiam via et ratio, qua 
duplex ille effectus oriatur. Nam 
1g cum infinitivis iunctum rursus 
est eo quod; v. ad Pl&edon. 
p. 60. B. Efficiunt igitur sca- 
biosi haec aut eo, quod concreta 
violenter diffundunt, quod perti- 
net ad violentiorem :cutis frica- 


"tionem; aut ita, ut discreta con- 


iungere studeant, quae verba ad 
levamen interiorum dolorum re- 
tulerim; atque ita illi dolores 
iuxta voluptates tanquam collo- 
cant, quo fit, ut quae sunt inter 
se opposita, eo facilius seutian- 
tur, atque illa ipsa titillatio per 


V 


a 


252 PLATONIS 


C€———— 


Aómue yaoycaMGiet T£ xci T0óuc-Gycvoxrew mowi, TÓ i 
Ó' «v cic 5Oovüc moAo nàíov iyzsyvutvov ovvrsivet 
v& xol ivíote mvxÓ&v roii, xci movroie uiv Xouipetoc,. 
zovtoic Ói$ oy5uoro, mavroim Óà mvsüuevo cutgya-| 
Cóuevov màc«v Éxnin&w xci flotg utt' &qooovvue 
àveoyeterat. 

IIPQ. Mae yt, 

£O, Koi Àytv T6, 0 íreigs, cÜTOv 6 magi, 
'éevroU mou xol &ÀÀOV, (6g taUreig TG7g $3ovedcl 
zspmouevog oiov amoÜ'vroxsu xeb rore ys O5 mav- 





ró 0 e) zc 5Óovjc] V. «/zzc, invitis codd. omnibus. 
Dein pro vulg. 2xxezvpérov recte Bodl. Vat. Coisl. Ven. 45 I1 X. 
Par. BC. Augel. Flor. a. b. c. i. cum edit. Bas. 2. verissime 


&yxeyvuérvov. 


àntpye«touevov nígca» xz2.] Libri omnes dzegyatoutva., 


Correxit Buttmannus. 


pev dogocívgc ivegyátevzas] Bodl. Vat. Ven. II. áneg- 
yéceroi, unde Winckelm. coni. 4ranegyabera:. Vatic. teste Bastio in | 


marg. uz? eUqQoovvu. 


se molestissima, utpote dolori- 
bus contraria, iucundissima esse 
videatur. Sed haec satis sunto; 
veremur enim, ne vel nunc ha- 
rum rerum disceptatio iusto lon- 
gior evaserit. 


P. 417. y«agyaAiGes v8 xal 
qgéue dGyavazrei» mouwsi] 
Hesychius: y«oy«At£&Gewv 
ige9(ce.. Etym. Magn. y«g- 
qak(G su xw, ngotgénew épe- 
Oíts. . Grammat. Bekkeri 
Anecdot, L. p. 31. y&ogy«Aosc* 
ó dgtOiuouoc. «eb yexpyamu- 
6 qt ó c. 10 Ób y«oyol(Sto Q «t 
ovx Zirruxov. Dicitur hoc loco 
de leni doloris stimulo et tan- 
quam tormento. Plato Phaedr. 
p. 2951. C. xwjoí; ve xal dya- 
váriyoug — GE vs xal dyavaxttt 
xai yagyaMtQeras pvovot zà mtt- 
Qé. lbid. p. 253. E. de animae 
auriga: óz«» y&oyaAwuoÜU r& x«i 
zóÓov xíviQuv vnonAincO. 


cvvrtívtu r& xci Pvloce 
z540üv now] Hic curcetvew 
de voluptate dictum est inten- 


dere, spannen, in Aufre- 
gung setzen. Legs. VIL p. 
800. D. jju«ot 2€ xal QvOuotc 
— Guvcelvovreg ràg 1ÀYV dzQgou- 
pévov syvycc. Unde apparet, non 
petendum hinc sententiae suae 
fuisse argumentum iis, qui supra 
cu»r«ow pro vera lectione com- 
mendarunt. Mox &zesoyabousvoy 
de Buttmanni coniectura. de- 
dimus pro scriptura librorum 


, énepyalousve, quam. nemo quis- 


quam defender*t vel explicaverit. 
Pró àveoy&Geros tres. optimi, qui 
putantur, libri àzegyétGezoc, quod 
placet Winckelmanno. . Ni- 
mirum évegyátste. parum recte 
de fo«ig psv óepoovvgc dici 
visum est; hinc orta criticorum 
córrectio. 

B. Kal Àéysw v2, à ÉcaiQe, 
&otov rt] Quae olim ad hunc 
locum de usu particularum zaeé 
— ^t disputavimus, ea retracta- 
vimus ad Protagar. p. 317. D. 
consentiente nobiscum K ü hnero 
ad Xenoph. Mem. IV. 2, 28. at- . 
que aliis multis, Hoc ]oco ce 
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TücTGGOiV Ge ueraduixet TOCOUTO uahÀov, 00Q &v 
dxohaoróreQóg Té zc eg govéorsgog Gv Tvyy6v)). xc 
xcAei O7 eylótee TGUT&Q, xci vÓV iV Ta&UTCuiQ O TL 

píhur' as DOvra svÓeiuovécrarov xeragiOusirat. 
-- JHPO. lIlávre, & Xóxoertg, tr& óvuflaivovra 
Ó AAdv avOoo lg Oófav Ouen 
vtp90c TOv moAAOv avÜounov slg Óotav Oiunéoavag. 
^0 XQ. leo ys vOv dOovOv, c llodrogys, vÀv 
iv roig xoiwoig maÓQuccw avroU TOU GOGucTOg TOY 
&muroAüg vt xci ivrOg zxsQaoÜÉvrov* migi Óà vOv iv 
Wuryj, couari rüYyGYTG Sup BA Aero , AUmav vs Guo 


B. Kai Àéysiw v5, 0 Éra ige —] y: Bodl. Vat. Ven. I1. 
Mox x«i nso? &ALov Bodl. Vat. Ven. IJ. xai nsgi &ÀÀov marg. Ven. 
Z2. Par. BC. Angel. Flor. a. c. xai zeQi AA» marg. Ven. 4. sed 


| V. interpretat. 


dxoàacr.] i» om. Bodl. Ven. 11. et pr.- Vat. 


zàó» i» vzavza:6,] ase; Bodl. Vat. Ven. HJ. pro vulg. 


aU cis. 


referendum est ad alterum illud 
x«( verbis re/rotg ys 0] nzavrá- 
Tract x. T. À praemissum, hoc 
sensu: Non modo efficit, 
ut et ipse de se et alius 
dicat, hisce voluptatibus 
indulgentem tanquam mo- 
ri (h. e. prae voluptatis magni- 
tudine tanquam mori), sed eas 
etiam omni modo semper 
'sectatur, et quidem tanto 
magis, quanto quis intem- 
perantior átque dementior 
est. Correctioni igitur critico- 
rum deberi videtur, . quod Bodl. 
cum suis offert xal A£yew yt. 
Verba rocovtg nüllov *. T. À. 
praecedenti za»zámecw àeb pe- 
q«Àioxs& epexegesis gratia ad- 
duntur. Simile quid monuimus 
de loco Gorg. p. 487. B. ubi v. 
"ann. Ceterum quod nuperi edi- 
tores scripserunt «Uró» c6 mti 
"Éavroi! mou xab negb &ALov, id 
ferendum nullo modo censemus, 
siquidem ita verborum ordo hic 
esse debuit: «Ucó» nsgí v& fav- 
10) noii xab megi dÀÀov. 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 


- 


Illiivra — và covuBatvov- 
r& — slc Óótav] Ficinus: 


omnia, quaeapud magnam 


hominum multitudinem 
veniunt in existimationem. 
Ilpóg; rüv moÀlóv  dvOgonzaev 
proprie est: von Seiten der 
grossen Menge. De oi zo2- 
Aoi Gv8Quno:, pro quo usitatius 
fuit ei zroAAol, conf. Phaedon. 
p. 65. A. xai Óox; yé mov, à 
Zipula, voie zm0ALoig dv6Qnoic. 
Euthyphr. p. 4. E. o$ó0é ze Zv 
diegéQot EjéS/qQov TÀ» noÀÀdy 
àvOQonor. 

c. nigi 0$ TO» P?" wyvri, 
coperte rívayr.] Deest ali- 
quid ad loci integritatem. Quam- 
obrem Buttmannus coniecta- 
bat: à» vv xab oUjTé, OTGV 
wugy odpare rdvavria &vuBaÀ- 
Agroet. quod certe ad sententiam 
est accommodatissimum. Nam 
ex universae disputationis tenore 
clarissime intelligitur, agi nunc 
de voluptatibus mixtis corpori 
et animo communibus, Fatemur 
tamen desiderare nos in illa ra- 
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nQog. i0ovgv xci ovv moe AUZQY, (gt' sig uiad 
duqóreoe xQUouy iévatt, T&Ura ÉunpoooÓtv nàv OujAO o- 
pev, Gg Ómórav cU xtvrcL nÀijgaiosug iri) vpet, xcd 
&AníGov uiv yoígst, xsvoUusvog Óà cÀys, roUre ÓÀ 
rore jiv ovx iuegrvodusÜw, vüy Óà AMyouev , ag 
vire ngos caper Oiepégopévie iv mci roVrOiG nÀN« 
Üu cGuny&voig oUci piLig ule AUnge T8 xci 10ovig 


&vunínts, yevouéírm. 


IIPOQ, | Kwóvvsvsg 0gOórova A£yuv. 
Cap. XXIX. Z0. "Ere zoivvv uiv 70y uibsov 
Avn5yg TS xal 500r5g Aoww] ula. 


C. r«/cra 0? rore uiv] à; Bodl. Vat. Ven. Il. 
D. ovyxgacou» Fgayuev] V. ovysorotw, quod nec codd. mss, 


néc edit. Das. 2. agnoscunt. 


tione facilitatis commendationem. 
Itaque facile quis cum Astio 
post wyvzj inserendum putet 7, 
ut communes utrique hominis 


parti voluptates periphrasi de- 
signari existimandae sint. Nam 
tum hoc dicet Socrates: De 


voluptatibus autem, quae 
insunt in animo, qui cor- 


pori impertitur contra- 
ria, ita ut utraque in 
unam mixtionem coeant 


etc. Verum ita tamen sententia 
nimia laborat obscuritate, adeo- 
que nunc animus dicitur efficere, 
ut mixtae oriantur voluptates, 
quod a Platonis mente et sen- 
tentia mirum. quantum abhorret. 
Non magis ferri potest, quod 
coniecit Winckelmannus Ae 
óà rv & wv» Out —- Sup 
B&ÀLsraw vel mei Óà vv» &v — 
EvuBélAqtes. Nam meg? 0B rv 
propter oppositi rationem non 
potest pro neutro accipi, sed 
est sine dubio femininum , ad 
quod intelligendum est ;jjovàv. 
Quocirca pronomini 4 nullas 
omnino locus est. Vide igitur 
an vera lectio fuerit haec: sel 
9à rov dv VUA x«i GOBRGT, 
órt závavrían $5. de volupta- 


Pro ZHoí«, 


q5c5 Steph. coni. 


tibus autem, quae in ani- 
mo pariter atque corpore 
insunt, quando (utraque 
haec nostri pars) contra- 
ria. confert, dolorem cum 
voluptate et voluptatem 
cum dolore etc. Verum satis 
erit, saltem sententiam loci de- 
monstravisse; «certam verborum 
medelam alii nobis felicius re- 
perient. 

óg Omora" GU) XEVOTUL, 
zÀnuocotocini9.]Nec hic om- 
nia satis sunt expedita. Etsi enim 
sententia scriptoris clara est et 
perspicua ex iis, quae inde a p.31. 
B. sqq. de his rebus disputata. 
leguntur, ad quam sermonis par- 
tem hic respicitur: tamen verba 
manca sunt ac depravata, sicuti. 
partim «) particula arguit, par- 
tim etiam ex eo perspicitur, quod 


verbo  xerüra, atque reliquis 
suum deest subiectum. Hoc 
enim e longinquo arcessere, 


veluti "ex pero woke p. 47. B. 
ideo vix licet, quia inde a sect. 
C. de novo voluptatum genere 
disputari coeptum est. Accedit, 
quod hic eorum tantummodo 
iniicitur mentio, quae p, 34. E 
sqq. disputata leguntur, reliqua 


IIPQ. loe, gie; 
vstv. oUyxoaoty Éqeusy, 


Z2. 


ep 
tuy ; 
IIPO. "Eyoye. 
XO. vxo)v avreg 


| Holav qz; 
Ilàc oí» à5 ro? v' adco 
AII X. Coisl. Par. BCF. Angel 


- 


ne verbo quidem attinguntur. 
ltaque locum lacunosum sic ex- 





plendum arbitror: óc órav gév 
Tic nÀqoGrat, yaíotw, óztorav Ó' 
«XU xevürci, nÀnooctoc àniQ ust 
x. r. 4. Depravationi quid ansam 
praebuerit, nisi forte fuerit si- 
mile utriusque membri initium, 
nos nescire fatemur; nec scire 


 emnia fas est. 


D. &vuníntte ytvouévm] 


H. e. ór«» yéírqvas S. Ócvs yé- 
vtro. Nam haec est, opinor, 
vis aoristi, quem olim male sol- 
licitavi. :yrouérgy scribendum 
ratus. Vera sunt ex parte, quae 
contra disputavit Graserus 
Advers. p. 73 sq. Nam quae 
contendi de verbi Evgunéartiw 
cum participiis coniunctione, ea 
non minus falsa sunt, quam quae 
olim ad p. 30. de verbi 2«»94- 
vt» constructione | pronuntiavi. 
Verum illud neutiquam conces- 
serim, verba sic esse explicanda: 
mixtio facia una utrius- 
que rei coalescit, ut ille p. 
14. interpretatur. 


Hoía, ojc;] Stephanus 
in marg. ,,Fortasse, inquit, 
noí«v q5c5"* Nempe offendit vi- 


PHILEBUS. 


235 


, 


ZQ. "Hv avr)» rà» wvynv avri] noAAdxig Aaufid- 


IIPO. Ilàg ovv ó5 roUr «aeUvró AÉyousv; 

"Üoynv xci qOflov x«i noOov xci Oo5nvov 
xci Épore xai Djlov xei qOóvov xai 00c« rowra, 
ovx cUrZg tZ Wvy5e TíÜscet TaUrtag AUnac 


29ovüyv sore sUgnoopusv 


À.]. 0; accessit e Bodl. Vat. Ven. 
. Flor. a. b. c. i. et edit. Bas. 2. 


rum Graece doctissimum sine 
dubio q;s istud sic in interro- 
gatione per se positum. Et iure 
profecto; nam alius generis sunt, 
de quibus dicemus ad p. 49. A. 
-Codices tamen omnes receptam 
lectionem tuentur, Mox Ástius 
voc. oUyxg«ci» eiecto legendum 
suspicatur A«ugarew Fgauzv, Nec 
tamen ea mutatione opus esse 
censemns, Nam post jv, quod 
ad uí5w refertur, deinde ov7xg«- 
ci» interponitur, perspicuitatis, 
opinor, gratia. Certe talis eius- 
dem notionis repetitio non est 
insolens. Olim legebatur ov7xg:- 
cw, pro quo Buttmannus 
malebat cvyxsgco«oav. Nunc vir 
egregius ipse recepta lectione 
acquiesceret, opinor. Speciosius 
est, quod Astius deinceps le- 
gendum proposuit: Ifc oj» àjj 
vojr! « ) AÉyopv. 

E. Oxo)» «)cTóG6Q 50o- 
vd» ptotig —] Locus Ho- 
meri, ad quem respicitur, est 
liad. XVIII v. 107 sqq., ubi 
Achilles ad 'Thetidem matrem: 
cg dgig Ex «& Ocóv ÜIx v? àvOge- 
zv dn0Àowto, xab yoloc, óc v 
àpímxs moAígpgové ntQ yolsmivat. 
6g vt noÀ) ylvx(uv uéurog xa- 


18 * 


2^6 


PLATONIS 


e * 


epuyavoyv; 3| OsóusÜe wvnojunrQoxsGOet TO Og T 
égénxs [roig Üvuorg zci Teig Opyet:g r0]. 
c0ÀUqoovd msg yoAsnivat, 
óc T€ noÀU yAvxiav uélToc xaTaAsudouévovo — 
xat Tc àv roig Ü'gnvow xci noóOo n5)ovcc i Av] 


fz;&.G OUGOCG &vapeptynévag ; 


ILP». Ü/x, «AA obro raUrk ys xci oUx GÀ- 
Aog &v &£vuflaivot Ji vóusva. . 

ZO. Koi wüQv xei rág ys Tocyixag PIS 
OraYy Gua yoíQovreg xAdc0t, péuvncot; 


E. óc v igéqgxe] óigre vitiose plurimi om. Bodl. Vat. Coisl. 


Ven. 11. 
Mog — ópy«ig 10 V. 


vaÀtlouévow &vüpgày 2v ovi Oto- 
cw déSeras Ute x«zvoc. Quem 
Socrates non integrum recitat 
utpote praesentibus iam satis no- 
tum, sicuti par erat. Quocirca 
post x«zaAewugouéro:o | addidimus 
signum abruptae orationis. : Sed 
dubitatur de universi loci in- 
tegritate. Cornarius enim in 
Eclogis putabat rectam lectionem 
hanc esse: 3 ecue&a ÜzO. TO, 
Kai g9^os, Óc U àpégxe noÀ/- 
qoovc mtQ zaÀ. üg c6 m. yÀ. uH. 
x4eT., eiectis verbis TOig Ovguoic 
xab 1«ic ógyeig c0. Stephanus 
autem Platonem scripsisse. cen- 
sebat: U soppvi one Oa tois $v- 
pois xwi raig ógyaig rOÓ "Oc v 

àgén«t x. v. À Quos sequutus 
Fischerus reliquis omnibus 
intactis vois $-vuoic xab cci 
ógy«ig rÓ censuit eliminanda es- 
se: non enim necessarium fuisse, 
ut Socrates verba xa? yóoc prae- 
mitteret, quum versiculi Protar- 
cho satis noti essent. Atque 


hanc rationem unice veram esse . 


nobis plane persuasimus, .laeta- 
murque etiam  'Puricenses ita 
sensisse. Etsi enim bene novi- 
mus Socratem apud Platonem 
non raro versus poétarum sic 
afferre, ut iis sua ipsius verba 
interserat, tamen id nusquam 


Iidem fere mox degré nma»v yÀvxio. 
infra annot. 


jram per 


De verbis voig 9v- 


facit inepte. absurde, insulse. 
Quod profecto loc loco secus 
est. Nam servata librorum le- 
ctione quaenam tandem  existet 
verborum sententia? | Nimirunr 
laec: ira (xyo2oc enim intelligen- 
dum, aut, si mavis, ante óc 7 
égén« addendum) quae per 
animi impetus et iras hoc 
immittit (nam sic igémxe in- 
terpretandum erit), ut etiam 
sapiens succenseat, quae- 
due multo dulcior melle 
stillante etc. Quod quis est 
quin protenus sentiat dictum 
esse longe perversissime? Quis 
enim sanae mentis homo dixerit 
iracundiam et 
iram immittere sapienti 
indignationem? Quodsi igi- 
tur aliquis in posterum haec de- 
fendenda suscipiat, ei non ad 
codicum auctoritatem aut ad fa- 
miliaris sermonis libertatem erit 
provecandum, sed id potius 
agendum, ut verba etrecta esse 
et perspicua accurate demon- 
stretur. 

P. 48. Kai uy» xai các 
yt T*Quywxàg Otoo: oti] 
Conf. lon. p. 535. E. Hinc igi- 
tur decebunt rerum antiquarum 
scriptores, etiam Athenienses in- 
ter tragica spectacula lacrymari 


1 


| rentinis. 





! consuevisse. 
| xÀéwot de generali subiecto oi 





HPOQ. Ti 3' ob; j 

x2. 
Tüs "wvyü)c co' oicÓ", 
ÀvaNe t8 xci 500vjo; 

IIP2. 


IIPQ. 
Z2. 


P. 48. 
Ceteri libri zocoic. 


"Tertiam personam 


&rOQuno. dictam ne mireris, v. 
ann. ad Cratyl p. 387. C. So- 
phist. p. 228. D.. Mox x&v zov- 
toig per synesin ad zzv à» v«ig 


axwtod(eic ÓucOcciv refertur, ut 


sit: in hisaffectibus qui ad 
fabulas comicas pertinent, 
qui spectandis comoediis 
cientur. 

B. A&gwuév ys uv aic 
rocouro u.] Comoediam quo- 
que docet gignere voluptates do- 
loribus mixtas. Quam rem, ut- 

ote obscuriorem, accuratius il- 
ustrare instituit, effeeturus simul 


— hoc, ut de aliis quoque sensibus 


similiter mixtis et confusis faci- 
lius fieri possit iudicium. | Ordi- 
tur igitur ab invidiae et male- 
volentiae (h. e. der Schaden- 
freude) natura explicanda, 
quam quidem. vult esse quendam 
animi dolorem atque aegritudi- 
nem, cuius vis cernatur in eo, 
ut alienis malis gaudeamus. Hinc 
vero naturam ridiculi, quod in 
fabulis comicis elucescit, cognosci 
posse arbitratur. Etenim ex hu- 
manae naturae vitiis. non mini- 
mum. esse ait illud, quod posi- 
tum sit in sui ignorantia. Quam 
quidem triplicem esse statuit, 
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(Tv à' iv reig xeugóicig OwDsciw nuudov 
wg Éorui xav TOUtOUIg uihig 


0v n&vv xer&vOO. 
ZO. Ilavramact yop oU ódàov , e) Iwrappe, 
àv rovrqQ £vrvvosiv v0 rowoUrov éxcorors mÓog. 
Üvxovv cg y' Éowsv iot. 
, , 4 Uu M , - 
ZLafkouév vs pojv avrO TOoGoUtQ ucÀAov, 


x«i moóOo:c] Sic Steph. cum marg. Par, F. et Flo- 


prouti ad tria illa bona refera- 
tur, quibus homines vulgo maxi- 
me gaudere soleant, hoc est, 
vel ad divitias, vel ad corporis 
pulcritudinem , vel ad animi vir- 
tutem et sapientiam. Fieri enim 
posse, ut quis falsa occoecatus 
opinione sese vel opulentiorem, 
vel puleriorem, vel denique sa- 
pientiorem et meliorem — esse 
existimet, quam revera sit. Iam 
vero lioc quidem, inquit, si 
quidquam aliud, sine dubio in 
summis malis ducendum est. 
Verum in hac ipsa re duo rur- 
sus diligenter secernenda sunt, 
ut ridiculam illam et cum vo- 
luptate iunctam invidiam cognos- 
camus, Est enim duplex genus 
eorum hominum, qui pravis de 
se suisque bonis opinionibus du- 
cuntur. Alii enim simul vi et 
potentia pollent; alii in summa 
superbia laborant imbecillitate 
aique impotentia. (Hinc igitur 
alii sunt ridiculi, alii trucu- 
lenti et propter ignoran- 
tiam cum potentia copu- 
latam turpes. Nam ridiculi 
sunt, qui quum de bonis suis 
superbiant tamen, si ridentur 
et exagitantur , propter imbecil- 
litatem et ignaviam suam mon 
possunt ab aliis sumere vindic- 
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eu , 5 P) s » Cw | 
00Q OxoreoreQOV iortv, ivo, xoi àv &AÀotg Ódov xa- 


PLATONIS 


$4 »- , &' Xx - 
rauaÜsy Tig Ológ T 1| ulÉw Aümug r& xci 5Oovig. 


IP. you &v. 


XQ. "T6 row viv à5 ónÓiv 0voue qOóvov nó- 
reom AUmQv TwG wvyüg Oosg, ? mg; 


IIPQ.  Obrac. 


ZO. '"AMhà unv Ó qOovüv ys bm xoxoig Toig 
TOY nméAeg "Óóusvog &vaqarücsrat. 


. » 
Qaóior. 


B. jio» xazaguaOciv] Sic Bodl. Vat. Ven. I7. pro vulg. 


C. Kaxóv uj» iyvowa] Sic Steph. de Cornarii coniectura 


tam; qui autem, quum vana de 
se opinione inflati sint, etiam 
robore ac potentia valent, ut 
aliis vim inferre malitioseque no- 
cere possint, hos pro trucu- 
lentis, violentis atque 
turpibus habemus. Atque hinc 
perspicietur, qui fiat, uf in co- 
moedia iucundorum et iniucun- 
dorum sensuum fiat tanquam 
permixtio quaedam et confusio. 
Est enim invidia iniusta laetitia 
de malis eorum, quibus bene 
cupere debemus. Invidentes igi- 
tur aliis etiam ridemus hominum 
ignorantiam , qua in iudicandis 
suis bonis ac virtutibus misere 
saepe occoecantur, ex eaque re, 
siquidem imbecillitas eorum ac- 
cesserit, insignem capimus vo- 
luptatem. At enim vero, quum 
is, qui alteri invidet, animi qua- 
dam aegritudine laboret, fieri 
non potest, quin eodem tempo- 
re, quo ex ridiculo capimus lae- 
titiam, etiam dolorem percipia- 
mus. lta igitur fit, ut in fabu- 
larum ludicrarum spectatione si- 
mul et voluptatis et doloris sensu 
perfundamur, Atque haec qui- 
dem totius huius loci summa est, 
quam paucis exponendam puta- 
vimus, quoniam, quae hic subti- 
issime explicantur. ea non us- 


quequaque intellecta sunt. De 
singulis ordine deinceps suo loco 
dicetur. Hic tantummodo addere 
licebit Socraticam invidiae defi- 
nitionem cum, Platonica fere con- 
spirantem. Xenophon enim 
Memor. Ill. 9, 8. q$ovov à 
cxomd», Ó vw tm, AUmmgv ué» 
vuv& é$eU Quoxev aütÓV ÜvT«, OUTE 
uévro, vjv inb qÀev drwyleig 
ojtt tjv im iyÓOgà!v türwy(aig 
quvouérqv,  GÀlà | uovoug Épy 
qGoviv oüg 8i vulg tàv Q(Aoy 
&UnguSleug dyuoHérvove. 


"ALiàujvógOoró» ye—] 
Laudantur haec usque ad oqaóg« 
y: a Stobaeo Eclogg. Ethic. c. 
38. p. 226. — oí nzéleg suut 
alii quivis, quibuscum 
rem habemus, vel habere 
possumus, ut p. 49, C. gi«a- 
froà yàg xai oic néA«c. Lege. 
IL. p. 671. B. XL p. 936. E. 
Crebro oí mnéA«g et o£ nAgotov 
etiam poétis scenicis memoran- 
tur. j|ta Aeschyl. Prom. v. 
3135. Eumenid. v. 416, 507. 
Suppl. v. 388. Sophocl. Aiac. 
v. 1151. Electr, v. 551. Antig. 
v. 419. Philoct. v. 340. Eurip. 
Heracl. v. 2. Helen. v. 739. 921. 
Herc. v. 192. 591. 730. Med. 
v. 85, ubi haec fere attulit 


? 
| 


i 








. Ald. Bas. 1. 


PHILEBUS. "Ul 


HPQ. /-Xgódoa ys. 


ZO,  Kaxoóv: umv -Gyvoix zc 


egsArégav &&wv. 
IIPO. Tí wv; 


iv Ox Aéyousv 


CQ. "Ex Ó5 ro/rev lÓà rO yshotov Zvtwa q- 


giv &yst. 
IIPOQ,  4éys uovov. 


XQ. "Eon O5 nmovyoi« uéív Tig TÓ xequAatov 
Éfeug Tiwwog imixlqv Atyouírg* Tác Ó' «vU nao5g mo- 


'Ex 0j vovcov ióà vó y.] 


ElImsleius, Aristoph.Eccles. 
y. 16. 561. Lys. v. 412. 

C, K«xóv uijv éyroia —] 
Qui se suasque res non recte 
aestimant, hi dicuntur é«vrovg 
éyrotiv; ut Lat. semet igno- 
rare, non item &»oziv. Ex quo 
consequens est, ut hoc loco 
&yvo:« unice verum iudicari de- 
beat. Codd. tamen omnes cum 
2. &vow«, quod 
Fisclnerus . frustra defendit, 
Winckelmannus item frustra 
calculo suo probat, Verum per- 
vidit primus Cornarius, quem 
plerique omues deinceps editores 
et interpretes ad huuc usque 
diem secuti sunt, sicuti par erat. 
Mutatio eo minus audax videri 
potest, quo saepius in codd. 
&»ow& et dyrow confundi inter 
se solent. v. Fischerus ad 
Phaedon. c. 29. extr. intpp. ad 
"Thucyd. VI. 89. Perizon. ad 
Ael. Varr. Hist. V. 17. lntelli- 
gitur ergo non dementia, 
insania, sed inscitia. Atque 
id ipsum etiam proximo &fe- 
zéo« F3ic confirmatur. Nam 23£4- 
1tgog est Graecis, qui inscitus 
ineptusque est, quem nos voca- 
mus: albern, dumm. Hinc 
Hesychius, Suidas, Gram- 
maticus in Bekkeri Anecd. 


| pro &roi, quod ceteri libri omnes habent. Bas. ed. 1. tamen in 
| marg. 7 &yroux. et Ald. crum. 


V. 10e, quod e Vat. correctum. 


I p. 321. zó» d géArzspgov nom 
interpretantur &vovr, sed dàvog- 
TOv, j990Y, zA(Quov, zóv 10 Bél- 
Ti0» uj yirooxovras et dgeÀ- 
vrtolav volunt esse évogatav, 
quanquam Hesychius generis 
vocabulum &Zvo««v substituit, ni- 
mirum notionem rei non satis 
accurate definiens. Demosthe- 
nem autem constat GgsAreg(av 
saepe dixisse ignorantiam pru- 
dentiae contrariam et oppositam. 
Verum hoc tanquam in transitu, 
ne forte gsÀregía videatur 47» 
&yvow«» diutius - defendere ac 
tueri velle. 


Tfírog ve»og nizÀmv Àe- 
youévg] H. e. quae pecu- 
liare nomen accepit; àzo- 
vouatouérvz. Tim. p. 58. D. 2a(- 
xÀlqyv «i979 xclovgiroc. lbid. p. 
66. B. Cnwotv ànlxAnv 1eyO vas. 
Ibid. p. 38. C. 7A«og x«i otÀjv 
xai nzérvit ila dorga Pn(xÀmv 
iyovra nÀavgrc, ubi vulgo scri- 
bitur zA&»vqrsc.  Genitivus £?iecg 
7iw0g eX movroíz pendet; quo- 
circa male in editt. post zó xe- 
qxXÀatov  commate, distinzuitur. 
De 2:90 xsq&Aciov, Si Summam 
rei spectamus, v. Hipp. min. 
E 366. C. Euthyphr. p. 8. E. 

ymp. p. 205. C, al. 
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vuolag iori voUvavriov n&Dog Éyov ij ró AsyÓusvov 
vno vOv iv 4ehqgoig yoouudrav. 
IIPQ, TóyvàOwvcnvtóv My, o Zuxporte; 


PLATONIS. 


» - 
XQ. "Eywys, vovvavriov uv ixsivo O5nÀov Ori 


porog àv sm. 
IIPO, Ti wv; 


ZO, *Q Ilowraoys, meo Ób c)rÓ roUro ru 


TÉUVELY. 


D. 
Vulgo 9j. 


"à Hoóragzs,ntigó 0? aco] 0? Bodl. Vat. Ven. I7. 


4éyo, xal Ócopnat ys] Aéyo, quod vulgo omittebatur, ser- 


?] r0 ÀeyOuevov 9x9 vv 
8v 4. yos pupuávov] omnis 
autem pravitatis T0 pye- 
Àoio» ea pars est, quae ha- 
bet contrariam animi af- 
fectionem, atque Delphici 
templi inscriptione prae- 
cipitur. ]ltaque opus est, 
ut aut cum Astio corrigatur zó 
Tojvavilov máOog lyov, aut vó 
ivavr(ov máOoc yov scribatur. 
Pertinet enim articulus zó ad 
fyov, atque constructio verborum 
haec esse videtur: có 7eAoióv 
8orw 1/76 n&0rnc movnolae v0 ivev- 
To» (S. v0 xo)/v«vr(ov) maOoc 
Pyov 5j v0 Atyousvo» x.t. À. Ce- 
terum quod hic vocatur «zo Ae- 
yoóusvov nó  vüv wv Zdgoic 
youupcrov, id Charm. p. 164. 
D. zo àv ZíÀgoig yocuum et 
Erast. p. 138. A. 70 «sg llv- 
$(«c yodpupe appellari memini- 
mus. conf. ad Protagor. p. 343. 
B. et Valcken. ad Eurip. Hip- 
polyt. v. 265. 

D. «voivavcr(o» uv ixct- 
vo à7Ao»] Iocans haec videtur 
dicere, rem scilicet. accommo- 


dans statim ad eorum animi ha- . 


bitum, quos deinceps in summa 
sui ignorantia versari docet. 
Quocirea haee dicit: verum- 
tamen apertum est con- 
trarium illi ab inscriptio- 


ne dici có jumóeuj yurooxsuw 
f«vrov, | Germanice verba sic 
reddideris: Offenbar dürfte 


aber doch das Gegentheil 


davon von der Inschrift 
Das 
nen genannt werden. Itaque 
Àeyoptvov &v etqy ob praegressum 
Asyoutvov positum pro A&yorro 
«v. 
lexeris, neque cum Beckio 
istud, Aeyousvov )nó ro) ygáu- 
pircog, eiiciendum censebis, ne- 
que cum Schleiermachero 
corriges yuyvooztu «) tóv Àtyó- 
pivov onà 0Ü ygduueroc, ut 
haec pronominis éevróv periphra- 
sin quandam contineant. Nee 
vero quidquam habet dubitationis 
aut offensionis, quod nunc sin- 
gulari numero 2zó zo)? ygcupe- 
vog Scriptum est, quum antea 
pluralis esset. positus. Etenim 
nondum prolato dicto illo So- 
crates loquebatur indefinite; nunc 
ubi Protarchus assequutus est, 
quid esset quod significaretur, 
non potuit fieri quin zó co) 
yotuperog diceretur. 

"2 [iogóraogte, nttoo ÓÀ 
«ic T.] Vocativus mon sine 
affectus cuiusdam significatione 
sic  praemissus reliquis verbis 
est; quem recte sequitur ó£, quod 
ex optimis codd. revocavimus, 







i 
^ —- , € M , € M — Ld | 
TO uÓeum yuvooxs evrOV ÀeyOutvov UAO TOU yQc- | 


Sich-NNicht- Erken- . 


Hoc modo ubi verba intel- : 








est De Legg. IL p. 661, 
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IIPQ. lj qc; o? yàg uu» Ovvaróüg O. 
XQ.  éyug 05 Ociv &uà volvo OisécO c. vc viv; 


HP2. 


(| 


iym, x«i Ófoucei ys mpóg TQ AÉy&w. 
y ) * , - , du t * * 
ZO. 4p' ovv ov rüv ayvooUVvtov evrovg xata 


TOl« Cv&yxy ToUTO TO ndÜog m&cysv Éxactov; 
2 


IIPQ, Illos; 
zo. 


lloórov uiv xarc yonuuare, óofcCav sivo 


mAovguwirtsQOv 17) zorX TV «UTOY OUGÍGY. 


varunt Bodl. Vat. Ven. 


I1. et Vat. 


Nam solet particula haec mon 


raro in respondendo vocativis 
cum vi quadam adversativa sub- 
iungi. Theag. p. 125. c. fà xa- 
xQUTES , Toc oà à' dv om &m 
ó pirà roUro lóyoc. ubi v. ann. 
ldem visum est Winckelman- 

no ad Euthydem. p. 293. B. 
Aéyo, x«i ÓOéouaí yt 
mgóg vo ÀAéytev.] H. e. at- 
que adeo rogo, praeter- 
quam quod dico. De hoc 
usu praepositionis zooc v. ad 
Protagor. p. 333. A. ed. 2. Par- 
ticulas xoi — 75 illustrabunt liaec. 
Aristoph. Rann. v. 562. xxu v- 
x10 yt, atque adeo mu- 
giebat, und brüllte gar. 
lbid. 568. x«i £í(gog y' (SEM 
und.zog den Dolch gar; 
Ibid. v. 585. xà» &k yt tUni0IG 
HE, und wenn du gar mich 
schlügest; ubi temere 8 .ex- 
pulerunt. Ibid. y.,199. «n3 aÀat- 
gut ndrÜs/covot 75; atque 
adeo lateres fingent. Su- 
. 28. B. x«i ócouaí yt, o 


pra 
Zóx rec, aUrov GE x. T. À. 


xarà vgím áváyxn to)cO 
70 1&O0c n.] Facile apparet 


vulgarem hic de bonis opinionem 


respici, «c dQuotov py iysalrzuwr, 
óeurtQov Ói xlloc, roírov t 
loyuc, rért«Qrov dà mie)rog, ut 
A. conf, 


I1.42 EZ. Coisl. Par. BCH. Ang. 
| b. c. i. Stobaeus Eclogs. Ethic. 21. p. 179. ed. Cant. et edit. Bas. 
- 2. Dein aooc v9 Ven. 


Flor. a. 
pr. 


annot. ad Gorg. p. 451. E. ex 
quo loco de eius origine constat. 
Sed memorat Socrates pro suo 
consilio nunc tantummodo opes 
ac divitias itemque pulcritudi- 
nem; nam de sanitate ac robore 
infra demum mentio iniicienda 
fuit Addidit vero virtutem ac 
sapientiam, quoniam qui vanam 
de se suisque rebus opinionem 
mente conceperunt, ii maxime 
etiam virtutis ac sapientiae lau- 
dem vindicare sibi student. 

j x«rà TV WXUÜTtOV 
ovcíav.] quam pro opum, quas 
revera possident, magnitudine. 
Notissimum hoc genus loquendi, 
de quo v., si tanti est, Mat- 
thiae. Gr. S. 449. Külner. 
Gr. T. I. E 751. i. Refertur 
autem «izdà» numero plurali 
ad notionem vocabulo fr«orov 
subiectam , quo offensus Ste- 
phanus alovosiréQüUt scriben- 
dum censebat, quod tamen re- 
ctissime post £fx«oro» ponitur, 
conf Matthiae Gr. S. 302. 
Legg. VL. p. 754. D. zróvor 
piv qAnus forma» tv TOuOY, 
Fiera Tüv yguuétov , ó or 
üyv . fxaGro G dnoyQdyr Toig 
&Qyovcw tü nÀ5gQoc tüs GUvtüv 
o$c(«c. Scripturam «zar, quam 
Baiterus, ut sexcenties , in 
wv:or commutavit, hoc quidem 


" 
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IIPO.  Iloloi yov sici tÓ row)vrov rmOog. 


Éyovteg. 


XO.  [listove O6 ye, oi ueifovg xci xaAMovg 


t H t 4 ^ , e ^ S M i 
evVrovg Oot«tovou xci mavra 00v xc«tx TÓ GO 
E - 2 - 
elvat Oweqegóvrag Tg oUVGng avroig cAnuÓsiag. | 


IIPOQ. Il&vv ys. 


Z0. IloÀv Oà nAsiorO( ye, olucu, veQi TO TQlroV 
&lüog ToUrwv iv roig wvyeig Oujueorüxcacw , costnv 
Oot&Lovrsg fsAríovg éavrovg, oUx Ovreg. 

IlPQ. Z£gqó0ge uiv ovv. 


E. rjceo)/0099 &«0r0ic GÀAnOs(ac] V. «ir7cs quod e Bodl. 
Vat. Ven. 44 Z EZ. Coisl. Par. BCH. Angel. Flor. a. b. c. i. muta- 
tum. Verum coniectura assequutus erat Stephanus. 

ro/z0v iy vcaig yuxaic] V. à» v«ic wvgaig vovcov invitis 
Bodl. Vat. Ven. IJ. Winckelmannus coni. é«vzdàv à» veig yvzeie, 
coll. Reip. I. p. 334. D. Dein agezzv om, Ven. X. Par. BCH. 
Ang. Flor. a. b. c. i, Ceteri àgezzv. Sed vulgo scribebatur dgezc. - 


loco satis tuetur, quod mox sub- 
iungitur, zc ov o5; «Uz0oiq dÀz- 
9 e(ac., 


oi usitovg xal xaAliovg 
«vro)c 9.] Hoc ge(Govs in 
pulcritudinis commemoratione ne 
quem male habeat, Xenoph. 
Cyrop. 1V. 4, 3. àjAo( vot do:£, 
cg &vügrc GyaOQoi iyívtoÓt. xai 
y&Q ue(Covg qalvsaOt xal xaÀ- 
Alove, xai yogyortgo. 7] mQó- 
c9«v. ideir. Platon. Menex. p. 
235. A. ue (Co v xai yevvatóttQ0G 
xai xaÀÀ(ev ysyovíva. Char- 
mid, p. 158. A. o?Pósic và» àv 
4j jnsiloo Aéyerau xaXov ual 
petto» àvjg ÓóSa, eive, Alci- 
biad. Ll. p. 104. A. ode yàg &v«s 
zgórov uiv xáÀÀiov OG rt xai 
péy voro. Nimirum ad pulcram 
corporis speciem  requirebatur 
etiam iusta staturae proceritas, 
Quamobrem Parmenid. p. 127. 
B in Eleata laudatur, quod fue- 
rit sU,ujxgs xai zapítu iv. 
Auct. ad Herenn. IV. 33. extr. 
id vocat forma et specie et 


statura esse adposita ad 
dignitatem. lam Homer. 
Odyss. L. v. 301. xai o0 qoc, 
pá« yág c" ógod xaAov 1& 
uéy«v ct. lbid. VI. v. 1982. - 
"Aorédt os lyoys — &i0og tt 
péytsOoOg vt gvá» v yy 
or« PHoxw. lad. ll. v. 58. ud- 
Awra Ói IVéovop. Óíp &i1Ó0Gq v6 
puéysO0e v& guiv vt dyylota 
&yxtt, Praeterea conf. quae hanc 
in rem congessit Hermann, 
ad Lucian, De Conser. Histor. 
p. 275. Deinde ói«qsoovzog ma- 
is, cum genitivo iunctum, ut 
haedon. p. 65. A. Criton. p. 
52. D Protagor. p. 328. D. al. 
De verbis zc. o2ogg «üroig GÀq- 
O«(«c, conferas Xenoph. Mem. - 
]L 1, 22. ders Aevxotfoav c6 - 
x«i igvQgotíouv c0) ÓOrvrog 
doxsiv quivtaQaw, 10 0B oyjua 
Gere Óoxi» ógOorégav iac 
quctogc eivai, Etenim ZA 
non modo est die Wahrheit, 
sed- etiam die Wirklichkeit, 
quo sensu etiam a Latinis ve- 
ritas usurpari solet. v. Gro- 
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EQ. Tuv «osrüv Ó' &g' ov coqíeo mío ro 99 
nAmjÓog Xvtwg &vrsyÓutvov uecrOv &piówv xai OoEo- 


gogíng iori wevooUs; 
IIPOQ. Ilóg Óà' oV; 
zo. 


IIPO. ZXgo0oe ys. 
zo. 


* 


Kaxóv uiv Org n&v &v Tig TO tOtoUrov 
timuv ópgÓGg &v sizow nog. 


Li 


- T 
To)ro roivvv Érw Owipsréov, c IIpoitooys, 


Olyo, &| uéALousv TOV matÜuxOv lÓóvreg qOOvov ato- 
cov 50ovüc xci Avmue OwecÓOct uí&w. 
JIPOQO. Ilàg ovv ríuvoutv Otyo, Aéyeg; 


P. 49. 


xai óotocoqíag Pori wsvdo?vc;] Sic Ven. IT. et 


qui vrudoys habent, Bodl. Vat. Coisl. Ven. 4. Par. CH. Ang. Flor. 
a. b. c. i. Vett. editt. doSocogíag iori x«i wevdovc. Ven. X. doio- 


gogías wevdo?g, omisso éorf. 


.. Jlàc o)» vé£uvousv Oígau, Aéysecs] V. zéuvogev. Indica- 
tivum reposuimus cum Bodl. Vat. Ven. I1 4 z. Coisl. Par. BCEF H. 
Angel. Flor. a. b. c. i. et corr. Ven. 2. 


novii Observatt. IV. 7. Spal- 
ding. ad Quint. III. p. 593. 
zntoli vÓ cTOírOo» tidoc 
TOv TOv Pv r«ig yvzeic .] 
Haec est lectio Stobaei et trium 
optimorum librorum, quam loco 
veteris scripturae siÓog à» ceic 
vvyei; rovtov Ó. Bekkero 
praeeunte substituimus. Nec ta- 
men locum putamus sincerum 
atque integrum. Nam quum ter- 
tium hoc genus bonorum discer- 
natur a ditobus reliquis, quae in 
divitiarum possessione et corpo- 
ris puleritudine cernebantur, an- 
te é» reig wvya«ig desideratur 
articulus 76, quem iam olim re- 
vocandum censuimus. Winck el- 
mannus quid sequutus sit con- 
jectando éavràv £r yvzaic, equi- 
dem non assequor.  Abhorret 
enim ea coniectura a totius loei 
ratione. E 
p.49. Tóí» àoscróv» à dg 
o) copíag négv —] Ex vir- 
tutibus autem, nonne, quod 
ad sapientiam attinet, mul- 
titudo omni studio eam 


expetens plena est con- 
tentionum et opinatae sa- 
pientiae, quae mera frau- 
de continetur? Nam coqí«g 
zéov absolute dicitur nulla liabi- 
ta verbi ratione; cuius generis 
exempla attulimus ad Reip. VII. 
p. 938. E. Phaedr. p.231. D. et 
p. 250. C. Ad dvrezóusrov vero 
intelligendum relinquitur «i776, . 
usu pervulgato. ltaque non est, 
cur zéov suspectum habeatur. 
Kaxóv uiv Ój nüg v vtG 
TÓó cTo04(0):0v —] Nec hic 
quidquam loco suo movendum. 
Nam az» non ad x«xov pertinet, 
sed referendum est ad n49og, 
hoc sensu: Malum igitur si 
quis omnem huiuscemodi 
affectionem dicat, recte 
dicat. De repetito v si quis 
edoceri cupiat, optime rem illu- 
stravit Rostius Gr. Gr, 8. 120. 
annot. 4, 
Hg oÀv réuvousv Oly«, 
ÀAéytic;] Heposui, quod libri 
omnes habent, réuvope»; dictum 
enim hoc est, ut móc Aéyogev, 
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XQ. , Hávrsg, ónócoí raUrQv và» wevón Oófav| 
meg énvrGQv avonrog Oo£clovot, xaÜ«nsp &n&vrav. 
GvOQunav, x«i roUTOV GYGyxcioraTOYV ÍnscÜau roig 
piv Quipiy eürüy xci Óvveguy , TOÍg ÓÉ, Oi, ro$3 
vavitov. 

IlPO. 'Av&yxn. | 

c2. Tevry roivvv Óishs, xoi coL piv Prod 


&loi uir. àüÓ érelac TOLOUTOL xGi GÓUVCTOU zcrryehui 
uévou vuuoQeioO «t , y&Aotovg roUTOUVG (qoxov swa 
vXÀnÓ:; qOtyts* Tovg Óà Óvvarovg tipo Qéla qo-| 
figoUg xci icyvgoUg [xoi iyOpovc] nooceyootvur óp- 


ÜOrarov voUrwv O«vrQ AOyov &noóÓwósg. &yvowr y&Q. 


B. Ilávrtcq, ómócoot rav tq» —] | V. IVat, márreg ónócos 
x. v. À. Sed recte Val om, Bodl. Ven. /1 2. et pr. Vat. 


x«i 2;99o5e *9.] Recte Ven. X. Flor. c. et Angel. verba | 
x«i iyOgoUGc omittunt. v. interpretat. Dein pro vulg. vo2zo Bodl. 
Vat. Ven. 17. roízov, quod etiam ceteri confirmant. vitiosa, quam - 
habent, lectione zozc0o». lam ed. Das. 2. zo/zov habet. 


C. &yvoia yàg] Libri &vovc. Correxit Cornarius. 


mg 70wUg£rv, et id genus alia, 
de quibus v. ann. ad Sympos. 
p. 214. A. et 176. D. Gorg. p. 
419. E. Itaque hoc interrogat: 
Quomodo igitur bipartito 
distribuimus? quaeri " 
Legg. Iii. p. 687. D. AO. xai 
pr Qr» yt'ó mig ur invidi 
gíáreodan, noÀÀà ó n«r30 ánti- 
$c &vr toic oic quóa uidi xacd 
Tàg 10U vifo tüyàg ytyreoOen. 
M. ócav àvoqvoc àv xai Frv véog 
sUxuteu, Aéysio s L4 O. noi ócav 
x. t. À. Verum tota haec inter- 
rogatio nescio quid absurdi habet, 
Quocirca Schleiermacherus 
ex corr. Ven. z. restituendum 
censet A£yow dv, i. e. Àéye. 
Astius autem coniectavit, zog 
oUv céínvOuEYVG  ÀÉyO 5 Sed his 
virorum doctorum consiliis neu- 
tiquam acquiescere licet, quum 
libri alia omnia |. suadeant. .Et- 
enim delenda sunt ante [I9 ou» 
et ante Jl[évreg 0nóooc interlo- 
cutorum nomina, ut omnia iude 


a ToUto cvoí(rv» usque ad -oig 
0£, oiuat, v«)vavi(ov uni So- 
crati attribuantur. Quod ipsum 
etiam Aldi auctoritate commen- 
datur, qui ante /Ióg oov Pro- 
tarchi nomen omisit. lta Socra- 
tes ipse animandae orationis gra- 
tia ista interrogat, ac deinde 
statim — pergit:  mérzeg: ómooos 
vain» v)V w. Ó. x. . À. De in- 
terrogationibus sermoni ab ipsis 
loquentibus. isto. modo interposi- 
tis diximus ad Phaedon. p. 73. 
C. Symp. p. 178. D. ubi v. ann. 
lta igitur vides, ne. litterulam 
quidem praeter fidem . et aucto- 
ritatem codicum mutandam esse. - 
B. ddávvtc,onooovwcav- 
zqv c5 w. .] Oratio est àv«- 
xolov$og. . Nam post  zwrzeg 
verbum aliquod sequi debebat, 
cum quo nominativus cohaereret. 
Nunc vero, relicta inchoata con- 
structione; inde ab x«9«zrsg &ma v- 
tuv drÓginov. structura periodi 
plane mutatur, Absolvi inchoata 


» 
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yàp xci TOig níleg «Ur T6 xci 00GL tixóveg cvrEG 
sciv' 5$ Ó' d&ocÜ:vüg uiv TQv TOV yiho(ey tiAnys 


TüÉY T8 xci qot. 


—— JIPQ. "ÜoO0rare Ayag. aÀAà y&o 7 TOY 5»Oo- 
vüy xci AvnOv gítig iv ToUTOiGg OUARO OL xcrcW- 


gie. 


ZO. "T5v roivvv ro? qOóvov Aefé Ovvour 


 mporov. 
HPO. | Aéys uóvov. 
Z9. 


in» rig &Uixóg Bor( mov xoi 00r»; 


HPO. Tovro uiv av«eyzy. 


tlxó»tc ejc77c] Sic Bodl. Vat. Ven. 77. pro vulg. vez. 
Praeterea correxi cum Heusdio a/v; cs xoi occ. Vulgo «üz75 T€ 


x«l ópet. 


tlÀ«mys ríSiv Tt x«i Quciv.] Verba va&w vs xal accesse- 
runt nuper e Bodl. Vat. Ven. /1. in quibus tamen pro ze scriptum 


extat ye. 


AagiOv/vaui] V. Osvagiv A&fe, quod solus habet Par. E. 
D. &0ó:xoóg £otí nov] zov additum e Bodl. Vat. Ven. IH. 


sententia sic poterat:  zévrec, 
ónocow vaUimv c3]v wevÓ7 Óot«v 
zrgb favrüv dvoxrec ÓOoiclovot, 
oi uiv Qon» xal Óvvajuv Lyov- 
cw, oí 0? roUvarr(or. Sed caus- 
sa variatae orationis neminem, 
opinor, fugiet. 
qofgsoobc x«i ioyvgoboc 
x«i àiyOpgo)c] In his aliquid 
vitiatum .esse, verba proxima 
docent: &y»yoww yàp — 7994 
1€ xai «loygé. ltaque Schüt- 
zius Opusc. p. 143. pro iozv- 
Qo?c legendum censuit «ivzpovc, 
adstipulante Sehleiermache- 
ro. Sed mirum tamen ita ac- 
cidit, quod x«i «iey?obc inter 
qofsoo)íc et iy9go?c medio loco 
collocatur. Bonum factum igi- 
tur, quod in Ven. Z. Cod. Ang.. 
et Flor. c. x«i 2y8.9ovc omissum 
est. Quamobrem scribe: qogs- 
QoDc xai «ioyoo)g ngoceyopev av, 
ut in altero membro, qui hic 
dicuntur gofg:ooéí, nomine có» 
logvodr insigniantur, cum alozo« 


autem rei accuratius declarandae 
gratia 2y004 consocietur. De 
sententia contulisse iuvabit So- 
phist. p. 228. E. xoj405 ovygo- 
Quréor — rà Ó/o tivaw yévr xa- 
x(ac i» wvy5z, xai Ónulía» piv 
xal dxolacía» xai dÓiux(av Evyu- 
ncevra TaUra »ygréo» »óoov id» 
5wiv, 10 0t tZg nolle xoi z«a»- 
100ang dyvol«ac naGoc 
eicyoc Gecréov. Lachet. p.193. 
D. oixo)» cloyopà 5» égqowv 
TÓÀlua T£ xal x«grépmoic i» 1G 
"z000Ótv iq&vn piv ojoc xc 
BXi«Bepod; Unde lectioni dyvoie 
pro é»oiw« satis praesidii ac fir- 
mamenti aecedit. 


C. x«i ócce: tlxó»eg a)- 
Tc cloív.] Memineris, quaeso, 
agi de sensibus animi fabularum 
scenicarumr spectatione exeitatis, 
et protenus videbis, cur haec 
adiecta sint. Deinde 7j do9e»7G 
&yvoua i. q. 5 tà» GcÓOerór, ut 
docet oppositi ratio. 
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obr' &Oixov obre qÜovsQóv àort TO yoig&v; 


HPQ. Ti uv; 
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06 ys TOV qv Ópivres Éorwv Or& 


xaxa um AvmeicaL, xopsty 0à &g' oUx &Oixóv iori; 


29. Te 
JIPQ, làüg à' o6; 
XQ. 

ft iV ; 


IIPQ. 09 Gs. 


Z0. "Tüv obv vàv qiev Oofocogíav xci OoÉo-. 
xoMav x«i 00e vüv O5» OujMOousv, àv Qui A£yovreg | 
elüscu yíyvecÓct, ysÀoia uà» Oómócc «oÜtv5, curo | 


O)bxo)v vqv Gyvowwv timous» Ort XOXOV 


Tà Àóé ye àv qlAov] óà cum Stephan. ignorat Par. F. 


OixoÀ» zzv dyvowav] Libri rou. 


sequutus Cornarium. 


Tjv oí» ràv qíXo»] 


V. Tí oj», invitis codd. omnibus. 


Veram lectionem habet iam ed. Bas. 2. - 


E. 9c« viv àj ÓwujiQopntv] o2 addium ex Bodl. Vat. 


Ven. 11. vulgo aberat. 


D. Oxo)» ini uiv roig 
— 70 xaígsuv;] Nam viri for- 
tis esse putabatur inimicorum 
iniuriam ulcisci ac punire; quo- 
circa ne iniustum quidem aut 
invidiae plenum videri poterat 
malis eorum gaudere. Solon 
in Brunckii Poet. Gnom. p. 73. 
&iveu dà yÀuxóv | s  q(loic, 
iyOgoic. Ób ztxQov:  TOios uiv 
aidoiov, -c0io; Ób Óswóv ió&v. 
Archiloch. ap. "Theoph. ad 
Autolyc. L. lI. 37. £v 9' ézíora- 
peu uéye., vÓ x«xüc Tí ÓpOvte 
dvrausí(gsoO nu. x«xoic. Fragm. 
Eurip. ap. Valcken. p. 157. 
PyOQóv xaxüc Ogüv &vógóc jyoi- 

c Bégoc. Plat. Criton. p. 49. 
B. zn. ovdauás &gem Ost ddi- 
xüv. KP. o) ójre. 2.2. o$0à 
&ÓixoVputvov dpt dvraÓixeiv, cq 
oí. n0ÀÀol olovcai, inu 
ye ojdapdc Ot düweiv; KP. ov 
qaíveraa. De Rep. I. p. 332. D. 
5 oj» r(cgw c6 ànoQidoton TÉgr 


duutooUvi Gv xoloiros Fl uév, 
Équ, Ó5 dxolovOsiv, à ZXoxga- 
TEG 10ig f"ungooÓOtr elonuévoic, 
5 «oig qgílow c& x«l éx 8 goic 
cqpsis(ag vs xai fefc .ánodi- 
9ovíc«. TO vo)G qílovs dg« eU 
mzOuv, xai TOUG éxógoUc xax 
QuxctocUvgy Aéysu SC. 0 Zuuowi- 
ó5c. Hinc etiam Sophista Menon. 
p. 11. E. docet der» esse LU 
ixaróv eo, a6 TÜüG nó toG ngáti- 
Tti xal moávrovra. TovG uiv gíi- 
Àoug &) TT0LEiv, voUc 0" iy9go)g 
x«xüc. Et in Cyri laudibus apud 
Xenoph. Anab. ]. 9, 17. nu- 
meratur, quod fuerit qa«vsgóg 





1 
i 
4 
1 
I 


| 
| 


Correxit Stephanus | 


xai t (c v& üyaOOv 5 xaxov. 


TLOUjGELEY GÜTOY, TYIXÁV TtiQGi- 
pevoc. 

Tà Ó£é ys và» qlÀov —] 
Oi q1o. nunc omnino sunt, qui 
nobis cari sunt et quibus 
bene cupere debemus; 
quippe quum non in hostium aut 
inimicorum numero habendi sint. 
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)' ónóca iQowuéva; 1 uy qut» OmsQ sitOV prt, 
rjv TY qiAov f&v vavtgv, Orav £n vig TXv effAaff 
voig &ALoig, yeAoíav elvat; 

IIPOQ.  I«vv ye. 
— XQ.  Kaxóv Ó' ovy óuoAoyoUusy evrxv, cyvoutv 
y& ovoavY, tva; 

IIPO, 2Xqó0ga yt. 

XQ.  Xoígousv 0i 75 ÀvroVusÜm, Orav im^ ar) 
yeAouv ; 

IIPO, | 4iiov, 0rt goigoutv. 

ZO. 'Hóovjv Óà imi roig TOY qiAev xazotg, 
oU qÓóvov qouiv sive TOV TOUT Gmtgyalousvov; 


ónoc« àcQtevz] V. oanooa pz PMjóoufras sed recte u; om.' 
Bodl. Vat. Coisl. Ven. 71. 


un quer] Ven. corr. gov 5 q. 
áyvotáv yt oUco«v £iva«]. Libri omnes roiv, quod cor- 


» 


-— 


rexit Stephanus cum Cornario. 
Ven. 11ZX. Coisl. Par. 


Dein s»e: accessit e Bodl. Vat. 
CF. Ang. 


Voculam ys ante o/c«v om, 


Bodl. Ven. 1]. et pr. Vat. sed tuetur eam Vat. teste DBastio. 


P. 50. 
habent, Zgeuev. 


Cave igitur de amicis, qui vulgo 
dicuntur, hic cogitaveris. 

Tv OU» tÀY g(Aumv do&So- 
vcogícv —] Veram lectionem 
expresit Ficinus: Amico- 
rum igitur praesumptio- 
nem sapientiae et pulcri- . 
tudinis, et quaecunque 
paullo ante diximus tri- 
bus in speciebus fieri, ri- 
dicula quidem, quum im- 
becillia, odiosa vero, quum 
valida: hunc, inquam, ami- 
corum habitum nonne fa- 
temur, quum quis habet 
innoxium aliis, esse ridi- 
culum? . Quamquam ille in 
postremis aliquantum a Graecis 
discessit. Neque profecto caret 
locus difficultate. Nam primum 
quidem accusativi illi unde sus- 
pensi sint, vix quisquam dixe- 
rit, quandoquidem ex antegres- 
sis aegre licet eixopcv assumere. 
Deinde nec postrema cum. prio- 


oU gOovov gugiv] Sic sponte correxi quod libri 


ribus apte satis cohaerent. Nam 
ante 7 4 qp» utique deside- 
res verbum aliquod finitum. Haec 
igitur ut aliquo modo expedian- 
tur, rursus anacoluthon ad par- 
tes vocandum est. Etenim or- 
ditur Socrates sermonem ab ac- 
cusativis, additurus deinde ver- 
bum aliquod, quod ei casui ac- 
commodatum sit. "Sed inde ab 
óot vj» àj ÓOujSoutrv, quod 
est quasi intermedium quoddam 
enuntiati membrum, ab inchoata 
constructione  deflectit sic, ut 
denique subiungat haec: 7s4oic 
pi» ózoo! doÓtvj, quomià dv 
ónocot idóepuéve, ad quae gor(v 
intellirendum relinqui manifestum 
putamus. "Tum vero sermone 
abrupto pergit dicendo sic: ;j 47 
qGusv x. T. À. — à» 19voi 


-. Aéyorctg etóÓtou yíyvtoO.at, 


? * 

ctUttu. 
P.. 50. 
cOoig TOY 


Sc. 
'Hóovjv óà ai 
g.] Peudet ;9o»z» 


288 


IIPQ.,. 'Avayxy;. 


Z0, Tl'shaivre &po Lr) imi TOiG TOV gie. 
yeAototg qno 0 Aoyog xeQuvvUvrag jOoviv gqóvo. 
Amy Tv jj8oviv SuyxegavvUvan* TÓV y&Q qOóvov 
cu0Aoy5oOU«. AvmQv Tlg WUz4g "ui mzíÀcv, TO OÀ 


| 


PLATONIS 


59orz» p90o»o] 59o»;v «v q9. Bodl, Ven. II. 






| 
| 
| 


Àvnu» rjc wvzjc] t/j; additum e Bodl. Vat. Ven. JI. reli-| 
qui omittunt; et profecto omitti rectissime potuit. 


ue 0 ylyvecOni] Bodl Vat. Ven. II. à post yíyyscOQu | 


cdihos Ran 


ex dm:Qyeloutrovr, ita quidem 
ut vocabuli notio denuo prono- 
mine voUzo inculcetur. Poterat 
enim hunc in modum scribi: 
zdorzv db— o) qeuiv zóv q9óvov - 
&nsgyateoOa.; Hoc vero ampli- 
ficans Socrates sic loquitur: Lae- 
titiam autem deamicorum 
malis, nonne invidiam esse 
censemus, quae illam effi- 
ciat? De ro)j:o post nomen 


feminini generis illato v. ad 
Symp. p. 219. C. coll. Mat- 
thiae Gr. S. 439. Pro ?geyut», 


quod libri omnes habent, de 
coniectura nostra q«gàv scripsi- 
mus, quod flagitat Protarchi 
responsio "Avdyun. 

Pielovcrag doc »pnpic —] 
Ridentes igitur nos de 
iis, quae "sunt in amicis 
ridicula, argumentatio 
nostra evincit miscere 
voluptatem cum invidia, 
ideoque voluptatem cum 
aegritudine ac dolore, 
quandoquidem invidia ni- 
hil sit aliud, quam animi 
aegritudo. De qnoiv ó Àoyoc 
conf. infra p. $1. C. Sophist. p. 
238. B. 259. C. Politic. p. 286. 
D. Phaedon. p. 87. A. al. Mox 
é»v vo/tOig TOig xyQóvoig sic in- 
telilge: his temporibus, 
quibus vel invideamus vel 
rideamus utrumque sem- 


I 


Dein zoig om. Ven. zs 


Pr. 


per simul fieri (in comoe- 
dia); qua interpretatione pro- 
bata non opus erit, ut £v roic 
&ücoic 9ovoie scribamus , quod 
nobis olim in mentem venit. 

B. àv» $g5voig vs x«l iv 
70«790:ac —] Locum cor- 
ruptum esse et olim. iudicavi- 
mus, neque nunc sentimus ali- 
ter. Nam quum in superioribus 
tragoediae paucis tantum verbis 
mentio iniiciatur, p. 48. AÀ.; 
deinde autem omnis oratio in 
illustrandis animi affectionibus 
per comoediam excitari solitis 
versata sit: ecquis est qui sibi 
persuadeat, hoc loco, ubi su- 
perioris disputationis conclusio 
fit, threnorum tantum atque 
tragoediae mentionem fieri po- 
tuisse, comoediae factam esse 
nullam? At vero, inquit S chlei- 
ermacherus, memoravit eam 
Plato in eo, quod sequitur, ora- 
tionis membro, idque elegan- 
tissime ab eo factum. Verba 
ipsius haec sunt:  ,Unnütz 
ist es, die Stelle irgend 
anzufechten, als ob hier 
die Komódie fehle; denn 
sehr platonisch kommt sie 
ia sogleich nach.* — Quasi 
vero Platonicum esse possit, 
quod per se ineptum est. Nam 
ex eo ipso, quod in secundario 


orationis membro, in quo inest. 
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yshv TOoviv, &uc Óà yiyveoOnt voUro iv rovroig 
TOig 700voig. 

— JHPQ. 'A4in93. 

—QQ.. Mavía ón v)v 0 Aóyog Quiv iv Op5votg 
q& xci iv roaygO(cic, pu roig Ópéuaci kOvov aÀÀd 
x«i rij roU fov Évundaci roeyQ0ig zei xeugoiq, ki- 





(0 B. Mavssec 45 viv] Pro 9: recte libri plerique omnes cum 
Bodl. Vat. Venet. [1 X. Coisl. à praebuerunt. 

dllà xai rj vo) Bíov] xai om. Bodl. Vat. Ven. IT. Qua 
lege xai post o2 uovov d2l2 omittatur, hodie satis notum. Inest 
enim tum in verbis gradatio.. Ea vero magnopere vereor, ne ab 
hoc loco aliena sit. ltaque satius duximus x«i servare, praesertim 





comparatio, non modo tragoe- 
dia sed etiam comoedia comme- 
moratur, colligi certe consenta- 
neum est, idem etiam in pri- 
mario membro fieri oportuisse. 
Quod virum acutissimum fugisse 
sanequam mirari licet. Sed ma- 
| gis etiam miramur, quod nuper 
extitit, qui orationis integritatem 
eo defendere conaretur, quod 
Plato rem alio ordine, atque 
rei ratio ferret, enuntiaverit. 
Quasi vero ordo verborum aut 
sententiarum — perversus esset, 
neque potius aliquid desiderate- 
"tur, quod recta ratio postulat. 
Haec  isitur —evidentissimum 
reddunt, librorum lectionem cor- 
ruptam esse ac depravatam. Se- 
"quitur ergo, ut circumspicien- 
dum sit vulneris remedium. Et 
olim quidem legendum conieci- 
mus Zr Qro: 78 xai à xoug- 
(c. Quam coniecturam nunc 
ultro repudiamus; veremur enim 
ut xo o0í« satis apte cum roig 
O9 o5»oi solis consocientur. Quod 
Jdpsum etiam Orellii coniectu- 
ae officit, qui pro rgeyodí«ic 
Cestitui iussit rovyod/erc; quan- 
«uam etiam istud rovyed(aic per 
se improbandum censemus. Pu- 
fabam aliquando vitium haerere 
án $9jrorc; sed genuinum esse 
id vocabulum ex p. 48. A. per- 
Sspicuum est; ibi enim 997ro: ac 
Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 


cum Bastius omissionem voculae e Vat. non enotaverit. 


deinde rgeyuxal Oeoprotig me- 
morantur. (taque plane mihi 
persuasit vir summus Godo- 
fredus Hermannus, aliquid 
excidisse ac totum locum sic re- 
fingi oportere: przvéós à v)» G 
ÀAéyog uiv dv ÓOgnvot vt xai 
à&y rQayoÓ0(cic xal xouwólceig, uj 
TOig Ógduace uovov, àÀàià xai 
1j toU piov ovunaao rQayeó(a 
x. T. ÀA. Qua lectione restituta 
omnes protenus difficultates sub- 
latae erunt, consentientque haec 
cum ^. dea egregie. Nam 
quemadmodum supra p. 48. A. 
primum $97voi x«i a0901, dein- 
de ro«7ixei ÓtwQ5ott, ac tum 
denique xw«400/«« commemoratae . 
sunt: ita hoc loco, posteaquam 
copiosius de mixtis in comoediae 
spectatione voluptatibus exposi- 
tum est. primum 2o7ro« denuo 
memorantur, deinde vero tra- 
goediae et comoediae mentio 
ita subicitur, ut in proximis 
huius potissinrum ratio habeatur. 
Nec vero jam cuiquam mirum 
videbitur, quod post zs xa prae- 
positio iv iterata est.  Discer- 
nuntur enim threni a comoedia 
et tragoedia, idque rectissime, 
quandoquidem eo nomine omnino 
significantur cantica lugubria ad 
tibiam cantata; de quo carmi- 
num genere v. Boeckh. ad 


"Pindar. Vol. Jf. P. ll. p. 619. 
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cw 100vo?g Gp xspcvvvocOQ, xai iv Aou ón 
poto. ^od 

IIPQ. 'Aóvvarov 5 óuoAoytv. raUT , ( Xu- 
xpetto, &h xaí tig quAoveuxoi ncvv moóg r&vavría. l 

Cap. XXX... Z9. "Ooymv w5nv xot nóDov xci 
Ügivov xci qoffov xci gwre zei Djkov xoi qOóvov 
ngovOÉusÓa xoi ómóca rowtc, iv oig Épeusv eUgn- 


, ^ - , , 
cav uyvüueva T& YUV nohAdxig AeyOutva. y) y&Q; 


IIPOQ. Noi. 


, x Ji 
C9. Mavó«vousv ovv, or& Oonvov níou xcd 
, ^ ^ , ^ y - 
qÜóvov xai 0pylg n&vra iori T& viv Oy OwmiQav- 


Üvra ; 


IIPO. log y&Q o) uovócvoutv; 


^ , , E V 
qiAovevxoz nc«vv] V. navrz, quod soli Par. EF. tenent. | 
C. àv oic Fgeguev &Upirotev] Qeuiv Bodl. Ven. /J. et pr. 


Vat. Récte Vat. rec, cum ceteris peer. 


Audias praeterea etiam Pho- 
tium p. 234. F. uovo«: 5 
énó oxqvjc qà; à» voic Ógdp«tot, 
x«i uovgósiv 10 or veiv* énui- 
xcg y&o ztio*u. «í dnà oxjvnc 
Qai i» vj roazq0íe 9onrot - 
cw. Aptissime autem jam dein- 
ceps additur: jj roig Óp4u«oc 
povov, GÀÀà x«i 13 00 fov 
&vundoy voayoÓ(q xal xouodíc : 
ubi quod singularis numerus post 
pluralem infertur, id profecto 
nihil scrupuli iniicere potest; 
modo meminerimus, universam 
vitam humanam omnino cum 
tragoedia et comoedia componi. 
Ceterum de vita humana cum 
spectaculis scenicis comparata 
uberrime exposuit Io. Bene- 
dict. Carpzov De Para- 
doxo Stoico Aristonis Chii 
Ouoir £vau t6 dyaOc Unoxguj 
Tov cogor, Lips. 1742. 8. p. 266 
sqq. ubi ex Latinis pariter atque 
Graecis scriptoribus collecta re- 
peries, quaecunque aliqua ex 
parte ad hoc argumentum illu- 
strandum pertineant ; 
runt etiam interpretes ad Pe- 


exposue- . 
sermo longius esset pro-. 


Et ipse Bodl. q«usv 


tron. c. 80. p. 400, et ad Ci- 
ceron. Caton. mai. c. Il. S. 5, 

QiAovtukol n&vv mgoq 
tivavria.] Et quioreuxtiv nQóq 
Ts dicitur et quZoveixeiv zt, De 
Rep. l. p. 338. C. zrgocenowiro 
0? qulovtuxiv mgóg «o &ub &'v«s 
vóv àzoxgwousvov. Sed Prota- 
gor. p. 360. E. qgiloveuxeiv 08 


! Fro doxeic, d Xuxgattg,. có iu 


tiva. 1üv dnoxgwagevov. Supra 
p. 1. B. vi» yàg o) dgnov 
"90g 76€ «)i0 «0UtO0 QuÀOVtu- 
XOÜHMEV, 
; ^ ^ * ^ 
007v MV x&b no9or — 
"09oUdOéuzc2«] Eadem refert, 


.quae memoravit p. 47. E., sed 


ordine paullulum immutato. . 

C. dg' o) níovtog x«- 
9.»] nonne ideo ut pro- 
barem, etiam in timoribus: 
et amoribus reliquisque 
omnibus futurum esse, ut. 
facilius demonstrari pos- 
set permixtio; teque hoc 
percepto protenus me di-. 
missurum, ita ut non ad 
illa rimanda accedenti: 
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CQ, Obxobv nolha frm v& Aoi; 

JHPO, Koi n«vv ye. 

XQ. 4)» c a xpo inoAeufivee ue dabat 
€o( ruv iv rjj xwugó(g uwi&w ; &Q' oU níGrswg ycQuw, 
ür. rjv ys àv roig qoffoig M" ÉowGLi x«i Tolg &ÀAOLg 
QiOwov xgücw imiHic:, Aeffüvre. Óà ToUro maoc 
GcvrQ cquvat us unxíri im! ixüva iovra Ótv un- 
aUv&v TOUQ AóyOUQ, CAÀ &nÀOg Acfiiv TOUTO, Ort 
xal copa. &vev avyiüe xal apvz:? «vev cwperog xa 
Xowijj uer" aAAgAev iv Totg aa duct ueor&- àort 
Gvyzszoauéviig 19ovie Anas ; viv ovv Aye, nórsQa 
aging L& dj uécag moujcsg vUxrGg$; &imuv ài Gpuxnod 
oiuaí Gov réUSeOÓ'wu usÜtival us* ToUruYy y«p amav- 


"n OITENMIET, 


habet, retracto accentu, 


IA cazzo n«oà atucG] veo19 Bodl. Vat. zavzo Ven. 
zortpa Gpinc] agsíne Bodl. Ven. 4I. 


ducendus, sed simpliciter 
hoe essa accepturum at- 
que probaturum: et cor- 
pus sine animo et animum 
sine corpore et utraque 
communiter, in illa sen- 
suum. copia et varietate 
plena esse voluptatis cum 
doloribus mixtae? Hoc lo- 


co primum quidem. illud diligen- 


ter observandum est, mutari inde 
ab À«góvia di roíro constructio- 
his rationem, | Nam ab initio 

)ost oU n(orttwc z&Qw ponitur 
t. cum verbo finito , quando- 
quidem ad óje:«ov intelligendum 
relinquitur lotívs deinde. autem 
transitur ad usum accusativi cum 
infinitivo, Enimvero illud ov z(- 
ertug x«Qw utrumque ferebat: 
unde ab una ratione ad alteram 
transiliri facillime potuit. Atque 
id. alibi quoque ita factum esse 
ex hoc ipso opere probari po- 
test. Nam p. 63. B. post $t: 
interiecta parenthesi item infer- 
tur infinitivus. Sed exempla rei 
behe - multa suppeditabunt Mat- 


thiae Gr. Gr..5. 939. et. Ik ost. 


Grammat. S. 122. ann. 3. ut 
hic eorum commemoratione iure 
quodam nostro supersedere pos- 
se videamur. Praeterea animad- 
vertenda est loquutio dgevat 
Tww« sequente negatione et infi- 
nitivo. Legg. l. p. 635. A. «d rol 
à' f»vexa ynowc dqeiue da. vnó 
TOU vouoOérov — uiÓiv dv nÀnu- 
peliv. De Rep. V. p. 451. B. 
deepév GE igntQ qóvov xadapóv 
tiva, x«i jQoj GmertQvea. "Tum 
usus infinitivi aoristi post z£crevg 
x«ow notabilis est, qui qua 
caussa et ratione nitatur, ad 
Plhaedon. p. 67. A. eperuimus. 
Denique. zícc««; hic dictum. eo 
sensu videtur, quo legitur Phae- 
don. p. 50. D. rojo — loue 
oUx oACync nagnavÓlac detras xai 
nícttwe, ut sit fides qua cre- 
ditur, h. e. qua aliquid reddi- 
tur probabile, probatio. 
pécag nowjotseq voxcac] 
H. e. ad mediam usque no- 
ctem disputationem pro- 
trahes. Lucillius in An- 
tlolog. Palatin. T. ll. p. 346. n. 
89. »Uxva pécnv mo(noe vQégyev 
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É rov otiptov i8sAQam cow Aóyov doivent , cr& viv Óà 
àmi v& Aon& fovAoue, críAAsgOnt ngog vuv zoicur 


91. 


av: Oi.ufog iniret téL. 


IIPQ.. KoAdog sinsg , 
Aoun& Wulv, OutsAÓs Om: Got qikov. 


/Cap.. XXXI 


X0. Kore qc tolyvy. uera 


M Zuxooteg « «ÀÀ* 


a 
060. 
| 

. | 

] 

| 


Tc pizOticag 5Óovag vnu O5 rwog &vyxgg ini vag 
«pixrovg mogsvo(usO" cv àv TQ pégst, 


IIPQ, | KaAMioc. 


sinec. 


XQ. 'Eya On nagdcoucw wire uy cnpedoum 


IP 


E. Bovàiopuas oréAÀto Qni] V. Bavigiéjies, quod e Bodl. 


Vat. Coisl. Ven. ZZ. Par. CA. Angel. Flor. a. b. c. i. 
uiragBalov oquatvrsev] ueralagov Par. BCEFH. 

in quibus tamen fere altera lectio superscripta. 
Pro jwiv solus Steph. ógiv, invitis libris omnibus. ^ 


B. M. 
Ang. Flor. a. I. 


zor? Maoxoc onAlrge. Falluntur 
igitur, sicuti Platonis locus do- 
cet, qui, ut Schaeferus ad 
Lamb. Bos. Ellips. p. 413. et 
lacobs. Anthol. Palat. 'T. MI. 
p. 719., tales loquutiones. pro- 
prias putant citerioris Graecitatis, 
Demosth. p. 392. 18. oix àvé- 
ptuar 10v xngvxa oí0' àzoíq- 
64v zgorvov ov0£ve, Sic etiam 
Latini: Cicero ad Attic. v. 20. 
Apameae quinque | dies 
morati.— Iconii diem fe- 
cimus. Disputarunt de loquu- 
tionibus .zo:«&v vel  xociod« 
vUxTC, »H£QaV, xoovor, dvvvrov 
etc. Wetsten. ad Act. Apostol. 
XV. 28, Valckenar. Schol. ia 
N.'T. Y. I. p. 530 sqq. Sehleus- 
ner. Lex. N. T..s. v. zo«&y; 
De numero plurali vuxzeq. v. ad 
Protagor. p. 310. C. 

(ES ?22 rà Àosnà .BovAo- 
ume azélhtag ua. —] Dispu- 
tationi saepe eursnus, via, vel 
iter tribuitur; unde verba eundi 
ac proficiscendi vel:in ipsam vel 
in disputantes transferuntur. Pla- 
ne bd hoc. loco: Legg. X. p. 892. 

| oUxoUv rd uerà TüUT« Ümo 

aj . 6j  toDto oreliópueda y 
Ibid. P. 893. B. Mgepevos dà dg- 


i*I 


COIT. 


2A 


"tQ Twóoc dGoqalovg melonerog 
nigaivuusv: elg; vov vv Aoyor. 


.De verbo oz£A1eo9au v. Wes- 


seling. ad Herod. I. 21. Gra m- 
maticus apud Creuzer. ad Plo- 
tin. De. Pulcrit. p. 356. -c0 m&- 
Ceveuv. àni &ugds Aéyevas - xal 
inb Qalérvgg* | otov neLeéavra 
QaÀerrov IloottdQve* v0 ovtÀ- 
ÀAtoQ«u dà imi nÀolou, oiov, 
dovt(Ànto cvovór n zÀoüv. conf. 
Suidas T. Ill. p. 378. He 
sych. T. IL. p. 1261. "— 
M. p. 728. 13.. 


| $20 0) crevoc ET. 
De 95 z:« v. ad Politic. p. 306, 
B. Phaedon. p. 107. D. Symp. 
p. 179. C. coll. Hermauno ad 
Sophocl. Autigon. v. 158. et de 
iv 1 ues ad Cratyl. p. 410. D. 


Puobh uetaBalàs dé eoimika 
vecv] De getagalov. v... ad 
Phaedr. :p.-241. A. ubi quae 
exposuimus, ea hie praegresso 
Vzo O5 zeroc àváyx9"e confirman- 
tur. Pro uiv. Stephanus de 
suo dedit uiv, quod etiàm nu- 
peris editoribus placuit. Sed ur- 


.banius est aiv: nam. eo signi- 


ficat Socrates, se etiam sua ipsius 
caussa rem esse explicaturum. . . 








^4 


e opíiag. 
SHPO, 


Par. F. et pr. Vat. 


sum est. 


piorvos xarazQoGuai] 
Schützius grvrzeot  reponen- 
dum censebat provocans. ad illa 
. 44, C. Speciosa sane con- 
jectura, nec tamen necessaria. 
| Nimirum illic Socrates loquitur 
gurate; bic in locum improprii 
vocabuli proprium substituit. De 
usu verbi xazayocpuas v. Phae- 
don. p. 110. B. Politic, p. 272. 
€. Gorg. p. 490. C. Phaedr. p. 
213. B. Tim. p. 73. E. De Rep. 
. p.920. A. Dicit vero So- 
«rates hoc: illis: tanquam 
| testibus utor, quibus con- 
ncam, esse quasdam vo- 
ato quae videantur, 
«quum tamen nullae sint; 
et alias quasdam magnas 
et multas videri, quum ta- 
men commixtae sint cum 
doleribus et cessatione 
dolorum maximorum, qui 
ad corporis animique eru- 
ciatum pertineant. 
B. MàimgO:c 9 aj r(v«c 
E d (às ric ÜÓravooic &v;] 
Aecedit ad  explorandas  de- 
scribendasque voluptates puras. 
'Quarum duplex genus esse vult: 
-alterum quod referatur ad res 
sensuum perceptioni subiectas; 


PHILEBUS. 


wty airs. Toig ydo qeazovat Avunüv» slvai maUAaV 
dceg Tg gjOorcg oU mavv meg niiD'ouat, AA onto 
Ov, puprvot xerayoóuet mgós TÜ Tivag T70ovag 
&ivot Jozosoas , ovc«g Ó' ovOmuOg, xci usydhag éré- 
&g TiYGQ &ue xci moAlAeg qaevracóÓsioac, tvoi Ó'- 
&Üürag cvumsqvoníves ÓnoU Aaeug r8 xel avemavos- 
cw óüvvüy Tüv usyíorwY mpi v& OG)MeTOG xc WvyNg 


'"AhgOsg Ü' «v rivag, à Zwxoateg, vmo- 
Aeugavev ogÓwg Tig Ói«vooir &v; 


T0óé6G T0 TivGgo 5 0ovóc] ve pro ró Bodl. Vat. Ven. II. 
B. 2o9Gg t«g Oiavooic 


&r;] 1:5 om. Bodl. Vem. IT. 


Pessimes; nam subiecti significatione hic non 
possumus carere. Nimirum -:$ per praecedentem syllabam  eli-. 


alterum, quod pertineat ad ar- 
tium litterarumque. studium at- 
que sapientiam. - Et illud quident 
percipi iudicatur ex eo, quod pul- 
crum sit. Nee tamen philoso- 
phus hie eb oculos habuit illud 
pulerum , quod in se absolutum 
et omnino ab sensibus abductum 
est, lh. e. ideam pulcri: id enim 
non in corporibus conspicitur, 
caretque penitus colorum ,' for- 
marum, denique adspectus sui, 
varietate, sicuti docetur Symp. 
p. 211. &. E. Phaedr. p. 247. 
€. Imo vero ob id ipsum, quod 
de voluptate agitur, id pul- 
crüm exquiritur; quod, etsi sen- 
sibus est subiectum, tamen ptr- 
ras afferre. voluptates possit. 
ltaque ostenditur, quaenam res 
et quatenus sincerae puraeque 
voluptatis sensu animum men- 
temque nostrum queant perfun- 
dere. Sunt autenr sensilis vo- 
huptatis.| fontes "inprimis figurae, 
colores, corpora, voces, studia, 
ut philosophus significat, Gorg. 
p. 474. D. al. Ex quibus nunc 
ficurae cum eorporibus, colores, 
soni, additis etiam odoribus, 
prime loco memorantur; studia 
autem, ut videtur, sive «à àxi- 
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Tàs mtoí T& TQ xcÀ& Aeyóueva godnoza. 


xc nspi TX Gynuato, xc TV OGpuy TGG neiareg,, 
xci T&G TÓYV qd yyov, x«i 00€ TGg bvÓs(ag aveo y- 
Tovg Éyovra xai aAvmovg. Tàg mAnooctug cigünrag, 
xai vOsicc [4 9 «9ac rid nagadíduat, ( | 

ILP9), ILàg 0j, «Vra, 0) XoizQetsg, ov Myousv ovrog; ; 


C. oynuucrov rt yao x& lloc] V. »cAlovc. Bodl. Venet. 
Tl. xaAóc, Steph. recte coni, xáAÀog, quod habet Flor. À. et Dastio 


teste Vat. a m. sec. 


T5)rUper* eo loco respiciuntur, 
quo de disciplinarum voluptati- 
bus exponitur, hoc est p. 52. A. 
sqq. Verum eas res omnes phi- 
losophus non omnino ac simpli- 
Citer censet purae voluptatis 
caussas continere: sed ita tan- 
tum ad eam valere, si quae 
sint in iis simplicia, constantia 
et aequabilia, ideoque a rerum 
varietate ac vicissitudine libera, 
mente et animo concipiantur con- 
ceptaque tacita mentis contem- 
platione considerentur. Nam bo- 
num id demum est, quod in se 
habet aequabilitatem, constantiam 
atque veritatem; sicuti infra ex- 
ponitur p. 64. E. Proxime au- 
tem a perfecto bono atque pulcro 
absunt, qui, quid in rebus sin- 
gulis. sit perpetuum atque con- 
stans, exquirunt, : facillimeque 
illi deinde ad universalium  re- 
rum puleritudinem convertuntur; 
quemadmodum ex praeclara illa 
Diotimae ad amorem  institu- 
tione. Sympos. p. 210. B.. sqq. 
intelligere licet. conf. etiam Gorg. 
p. 474. D. Itaque purae volupta- 
ies percipi et hauriri tum iudi- 
cantur, quum primarias, simplices 
et constantes formas figurarum, 
colorum, sonorum, odorum, men- 
te et animo complectamur, iisque 
.considerandis atque intuendis mo- 
veamur iucunditatis. sensu ,. qni 
nihil habeat cum vulgari illa. cor- 
poris. voluptate. commercii. ' At- 


que haec. quidem de loco. uni- - 


verso; de singulis ordine dein- 


ceps explicabitur. 


óga tàg àvÓs(aq dwvei- 
0 95 rovc —] Coecus sit necesse 
est qui liaec corrupta. esse non 
videat. Nimirum apertum ess 
debet omnibus, ipsam ud 
constructionem prodere vitium. 
Nam iungenda verba sunt hunc 
in modum :- xol. $o« Hyovta TÀQ 
àvót(aq dvaiwÓijtovs xai dÀUTOUSG 
nagaódidwct tà ztÀngóotic alo q- 
Tàc xaL 5Oríac. lam vero quid 
reliquis facies? Nimirum tria 
suppetunt ulceris remedia: ut 
aut x«i ante x«9«g&c inseramus, 
aut ;Ós/«c exterminemus, aut xa- 
Q«okc ÀvzGv tanquam elossema 
eiiciamus, Ac primum quidem; 
quod nobis olim in mentem ve- 
nit, nunc parum placet, quoniam 
ea ratione admissa perit membro- 
rum concinnitas. Alterum, quod 
placuit quondam Schleierma- 
chero, ideo parum probabi 
est, quia nec origo insiticii vO- 
cabuli patet, nec iusta efficitur 
notionum oppositio. Restat igi- 
tur tertium. Fluxit enim x«d«- 
oig Avmzív ex interpretatione 
scioli alicuius, qui «louaroüg x«i 
5i0««c explicare vellet, nec tamen 
satis reputaret, ad P xa Dag 
Tqt& tà» Àvzóv illud quoque re- 
quiri, quod in priore sententiae 
parte memoratur, ut ivózu«« sint 


aralaOnrov zal dÀvnor. 


C. oiov Cwomv'g criwwvuv 
CorgQeqnugeitov| Duo demul- 
tis exempli loco afferuntur... Nam 








Sed duplex ; 


10 rG» oymucro» xdlloc, quale 
vulgo intelligitur, in plurimis 
rebus cerni potest. ltaque oor 
dicitur rectissime, quippe quod 
in exemplis afferendis solemne 
sit. Ingenti natum errore est, 
quod habent tres codd. primarii, 
$ Low» 5 Loyoegnpárov. Ni- 
mirum huius lectionis auctores 
iunxisse videntur verba sic: cy*- 
prov 5 Lou» 5 Ceyganpuucror 
x&Àlog, -non reputantes, non 
posse hic nisi de cz «c: expo- 








ni, quae iuxta cum coloribus 
| aliisque id genus rebus miemo- 
rantur. Nilillo minus triumviri 


— lTuricenses 7 um receperunt. 


Q8 eU OU Tt Àéyo, qnoiv 

 Àógyoc, —] Ex ficuris huc 
Me id quod rectum est, ve- 
lei rectam lineam et z05v- 
yo«uuov oy5ue, et orbicula- 
tum, ac praeterea planum ac 
solidum. Hae iritur Platoni 
visae sunt formae tanquam pri- 
mariae atque in se constantes, 
quarum contemplatione — menti 
pararetur sincerae et intemeratae 
voluptatis fructus. Etenim co 
&)Ov non potuit fieri, quin iudi- 
caretur longe esse simplicissimum 
ideoque natura sua tanquam prin- 
cipales zó mneotgro£c autem, sive 
figura rotunda et orbicularis, 
Pythagorae atque Platoni sum- 
mae perfectionis praestantia emi- 
nere visum; conf. Diogen. 
Laert. Vit. Pythag. 19, 35. 
Plat. Tim. p. 33. B. Ex his 
autem «quaecunque vel ope in- 


u 
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ZQ. Ilcvv uiv obv ovx süDvc One iorw & 
éyo , metgortéov jov OAoUr. Gynucrov Tt yao x«ÀA- € 
Aog oUy Omso «v Lid oí noÀAoi mtetQuy cL YUV 
&Y, olov Cow Q vuvov Goygonpijuiroov, aAA evi 
A£yo, qoiv ó AOy jog, zc nsgupsptg xai «A0 TOU- 
Tuy ài T& T& TOÍg TOQvO(g yiyVOusva inízsÓG T& xci 


oiov Lu» 5 rwwov L] Pro oiov Bodl. Vat. Ven. lH. ;j. 
a sententia hac alienum. 


strumentorum efficiantur aut J«/- 
nsó« , veluti trianguli, quadrata, 
circuli, aut oregea, ut cubi, 
sphaerae , coni, cylindri, ea 
omnia item huc referenda esse 
arbitratur. Quae quidem cur 
menti possint adeo multum gau- 
dii praebere, etiam ex iis 
intelligitur, quae in Timaeo p. 
52. D. sqq. de universo mundo 
à numine divino ad numerorum 
et ficurarum rationes composito 
gravissime disputantur. T'ogrogc 
interpretatur Hes iychius £pya- 
Àsiov TEKTOVIXOY, 9 1d gtgoyyv Aa 
ogguara niorygaqetais quod nos 
vocamus ein Rundhobel. 
Kea«vov est omne id, ad quod 
aliquid dirigitur tanquam ad nor- 
mam, ideoque inprimis sign'ficat 
funem, regulam, perpendi- 
culum, «quibus utuntur fabri. 
Infra p. 56. B. 5 TéXLOWIXU] xa- 
vove gQijvae xai Qwegicy xai orá- 
9uy. Aeschin. adv. Ctesiph. P- 
82. ed. R. 2v «5j TEXTOVAXE, Ora» 
tidévas BovióutDa tà 9p9àov 
xai TO qui. TÓV X«vov& n90s$- 
qfoousv, o Owtyiyvooxét(a. V. 
intpp. ad Aristoph. Avv. v. 
1001 sqq. et Valckenar. ad 
Eurip. Hippolyt. v. 468, I'wvías 
nunc videntur esse regulae, ad 
quas anguli exiguntur.  Plu- 
tarch. Vit. Marcelli c. 19. x«i 
toíroc ioib Àóyoc, ox xopuízovte 
npo MaQxelkov (Archimedi) à» - 
pa Snuazuy ügyavay — oqatoas 
xai yovías , «ig iraQuotit 19 
toU QÀ(ov uéyeOQog mgóg 7v 
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M * M P" ^ 4 ; 
GTtgec xoi TG TOig xoYOGL xci yovioug, sU nov uav- 
Ü«vus. teUr y&Q oUX Vet mtoOg TL xaGÀe AÉye, xe 


Pane &AÀe, «AA. 


«eL x«Àe xc cvrc mequxévav. 


x«i TiYv«g 1500vag oixtiag Eyuv, ovÓiv roig TOV zii 
G50YV Tt00c(féQsig' xci owner Oy roUrov TOV TÜAOV. 
torte [xeAe xci x)Oordg]. &AÀ' &ge« uoevOcrousw, 


7j nüg; 


" 


D. raic vOv» xviceov] Libri xwictov, Correxit Heusdius. 


v. interpretat. 


xai yoouara 0j rojtov] V. xal yo. 0j zov T. Quod soli 
tenent Par. EF. Flor. a. b: c. Praeterea v. infra ann. 


Oyuv, GcrQuriuDTuL 
— &anéxkctevar, Formulam qyjoiv 
ó Àóyoc, Platoni familiarem, atti- 
gimus ad p. 50. A. 

oUx tiv«& zQ00G T& xaÀG 


Aéyo]  H. e. per se pulcra 
esse, non quatenus referantur 
ad alia. Denatura et vi eorum, 


quae ad alia referuntur nec per 
se seorsum constaut, egregius 
locus est Charmid. p. 168. B. 
sqq. ubi res Socratica ratione 
illustratur. 

D. «eig cÓÀ" xvyotov 
mzoocqptotic] Hic quoque, co- 
dices cum vett. editt. xwosov. 
At enim vero quum intelligantur 
iucundae sensuum titil- 
lationes, nec omnino ea, 
quibus aliquo modo mo- 
vemur, in promtu est scribi 
oportuisse x»josov, ut recte vi- 
dit Heusdius. v. ad p. 46. D. 

xab yQopuute 0j vroUTOY 
róv vrvmov Ezovr«]  Intelli- 
guntur colores, qui item sunt in 
se puleri, nec quatenus ed re- 
rum singularum varietatem refe- 
runtur. Eam ob caussam dicun- 
tur roUrov v0v 1/nOY iyew, de 
qua loquutione v. p. 32. B. et 
p. $1. A. ibique ann. Quinam 
colores intelligendi sint, philoso- 
phus ipse non indicavit; ex iis 
tamen, quae mox p. 52. E sqq. 
disseruntur, facile suspiceris in- 


7QiTUZOYIEG. 


. 


primis de albo colore cogitan- 
dum esse. Sed pleniorem lucem 
rei obscurae affundit locus 'Ti- 
maei p. 67. C sqq. ubi Platonis. 
de coloribus eorumque generibus: 
sententiam accurate expositam 
labes. . Intelliguntur igitur sum- 
ma colorum genera in se specta- 
ta, quatenus mente atque animo 
informantur, neque in. singulis 
semper rebus sic comparent, ut 
corporis sensus per eos affician-- 
tur atque deliniantur. lam ad 
xuÀ& xai 5Ó0ovíác manifestum est 
ex antegressis repetendum esse 
Aéye. | Sed haeremus in isto 
59Jorég, ad quod sane addituin 
vellemus «2zàv oixs(a«g. Fici- 
nus vertit: colores item 
eadem ratione puleros at - 
que gratos esse. Legit igi- 
tur x«i jÓé«, quo restituto tamen 
aliquid desiderabis ad sententiae 
perspicuitatem... Vide igitur, an 
istud x«À& xai 5Óovég tanquam 
glossema delendum sit. Apparet 
enim his verbis eiectis senten- 
tiam esse hane: xa yocpare à 
ToUrov qv TU TOV - Hora Aéym 
xc) aírà xaÀà tiva x«i 5dovág 
oize(ac Eysuw. 

Ilsvguas uév, — meipd o 
Quro 0B yai 02] Oppositionis' 
ratio postulare videatur à y o 
piv n&gGuet, x. v. 4. Sed vid. 


quae de pronominibus in oppo- 
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IIPQ.  Ilugoues pév, o Zsgersg* men 
Óà x«i o) cogíor:pov fr, AÉystw. 

ZQ. Áée Ón tGg vU» qOGyyav r&g Atlag xoi 
Aeumgéc, vàg fv tu zaDwoóv is(Gng uéAog, oU at00g 
Érspov xoAag «AA cUr&g xcÓ! ovrGg tivou, xci TOU- 
Tuv Évuqurove 5jovag énouévac. 

IIPQ. "Ecri yàg oUv xci roro. 


Tàg Àelec] rale/ac Bodl. Dein Ven, IJ. iovoac. Bodl. fo/cac. 


Wat. demum ex corr. íefa«g. 


07 "006 frtegor xalcg] x«À«c om. Bodl. Ven. 7T. et pr. 
Wat. Rursus correctio Vat. unice vera, quae convenit cum cetero- 


rum librorum scriptura. 


sitione omissis ad Euthydem. p. 
295. A. et Gorg. p.490. C. ed. 
2. exposuimus. 

Aéíyo Àj zàq 1àv 9 Goy- 
gov» 1àg Àe(ac —] Hic primum 
tollenda est turpis menda libro- 
rum omnium. Quum enim de 
ipsis sonis haec accipienda sint, 
neque ;óovág intelligere liceat, 
istud -àv q9oyywv errore natum 
esse manifestum putamus. Re- 
pone igitur có» qwvd», et om- 
nia recta erunt atque perspicua. 
Referuntur erzo inter sonos in 
se absolutos, qui menti et ani- 
mo contemplantium puras et ab 
emui molestiae accessione libe- 
ras voluptates praebeant, qwvai 
Asie xa Àaunoal fv r& xaÓcp)yv 

£Aog í&igas, soni lenes (sanfte) 
et clari (helle). Etenim con- 
trarii hi sunt asperis et obscuris, 
qui aliquid. iniucundi admixtum 
habent : Rem ipse philosophus 
paucis declarat Tim. p. 67. B. 
6ÀAumg obv QuvZv OgGus» ijv Óv 
e€:0v v7 dégog iyxeQüÀov vt 
x«i abiuarOg uígQu wvyng nÀmynv 
Qu«didouérny Gon 0^ avt s zaysic, 
óidav, 0on 0? BgaÓvréga, B«gv- 
TíQu»^ 1j» 0i ouoíav (sibi si- 
milem, i e. sibi constan- 
tem et aequabilem) ógaAj» 
qE€ xub Àtiav, vjv Ó' idvavilav 
TQaytiav' ueyaÀm» Ób vjv 
moiÀj», óog Ó' ivaviia, cue- 


xQcv.ubi gor; uryaAn est, quae 
hic A«»29& appellatur. Aristo- 
tel. De Aud. Vol. Il. p. $00, 
15. et 801, 25, ed. Bekker. cov 
à quvà»y rvpÀal uev soi x«b 
vEqortc, Ócct TUyyürOvow qU- 
ToU  xcraztnviyuívait — Ànpunoab 
Óé, Oüc«. nodóm durrtlvovow xci 
azávre nÀngo)ce TOv ovrvtyij to- 
"nor. Conf, Politic. p. 307. A. 
Haec igitur sonorum genera ar- 
bitratur philosophus puras vo- 
luptates ita afferre, si eadem 
fundant pélog f» rw& x«Ó9agor, 
cantum unum quendam 
purum, h. e. eum, qui et ae- 
quabilis sit, nec dissoni aut ab- 
surdi quid habeat. Commentarii 
instar est locus Timaei p. 80. 
A sq. 000& qÜoyyow reztig xl 
Boeósicg,  ófsig «c& xoi Basic 
gaítvortat , cro:ià uiv dvíguootor 
qtgoputvou Óv dvouoworqgte ig 
ey Qui» jm a)tüv xwnotwc, rorà 
ài $uugwvo: ÓV ópoiotqte. cg 
yàg và» zgoréguv-xai Garrovev 
oi BgadvttQor éztoncvouérag dm 
1E slg ópovov dqLlvOv(ag, aig 
VGTEQOY «/TOL zgOGQtQotrot vi- 
vouctw éxtvas , xatuAaufavovos, 
xatuÀaugovovitg Ób oix dhqv 
intuB&AAovisg dveragatav xivq- 
gu, dà &py?v Bgadvréíoac qo- 
Qde xarà Tiv 1/6 ÓOdrrovog, 
dnolnyovonc 0? óuow rqr« nQoc- 
dwavrtg uíav d Oit(ag xai Qa- 
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CQ. "To à mspi rag Ócu&g TrrTOV uiv roVrwv 


Ü'ov yévog 50ovOv* rO 0à uw?" cvuusuiz Oct 
&veyzcíovg AUmeg, xci Or TOoUTO xci iv 
q&vew yeyovóg uiv, TOUT. 


E. jrrov pi» rovtuv 
Par. EF. 


eelnc SwvexeQdatvro naOqv* 60tv 
1doviv pà» voig íqooour, ebqio- 
oviqv p ur Iuq qoot dà iv 
Tus JO tíag &opovíng plumow àv 
Srmteig ytvoufrnv qoocig nopé- 
cyov. Contulisse etiam iuvabit 
locum Politici p. 306. C sqq. 
ubi in omni rerum genere ad 
puleritudinem docetur necessario 
requiri hoc, ut et lenitas et ce- 
leritas pro rerum condicione 
temperata sit atque aequabilis, 
E. To 0? negl vàc &ogüágq 
XTtov — Otiov y évoc] Ordo 
verborum hic est: «0 9 meo 
' qàg Óopàg yévoc jdovàv jr10v 
pv Odó» (lor?) rovrov, h. e. 
minus divinum; quam de 
quibus adhuc disputatum 
est. Quod cur ita statuatur, 
docet locus 'T'imaei p. 66. D. ubi 
olfactum docetur non posse ad 
certa genera revocari, propterea 
quod omnis odor dimidiam quan- 
dam et imperfectam naturam 
habeat, neque definitam ac de- 
 ferminatam: itaque licere duo 
tantum discerni odorum genera, 
alterum suavium et iucundorum, 
alterum iniucundorum. Ex qui- 


bus consequitur, nec varias for- . 


mas ac species odorum animo 
posse informari, quarum  con- 
templatione purae voluptates pa- 
riuntur. Verumtamen illud qui- 
dem' Socrates censet odorum 
generi quodammodo commune 
esse cum reliquis, quod volupta- 
tibus ei propriis non necessario 
admixti sint molestiae ac doloris 
-sensus.  ]ta enim intelligenda 
sunt verba: «o à? Lj ove pct oos 
— Mnac, ToUT dx&(voig (Out 
Gvi(orgogoy Gna», in quibus iv 


r 


. Ssideravimus, 


iv evroig | 


éxsivoug vi nut &vríctgo- 


9.]. rovrev cum Steph. om. 


aj ruis referendum ad ic megi 
TÉG OGcuG j dorác, sed | Zxefroug 
spectat ad superiora illa, quae 


puras voluptates gienere iudicata : 
De loquutione àrr/arooqpov 


sunt. 
ioviv, par est, simile est, 
ex altera parte respondet, 
v. aun. ad p. 40. D. Res ipsa 
clara fit ac perspicua ex loco 
'llimaei p. 65. A. óc« à? x«:& 
Gpixgàv Tüg óànoyoprjatte íéeviàv 
xab xEroottG enge , Tàg ài zÀg- 
quotus &99óas xci xcti niycda, 
xevooteg uiv àvatoO mra , nÀnga- 
ote eloqui piuyvo. qva, 
Àínag piv o) zapégn và Ormd 
UjS Vvgü]c, ueylorag or p ooreg* 
Kov 0? FvÜnÀAa mnigi vàg edwOlec. 
Hactenus igitur omnia satis ex- 
pedita habemus. 
ba: xol ong ToUTO xui àv óTQ 
tUyyávtt ytyovóg $Wiv, quae a 
nullo interprete recte intellecta 
sunt, siquidem ab omnibus red- 
duntur: ubicunque et in 
quocunque id inesse con- 
tingit; quod. profecto a Graecis 
recedit longissime. Scribendum 
igitur olim suspicati sumus levi 
transpositione verborum facta: 
ónp xci voUtO x. r. À. Quae 
coniectura nostra, etsi plausum 
tulit egregiorum quorundam vi- 
rorum, tamen nunc varias ob 
caussas parum probabilis videtur. 
Etenim quo diutius locum con- 
eo certius in ea 
confirmati sumus sententia, ut 
nihil mutandum esse existimare- 
mus. Nam articulus zo infinitivo 
pU) Evpuuieuly O«i praemissus etiam 
ad 057; 100r0 — 5piv intelligeu- 
dus est, quo facto optima existit 
totius loci sententia. Similiter 


0T TVy- | 


Supersunt Verso 
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qov &mav, cÀX', € xoravotig, raUrG tiüg Óvo Asyo- 


pívov. 19ovov. 
IIPOQO. . Karavoo. 


XQ. "Er, Ó5 roivvv ToVrouig mpocÓwusv Tag 


E. dvayxatove ly nac] V. dveyxalac, invitis codd. Mox 
ixsivoig excepto Angel. omnes pro vulg. éxe(»7 «. 


supra p. 28. D. :ó 5 Irvyev. 
Interpretamur igitur verba sic: 
Dass aber ihnen (den Lü- 
sten, welche die Gerüche ge- 
wáhren) nicht nothwendig 
Schmerz beigemischt ist, 

und dieArt und Weise wie, 
und dasienige, woran 
uns dieses (dass sie frei von 
Schmerz sind) zu Theil ge- 
worden ist, alles das 
setze ich als etwas, was 
zu ienen ein Gegenstück 
ist und ihnen vollkommen 
entspricht. Nemo quisquam 
unquam in his fuisset offensurus, 
Opinor, si in libris perscriptum 
esset: x«i và Om» rOUTO x. t. À. 
Ceterum haec quoque clara erunt 
ex Timaei loco, quem modo 
comparavimus. Nam ibi et ratio, 
qua fiat, ut odorum iucunditates 
a doloribus maneant immunes, 
prodita est, et vero etiam ea 
nostri pars claris verbis signifi- 
cata, cui illae obtingzere soleant. 
(dA, sl xavavotic, rab- 
z« eióp Óvo àeyogpévov 
39ovóir».] Haec quoque multi- 
— pliciter sollicitata sunt a viris 
doctis. Nam primum quidem 
Astius scribendum . censuit: 
4ÀÀ rm xeravotg — ovv; ut 
.tota sententia per interrosatio- 
nem acciperetur. ldem placuit 
Winckelmanno, praeterquam 
quod is & servari voluit. Prae- 
terea pro  Aeyogévov — 5Óovàr 
Heindorfius, assentiente 
"Schleier machero, restituen- 
dum iudicavit Aéyousv rGw 59o- 


"Gv. Simile. quiddam placuit 
eijiam  Schützio Opusc. p. 


143. iAéyoutv 5j0ovàv coniectanti. 


Sed facile his omnibus carebi- 
mus, ubi locus recte intellectus 
fuerit. Putamus vero ad -z«i- 
za tióg Óvo intellirendum relin- 
qui àccír; istud As7opévov autem 


sic esse accipiendum, ut óq' 
5sov — cogitatione — suppleatur. 
Sed, inqut, si iam rem 


perspicis, haec duo sunt 
genera voluptatum a no- 
bis illustratarum. — Exem- 
pla verbi A£ytcO« sic sine per- 
sonae significatione positi con- 
,signavimus ad p. 39. B. Ne 
vero mireris, quod responsio 
Protarchi, xer«roóG, hypotheti- 
co illi, &) x«r«rvosig, accommo- 
data est, eodem modo supra 
p. 25. A. Svrayceyoviag xQnrae 
xarà o vayiv. uiav Anonualvt- 
gOaí twm quo, tl u£nuvnoat. 
n P2. u£avngean. Pag. 26. C. 
ojxoU» Tà piv Üj 19(a raUrTW 
ékonxa, el ovrrotig; I1 P2. à 
oiu xatuvosiv, 

P. 52. TOUTOLS noog9ó- 
piv vràg neQi tà gu. 5 dorác,] 
Addit denique voluptates ex 
studio. disciplinarum redundan- 
tes; quas quidem omnium ma- 
Ximas ac praestantissimas esse 
censet. Nam quae antea me- 
moratae sunt purae voluptates, 
eae ràg rÓkag avmwoOgrovg 
tantum x«? dÀ/zovg habere in- 
dicatae sunt: sed hae volupta- 
tes, quae ex artium ac disci- 
plinarum studiis hauriuntur, eae 
vero nullum plane antecedentem 
habent iugratum vacuitatis sen- 
sum, nisi si, amissa forte re- 
rum quarundam notitia, eius 
jacturae ratiocinando , ài&à Aoys- 
opo? (i.e. durch Reflexion) 


5 


500 


PLATONIS 


1 
3 


c9) rà neuere ZÜovdg, di &oe OoxoUciv djs 
7T 


«vrai mtveg uiv pr ty ToU, uavÓcGvur urb ub 


uaÜnudroy mevnv cÀynóóveg 8& dgyüe y&vouévag. 
JIPQ., '4X13' obrw E£vvoozs. 


Z5. 


| 
| 
i 


Ti àé; ue nudrwv nAuowÜsicw iav vVori- 


gov anmofolci à T$o AnOue yiyvevrat, xeUoogo | 
Twa&g iv abroig aÀymóovag; | 

IIPX. Ob rw qUGs. ys, mAÀ' Év vic Aoyicuoig 
roU zeÜuarog, 0r«y Tig OrtQxÜtic Avmyüi ut Tov 


Xostav. 


ZO. Koi wv, 0 noxeou, vUP ye qusig eUTÀ 
TX Tljo qUoseg uóvoy n«Ünuore zupig coU Àoyi- 


6HOU Óuezepatvousv. 


P. 52. 2$ oye yevopnévoc] Sic Bodl. Vat. Ven. II. pro 
vulg. j:yropérag, quod tamen per se non est spernendum. . 
zÀmqooÓticw dà» jortQor]. Libri nÀngoOzoov.  Cor- 


rexit Schützius. 


. 
Aoyiouoic vo? maO5uaroc] V. ueSguarog. | Sed unice 
verum est, quod habent Ven. 44. Par. H. Flor. a. c. et corr. Par. 


BCE 


B. «írà rà Tje gVotoc] V. ait xnl zà v. g... Recte 
iam Heindorfius vidit xe? eiici oportere, quod nec Bodl. Vat. Ven. - 


AZ II X. Coisl. Par. BCH. Ang. Flor. a. b. c. i. agnoscunt. 


D 


piv ÀO"ryiyvtítev] Gàqó5j Bodl. Vat. Ven. 1I. 


reminiscimur. | Quocirca non 
possumus exputare, quid Nà- 
gelsbachium, doctissimum vi- 
rum, in Proerammate a. 1836. 
Norimbergae edito, cui insertae 
sunt  ,Explicationes et 
Emendationes Platoni- 
cae,* impulerit, ut p. 5. , 
post zeívac név furca expelleu- 
dum censeret. Nimirum respe- 
xit ille, ut opinor, unice ad 
antegressa; eorum, quae se- 
quuntur, nullam duxit rationem. 

mzilvag uy pg fzíeiv — 
ytvopgévac] Addi post hoc 
pév debebat alterum orationis 
membrum fere lioe: àv 02 jore- 
gov naOnnérov ànogoAcb yérov- 
(à, Àónag rwüg X4) &lygdorags 
Sed Protarchi responsione in- 
terpellatus sermo deinde alio 


modo continuatur. . JTefvy et 
zfwvjv de vehementfére 
alicuius rei cupiditate, si- 
cuti Lat. sitis et sitire, etsi 
Plato, quantum sciam, lc uno 
loco dixit, tamen optimis Grae- 
citatis auctoribus nom fuit in- 
cognitum. Xenoph. Oeconom. 
13, 9. newócw vOU àna(vow — 
o)y 5rro» j dÀÀew cv orum 
xa) nordv. Cyrop. VHI, 3, t6. 
nevjoae youre». conf. Ga- 
taker. De Stylo N. T. c. VH. 
et intpp. ad Matth. Evang. V, 
6. Nec philosophus abstinuit 
simili usu voc. ofpos et dupo. 
Reip. VIII. p 562. C. certe 
scripsit: óxuoxperovnuévg mol 
JsvOtolac Oupsoaca. Va 

Tí 0f; uaOnudcto» mÀn- 
QoOt:iow» —] Libri omnes 
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IIPQ. 'AigÓi; Toivuv Aíysg, Ort opio AUmug 
| quiv AQÓ" yüvira, éxdcrors iv TOig uaducct. 
£&Q. TTej/rege ro(vvv v&g TOY ueÓnudrov 59o- 
wég Guízrovg ve slvat A/mcug Qnréov xci ovÓwuüg 
 qdü» moÀÀàv àvÓgunwv cÀÀe Tv cqo0ge ORiyav. 
IIPQ. Il&g yag ov Qnuréov; 
.oQCap. XXXIL X2.  O)zo)v Ort perQíog 109 
| QuexszoiutÜo zig Tig Tt xaÜ«Qec 500vàg xci rag 
6j:00v axaDugrovg 0gÜOg &v AsgÓt(cag, moogOusv 
TQ Aoyo Toig uiv cqo0peig zÓoveig cueroíav, Toig 
| à uy voUvavriov iuuerQínv' z«i TO uéyo xci TO 
GqoógOV cv, xcl noAAdzig xoà 0Duydxig yu vouéreg voi- 
Uca, (vüc) oV ansípov y' ixsiyov xci qtrOV zoi uA- 


dulxrovc tivas AvzGic] Par. 4. Flor. b. i. Avzzg sed 
verum est A/ama:c. 

C. $9o9Gg6 Z» leg Osc(onc] Iniuria Bodl. Ven. JJ. et Vat. 
pr. iv omittunt. Hic quoque rursus Vat. corr. meliorem tuetur 
scripturam. v. ann, infra. 

x«i v0 oQoOgóv «2] «o om. Ven. X. In Par. F. et pr. 
"Wen. X. deest «v. Pro «7c dein Ven. X. :oic. Pro voi àmz(- 
gov vé 7' recte Bodl. Vat. Ven. 4/11. Coisl. Par. H. Flor. b. i. 
zov ámelgov y'. ln aliis solum ve sine 7^ legitur. Pro eire?g sivas 
Xen. X. corr. «Zzàc eve. Tum Bodl. zeic 0? zàv éuuérQwv; et 


t/j omittunt etiam Ven. JJ. et pr. Vat. v. annot. infra. 


niyooOtcodóv. Quod ferri non 
potest, quandoquidem non ad 
voluptates refertur. Itaque H eu s- 
dius Specim. Crit. p. 103. cor- 
rexit azàAngooÓtí; rtg, quod. per 
anacoluthiam esset explicandum. 
Alii etiam. alia tentarunt. Sed 
werum sine dubio perspexerunt 
Schützius X Opusc. p. 144. 
et Schleiermacherus, qui 
zAqoeOcw coniectarunt. Hoc 
igitur Bekkero praeeunte re- 
posuimus. De usu particularum 
o) r4 — éÀl4 v. ad Phaedon. 
p. 81. D. Sympos. 199. B. — 
Aoyiouoic toU xaÓunacogc, 
loe. voU óénof«Aüv uaOnuera. 
Ex quo apparet, perperam vul- 
go scriptum. legi uad uetos. 

C. 4995s; Gv Aeg 9elanc] 
V. ann. ad p. 30. C. 


xai ró péy« x«i TÓó oQo- 
ógov —«tàv épguécoov.] Lo- 
cus sine dubio misere corruptus 
ac depravatus. Nec tamen ob- 
Sscurum est, quaenam sit ver- 
borum sententia. Nam. postea- 
quam discrimen purarum et im- 
purarum voluptatum — constitu- 
tum est, eaedem omnes etiam 
alia ratione dividuntur bifariam, 
quandoquidem, prouti vel velie- 
mentiores sint et immoderatio- 
res, vel modum aliquem teneant, 
aut &uergíav aut égperolav. ha- 
bere iudicantur; ex quibus rur- 
sus illae, quae eu&coíc sint in- 
signes," ad genus vo? d&ne(oov 
in superiore disputatione descri- 
ptum referuntur. . Haec igitur 
loci sententia est. Quae ut in- 
de clarius emergat, verba sic 


C 
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VN TI NE, E e 


Aov Oi Te cout xo Vvyiie qepoutvov [a908]93-. 


pev eUraG &voL yévovg, Tàg Ói UE TOV iuuérpu, 


IIPQ., Og8óreta Mya, " Dsoerss. 


ZA. 
evrüv Ot Üseréov, 

IIPQ,  Tó nmoiov; 

Z8. Tí more zo07 


D. 


fere refingas: xai .rà6 TÓ u£y« 
xab TÓ aqodQà » eU d: yopévas 
xat nolla xal ouydne punvo- 
pévag town/Tag TOU ónelgov y 
ixk(voU — x«l jtroy xal uülov 
Ó«4 1€ GuuarOG xGL ,Vvxis g- 
gopévov Soutv «)Tàg tva 
gévovc, ràg Óà ur tà» luuérQov, 
et eas quidem rursus, 
quae magnitudinem et v e- 
hementiam in se susci- 
piunt, atque saepe et ra- 
ro tales existunt (ut nec 
temporis . quandam legem l.- 
beant), has ponamus ad in- 
finitum illud genus re- 
ferri oportere, quod nul- 
la graduum mensura ob- 
servata infinito modo per 
corpus pariter atque per 
animum agitatur. 1n his 
sunt sane, quae sine librorum 
auctoritate posuimus, nec ta- 
men, ut quidem speramus, sine 
idonea caussa et ratione. Et 


primum quidem 7&g — Óóegogué- . 


»«c inseruimus, quod in libris 
desideratur. Sed reddidit ta- 
men simile quiddam Ficinus; 
euius germana interpretatio haee 
est: easque etiam, quae 
intentius, remissius, mag- 
num parvum, raro crebro 
suscipiunt, ad iufiniti ge- 
nus, quod per animum 
corpusque secundum ma- 
gis minusve discurrit, re- 
ferre decet. Nimirum ille 
9«youévec videtur eo loco posi- 
tum reperisse, quo nunc yiro- 


T0068 «U tóm, 


"Ew roivv» ft00g TOUTOig perta TGUTO róóe. 


q&vat mnoóg aANOtwv svois 


avróv dua Oceac£ov] V. diaDczéov, Correxit Heusdius, | 


Mév«c scriptum legitur. | Prae- 
terea. Qüyuev in locum vulgati 
ngocO ctr suffecimus ; nam com- 
positum. verbum perturbat - con- 
structionis rationem , ac temere 
ex superioribus huc invectum 
est. Porro ante oJ &ànt(gov 
extrusimus 7g articulum male 


hie inculcatum, qui iam Ste-. 


phano eiiciendus Videbatur. 


Denique P «üreig Eia yévovs 


ex Ven. restituimns «icràg 
£ivaL Pind nam ita «ocàg 
iterat quodammodo subiecti men- 





tionem, usu loquendi creberri- 


mo, quem alibi attigimus. 
igitur haec putamus. certe sic 


reficta , ut sententiae scriptoris 


respondeant; quamquam quid 
verum sit in tanta codicum om- 
nium de corrupta scriptura con- 
sensione nemo quisquam prae- 


lta | 


stare ausit. Ceterum verba ista : : 


jrro» xai uüÀÀov dud a6 Op e 
Og x«l wvzjsc qtgouévov clara 
erunt et perspicua recordantibus 
ea, quae p. 24. A. sqq. dispu- 
tata Jeguntur. 

TóÓE WÜTOY 9188 ec £02] 
Recte Heusdius  óieccéov 
pro vulg. dux9«:éov reponendum 
vidit, quod postea Ven. Z.. corr; 
auctoritate confirmatum -. est; 
Sic . etiam . paullo 'post. dicitur 
dicoxon uev et QenouutOa. De 
dieses an ih- 
nen, v. ann. .'ad "Theaet. p. 
149. D. et Marchia Gr. 8. 
BITA i V. s 
T( nost. doi páras. — &ie 





Aouevog ; 


»u4; TÓ xmuÜÓagov tt —] 
Hunc locum videmur, restituta 
recta verborum interpunctione, 
a virorum doctorum dubitatio- 
nibus vindicasse, quibus multis 
atque magnis vexatus est. De- 
erat enim vulgo post e7ve« signum 
interrogationis, quo omisso sane 
omnia protenus fiunt plena obscu- 
ritatis. Nunc. ante xaGagov li- 
quet intellizendum esse motéQov 
vel a6zse9«, quae loquendi ratio 
non est infrequens, Quod au- 
tem T7/ ponitur, quum tamen 
duae tantum res siznificentur, 
id profecto nihil habet offensionis. 
Quidni enim Socrati liceat, pri- 
mum minus definite quaerere, 
ac deinde demum duplicem in- 
terrogationem subiungere? Sed 
nec desunt exempla pronominis 
1í; in simili caussa de duabus 
rebus sic positi. Xenoph. Cy- 
rop. I, 3, 17. oónozs Ó? xpgive: 
Ó£ot, ómorfgov o xev em, 
10)r' iqq oxentéov eivai , TíG 
.x*tljoiG Quxa(n — gr^ nocrtga 
7o» Bla Aqelopevoy Her, ü 
10Y mood uevor 7] mouipevov xt- 
xijoO«i; ubi item zíg vides bi- 
membri interrogationi praemis- 
sum. Evang. Lue. c. 7, 42. 
pj 21 vruw db Ur» ànodoivat, 
dpigorégore Zyapícaro. vís oU» 
«i ràv, tiné, nÀso» «vtov àya- 
7wjot5 lbid. 9, 5. et 21, 3l. 
ubi v. Pricaeum. Sic etiam 
Latini quis pro uter dixisse 
reperiuntur. Appuleius Met. 
ll. Ut ne deus quidem 
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H ^ i » * 
r0 zaÜapóv Ts xci ciAuxgivíc, 7] TÓ cq00pe T& xci 
T0 mol) xci TO péíyem xci TÓ ixcvOV; 


IIPOQ. Ti nov &', o 


Xuxpereg, iooTGe [ov- 


€ Q8. o Mv, o IToutaye , imei yay 
jOovüg Tt xci imwrQugg, t r0 niv 4g  evrGv éxa- 
vípov xaÜ«góv icri, v0 Ó' oU xaÜ«póv, iv& zaDa- 


"uius rationem firmat Ven. X. corr. 


s 


Delphicus ipse facile dis- 
cerneret, duobus nobis 
iacentibus, quis esset ma- 
gis mortuus. Phaedr. Fab. 
1, 24, 6. Rursus intendit 
autem ' maiore nisu, et 
simili quaesivit modo, quis 
maior esset; ubi de bove et 
rana narratur.  Loquutio 70eg 
GÀáOtav sivas significat v eri- 
tati consentaneum esse, 
ad veritatem facere, ut 
zQóg Àoyov E v«v et mgóg 5Óovjv 
&vav dicitur. v. Dorvill. ad 
Charit. p. 538. Blomfield. 
Gloss. ad Aeschyl. Agam. v. 
218. ltaque totius loci senten- 
tiam sic declarare licebit: Quid 
tandem oportet iudicari 
ad veritatem facere? u- 
trum id, quod purum est 
ac sincerum, an vehemens 
et multum et magnum et 
satis amplum? 


M75àiv, o IH goraQzs, àzi- 
Atínswv» —] Iungenda verba 
sunt sic: jx?» »xÓorgg vt xai 
imwImungg indkntar (Bovdus- 
vog) éA£yywmv aiiov x. zr. À. ni- 
hil in voluptate et scien- 
tia reliqui facere (praeter- 
mittere) cupiens, dum eas 
exploro, si forte hoc in 


utraque purum sit, hoc 
non purum etc. De ovdi» 
imde(aus.v 1ívOg v. Politic. P. 
269. C. xai Aéys umÓhv Así. 
Protag. p. 310. E. al. — tv- 
vánacií TrOigÓt, Omnibus 
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Qóv éxdrspov ióv ig TV xoicw iuol zai coi 2n 
Évyénac. Toigüs Qc maotyn nv xplow. l 
IIPOQ. "'OpOo0rerc. | 
XQ. "IOi On, mspb névrav, 0ca zxoÜcod yivq| 
AEyouev, ovrocl ÓiwvonOüusv* goshópsvos fuzov!| 
evraüv Év ti Ówxczontusv. | 
IIPQ. "Ti ovv ngoshousÜao; | 
ZQ. T Awzóv iv roig ngOTov, & fovAs, Ó:al| 
GuusÜ'c yívog. | 
IIPQ. Ilcvv hiv ovv. | 
Z0. lIlóg ovv &v AsvxoU xol Tic ze Dwporuo | 
quiv sims mórtQe T0 uéyioróv T& x«i nAsOTOY 1) TÓ 
&xparícreToV, iV Q zxoperog pnósuie uoipea &ÀA 
paósvóg ive; 
JIIPQ.  45Àov, Oórw TÓ uw siupwig Ov. 
ZQ. '"OpÓGs. &g' ovv oU roUro aAnuOsorerov, 
o JlowteQys, xoi &ua Ón xcAMGrov TOV AtUxGv 
B zévrov O5cousv, cAÀ ov TO nAsorov ovÓ? TO ué- 
7iGt0Y 5 | 


53 


E. iàv slc Tv xplcuv] là» Bodl. 

2i z&vrov,ó00€ —] névra corr. Vat. et Coisl. 

fv T4 diecxonáguev] i rw Bodl. Ven. IJ. 

P. 53. iv» «oig nQóÀzov,] V. zQozow, invitis Bodl. Vat. 
Ven. 4I. 

Ilàüg oi» àv A] Pro v, quod Vat. Ven. IJ. praebuerunt, 


oTó» Tt xal nleiorov e] 
Sc. Aevxóv eim Gv 5uiv x«Oapóv. 
Mox pro vulg. j5óevóg v e 


hisce, qui praesentes ad- 
sunt. 
, E. o)crool Óiavom9Oó- 


H:i»v*' mpotloutvo. mo.] de 
emnibus, quae pura sunt, 
generibus statuamus sic: 
eligamus primum eorum 
unum aliquod idque ex- 
ploremus. Frustra Stepha- 
nus xai ante zoosloyuevor desi- 
derabat. Nam hie quoque lha- 
bes enuntiati appositionem, quae 
particularum ligamenta asperna- 
tur. Etenim zgosAóuevor ztQà- 
TOV X. r. À. antecedentibus ver- 
bis illustrandis inserviunt. 

COP. 098. mjc60& TÓ péÉgyi- 


ex tribus optimis codd. scripsi- 
mus yeósvog éveégy. De omisso 
&» v. ad p. 60. C. Gorg. p. 
521. C. 

|.B. Zyuxgóv dou »«a9a- 
pov A] Ficinus vertit: Si 
ergo, quod parvum purum- 
que album est, admixto 
multo albo, albius simul 
et pulchrius: et verius es- 
se dicamus, recte penitus 
asseremus? . Quasi Plato 


dixerit, album colorem, si mul- 


tum albi coloris admisceretur, 
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IIPO. 'OpOorere ye. 

00 2Q. ZXuxgóv &ge xoÜaepóv Asvxov usuuyutvov 
10AA0U AtvxoU AsvxOTtQoY gu xGb xcAÀMOY zeli aA- 
ésrsgov iev qGusv yíyveoÓci, mevrénacw igovU- 
pev op cg. 

JLPQ. oO órere uiv ovv. 

XQ. Tí ovv; o0 Onnov moAÀa OsgcousDe ma- 
|paüsyuérQY. TO.pUTGY imi vÓv Tc 500v5g míQu Aó- 
yov, «AÀ «xci vosv quiv «)r00tv, og Co xol 
E/unece ovy cuixpa usyckÀuo xci OA moAlQe 
rad aga Aon nóiv aci «AnOscrépm xci xov 
yiyvoir' &v. 

IIPQ. Xgó0o« uiv ovv, xci TÓ ys meqdduypa 
ixavov. 

ZO. ^ TU 0» TO To0vÓ5 ; &oe ft50L 70ovijc 0UX 
 QxnxOcusY (og Cil yéíveoig ióTwwv, ovoíe ÓÀà ovx Écrt 
E mepcnmeav xÓovig; xouwoi yao à rie «VU ToU- 
TOY TOV ÀÓyOY uei govot papvogy qui, oig Ósi y«- 
e» v.c 





male vulgo ev, 

pu)evóc 2vefq] V. ugórvog v em. 
pro & v ij liabent gvefj. 

a9! oU» od ro? 7o &A.] ov additum e Bodl. Vat. 

B. x«9egóv Àsvxo? ptu.] Pro' Aevxoü Bodl. 
Vat. xcÓ«ooU. male. 


Bodl. Vat. et Ven. II. 


Ven. et pr, 


candidiorem et puleriorem futu- 
rum. Enimvero uejiyuérov non 
est admixtum, sed mixtum, 
impurum; et prjsyuévov noÀ- 
Ao? Aevxo? non sunt, ut Fici- 
nus accepit, genitivi consequen- 
tiae, sed potius reguntur a com- 
rativo Aevxoregov. Significat 
igitur Socrates, exiguam quan- 
dam coloris albi particulam, mo- 
do puri ac sinceri, candidiorem, 
puriorem et veriorem esse, quam 
multitudinem quidem, sed. per- 
mixtae albedinis. ]ta Sch t- 
zius verissime hunc locum in- 
terpretatus est. 
€ 4Qa xai Suumuca 5nóo- 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 


»;j ogixot u.] Heindorfius 
post usy«Anc addendum cense- 
bat uejayuérgc. Quod. tamen 
vereor ut opus sit. siquidem 
sponte ex superioribus intelligi- 
tur, praesertim quum x«Ó«gà 
Àvnz]s addatur, quibus verbis 
id, quod fpuritati contrarium 
est, facile admonemur. —  «i- 
1óÓtv est: ex hoc ipso 
exemplo. 

C. due ztgioOÓovgc oux 
dxqxo «j£» —]. Significantur, 
nisi fallor, Aristippus eiusque 
amici, qui voluptatem in motu 
inesse volebant, v. Diog. Laérf. 
ll. S. 87 sqq. lta etiam Tren- 
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IIPO, Ti àj; 
2s. dkansonvoUnci Got voUT apro ixcviQu- 
züv, & Jlowteoys gis. 
JIPQ.  4iys xoi iota HÓvov. 
Cap. XXXIII. ZO. "EÉcoróv On Tiws Óvo, có 
pi» evrÓ xaÜ/ abró, v0 Oi dà iquíusvov AAov. | 
IHPQ. lIlóg rovro xci tiv& AÉyuc; | 





Q9. T6 uiv otuvórarov és miqgvxóg, vÓ Ó'. 
&AAunig ixt(vov. 

IIPQ, — 4é&y' rc caqícrtgov. 

Z9. lloiduxa mov xeAÀc xol cyada reÜeugij- 


PITT) ép xol ipaoreg evpsiovg QUCTOV, | 


C. zo) a)5:0 Prnavipocóov| «ro om. Bodl, Vat. Ven. I7. 
D. O4 rx:»& àvo] Ovo Bodl. Coisl. Ven. 4X. Par. BCF H. 


Sed vo Vat. Ven. Il. cum ceteris. | 
Jlàüg vovv« x«i cívt] «oUro Bodl. Ven. H. Dein iÀu- 


AG) ir cagéoregov] Sic Bodl. Vat., ut iam Stephanus 


nic Bodl. | 


delenburgio De Philebo p. 
9. visum est, qui Aristotelem. 
Ethie. Nicóm. VII, 12. X, 3. 
et Magn. Moral. m 1. tacite 
haec respexisse arbitratur. Be 
usu v. xojapos sciti, venusti, 
elegantes, v. Ruhnken. ad 
Tim. p. 162. Mox quod & 
llooraoyt (Ae dicitur, expo- 
suit de hac verborum colloca- 
tione A. Matthiae Gr. Gr. S. 
2T. p. 126. ed. 2. 

D. "Eoróv àj cwwvt Üwvo, 
7TÓ uiv» —] Disputare dehinc 
instituit, quodnam pretium uni- 
versae voluptati statui oporteat. 
Discernit igitur nunc duo rerum 
genera, alterum earüm, quae 
per se seorsum constent neque 
pendeant aliunde; alterum illa- 
rum, qvae semper ad alia re- 
ferantur, neque se ipsis eonten- 
tuae sint. conf. quae de eadem 
re subtiliter exponuntur 'Char- 
mid. p. 168. B. sqq. Et ad 
iKud quidem, quod natura sua 
altero praestantius esse censet, 
refert z5» ovoíavs ad hoc «4» 


: 
| 
yírecw "pertinere vuk, odd 
quae ad o/oíav tanquam finem | 
propositum nitatur. Ex quibus | 
colligit: voluptatem longissime. 
abesse a summi boni laude et. 
praestantia. Nam quum volupta- 
tem in superiere. disputatione 
apparuerit ex harmoniae turba- 
tae restitutione originem ducere, 
consequens esse ait, ut véveotg. 
esse putanda sit. lam vero sum- 
mum bonum statuit tale esse 
eportere, qued per se absol- 
vatur atque se uno contentum 
sit. Ex quo concludit, volupta- - 
tem ab eo mult&m esse diver- 
sam. 
q0UtOtG vrOlvvu» PQotxoct« 
QÜvoiv —] Aenigmatice lequi- 
tur per facetum quendam et, 
urbanum iocum. Nam quam 
tecte significasset amatorum ef 
puerorum exemple,  necessitu- 
dinem aliquam inter utrosque 
intercedere , qua contineantur, 
eoque fertasse ipsum  Protar- 
chum ac Phlilebum  tetigisset, 
iam Protarchum iubet duo illis | 
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cr T 
X90. Toroig roivyvy» doixór« Óvoiv ovcoi Óv. 


|&ÀÀe Crs xere navO s, 
TOY éréoQ. ] 


IIPQ,  Jéye cagíéorspov, 


At£ytic. 


ZO. QOvótv rt moiux(lov, c 
Ó Aóyog igsoyeAet vov, Aya à, 


óga Aíyousv sivut rÓ Tol- 
70H Ü 


* , 
& exoersg, O rt 


* 


Ilowregys* «AA* 


e ' n , 
OTL TO gv Évexa 


TOV TOY Üvruy écr' ds, v0 Ó oU xcu éxdcrore 
TÓ TivOg Évexo yiyvOuevov «eb yiyvetau. 


IIPQ. Moóyw ÉuaOGov 0 v0 noAÀdxig AsyÓ Tvon. 


coniecit. Vett. editt, A£ye r« caq. 


JU &AÀ« Ljcvtv] Sic Bodl. Vat. Ven. A4IIX. Par. F. pro 


vulg. Cre. 
E. éotoz:Lei] Bodl. 


. verbi Pierson. ad Moer p. 
Bekker. l. p. 258. 


similia quaerere inter ea omnia, 
quae dicantur esse tertium 


quiddam alteri (wovon 
man sage, dass es das 
Dritte für ein Anderes 


sei) Nimirum istud tertium 
nihil est aliud , nisi necessitudo 
et coniunctio, qua alterum cum 
| altero similiter continetur, .at- 
que amator cum amasio. Quam 
quidem rei designandae ratio- 
nem prorsus esse Platonicam, 
non dubitabunt qui  Parmeni- 
dem dialogum legerint, in quo 
libro eà reperitur saepissime. 
Verum perspexit Schleierma- 
clerus, qui tamen hunc lusum 
ait esse admodum frigidum, ideo- 
| que ad proverbium aliquod re- 
spici suspicatur; de quo nobis 
quidem minime persuasit vir 
aeutissimus, Quid autem rei 
sit, sponte ex proximis appa- 
rebit Nam significatur ea ratio 
rerum, qua alterum propter 
aliud quid est et ad illud refer- 
tur, alterum autem id ipsum 
est, ad quod quid. refertur. 


corr. igieyylat. v. de scriptura huius 
P9. -— p RI ed. Lips. Anecdot. 
Dein Bodl. rovzw». 


E. Oóé» cv noixíA2ov —] 
nihil qued ad perspicien- 
dum difficile sit ac spe- 
cie sua quasi deludat. v. 
ad Sympos. p. 182. B. — Ver- 
bum Zosozd21e Moeris p. 159. 
narrat "4zrixog | denotare  7ó 
Qenettey. Hesychius: 'Eoe- 
cgtlti* GuÜlsecet, — OgAtitee, 
&geO(Gee, — GOoleoysi, — ylevaGer, 
matt, oxomitt, Óveuezerou. 10- 
candi et ludendi notione ver- 
bum a Platone positum est 
etiam Phaedr. p. 236. B. De 
Rep. VHI. p. 545. E. Legg. X. 
p. 885. C. JContirmatur autem 
his interpretatio verborum an- 
tegressorum non mediocriter. 
-dià v0 xnoÀlléxeg Aeg OZ- 
v«t.] Nam repetebat Socrates 
rem ipsam aliquoties, quo ipso 
tamen Protarchus ait sibi rei 
intellectum aegre tandem esse 
redditum faciliorem. | 1ta si haec 
acceperis, aptissima erit, quae 
sequitur, Socratis responsio, T«- 
x« À' ioc x. v. à. Moysis est 
vix tandem, aegre taudem. 
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Tera à (owe , 0 mai, hüAoy pad qoó- | 


piDa not óvrog ToU AOyov. 


IIPQ. Tí yag ov; 


Q9. vo àr r«ós Érsga Aaftousv. 


e IIPQ, Iloie; 
Z2. 
Érsgov £v, 


"Ev uév vi yívsoww n&vrov, riv Óà ovoiav 


ILPQ,  4v' anoütyouei cov raUr«, ovoicv xci 


7éveatv. 


P. 54. 
ei» àg'. 


B Ilgóc Otív dg &v inav.] Ven. X. corr. eov 
Pro vulg. énegocc Bodl. Vat. Ven. 14. én«regozás. 


à llgóreQyt uos, zórtg«] Pro pov, quod debetur Bodl. 


P. 54. IlQgóg 9cóív do^ àv 
ànevegorüc ue;] Etiam haec 
multis modis tentata sunt a vi- 
ris doctis. Schleiermache- 
rus enim legendum censuit: 
&p' o)v Fi lpotás pes Astius 
maluit: do" ov» iz. Baiterus 
coniecit: &y«v zm. ue. Saup- 
pius Epist. Crit. ad God. Her- 
mannum p. 105. corrigendum 
statuit: zo0g Os)v dom c( ém. 
163 Sed nihil est horum omnium, 
quod satisfaciat desiderio no- 
stro, Venet. c corr. habet noóc 
Oei» oU» ag^ &v ix. unde vix 
extundas, ^ quod  probabilitatis 
laudem mereatur. psi rei et 
responso Socratis accommoda- 


tum videtur: ngog Otsv, «cl 
TOUT a) en. Mt; aut zrgóc 
. Qeív, nzoiov «) Pnav. ut; Sed 


lenius corriges: r/ mgóg OtGv 
dQ' «v in. Nam cz/ ante litte- 
ram z facile extrudi potuit. conf. 
p. 53. E.. Té aov doe, à ZXó- 
xQrrec, Pomtag Bovióntvos ; 
Toiwóvós t4 Aéyo, à I1 ow- 
T«QyÉ H0, morega] Ste- 
phanus invitis libris omnibus 
correxit coí, interpunctione post 
Ilour«Qys facta. Sed verum 
est uot," quod cum  vocativis 
ita consociari. quum . veterum 
grammaticorum testimonia, tum 


nuce * 


plurima et certissima rei exem- 
pla docent; ut profecto ineptus 
fuerit, qui eam rationem Grae- 
cis unquam fuisse usurpatam 
nuper'infitios ivit. Audias Apol- 
Ton. De Pron. p.67. C. H xÀs- 


vuxi) «UToTrtÀnG ojc« cuj piv 


[ 


[ 


910 oj0énore ab iyxw | 


:; ^ - | 
vóptvaw per xtizis tíÓevtas, | 


ó TL 40) uo vov x wot xecà nue 
TOV ngóconov PNE q«Logpoó- 
vucw, IlíévooxAé uovw Ótu- 
Àj (Miad. XIX, 287), Char. 
p. H5, 4212 d» vj ie dox 
Fyovow Bysherua Gin, ipu) 
xal Ofyeres j )nootwyumnr pj ctuy- 
piv, & 1) el 20v qiXoggorqri- 
xj dq 4$ qgécg llérgoxAé 
uou Nee vero praeter Home- 
ricum alia nobis desunt exem- 
pla dativi illius ethici cum vo- 
cativo consociati, iam olim in 
Appendice a nobis maximam 
partem. allata. Ex quibus si 


prius ea potissimum protulero, 
in quibus, ut hoc loco, nullum : 
verbum nullaque omnino senten- . 


tiae pars est, 


'eui dativus com- | 


mode adiungi queat, fortasse id | 


efficietur, ut de aliis quoque 
locis statuatur «cautius et pru- 

dentius. | Aristoph. Pac. v. 
75. xa)rÓg xerawcrv nm)rÓ» dg-. 


niQ 7twÀ(ov, d idt: po, 


| 


: 
: 
: 





. ad sequentia referunt. ii 
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3 , ; TY , 
OoOo0rc«ra. mOrtpov ovv rovrov Évexa mo- 


vípov, rQv jyévscw ovoíag Írvexe qüuev Tj rüv ov- 


Gíav sivci ytvíctog Évexa; 


1 


-.. JIPQ. Tovro, 0 smgogeyoosUeret OUGim, & yt- 
ríctog Évexa voUr Éoruv Omsg dori, vUv nvvO«v& i 


za. 
I1 P9). 
ZO. 


Qeivouat. 


[| 


- * - T : [ . Mes 
Iloog Ótàv &p' &v inavegotQg us; 
;, , T , 
Toi vós trí Aéyu, w Ilowreoyé mov, nort- 


YWat. Coisl. Ven. 4-7, Paris. BCEFH. Angel. Flor. a. b. c. i. 


et editt, Ald. Bass. 1. 


2., Stephanus dedit co;, commate post 


Ioó:aogzs facto. Ven. Y. habet us. "Vides igitur, co» istud idoneo 


carere fundamento. 


quot, ytryoiov mUEQOY , 0nUe TEt- 
454ott Q^ eO) roU ig Aag. 
ubi pos non potest cum o6 
ntvjon pt recte coniungi. Eu- 
rip. Alcest. v. 323. cà 9', e 
! TÉkvOV u0t, TOS xoptvOdots per 
às; ubi male feceris uo. cum 
"Gg xog. x. nectendo. Eurip. 
(Troad. v. 589. woAot, o nóoig 
ques — , ubi Matthiae nu- 
per post zoo: incidit. oratio- 
nem. lbid. v. 1089. o qgíAoc, 
& "000 Hot, o0 pl» qO(v»tvoc 
die(v&g &O«nroc. ubi quis no: 
ab o6 6o violenter divellere 
audebit? ^ Orest. v. 124. 19", 
à Téxvov g0i, ont)Ós xai 
goíg TéQo Óojo dg tíjwort« 
1Ue néÀw uéurgo" oov. quo lo: 
.co Á. Matthiae rursus ante 
por distinxit. Androm. v, 738. 
yyoU, réxvov uoi, Oso vnm 
eyxileig o1aOs(c. ubi, qui oc 
vint 
affectus misere infringunt. Her- 
cul. Fur. v. 620. o? a^, e Aen 
2 pO0:,.cUÀÀoyov wvegnc Auge. 

- quo loco idem dictum esto. Tphig. 
Aul v. 613. co) à, O té£xvov 
Bot, Anus nolwobg ógovg. ubi 
s minus incommode prono- 
en ad sequentia retuleris, quam- 
quam dehortatur iam usus ali- 
bi observatus. lbid. v. 929. 


xeto ri zogcig Hot cfe 2uge 
opocstogov. ubi nuperi editt. 
parum recte raigé got jungunt.. 
Sophocl. Aiac. v. 874. 9 z0- 
q*ic éuof, similem certe ha- 
bet rationem. Sed affatim exem- 
plorum, quae ut ex parte du- 
bitationem admittant, tamen id, 
opinor, effieient, ut dativum 
por cum vocativo non temere 
iungi ostendant et  evincant, 
quod hoc quidem loco, ut ita 
fiat, profsus est necessarium. 
Disputavit nuper de hoc usu 
Graecorum R. Skrzeczka, 
Gumbinnensis, in Commenta- 
tione De pronominibus pro- 
pter locum, quem obti- 
nent, orthotonumenis, a. 
18371. quae nunc inserta est 
Supplement. Novor. Annal. Phi- 
lol. et Paedasog. a lahnio 
meo edit. Vol. VIL. Fasc. lI. p. 
193 sqq. Aliter de tota caus- 
sa statuerunt Fritschius 
Quaest. Luciann. p. 27 sq. et 
A. Matthiae ad Eurip. Hecub. 
v. 426. qui tamen omnes hunc 
locam omnino neglexerunt, in 
quo illud oc vocativo iunctum 
sedem habet longe certissmam. 
Ceterum perquam mire Schlei- 
ermacherus: ..Sokrates 
giebt &eich das Ansehn mit 
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oc nhoiov vavmyyiov Évixoa qug yiyvecOnot uülhov 


j nAoie vavmuyíeg; xci navÓ', ómóoa rowUr' iori, 


, -- 4 , , , Li 
Aíro ToUT' oUrO , w. IIowreoys. 
, * , yc , » - 
ILP92. Tí ovv oU «rog &ausxpivo GGvtQ, 
ZXwxperse; 
* 
—€9. Ov)iv 0 rt oV* gU uívroi ToU Aoyov cvu- 
péreys. 
: , a T 
IIPQ,  Ilavv piv ovr. 
C. du) Óh yevéctug uiv £vexe qeQuare T& 
xci navra Opycva xoi nücocv VAqgv naparidtcÓnL 
naci, é£xcoriv Óà yévscw aAÀnv GÀÀ5g ovoíag TivOg 


j nÀloim vaunqyiac] Bodl. Vat. Ven. JJ. Coisl. post zAoiw 
inserunt fwexa. sed v. infra ann. | Dein ante A£yw aliquot libri per- 
sonae indicem addunt. Ven. Z. corr. zo::Q« Aéyo. 

OJUdiv Ó rwv o)* cO pevrov] Ven. Z. corr. o xui o) uév- 
10& x. 1. 4. Dein pro uéregs Bodl. Vat. Ven. 11. ovupéteze. recte. 


sich selbst zu sprechen, 
wenn man dem ow, was 
Bekker statt oov: wieder 
aufgyenommen hat, so viel 
einràumen will; welcher 
Scherz auch frostig her- 
auskommt. Nimirum de tali 
ioco Plato ne somniavit quidem. 

znÀoím» v«vnuyíav f$vexa 
qc y.] Postpositum est fvexe, 
nisi fallor, ideo, ut ne vocabu- 
la inter se opposita, zàoíov» et 
»«vmumyíav., interserta praeposi- 
tione divellerentur. Nam solent 
Graeci, quae inter .se invi- 
cem referuntur, mutato  ver- 
borum ordine vulgari.iuxta sese 
collocare. Quod maxime per- 
spicuum est in talibus locis: 
Menexen. p. 239. C. Qotav 
Gíí(av ix^ blow AeBov. fyn. 


Tim. p. 37. A. $nzó oU dópl- , 


orov. ágíoty ytvouérn vày ysvvq- 
Sévro», bid. p. 33. A. à 
0j — *xóv Aoywuóv cóvÓs £v 
«^ er - € , ^ 

oÀov oÀov 8$ ànaviow x«i vtí- 
Aéov «£Àhtov Gvwvéorgos. Euthy- 
dem. p. 304. E. mesgé ovÓsrog 
diluv. dvas(uy onovd]v nouvuué- 


vov. Et sic paullo ante: «g 
&Qm x«i fuumaon jÓovp opixQ 
piyctine xci oÀ(ym moAllyg »«9«- 
Qà Àvzqa ylyvowt? &v, ubi iuncta 
vides opposita; et mox p. 54. 
C. £xaorg» Ob yéveow &Àlgv GÀ- 
Ang o)o(xg wóg frtxm yíyve- 
o9«:, quo loco simul figura 
chiasmi notanda. Similis prae- 
positionis traiectio, qualem hic 
habemus, inest in illo éz' eu- 
Tóg «ÜTQ, pro «)róc dp abtj, 
quo usus est Aeschylus Pro- 
meth. v. 957. ed. Blomf. al. 


Quamobrem iam. dubitare licet, - 


num deinde in melioribus libris 
recte scribatur »; zrÀoi« £fvex« 
»«vn5yíac, Nobis quidem prae- 
positionis accessio praeposterae 


correctionis movet suspicionem. 


Accedunt talia: Gorg, p. 468. 
À. móctQov oUv tà gu&raió vaU- 
q& t»yexev TOY dyuÓGv ngctrov- 
gw», Ói&v zQátrwgi», j cdya- 
O4 tüv utraiós; quae certe 
ostendunt, praepositionis itera- 
tionem in hac bimembri interro* 
gatione non opus esse. 

x«i nívO',onocq t, à, A€- 


IIPO. 






HP T niv s 


vo igri* 
&guGTe, MOiQav J'eréow. 


v.. anir. 


| Bodl. Vat. Coisl. et pr. 


70 zoUr «)r0,] H. e. xc 
mepb zrávtov,. — v. 
Socr. p. 23. A. 
Tí oÀv.oUx «c)üróg &mne- 
xQívo c«vrd;] H. e. Quan- 
tocius igitur ipse tibi re- 
spende. v. ad Protagor. p. 
310. k. et E. , Sympos. p. 113. 
B. Xd o)0» 9 t» o£ nt. éan0- 
xgimoUpna, Sic oídi 9 cv oj in 
responsione positurt. Euthydem. 
p. 294. FE. oj Ojmzov, 5» Ó 
£o , ni is pelos yt xvpi- 
erüv xal àni 190yo0 QOueio9cu 
"lano tog » (sc. iníotavto 
4w)* oíto nódóo gogías qxtey 
Oiódév, Iqqu, 9 v« ov. intell. 2ni- 
er«res, Wrustra igitar Astius 
coniecit Ovóàv oiov: frustra item 
ali& 9 c« o seripserunt. Dein 
TOU Àóyov cvupérege est: una 
meeum sernronis particeps 
sis, quod fortius dietum pro 
simplici uézexe. '"Pheaet. p. 181. 
C. uj évrov uovov poi Óozt(- 
TG, GÀÀà cvuuéitz8 wal ov, Vyo 
xotvj mnaoyoper, iav 1t Ófn. 
C. ixéorqv Óà 7jévtoivw 
&lÀqv &Alng evoíug t. £xd- 
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ixéorug Évexe yiyveoOoi, ivumacav Óà yévscw ov- 
oiag Évexa yiyvscO'eu Evuncóong. 

Zeqterete uiv obv. 

ZO.  Ovxovv jov5u ys, sbtsQ yévsoig iovww, Éve- 
z& Tivoc OvGíag i$ àvdyxog yiyvort v. 


E] 


XQ. T6. yt ur oU Évexu TO. Évxcs TOV ytysOut- 
vov c& yiyvoir' Gv, iv rjj TOU ayadoU uotoc ixi 
T0 Óà rivOg Évexo yiyvOusvov» clg &AAQy , € 


IIPQ. "AveyxoioteTov. 
XQ. "4o' obv Z)ovü ys slmeQ yémsoig &ortw, elg 


C.. tpm cea Ó* yé£vecu» — ylyvsaO av] Omittunt haee 
Ven. JI. probante Winckelmanno. 
caussam omissionis extitisse có óporozéleuro» verbi z/yrveoQau ma- 
 uifestum putamus. $v&z«oy Bodl. 


Sed 


st"24c] unuazmquamque ge- 
nerationem tanquam aliud 
quid semper: propter: ali- 
quam ocí(zv, quae item est 
aliud quid, fieri etc. 


à!» TÀj vo) GyaóoD uoí- 
Qc 2x. osi] Hi e. boni in- 
star habendunr est, iu nu- 
merum. bonorum. referen- 
dum. Menex. P: 249. B. i» 
xÀnoovouov xal vééog uolgq xa- 
Seotvia, Criton. p. 51. B. 
&yuortQgov x«i 2v us(Gov. uoto. 
Ceterum  2xvo lic post sub- 
iectum: illatum. ut. alibi zoUze e€ 
e co 


D. 4p ovv yOov5 ye ei- 
mig yéveoíg éovwv] Astius 
59jovjv coniecit. Quod si in co- 
dieibus scriptum legeretur, pro- 
tenus recepissemus. Nunc no- 
minativum putamus. protasi:- ei- 
zéQ yérveolg égra», accommoda- 
tum esse. Ac tuetur librorum 
scripturam etiam illud, quod 
deinde «r5» ante z»Jívrég in- 
terpositumy est. 


59 


« 
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&AÀqv 3 rQv ToU cyeOoU poigav evrrv. riÜévreg 0g. 
Jug Ó15coutv; 
II[PO. '0pGóreata uiv ovv. 
-Q). (vxovv, ómsg Moyoutvog sov rovroV ToU. 
Àóyov, TQ Hqvvcavr, Tg wOor5ge méou ró Sedi 
péív, ovcíav Oi unà jjvtivoUv evruec elves, geo. 
rev Ost. 9nlov ydg, Ott OUrOg TUV qaoxóvrav jjdo-. 
vuv &yadOv'sivew xataycAG. 
IIPO. 
0. Kei urv Ó a)róg ovrog íxcGTOTS xoi TV 
iv roig ytvéotoww cnuorehovuévaw xarcyshaOttet, 
IIP9. 
XQ. "Tav 060v i$wusvow ) ntvqv Y Óbyav 3 
TU TÜV Tow TOY, 06c yéveotg iron, geígovos DT, 
Tiv yéveow &r& 19ovic oUVoue «Ure, xol get Cuv 
oUx Y isa ou "i Qnpavrég T& XOGL L&ivOVIEQ XC 
T&ÀÀv, & Tig QY eiztoL , mavro TO. ÉnOuevc Toig TOL- 
oUroig TX ÜT.uCOL uu náG;ovrsg. 


" 
PLATONIS J 
] 


-Xqo00oa ys. 


llog Ó5 xci noíiwv Mr) : 


JLPf2. 'Eoíxac. yovv. 
[ 
D. zági Fyeov 0c] V. Os Fyew. Coisl. Par. c. et corr. 
Ven. Z. fysw Óti. Bodl. Vat. Ven. II. fy&v^ósv, quod erunt qui 


defendant ex illa loquendi ratione, de qua diximus ad Phaedr. p. 
212. D. Euthyphr. p. 4. E. et supra ad p. 20. D. Sed vereor ne 
órv errore natum sit, quod mirum est quam saepe cum ó& in 
libris confundatur. 


verbo dmzociAeéo9o. v. Reip. 


óntp dggop&vog eimov] . 
YX. p. 580. E. émóvrnuxov 


V. p. 53. C. lam vero Aristip- 


pus ubi hic et supra significa- 
tur, nemo erit quin sentiat in- 
esse in his verbis lenem quan- 
dam cavillationem et irrisionem. 

E. x«icTàv» ivceig ytvé- 
ctouv àznovtlovuévov] qui 
generationibus explentur, h. e. 
quibus generationes satisfaciunt 
ad explendum voluptatis deside- 
rium. Recte igitur Schleier- 
macherus: die, welche. sich 
iedesmal nur in dem Wer- 
den befriedigt fühlen. De 


yào aU) wexljnaqutv did 1Ü oqo- 
dpotqgta TV negl TY £0oiv 
n vpadr. x«i móow xL dqpo- 
ólcix «ab So ÀÀ« rovTOLQ dXo- 
àovÓ« , PI) qàoygiiuo rov à, 
órv Qi yonuárov puáAwrea àno- 
qvs&Ào?vraw.  (explentur) e£ 
TOIXÜTGU Hmóvules, Ibid. VIH. 
p. 558. E. 0UxoUv e TE (m- 
Oups) ojUx. à» oOiol c5 Eipev 
dnorgépe, — Ouxaloq — dvayxtis 
x«Àoivro, xui Óo«t GnortloUut- 
v«  (Ssatiatae) — cgeAovow 
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£EQ. QObxoiv rQ yiyvioO ol ys tobvavriov anav- 
veg TO qÜsipscÓc. qciusv &v. 

JIIPQ. 'Avayzoiov. 

£O. Tv à» qOopàv xci yérisw eigorv! &v 
Tig ToU" cipojusvog, «AÀ' ov xv roírov ixtivov 
| fiov, rv iv Q Quare qoom Qujrs AvmécÜÓGL, Qoo- 
|vüv Ó qv [Jvveróv] &g oiov r& xa aurea, 

IIPOQ. Iloàho9 Tig, (6g Éowusv, c Xuixoerse, &Ao- 
yim Efuvufeiva yiyvsoDai, àxv rig TQV 5óorQv. wg 

&ycDov uiv Tui T"TOL. 
| ZO. IloàAQ, imd xcd tjjÓs.Éri Aíyousv. 

IIPQ. Il; 

X0. Ilàg ovx GAoyóv àori ugóiv ayaOOv svou 
pu xolóv würs iv owucci wur! iv moAkoig &AAoté 
nA» i» wvyj, xci ivrav Oe joviv uovov, avÓpsiav 
0i 4 owqooc)vvgv y voUv 35 tu TOY G&ÀÀoY, 00€ cy«- 
Oc sAyys wvuyn, unó?v Toi Urov sivci; Tt00g TOU- 
TOig ÓÀà Ér& vÓV p yaígovra, cAyoUvrc Óà cvayxa- 
CeoÜc, qver xaxov &vow rórs, Orcv GAyj, xv d] 
&pu.GTOg mt&YTUY, xci TOV yoípoyra aU, OGQ uGALov 





E. Kai uiv a/:06 ojíroq Íxéorote] Dekkerus articu- 
lum o ante eUrós inseruit de coniectura; libri eo carent. 

i£ioutvos 5 neívnv] Hoe ;j om. Bodl. Vat. Ven. iJ, 

P. 55. OixoU» rà yliyvso Ont] «0 vsvéc9av Bodl. Ven. 
V. et pr. Vat. Voculam ys om. Vat. Ven. II. Bodl. 

aígoit 4» veG 707 O^ «ip.] v«; pro vulg. ó Bodl. Vat. Ven. 
Il. Mox óv»aróv, ut g':ossema, seclusimus. 


5jnài; Sympos. p. 188. D. Tope — maeus; 26 oidv ve d Óv- 


— 0 msgh «ayaQií dnortÀov-  waerov. 

pevoc. Iloliy ric, og F'ouusev, — 
dÀoyla Pun. y-l Stepha- 

SP. 58. O)xoív ré ylyvt- nus nzolhjv rwa — dloyíaw &. 


cÓaí ys robvarvríiov] Non-  yí(yvso9e requirebat. — Quam 
ne vero generationis con- . opinionem satis confutabunt, quae 
trarium omnes dicemus . scripsimus ad Phaedon. p. 67. 
Mánteritum? — Male: vó yíyre- — C. 'Tim, p. 82. bi Reip. Il. p. 
69«v tres optimi codices, quod 375. D. 

non nemo probavit, parum con- . B.  cocovto JOuagégpeiv 
siderate. Mox dvrazov cum zoe àgser;5jv] tanto magis 
Bekkero uncis  seclusimus, virtute excellere. Sic ói- 
Est enim glossema verborum — g£oriv &lg àgevj» Apolog. So- 
oiov v&. Hesychius et Ti- crat, p. 35. 
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4cmíost, TOT& ÜrcY ZoíQn, TocoUr(Q Ote épsir mg. 
epic». : 
IIPOQO, llévr' iori ToUrOo, O Xuxoersg, og Óv-| 
varóv «Aoyoretc. | 
i 


Cap. XXXIV. 0. My roivv» jOov5e uir. 
suiyrGg &iéreciv mica ibmusoousv moujoa6O at, voU. 
Óà xci imu6rQung oiov g&Ouevow oqó0pe qavápey *. 


à 


B. r0covt» ven db. Sic Bodl. Vat. Ven. A4IIZX, Par. 


BCH. Ang. Flor. a. b. c. 


. Vett. editt. voco/rov. 


C. jdovi s pv návrcoc 4t] Vett. editt. zdovjg u£vros nav- 
TUg ir. quod emendatum e Bodl. Vat. Ven. 11. 


C. si n5 11 oa oov Eye, 
müv mtQuxgoUouev]  Ducta 
est comparatio ab exploratione 
vasorum, quae pulsantur ab in- 
quirentibus, integra an vitiosa 
sint, ut. ex reddito sono cogno- 
scantur.  'Theaet. p. 179. D. 
oxentéov UY qegouériv vec» 
oUoíav duuxgovorru, ert vyig eve 
oa oàv qo éyyeva. ubi Schol. 
!'Ex piragogüc Tdv QwtxoÜwrov- 
TOv Tí xtQuuam, &l üxéguiua si 
cw. Vide ibi annot. "Copiose 
de hac loquendi ratione expo- 
suit Wyttenbach. ad Plu- 
tarch. De discern. adul. ab 
amico p. 64. D. Commentar. 
p. 497. T. I. ed. Ox. ubi est: 
xüv Óweztéigouévog xgovong, Ou. 
900v j)nznzgs. Hinc vir egre- 
gius coniecit, Platoni quoque 
reddendum esse o«99ó» 57s, 
in quam . sententiam | devenit 
etiam Steinbrüchelius Mus. 
'Turicens. T. IL p. 334. Et 
profecto elegantissima est . ea 
emendatio, etiamsi de eis ne- 
cessitate dubitare liceat. .X«- 
$00» omnino est ruinosum, 
id. quod damnum contra- 
xit, ut Theaet. p. 179. D. 
Gorg. p. 493. *E. Legg. V. p. 
736. E. ubi v. Astium p. 254. 
al. De nzeQuxgov&» exploran- 
di notione posito v. ann. ad 
Hipp. mai. p. 301. B. Quid 
autem yervaíoe significet, dubi- 


' tantes edocebunt, 


quae ad Ly- 


sid. p. 215. D. et 'Theaet. p. 
166. C. exposuimus. De & zy 
v. ad p. 14, 


els LUL. xQícer xoKnaa 
Tj» xowz*» —] Mirari licet. 
Schleiermacherum . xo£ow | 
hic pro  xgíow — desiderantem, | 
quia mixtio extremum illud sit, . 
ad quod denique procedatur. 
At. nimirum ipse Socrates sü- 
pra p. 52, E. uxo, o Ho- 
TaQxt, delay Aéyyuv jde- 
"is TE XGb Busvjuns, — Vc 
xa Dro y indttQov. làv sig 2v. 
xglouw &ptol x«à col xoi Svráztaot 
ToigÓs Qo napéen thv xg(ociw. 
Respicias omnino p. 27. C. D. 
et p. 22. C. sqq. quibus in ani- 
mum revocatis non  dubitabis 
quin xgíc:» unice verum sit. Hac 
vero lectione servata sententiam 
Igi luc fere redire apettum 
est: gnaviter, inquit Socrates, 
praeter voluptatem etiam 
mentem ac sapientiam ex- 
ploremus, donec illo, quod 
in jis est natura sua pu- 
rissimum, 2aceurate per- 
specto, ad commune (vo- 
luptati et scientiae) iudicium 
et mentis ac sapientiae 
(rovio»v) et voluptatis par- 
tes  verissimas adhibere 
liceat. 

D. Ovxoü» uiv» vó uév, 
oiuuu Óqpiovoysxov-)Hunc 









&0TO tOIG. 
IIPQ. | "0o Gg. 
A. 


Par. BEF. 


pro vulg. j cQog7». 

locum olim perperam habuimus 
pro lacunoso. Nunc mutata sen- 
tentia nihil omnino desiderari 
censemus, Est autem summa 
disputationis, quae deinceps in- 
stituitur, fere haec. Duplex 
est genus artium ae disciplina- 
rum: alterum versatur in actio- 
ne pertinetque ad vitae necessi- 
tates, ideoque est Ónuovgyixov 
sive 7z&oortzruxóv; a'terum ad 
eruditionem ac disciplinam re- 
fertur. ]am vero ex artibus 
operariis aliae magis cum scien- 
tia coniunctae sunt, aliae mi- 
nus, ideoque sunt vel puriores 
vel impuriores. Et in praestan- 
tioribus quidem habendae sunt 
artes mathematicae, arithmeti- 
ca, atque metiendi et pende- 
randi sollertia, quibus sublatis 
ceterae exigui pretii futurae 
essent.  Redirent . enim 


ram et exercitationem quandam 
usu collectam. Plena est hac 
primum musica, quae non ad 
numerum sed exercitationis con- 
iectura concinentia componit et 
fides organorum tractat; plena 
item ars medica, agricultura, 
gubernatoria, ^et imperatoria. 
Alia vero ratio earum artium 
est, quae ope mathematicae 
utuntur. Nam ars tignaria, ut 
hoc utamur, ideo est multo 
certior, quod plurimis mensue 
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xoivj» rOiG TE TOUTUY] r6 te Dodl. 
et, Bastio teste, Vat. 
D. nt9i moideíay xai& rgogpxv;] Sic Dodl. Vat. Ven. Il. 


' ris et instrumentis utitur. 


illae 
omnes ad meram fere coniectu-- 


$15 


'evvaiog 0, eb mj Té ca pov VP nav meQuzQoo- 
4£V Éwg 0 Ti xa au reáy lor ' aUrGv qoe, TOU- 
ro xeriÜOvteg sig THYV aola goousÜc TNV Xxownv 
roig T8 ToUTQYy x«i TOig Thg 1j00Yüg. uégsotv «An- 


O)zobv wv TÓ ufv, oluct, Onovoyizóv 


Coisl. Ven. 44X. 


Po- 
namus igitur duplex rursus esse 
genus artium a mathematicis 
disciplinis seiunctarum. .— Nam 
aliae larum ope utuntur suntque 
accuratiores, veluti ars tignarias 
aliae eadem carent, ut vulgaris 
ista ars musica. Verum jpsae 
mathematicae disciplinae rursus 
bifariam dividendae sunt. Nam 
aut vulgares sunt subsistnntque 
in rerum singularum, quae ocu- 
lis sunt subiectae, computatione 
et mensura; aliae assurgunt 
altius, atque ipsas numerorum, 
ponderum atque figurarum ratio- 
nes in se spectatas explorant et 
contemplantur. —Alterae igitur 
tanquam practicae sunt, alterae 
theoreticae, quae quidem acce- 
dunt propius ad scientiae et 
cognitionis laudem. Sed quam- 
vis has ipsas disciplinas accu- 
ratissimas esse fatendum sit, ta- 
men omnes illas una quaedam 
ars ac scientia longissime supe- 
rare iudicari debet, quippe quae 
id, quod revera est ac semper 
sibi constat, perscrutatur atque 
cognoscit, adeoque reliquas artes 
omnes in se quodammodo com- 
plectitur, quum caussas et ra- 
tiones rerum perspicere nos do- 
ceat. Non est illa ars oratoria, 
' quam sophistae iactare ideo so- 
lent, quia plurimum utilitatis af- 
ferre soleat; sed ea ars est, 


816 


iori tijg 760i t& ua) nare enuorígag , TO ÓÀ mio 
meiósiov xoi ToO(qnv; 5 nog; 


IIPQ.  Ovrwe. 


PLATONIS 





ZO. 'Ev 05 veg getgoreyvuxodio Ó,cvoxÓ'ousv oil 
ze, d TÓ uiv inire eUTOV nov iyóusvov, vÓ: 


óà qjrróv iori, x«i Ós r& uiv og xaÜDcQor«ta Y0-: 
pízuv, v Ó' eg axo apróreQa. 


ILPQ  Üvxobv ow. 


r0 0) zrr0v lari] Libri Pw. 
Dein pro x«& ós; Bodl. Vat. Ven. 


sententia sine ulla dubitatione. 
ll. xci oj. 
og GxcQegrorega] V. 


] 


1g 
! 
) 


: ! 
Correxi de Schleiermacheri. 


ve àxmÜnprorara, quod soli Par, 


EF. cum Ald. Bas, 1, et Steph. tenent. 


quae animum ad veritatis cogni- 
tionem perducit. ^ Et plurimi 
quidem homines vernm quaeren- 
tes subsistunt in opinionibus et 
in iudicandis rebus adspectabili- 
bus. Atqui ita non ipsius veri, 
quod est immutabile, perpetuum, 
sempiternum. cognitio compara- 
tur, sed earum tantum rerum 
nótitia acquiritur, quae fiunt, 
quae mutantur, quae intereunt; 
quae certe verae scientiae no- 
mine indigna 'est. Nimirum ad 
id, quod semper sibi constat 
neque mutationis varietati et 
vicissitudini subiectum est, una 
ratio atque intelligentia tantum 
pervenire potest, atque laec 
una parere solet scientiam nomi- 
ne suo dienam. [ta igitur ap- 
paret, ordinem artitm ac disci- 
plinarum, quem philosophus con- 
stituit, hunc esse. Primum lo- 
. cum tribuit philosophiae atque 
dialecticae; secundum concedit 
disciplinis mathematicis puriori- 
bus; tertium vulgaribus mathe- 
maticis; «quartum iis artibus 
operariis, quae ope et adiumen- 
to artium mathematicarum utun- 
tur; quintum denique iis omni- 
bus, quae diligentia et accura- 
tione mathematica prorsus ca- 
rent atque solo usu exercitatione 
collecto continentur. lam vero 


nec quisquam dubitabit, quae- 
nam ex his ad z«ideéav xal r00- 
q'jv pertinere existimandae sint, 
et quaenam in órnucovgyixoig xal. 
gt9ortyvixig haberi — debeant; 
Pertinet vero harum rerum dis- 
putatio usque ad p. 59. D. ubi. 
deinde ad alia transitur. Cete- 
rum philosophus artes ac disci- 
plinas pro dignitate sua alibi fon 





divisit. De qua re conferas. 
Phaedr. p. 248. E. sqq. Politic. 
p. 278. A. sqq. De Rep. VII. 
p. 921. C. sqq. X. p. 602 sqq. 
Gorg. p. 451. C. sqq. 
azspià muiüse(ov xai TQo-. 
$5] Pessimo errore vulgo 3 
tooqzv. Nam utrumque iungi- 
tur ad universam eruditionem . 
et doctrinam designandam , nec. 
vero distingui ac secerni solet. - 
Phaedon. p. 107. D. od div yap. 
&A1Ào Fyovae sig &Üov 5 wvyn 
HFoyeves nÀjv cg mcw«idtleg TE. 
xai 1Qoq5c. lbid. p. 81. D. ràg- 
tv qahov (wvgàc) e£ megi. 
TÀ TOLiGUtC àvayxátovrut nÀa- 
»&cOont, Olxnv tívovaat. Tüe 7tQ0- 
TéQus tQog/s xaxijs oj a1. Ibid. - 
p. 84. A. 5j wwgj — r0 àAm-. 
Qi; xai rÓ Otiov xal 10 &Óóta- 
arov Qioguévm xci 0m Pw 
vov tQeqopévi, ubi deinde: | 
ix 09 c5cG TOLCUTTS tooqZG 
ojdiv Oswo» ju) gofOx. "Tim | 
2 





rwy «UrGQv yupíg. 






Zo. 


7voiro. 


scribendum censuit. 


II. male. 


«19. D. Alcib I. p. 122. D. 
Muies. p. 231. A. De Rep. ll. 
|p. 376. D. VIIL p. 552. E. 
Legg. IX. p. 874. D. al. conf. 
Wyttenbacl. ad Phaedon. p. 
281. ed. Bat. —.278. ed. Lips. 

Uv dj veg xecgottzgva- 
xeic Óó.] Mutato nomine nunc 
wocat ;&gotsyvicq, quas an- 
tea designavit nomine 702 2;- 
paovoyixodz, Enimvero utrumque 
 homen, quum alibi promiscue 
usurpetur de artibus  sellulariis 
et illiiberalibus, veluti Reip. p. 


590. B. Gorg. p. 405. A. 
p. 455. BC. "Tlheaet. p. 146. 
D. Politic. p. 304. B. al. 


tum nunc sine ullo discrimine 
potuit sic dici, ut significentur 
artes eae, quae, quia maxime 
in actione versantur et ad vitae 
usum spectant, ah ceteris, quae 
ad animi cultum referuntur, di- 
ligenter secernendae sunt. 
que enim ózuicovgyixov et yeigo- 
Ttyvuxov angustiore illo sensu 
accipiendum. Proxima sic iun- 
gas: el z0 giv a)rüv (alia 


ipsarum pars) «àlÀos égo- 


pivov dorw PmelQunc, cO Óà 
(n?zà») rov (éixwtzugg yo- 
pvo» éorww). Ex qua iunctura 
perspicuum esse debet omnibus, 
perperam in libris £x» pro àoz( 
perscriptum esse; neque enim 


PHILEBUS. 


Üiov, nx«cOv mov 
TixQY yogitn xci uetQnuruxmv 
E - , » 

&ünsüv, qaULov TÓ ZGTOÀSUTOUEYOY éxaGTug «v vis 


Ne- 


$17 


ZQ.  Tàgc roivvv xysuovixag OwA5nrtov éza- 


JIIPQ,  Ioíeg xci n6gs * 


- » , | 
TE/VOY €&Y Tig Coi ur- 
xci GtCTixQV, (Gg ÉmOg 


ÓialqzrÉov ixdoruv aítrOv gogíc.] Stephanus £xdorzy 


E. g«iào» rÓó xaraltenogtvov] có om. Vat. et Ven. 


recte dicitur iyoutvov P», sed 
àyópsvor igrw nihil habet, quod 
usui loquendi adversetur.  ]ta- 
que etiamnunc probamus unice, 
quod de coniectura Schleier- 
macheri reposuimus, àoz/. Nam 
quod Baiterus scribendum 
censuit 7o 3 rcov, id nihil 
valet ad tollendam vulgatae le- 
ctionis difficultatem. | 

rà ÓP og dxaGaororega] 


Stephanus cum paucis qui-. 


busdam codicibus mss. dedit 
d»rOcorórere. Si quid mutan- 
dum sit, malim equidem etiam 
antea scribi «og xe«ugortgn. 
Nam quaeritur nunc, & à gà» 
pükior PGoutvóv douv imoty- 


pus, v0 0» jvr0v. Quamquam 


per se comparativi et superla- 
tivi coniunctio neminem offen- 
det, qui comparaverit quae ad 
Gorg. p. 490. E. ed. 2. de ea 
annotavimus. , 

QiuÀgacréov í£xcotov ni- 
Tí» yo9íc.] Eae, quae prin- 
cipatum tenent, inquit, a 
singulis illis segregan- 
dae sunt. Quocirca nunc non 
opus esse putamus eo, quod 
Stephanus reponendum iudi- 
cavit, £xdorrv. 

E. Oiov, n«cà» zov cs- 
X*àY &v» 1:5 éQ.] Inter eas 
artes, quae manuum tractatione 


^ 
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IIPQ. 
zo. 


Qajlo» uiv PLA hrs Bodl. Vat. Ven. .411X. Coisl. Par. 
. Vett. editt. uérzos, 


BCH. Ang. Flor. 8. b. 


indigeant sintque maxime ad vi- 
tae usum comparatae, principem 
loeum obtinere vult disciplinas 
mathematicas. Has enim Plato 
facile pervidit eo maxime esse 
insignes, quod certa e explora- 
taeque veritatis laud "m habeant, 
neque locum conceda!'t coniectu- 
rarum inconstantiae ac varietati 
aut dubitationis — fluctuationi. 
Quamobrem easdem etiam ad 
reliquas artes juvandas atque 
sustentandas longe gravissimas 
esse censuit. Sed exposuit de 
hac re elegantissime Heus- 
dius Init. Philos. Platon. Vol. 
]l. P. IL. p. 48 sqq. conf. De 


Republ. VII. p. 522. C. sqq. 
$21. A. B. 
P. 56. T2 yoiv» utrà 


va) ixcltuv —7] Keliquas 
artes ait sine mathematicis redi- 
turas esse ad meram suspicio- 
nem, ad usum sensuum nulla 


ratione collectum, denique ad^ 


quandam coniiciendi facultatem; 
quas quidem artes vulgus nominet, 
quum studio et exercitatione vim 
suam nactae sint. Gorg. p. 463. 
B. 9 doxei uiv eivac 1£yvi, — ox 
For, cízvy, dàÀÀ' dunügím xai 
TOig. lbid. p. 465. A. régvov 
Àd' «iT4Y oU quue tive, GÀ 
Ppnigíav , ju ojx Lt Àáyov 
ojÀéva — (gre 19v aitíav ixd- 
orou t) iu. sinc, .dyo à 
TÉyvgv OU xuÀd, 0 Gv y cÀoyov 
zo&yue. lbid. p. 501. A. Phaedr. 
p. 260. E. 210€; B. Legg. IX. 
p. 857. XI. p. 938. A. al. De dis- 
ciplinis mathematicis ad reliquas 
artes necessariis conf. De Kep. 
VII. p. 522. C. T? zoiov; (quid 
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Qe)Aov uiv y. 

T«& vovv usr& raUT cizaiu» Asizoir' 
xcl rGgG cicójots xaTopeleray tunetgle zoí vut TOL 
Bn, veig tug Groyaotixüg moczocutvovg ÓvrcutGty 


^ 
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illud est, quod ad erudien- 
dos custodum animos ma- 
xime valeat?) Oiov -oiro 
10 X01VOV p nücut T006y00v- 
T«u TÉZYUb KG xai Óutrowe xc 
imovijuea, G xal navi £v "Qu 
TOi; Gvíyxn uavOavew. — TÓ 
noiovs Égq. To quilor tojro, 






àv 9" s, TÓ fv t€ x«i và ÓvO | 
xa 1à tola Oi yiyYooXxEuv * LL 1 


Óà «t0 év xeqalalo agi uo v T& 
x«i Àloytouov. D) oUy obtw mti 
TOUtOY Lys, cg not TÉzVY 18 
xal imwrgug  iv«yxübevue  aÜ- 
TÀ" uéroyoG yiyveotis; 
Qixov» MuigTQ) uév mOoU 
povouxm nodrov,] Facile pro 
zov restituere liceat TOU rOV , i. 
e. voU txálLuv xab ràg uloÓ5- 
ótiG xavauthetiv iunewle — wat 
wi TQiBi. Sed eo pronomine 
tanto minus nunc indigemus, 
quod res clarissime significatur 
verbis subsequentibus: zó &vw- 
quvor &Quoriovoe oU HérQp — 
$5otíovon. — Poterat nimirum 
etiam sic dici: qot? pmév 7rov 
igte c0U Quo cce *tó Évuqporov 
óD Mérgo dA ptÀérgg oroya- 
ou, xai roU 10 uétgov ixdotug 
z9095e Tó otozáceo at gepou£- 
vuc Sugeiev». Hoe ipsum au- 
tem ita exprimitur, üt Socrates 
utatur participiis. conf. ann. ad 
p. 57. B. Nee istud zgórov 
quidquam habet molestiae. Ete- 
nim pergere poterat Socrates 
sic: Fnevr« lorque TE x«i ytoo- 
yia nei zvfiQrguun x. r. 4. quod 
ipsum tenore orationis leviter 
inflexo deinceps adiicitur. Sed 


magna difficultate laborant. ver-: 


ba: x«i tUpnaou «Urc avAmr- 


€ 
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&c moàAoi Tígvag inovouclovot, usiírg xci novo rv 96 


up antpyccut£vag. 
P4. 


"Avayzeiórara AÉy&g. 


, - i , 1 E * 
N90.  ÜvxoUv sor. Huév mov OvOux "QUTOV, 


P. 56. 


rjv 0o» àntioye«cuéveac] Sic Bodl. Vat. Ven. 


44 E LI. Coisl. Par. B CH. Ang. Flor. a. b. c. i. Vett. editt. éacg- 


Qao évo vc. 


xj x r. À Nam primum qui- 
dem, quid arti tibia canendi com- 
mercii sit cum exploratione vi- 
brationum, quibus fides lyrae 
aliorumque instrumentorum mu- 
sicorum feruntur, nemo quis- 
quam dixerit. Bene quidem no- 
vimus subinde, quae proprie de 
€hordis ac fidibus dicuntur, trans- 
ferri ad cantum tibiarum, quale 
est illud apud Tibullum 1, 1, 
4. classica pulsare, ubi v. 
Huschkiums; Aristoph. Avv. 
y. 682. x«Àhgoav xoéxovo 
«)Àóv qÓéyueow  ngwoic; ubi 
y. intpp. Simonid. Fragm. 
43. p. 396. ed. Schneidewin. et 
ipsius Platonis De Rep. IH. 
| p. 399.' D. Teiyóva om xoci 
|muetioov xai n&viov Ogy&vev, 
on molirogóu xc noXuaguo vix, 
: órnjtcovoyoo c o) O9pfyonev. | OU 
qeuvopgró-m. Tí Oé; «vAonowo)Dg 
* «vAmr&c sopkdíe H; TV T0- 
À(vs $4 oU 19010 nolvyogoóó- 
T(trov wt «rà rà n&vaQuovi 
ajÀo) cvyycvt( vtt  ulunue; 
quae Lehrsius in Iahnii An- 
nal Philol et Paedag. a. 
1827. p. 151. memoravit. Sed 
his omnibus non movemur, ut 
hoe loco zooój pro sono dici 
nobis persuadeamus, quod pro- 
fecto ab usu loquendi longissi- 
me recedit. Nam locum Rei- 
publicae ne quis nobis opponat, 
singularis eius ratio est; quan- 
doquidem 02670900os appella- 
tur ibi tibia propter compara- 
tionem cum aliis instrumentis 
musicis fidibus instructis. Dein- 
de perquam mirum accidere de- 
bet, quod post vocabulum ge- 


neris in altero membro enun- 


ciati ponitur vocabulum formae: 


xu S/un«oa «otjg av ÀmqTUXU. 
Quis enim non sentiat, perquam 
absurdum fore, si quis sic lo- 
quatur: plena est his rebus 
musica atque omnis eius 
ars tibia canendi?  Nimi- 
rum recta ratio postulat, ut po- 
tius sic dicatur: plena est 
quum omnis ars musica, 
tum inprimis etiam ars ti- 
bia canendi. Denique nec. 
illud perspicias, cur  auletice 
potissimum dicatur cà gérgo» 
ixdotms yooÓ0gc peoonuévmc 
moris 1 órogalteoOar, quum 
id profecto universae musicae 
munus sit et officium. Ac de 
omni musica haec quoque dic- 
tum iri eo magis expectaveris, 
quod in priore orationis mem- 
bro harmoniae, in hoc altero 
rhythmi rationes significantur, 
sicuti perspicuum est ex addito 

qt*oouévmc atque 0  érgov. - 
Haec igitur profecto eiusmodi ' 
sunt, ut mirabile non sit, locum 
Heusdio pariter atque Schlei- 
ermachero de vitio fuisse su- 
spectum. Ficinus verba red- 
didit sic: Annon, ubi musi- 
ca iis plena est, concen- 
tum primo contemperat 
non mensura, sed diligen- 
tiae potius coniectura; et 
universa eius pulsandi fa- 
cultas mensuram cbordae 
cuiusque coniectura mo- 
tae perquirit. Hinc uterque 
vir dectus coniecturam cepit, 
scriptum olim fuisse aUis aU 
zi5xrxy;. Neque negari potest, 


cat 
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TÓ Séugovov aiiud oU uírop, cid uehérng 
GT Oe GQQ * xci SBiunaca evr5e cULqtux, TÓ uérgoy | 
éxdotuG xopónc TQ croyatea ou gegopévue ÜnosU-. 
9voc, óits moÀv ueutyuívov Éysiv TO pu) cacqgée, Gpu-. 


xpóv óà vO féfleiov. 
IIPO, 'AlgOícrara. 
X0. 


xvÜsovgruxqv xci orQatTQywu)v  OgaUrug 


iyovcag. 


IIPQ. Koi návv ys. 


Koi u5Qv lerQtxv Ts xoi vysopyiav xa 





. 







&UQ1OOHEV | 


" 
' 


xai Pi/nmzaoa «íT7c] a)rGv Ven. 4. Par. H. Flor. b. Dein 
Ven. X. rec. &)DAmqr) xai xiÜaeguotue) TO  uírgov *. r. à. Pro 


qtoorévne Ven. IT. rjgtvouévnc. 


De toto loco v. 


infra aunot. 


D. x«i corgaz5q7ixgv] V. ocgatnymtuojv, invitis codd. mss. 


omnibus. 


hanc rationem admodum esse 
speciosam. Nam primum. ita 
intelligitur, cur chordarum inii- 
ciatur mentio. Deinde ipsi arti 
musicae exercitatio eius tanquam 
e regione ponitur, quandoqui- 
dem zÀqx:xy omnino. pro artis 
musicae exercitatione memora- 
tur. Denique huius potissimum 
partis musicae est, numeros ob- 
servare quam diligentissime, ut 
haudquaquam | obscurum esse 
possit, cur ea dicatur Omoeveiv 
«0 Hérpov fx4oTzgs x0gÓ5g qepo- 
pévue. Sed una tamen difficul- 
tas remanet. Nam quod generi 
vocabulum | formae,  zÀgxrix5, 
subiungitur , id tantüm abest ut 
addito «J satis excusetur, ut 
molestia paene maior quam an- 
tea aíferatur. lam vero in hac 
tanta rerum difficultate optimum 
factu erit, ad codicum auctorita- 
tem confugere. Ex his autem 
unus a vulgari lectione aliquan- 
tum recedit. Etenim Ven. 2. 
rec. teste Dekkero post «JAg- 
1ix5 additum habet e£ x9a«pi- 
oru. Quae profecto optima 
videtur lectio. Nam quum, ver- 
bis $/un«ga a)ijg «UA. x«l xw 
Saure omissis, pergi potue- 


| uounj : 


rit sic: x«l v0 prov indocqel | 
x999j« — Ongsvovo«, ut sub-. 
iectum utrique menibro com- 
mune esset uovcu, nunc. ele-. 
ganter in huius ipsius locu 
substituitur abAmruxm xab xiDa- 
Quot ue; y quippe quae artes, ha-- 
bita instrumentorum musicorum. 
ratione, universae musicae am- 
bitum. complectuntur. —Eteniia 
duo potissimum veteres labe-. 
bant instrumentorum musicorum 
genera: alia quae pulsabantur 
clordis intenta, alia quae infla- 
bantur; illae fides, hae tibiae 
vocari communi nomine sole- 
bant. v. Boeckh. De Metris 
Pindari in ed. Pind. Vol. I. 
Part. Il. p. 258. Itaque, recepta 
Veneti codicis lectione per enal- 
lagen quandam. in altero mem- 
bro enuntiati rectissime pro gov- 
ixi dicitur. «)Àqux, xeb xia 
quarum artium com- 
memoratione idem plane quod 
ipsius musicae nomine. significa- 
tur. ita quidem, ut eius rei du- 
catur ratio, de qua nunc ipsum 
maxime agitur. Nam quum uni- 
versae musicae sit, etiam nume- 
ros quam diligentissime curare: 
tum id inprimis in exercitatione 







gt ptyetaou, 
IPO, Il; 






|psimus & zoAÀàz» àxQ. 


$ 





" 


eius fieri oportet, quae ipsa per 
| abiqrov x«b xc9egitin]v aptis- 
sime designatur, siquidem altera 
fidium, altera tibiarum caussa 
memoratur. lta igitur apparet, 
jam nihil prorsus offensionis ha- 
bere, quod post jovowe; dein- 
ceps infertur xai Bi pnaca «vAmg- 
qux) xci xwQepiotu;. Nam est 
haec nihil aliud, nisi repetitio 
quaedam eiusdem subiecti alio 
nomine facta. Praeterea vero 
etiam sublata sic difficultas est 
verborum 70  uéroov éx&otmg 
xooÓjc x. t. À. Nam referuntur 
ea sane proxime ad xvOaQuit- 
sj», ita tamen ut simul de «/- 
Anz; accipienda sint, quippe 
de qua simile quiddam statuere 
licet. Quemadmodum igitur lo- 
co Reipublicae, quem supra me- 
moravimus, tibia vocatur zoAv- 
4009o; propter comparationem 
cum aliis instrumentis musicis, 
ita hic, propter artis tibicinum 
cum arte fidibus canendi conso- 
€iationem, illi simul attribuitur, 
quod, si rem accurate aestimes, 
huic uni proprium est. Restat 
muné unum illud «zc, quod 
alicui negotium facessat. Nec 
tamen dubitamus, quin recte di- 


. Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 
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CQ. Texrovier». 06 ys, olueu, nAslorotg uérooig 
T8 xcl Ópy&voig youuívgv, rà noAÀMQv axpiffsumv. ev- 
aj mopícovra TiyvuxwTípav TOV  moÀÀov iyuoUuudv 


Co INQ. Kerd ts vevmnyie» xol xeT^ oixoOouicv 
xc ív noli &ALoiw TG BvAovoyiaiis. xavove yao, 
Ouci, xci TÓQvQ zgncei zci Ouxfuru. xoi era pug 
X6 TIL 710090070 XEXOUevuévQ, a 


Trà moÀÀov àxolBecav] Olim de coniectura Heindorfii scri- 


C. x«l rwv« noocayoyío] V. ngoo«yoy(g. "Tres optimi 
zpogcywyt(o. Veram lectionem praebuit Ven. 2. 


catur eoTic eonun xab xiOc- 
Qtotunj. Sic Politic. p. 261. D. 
E. móteQoy ovv cjG boorgogl«s 
cv rà)» &uvunoÀlÀov xX0wWijv TQ0-— 
qv dyelavotQoglav j xoworgo- 
guoojv' viva óvoguCu utr ; h.e. 
eam partem  zjg CGworgogíac, 
quae cj» tv $vumoAiov xowyv 
Tpoquv complectitur. ^ Ceterum 
facile apparet, cogitandum hic 
esse de vulgari illa musica or- 
ganicorum , quae facetissime ex- 
ploditur De Republ. VII. p. 530, 
D. sqq. ubi v, ann. 
Tixvovixjv ÓÉ ye — 
rà n0ÀÀ$v dxg.] Non . opus 
est, ut pro :& aut cum Schüt- 
Zio v«)c« aut cum Heindor- 
fio € corrigatur. Nam à moà- 
Aj» àxg(gevav zopg(Covre | intelli- 
guntur illa ipsa uérge x«i opya- 
»«. quibus ars tignaria utitur. 
Si tamen aliquid mutandum. sit, 
v«)Ut« praeferam. Mox de v. 
xard» et róg»oc v. ann. ad p. 
51. C. Z4.a«fr5zc nunc mon 
est circinus (v. intpp. ad Ari- 
stoph. Avv. v. 1004.) sed po- 
tius libella (das Senkblei, 
die Bleiwage der Zimmer- 
leute). Schol. ad Aristoph. 
Raun, v. 800. due» 156" ava- 
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222 ; 


IIP4. Koi máy) ys, & ZXwugereg; og8 die ie 


7ttg. 


IIP9, 
c0. 


KsícO qw. 


e vy» 0j nQuzrag] Gc 


qvij, óntg loi Ovoue mapà 
toig dogeténrociv inb xadasuévng 
poXígóov xi9éusvov. Schol. ad 
lliad. II, 765. conf. Valcke- 
naár. àd Hippolyt. p. 468. — 
Zvé4Qyu- videtur esse rubri- 
ca, amussis, bh. e. ut No- 
nius de Propr. Serm. p. 9. 
ait, .,regula fabrorum, 
quam .. architecti, | quum 
opus probant, rubrica il- 
linunt.*. Sehol.. ad .lliad.. O. 
v. 410. ot un dgyeAciov c&- 
ATOYIXOV 3 xai xe 9v vvinola 
Aeyopéni. toUit Óà navoxt; Hr 
10. EsÀow. For 9? xc axovíov 
Aemtov, igv9og ] u£heve xQo- 
peo xtyosouévor, conf. Schnei- 
der. Lexic. in v, or«2uq. 
Intpp. ad Vitruv. VII, 3. Her- 
mann. ad.Lucian. De.conscrib. 
histor. p. 359. Denique, audias 
Hesych. Ilgocgay óysov: Qua 
Büuue 9 xà t4!» itkl0vOY Opyr- 
vov, Suidas: ,Igoceayoysov- 
TÓ à TéxTOTUY ógyuvov, 
z00c&yovieg sUÓQuvovot cà otQt- 
BÀà &/Ae. Eadem habet Schol. 
ad h.1. Schneiderus in Le- 
xico interpretatur: Schraube 
od. Klammer, um krummes 
Holz damit grade zu ma- 
chen; — . x&xopwsiuuévqo; 
scite factos v. Ruhnken. 
ad "Tim. p. 154 sqq. 

-D. MqiOunzenjv nQàcov 
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ZXQ.. Oüusv.rotyvv Ouyj v«g Wouduez rígvy 
Tag uiv uovouzij Bvvenouéveg iv Toig &9y'oig &AerrO- 
vog «xotfs(eg usriOy0UGXg, tag O6 TeXtoYuxi) ,Riovog, 


Tovrav. Óà To rac ss dinner evo. 
iret: &g viv Oy mteg &OJEV. 

PO... Ao unix quive pos Ayei. xot ócag 
e TGUIING vé vag àipOéyío vUv Oy. 
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om. Bodl. Ven..I]. et pr. Vat.; e 


dp ojx dior —] Nulgaris 
arithmeticae qui sunt periti, eos 
numeris fere res corporeas'in- 
telligere significatur, nec vero. 
ipsos illos eorumque proportiones. 
mente explorare. Ab. lis dis- 
cernit philosophus oig qiÀoco- 
qoirzag, hoc est eos, qui aritli- 
meticam sic tractant, ut men 
a rebus corporeis ad. ea, qua 
cogitando percipiuntur, eveliatur 
atque abstractas, quae vocantu 
notiones quantitatis, proportioni L 
magnitudinis, alias, puras since- 
rasque intellimat atque cognoscat. 
Commentarii instar esse potest 
locus plane egregius De Rep. 
VI. p. 525. B — 526. B. conf. 
Heusdii Init. Philosoph. Plat. 
Vol. HI. P. Il. p. 54 sqq. 51 sqq. 

&AÀmqr, zvb&lAqu. 9 iin]. 
Ante prius &4AAzgv intellige cj» 
pév, quod Stephanus additum 
volebat. v. ad p. 36. E. , 

oí uiv y«Q mov pP od 
dvíoove - ] Vulgus hominum 
dicitur inaequales monadas com- 
putare, h. e. res singulas, quae, 
quum. aequales esse. videantur, 
tamen natura sua inter se diífe- 
rant: habent. enim res sensibus. 
subiectae hoc proprium, ut quan- 
tumvis complures uni generi sint: 
subiectae, tamen alia alij nun-.- 
quam plane similis. sit ac pror- 
sus conveniat. Res ab ipso Pla-- 
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X£Q. JlI&vv piv ovv. AM , € Ilowtaoys, «Q' 
dd Üitr&g cv xci raVrag A&xríOV; bie; 
^o 4IPO. loíeg à A&ues 
UE auA Api urienv nporov &Q' ovx [2d uév 
Tiyv T9)Y TOV nz0ÀÀOY gQaréov, &AMxyv Ó' ev tQ» TGV 
gu.ocogosvrov ; $ 
— JIPQ. lli morà Ówgiodusvog ovv &AAwv, TV 


| 


0à &ALgv Os vig &v &giÜLayrixaV ; 


CQ. Ov cxoóg 0goc, c llowreggt. oi piv 
y«g nov uovéd«g cvícovg xareQuÜuoUyTas TOY mei 


soit» Bodl. Ven. II. 


tone egregie prorsus explicatur 
De Republ. VII. p. 523. A sqq. 
ubi inter alia p. 524. B. eixózog 
&Q' év toic totoUtOlc mpitor ulv 
mig cos Àoyiouov «& xai vonotw 
aux  megexeLoüon inuoxoztéiv, 
Lu eire duo ioriv Inaota Tüv 

yysouívmv. — Ilüq ' ovj 
Oxo)» éív Óvo qaivqcas, 


frtepovw v& x«i Pv iedta- 


gov gaiverai ; Nat. Ei &g« £v 
ixavtoov, dugortge di dio, TÓ 
yt Óvo xsyoguouéva vorose x. v, 
a Itaque homines vulgo compu- 
tant quidem res singulas eius- 
dem generis, ut bina castra, bi- 
nos boves, bina maxima vel 
etiam bina minima, sed non illi 
intellirunt atque sciunt, has res 
esse dríooug povádas, impares 
unitates, quippe quarum nulla 
sit omnino idem quod altera. 
Multo aliter. in numerando ver- 
santur oí q:iooogo)Dritc, qui 
mentem animumque a singularum 
rerum consideratione. avocatam 
ad ipsas numerorum rationes 
corporum coneretione liberas at- 
que immunes eveliunt. Itaque 

reiecta et repudiata vulgati 

arithmetica monadas positas 
volunt rerum illarum innumera- 
bilium (tà» pwvgíuv), quarum 
nulla in se discrepet ab alia, 
quandoquidem . unitatis | species 
atque fotma. animo informata 


, 


semper est eadem atque sibi 
constans. Kem explicat philo- 
sophus dilucidius De Rep. VII. 
p. 524. A sqq. ubi praeter alia 
sect. E. Socrates: 8 opiv p2e 
ixavas «Utó x«ÓO' avrO ópitat 
] ag cw aloO5cte leufaverae 
10 fv (res singula quaedam 
atque una), O0Ux Gy oÀxüv Hm 
ini tjv ojoíov* tl à" dcl T eto 
4ue opicat Srevrlogu, óicce yi 
9?» nàlÀov fv» 5 x«l vroUv«v- 
víov qaíveaO at, TOU uxgwoüv- 
TOG LUN üfou v jdn xab Grayud 
Bout" &v dv abrQ wvy anogsiv 
xai Ünrtv, xwoDo«a £v Éavij Ur 
Évvoiav , xol dvegotv, "TÉ mor' 
Éor» &vrÀ và Pv, x«i ojro 
TÀY &yoyGv àv ein xcl quere 
orgentuxcv ?m TY vo) ó»toq 
Q9éíav 5j ntpi rà fv pod m 
ate. Ibid. P. 525. npocjxov 0j] 
T0 n&Ornue dv en, (e Diano, 
vouodetioctt cb nÓÜÓtsv 1006 
pékhovrag 2v 732 nxóÀt TOV pé 
yiavav peSétw; ini Aoyertux] 
iévat xci dvÓdntcoQat 7] tjs 1t) 
iduorixdc, 4A fec dv» enl 
9 inv HU TY dgtO uy pé- 
eras dqixavzas T »o/ote 
«Tj; Qux dijs oUÀdà no«otoG 
géQw. eg iunógovg jj x«mí ovg 
ptAeráiwtec. Quae legentes nonne 
vel inüviti ad admirationem abri- 
piemur divini Platonis ingeuit, 
qui quid in mathesi insit, quod 
21* 
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E apiÓ uv ; 


óVo r& Gpuzgór erre j x«i r& mXvton- péyiore* 
OUZ XY. ftOTE CUTOÍLGC GvYax0LovO 1j6etav, &b quj uovade 
povadog éxkovuo TOY pvolwv pajüsuiav &AMxQv. &AAug | 

D 


Oi gépovodv Tig Dos. 
IIPQO. Kel ucAe y 


qopav tàv mepi «gud uov TEUTGLOVTOY , (UGT6 hyov | 


Éyev Óvo «vra&g &vau. 


X0. TC 6; 


PLATONIS. 


otov orgatónea. 27 xci Ófovg Ovo xoi 


Aoyiurod) xc  uerQy rue 3 xara 
TeXIOYixQV xci xcT' àunopuxv Tie xera quAocogía 


amita 


oi À 


s sie Miiida uta eae iy 


| 


l 


tU Aíystg OU Guo Ot | 





QE. rà» nvolov ugÓsulav] Sic Bodl. Ven, IT. et, Bastio 
teste, Vat. Vett. editt, woo(ov, cum ceteris codicibus. Dein pro. 


446 Dot. Bodl. 


et pr. Vat. Yen. I. 1« O5ctc. 


Kai uàka y' t) A] y! ex Vat. inseruit Dekker. Idem liber" | 
deinde ex corr. ézaGovrov pro revzaGorrov, et teste Dastio in l| 


satáviov. 


xai utrQntuxj] V. perQuaj , quod cum vett. editt. solus 


Ven. .4. tueri videtur. 


ad veram animi mentisque eru- 
ditionem . conducat,  acutissime 
perviderit? ac nonne miserabi- 
mur eos, qui hodie artem pul- 
cerrimam communis utilitatis 
caussa tractantes id efficiunt, ut 
ea paene ad artis sellulariae 
humilitatem deiiciatur? | Sed re- 
primam animi sensum; nam nec 
desunt, qui in tradenda liac 
disciplina altius. quid spectare 
didicerunt, et meliora tempora 
adventabunt, turpis lucelli cupidi- 
tate, quae etiam litterarum stu- 
dia conspurcare coepit, aliquando 
cessante, Superest ut pauca ad- 
iiciam de verbis eorumque con- 
structione. Etenim postrema te- 
nendum est sic iuugi inter se 
oportere: & jj tiG ots dAAqv 
pováós Quagépovcav &ÀÀmge Mora- 
doc é indotus tdv peglov pndeptav. 

rÀ» mtgi dGQuOuov 
vevuzabLovrov] Schol. ad h. 1. 
TE£vraLovtuov* TQ&yuatevopé- 
vov, éni noÀ) ÓuxcQugovzuv dv 


Dein j post uecQwroe]; ex rec. Ven. Z.ad 
ditum; nam ceteri libri omnes eo carent, 


TO GUT, qeovritóvrav b ime 
ergopüg Tt ZtQevtovrov 5 dvep- 
yourrov 3 enovóeGoyrov, noto | 
y&Q Ovraióv Pi vov magóvrog | 
ixócSncoO«, | Usum verbi copiose ; 
illustravit Ruhnkenius adim. 
Gloss. p. 253 sqq. — A6yow». 
Éxytev, consentaneum ess il 
ut saepe. | 
Rom Wu Aoperrun] 
x«l untTQucrexp 3 xaT) 
vtxt. q.] ln his manifestum ; 
est ÀAojwr riiv referri ad &unoQc- 
xijv, sed zjv utvQqurwojv specta-. 
re ad rextOvox v. Quocirca liunc 
locum in chiasmi exemplis nume- 
rabis. Deoy«otuxg et dou umn- 
tux] G discrimine v. Otto Schulz. 
in. Interpret. Diophant. p. XLVIIE 
Rei ipsi lucem afferet locus Reip. 
VIL p. 527. A sqq. CGenitivus, 
Tc x«rà  quÀooogíav x. 1. À. 
unde suspendatur, ambigere li- 
cet. Stephanus: ,,Hi genitivi 
inquit, poscere videntur verbu 
finitum gioi quod forta 
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Toic znQocoOtv inouevoc] V. vj noocoOtv. Coisl. 


as 79009 iroueroz. unde Bekkerus refinxit zo; sg. lu ed. Bas. 


2. legitur x« 29009tv £z. 


va)jcta ngonveyxdáutÓa) ngocnreyxaue?a Dodl. Vat. Ven. II. 
Adoxti roívvy] tóv viv Bodl. errore. 


B. 2?vraU9« ngoBeBlqgxévas oxomó» —] Schleierma- 
clerus coni. zgogegzxérat, ut. dedit Bekker.; sed v. interpretat. Ven. 


XX. corr. oxontir. 


idliudiendasi reliquit ex. praec. 
nomine ór«qogar.^ Non absurde; 
quamquam fortasse praestat loci 
structuram per anacoluthiam de- 
-clarare. Nam videtur scriptor 
dieqéoss in. animo habuisse, sed 
mutato sermonis tenore post xuü- 
rausAtTwuÉrw» intulisse zzozsgov 
eg (a ixaiíQn Àixtío» 5j vo 
tibGutv, in quibus verbis certe 
motio verbi 9:aqéosw comprehen- 
ditur. Quamobrem ante zocs9ov 


sustulimus notam interrogandi. . 


Praeterea notabis rariorem syn- 
taxin verborum «og ue £xeréíga 
Asxríov. Eodem tamen modo De 
: - V. p. 460. B. x«i roig 
 dyaóois 7€ xov tà» vuv iy no- 

Mo 5 dÀloÓ( mov yípoa ào- 
cTé0Y iiis &ÓÀa dle. t& x«b 
àgpÓovrorfíoge P5ovota. 
 Sephist. p. 223. D. » réy(js 
olxsusrixc — yuyropérn. $9ige 
4 mposeueéo», cg Óó YU» Àoyoc 
XP» ovuBaiv,  ooqpectixi, 
ubi v. aun. Cratyl. p. 410. C. 
| 4 





ab uiv gas "Merpaoil óc 10 
naÀcióv 67r £ov. Mox Protar- 
chus facete et urbane dicit ner 
"jv Àujr wügov pro wer& Tiv 
lu» yam 5 nimirum agitur de 
Àoyistiww; xai pecgnrxg. 
nposveyxáueOa tlg và 
Mécov] Latini et proferre 
in medium et afferre in 
medium dicunt, Graeci non 
item , qui formula. nQocgéQtr £g 
T0  qQéoov plane abstinuerunt. 
Etiam Plato /zgogépe eig 10 
pécov dixit Legg. VH. p. 812. €. 
XL. p. 936. &. X. p. 866, D. 
omninoque ii qui in disputando 
aliquid. proferunt, id zpogégn» 
dieuntur, ut Sophist. p. 259. D. 
Quamobrem nou probamus, quod 
tres optimi codd. bie scriptum 
habent agocmnreyxe tgo. 
bqró» — ivrevÓOc 
nooBsBAluxéves] Pro Lgrov 
Stephanus £Ljryow restituen- 
dum esse suspicabatur, ut iy- 
Tuoi &vríorgogog intelligeretur 


yentroiag TE zc AOyiOuCv zo teusleronévoy — nó- 91 
dcos wg qi éxcrépe Aexréov )j Óvo riÜ uev ; 3 
Toig noócÓsv énóusvog Éyoy' &v  ÓVo 
| xara TQ4V iunv Vigor riOev éxeréonv voVTwY. 
Do às. ov Ó' Évexe vcUra mooxveyxdueü o 
&lg TO HÉGOY, epe ivvosig ; 

IIPQ. "Icwg, àAÀà cà fovAoiuxgv &v ánagrivoae 
|cÜcL TO vUv igwurUusvov. 

XQ.  4ozs; voivvv Éuois oUrog Ó Aoyog ovy 

qrrov 3j 0rs Aíy&v aUróv qoyoutÜe, reig 5nóovcig 
bnrüv avríórpogov iévcavDa npofsfhixévat 0X0710) V, 


B 
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4 


&Q& dori Tig érípgag An za aparte Mem 
àmorQug, xeÓcunio revue 50orvg,- il 


;, ILPO., . 


Cap. XXXV. 50. 


Kei ucÀe G6cqíg ToUrO y&, Ort TOUO" |. 
Évexa TOUTOV énixeyelpnze. | 
Tí. ovv; üe. i VM 
Toig ÉungocÓ'sv àm' &Akoig.GAAnv Tégviv ovoav dGysU- 


Quox& Gegsorégev xai acoqsorépav aA Anges 


en 
Ven. II X.. Coisl. 
Sed pro ea lectione Bodl. 
Ang. Flor. a. b. c. i. 


&AÀlotc &GÀAÀAqv 7] Vulgatum olim ZA4gc e Bodl. vat. 
Par. BCH. Angel. 
éveUguoxe de coniectura Schützii scripsimus. . 
Vat. Coisl. 
et corr. Ven. 


Flor. a. c. correctum. Dein) 
Vulgo erat évevgfoxti.: 
Ven. A41l. Par. BCEH.. 


Z. habent ,àvevgl Gxtuv infiniti-. 


vum. In Ven. Z. corr. scriptum extat v&V Qi x6 v. 


&vtlatQogoc Tj nsQi TV jdovàv 
Urges. — Verum ea mutatione 
non opus est. - Nàm d»ríovooqo» 
idem est quod dvríorgopo» cv, 


de quo usu adieetivorum neutro 


genere positorum y. ad Sympos. 
p. 175. B. Nec vero etiam ne- 
cessarium , ut pro caig zÓov«ig 
de coniectura Astii scribatur 
TÜs »00vÜc. 
etsi Phileb..p. 40. D. 51. E. De 
Rep. VII. p. 522. A. 530. D. al. 
cum genitivo. iungitur, tamen 
nec dativum aspernatur. Gorg. 
p. 464. D. rtíorgoqor uiv cj 
gvuracvuxs c)» vouoOerunv, àv- 
aíorgoqor Ob v3 iatgux 15v Óv- 
xmuwovrny. v. Wyttenbach. ad 
Plutarch. Vol. Ll. p. 197. ed. 
Oxon. Nec offendit pluralis nu- 
merus, qui ipsi sententiae longe 
est accommodatissimus, quando- 
quidem agitur de variarum. vo- 
luptatum discrimine.. Intelligitur 
autem reciprocum quiddam, 
quod yoluptatibus ex al- 
tera parte respondeat. 
Prave igitur A stius interpreta- 
tus est: quod illis contr a- 
rium sit. Nimirum .quemad- 
modum antea ostensum est, vo- 
luptates alias aliis esse puriores; 
ita nunc disputationi hoc propo- 
situm . fuisse dicitur, ut, num 
idem in artes quoque ac dis- 


Nam &rrlorooqor- 


ciplinas conveniret, dispiceretur.. 
ld ipsum enim Socrates: p. 55. 

€. profitebatur, his usus verbis: 
yevvatus. oé, .. e 2 TL on gv 
fytu, mv ;ntQrigos oer , fuc, 0 
1« x&ÓaQorTarOY Pot. QGUtÜV, * 
T. À. Dein pro nofefirxévon, Wi 
quod codd. omnes unanimi con- | 
sensione tuentur, Schleier 

macherus azgoft8nxévacu conie- 

cit, idque praeeunte Bekkero 
olim pro vero probavimus. . Sed. 
primum. dubitationem iniecit li- 
brorum auctoritas.. Deinde vul- 
gatam lectionem defendi . utique 
posse intelleximus. Nam. cum 


| 
| 


ngoptBAnsérau arctissime e| 


da est notio participii oxozor, 
quod fere idem 
T&V7NV vuv oxéyuv. 
65. D. 


Tj» oxhpw mngofégAnxeg.  Simi- | 


significat ae 
Sic infra p. .— 
sUgxemrOv ye xub TGUTQV | 


lem rationem antea vidimus. p. | 


$6. A. Atque ita ut statuamus, - 
effecit etiam | disputatio Gra- 
seri Advers, p. 28 sq. idem de 


loc loco iudicantis, nisi quod is 1 


orationem praeter , necessitatem. 
participio | exon». auctam tul 
hà Nie Geminum locum Hipp. - 

. p. 293. D. i»fore 0$ — as- 
Pe nou ngoficAMies. iqwrür, bo 
vOióv0s uo Qoxsi evt. 10 xudv, i 


verissime interpretatus est H ein- | 





dorfius, accusativum verbi la- 
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— JIPQ. Ilavv uiv ovv. 

I£Q. 'Ev vovroig Óà c9! oU riva cíyvgv wg 
ópuYuuoY g O cyst usvoc , tig ÓO05av. aeter aeg ec 
quac, qtxÀUV ec Óvoiv inevegur TOUTOLV aitov, TÓ 
gegis xei TO zu D pov msgi raUT& mórTeQOv Y) TOW 
guAocoqoUrro 3) wu quAocoqoUvrov «piif&orsgov. &u; 

ILPOQ. Koi u&Àe Ooxsi uot voUTO OusQor&v. 





e«ngecrtéQav xal domq.] V. onqtorégav ojcav xal dong. 
Sed aliter Bodl. Vat. Ven. I1. Coisl. Par. F. 

C. có xad apàr ztoi vaít«] Sic Bodl. Vat. Ven. n. 
Coisl. Vett. editt. xà autBagoy re n&gb T. prO n olim teg ma- 
luimus. rà x«Qapóv rà ntgi v. , quod habet Ven. X. 

o4 cà» q«1ocogovvzov] 5 Bodl. Vat. Ven. JI. 


tere existimans in his, àgorGv 
sor. x. t. À. Eadem igitur hic 
quoque ratio est. Quapropter 
emendavinius vulgarem verborum 
interpunctionem , qua post 7z90- 
BcgÀa xéras vel colon vel comma 
ponebatur, sicuti etiam Hippiae 
loco süo tempore fecimus. De 
ingac 4ÀÀm v. ad Sophist. p. 


224. C. et 245. E. Politic. p. 
262. A. 
B. às! &lioic &£lÀqw TÉ- 


g»vqv odcav dves Qroze] Ver- 
borum sententia imperfectum re- 
quirit. Nec aliter Ficinus in 
codice suo legit, qui locum hoc 
modo interpretatur: Quid au- 
tem? nonne in superiori- 
bus aliam artem in alia 
esse (imo: aliis rebus praeesse) 
repertum est, clariorem- 
que aliam et obscuriorem 
aliam? . Editt. omnes habent 
àvevotoxec..— Plerique codd. cum 
Bodl. àvevgic x &vv. quod 'Turi- 
censes nuper susceperunt. Sed 
neutrum mea sententia stare po« 
test.. Recte Schützius Opusc. 
p. 145. ive Quoxe revocandum 
vidit, ad quod à Àóyogc pee 
CE» vovtowc Ók üg' 
Tiv& TÉgv9nv —] Hoc v rov- 
TOtG Opponitur praecedenti à» 
zoig lungooÓtr», pertinetque ad 
ea, quae ultimo loco de discipli- 


nis mathematicis disputata sunt. 
In hac vero disputationis parte 
arithmetica, logistica, et geo- 
metria sinzulae uno et communi 
nomine insignitae sunt, unde 
o lóyoc eas dicitur &s óuoru- 
govg TÉyvac q9frtac9«i..—. Hac 
ipsa re autem audientes poterant 
in eam opinionem induci, ut 
quamque unam putarent esse. 
Nihilominus Socrates magnum 
discrimen inter vulgarem atque 
altiorem arithmeticam, logisticam 
et geometriam esse docuit, et 
quaerere instituit, utra sit purior 
ac sincerior. Haec igitur. ver- 
borum sententia est, in qua ne 
quis in posterum haereat, non- 
nullà admonenda videntur. .]ta- 
que-de loquutione sig do&a» x«- 
veorioc. conferas Euthydem. p. 
305. D. 5yo)ivrc ouv, là» r0V- 
v0vc- eig dásav xata 0001, wn- 
óevóg doxeiv & Slovc HET — n«9ü 
nücw rà vonjcj Qut elg dosav ofoE- 
oO. Praeterea pro -zovroiw 
«)roiv facili negotio refingas 
xoroiv. d» ro .v.- Nisi forte ge- 
nitivum participii &» deesse di- 
cere. malueris, ut. Sophocl. 
Oed. Col. v. 83. ócre nó» àv 
jovyo, náreg, Fiore quivtiv, - 
)Puo) povoc m élac. Oedip. 
Tyr. wv. 966. ó» )gmymutóov 
(Gvrav) yo xieveiv FusAlov nu- 
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XQ. Tívy' ovv, à llowragys, «vr Adiiuev 
Q10ZQU0U' 5 i 
IIPQ. "0 Dsoetee, &e Doavuacróv weqopg 


péíytOog &lg cogiveev nooskgAiOausy, Enorruüv, | 
ZO.  Obxo)v &moxowovutDwe Qdov; : 


IIPO, Tí wüv; xci souoÓw ys Ort moAo uiv 
&Ura,. TQY GÀÀev rsyvOv Ow«qépova, Toítwv Ó' aj- 
vOy ci nsQi rqv TüV Ürrog qiocoqoUvrov. Op 


ejrj 0idGev]. Odouev Bodl. Ven. JT. et pr. Vat. inepie: 
Non enim hoc dicitur: quodnam responsum est quod ei da- 
mus? sed, quid ei respondeamus? 

D. àxgifs(le v& xat àAnOsíq] ct, quod. olim deerat, nu-. 
per e Bodl. Vat. Ven. 1I, additum. | Indidem scriptum mégi uétQu 
pro vulg. ze? à uérge, Ceterum Steph. ILPJ2. z( jijvs X42. xai 
dpjobu. — Oiagépovow.  IIP1. "Eae — ohnjv. IH P 42. (sic) To 
70:0Y 5 

Qadéoüvcte dmzoxQuvoutóa] dmoxwoutOc Bodl. Ven. 
AIIZX. Par. BCEFH., Angel. Flor. a. b. c. i. et pr. Vat. quod: | 
étiam Ald. Bas. l. 2. habent. In Coisl. est dzoxgwovusOw, Sed | 
unice verum est quod dedit Stephan. d;zroxo«us9«, quod firmat | 
Vat. corr. Coniunctivo opus esse vel 9ujóo?v:ss docet, quod sic | 
cum imperativis et coniunctivis cohortationi inservientibus iungi solet, 


Té)*. Cuiusmodi alia quaedam tilius tractant, iique simpliciter 


collegit A. Matthiae Gramm. 
$. 563. ann. Quamquam. exem- 
pla huius genitivi apud prosae 
orationis scriptores sic sine par- 
ticipio positi nulla suppetunt. 

C. sig onaqávtiuv — à8n2i- 
otq"4Hóv.] quod ad perspi- 
cuitatem attinet, si spe- 
ctamus perspicuitatem. 
Zag5üvti autem ista referen- 
da est ad và dxgifiéorsgov ,. cu- 
ius modo iniecta mentio est. 

D. «t xegi àv ovcvog qi- 
Aosogpov»rev] Nescio quo- 
modo factum sit, ut mihi sem- 
per haec legenti G»zog istud 
suspectum videretur, quum. alii 
idem . defendissent . studiosissi- 
me. Etenim nullum antea. phi- 
losophantium discrimen est con- 
stitutum, sed. memorati tantum 
sunt, qui artes matliematicas sub- 


philosophantium nomine. ornati. 
Quid igitur? Cur tandem nunc 
eorum, «qui revera philoso- 
phantur, mentio iniicitur? Quasi 
vero illi. ab aliis sint discernendi, 
qui philosophentur item, sed per- 
peram ac sinistre. At enim vero, 
inquit aliquis, antea Plato nihil 
nisi significaverat, quodnam dis- 
crimen inter 7026 qiAooogqoUv- 
q«G et ro2G zrtoÀAovg intercederet 
in universum, nunc vero de ipsis 
philosophis | loquitur. / ^ Audio, 
Sed consideranti- mihi verba Pla- 
tonis accuratius neutiquam. de 
ipsis | philosophis: atque. studii 
eorum magnitudine agi videtur, 
verum. de artibus illis, quae cum 


philosophia coniunctae sunt, quae 


quidem dicuntur immensum quan- 
tum subtilitate atque veritate in 
numeris ac meusuris antecel- 
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&Qojyavoy cxorpsig Ts xal antc ssp uro vs 
xci &piOuoUg Og épovouv. 

— 2X8. "Ecre raUre zor& GÉ, x«l col Ó7 muGTiVov- 
Tig Ü«)óoUvreg e&OxQuUGucÜm TOig Óstvoig méQi .Ao- 


(yov oAxv — 


* JIPQ. Tó moiov; 

«oo 290.. 'Qe dei Óvo aoiÜurixoi xci Óvo uerQn- 
Tixcl xol TGUTCig &ALct vOLcÜUrcu Evvertüusvat Gvyval, 
T4v Oi0vuOrure Éyovoas T«/tQv, ovOuarog Óà évog 
xexourauévat, 


y. ad Gorg. p. 527. C sq. quibus adde sis Aristoph. Nubb. v. 141. 
422. 411. 


— xal dvo utrQmrixal] Haec verba, quae ante Bekkerum 
desiderabantur, e Bodl. Vat. Ven. IT. addita sunt; nec dubitari 
potest quin genuina sint. lidem libri x«i ante v«vce:g &2À«c omit- 
tunt. 'Tum vett. editt. XAÀ«& Óvo rowrr, quod soli tenent Par. 
EF. Et certe istud ó/o ineptum. v. interpretat. nostram. 


"— évdparoc P Ívóc xexowv.] à additum e Bodl. Vat. Ven. 
II., quamquam per se recte omitti potuit. Pro xexoirouérat, quod 
debetur Bodl. Vat. Ven. 411. Coisl. Par. CEH. Ang. Flor. a. b. 
c. i. in vett. editt, est xexot»ovguérat. — Nempe saepe inter se 
xowow et xowwerés confunduntur, quod fieri creberrime memini- 





mus iu libris PlJutarchi. 


lere. Itaque etiamnunc in ea 
perseveramus sententia, ut óvrwg 
istud temere ab iis additum esse 
existimemus, qui recordarentur 
700g OvrwGg S. &lgÓOg et «oq 
dÀqOGs quÀocoqo)jrtag Ss. qiio- 
voqovc, qui alibi, veluti in Phae- 
done, falsis vel opinatis philoso- 
phis opponuntur. Nisi forte phi- 
losophus nunc gravius admonere 
voluerit, interesse aliquid, utrum 
quis revera et recta ratione in 
subtiliore artium studio verse- 
fur, necne. 

D. -voig Ósívoic negi Ào- 
yov óÀx5yg» —)] ntellizuntur 


:eristici atque sophistae, qui etiam 


Theaet. p. 195. C. dicuntur zov; 

jyovs. dvo xét Fixtv. Cratyl. 
p. 435. C. éAAa nn og ALIAE 
— yMoyge 5 x oÀe] avtm rg 
9u0to15rog. Ceterum interpel- 
latur Socratis oratio responso 


Protarchi To zo?ov; Cuius ra- 
tionis alia exempla attulimus 
ad Sophist. p. 262. C. 

zabí TXvTGtGg CÀÀACL voraj- 
TX&-/ $vyenó uev, ^ avg vai] 
Alias etiam artes praeter arith- 
meticam, logisticam et metiendi 
sollertiam ait esse, quae binas 
semper partes habeant, vulgarem 
et subtiliorem, easque: dicit 
Gvyv&g vav 104g vvénso ac, Recte. 
Nam illas tantummodo exempli 
loco. attulerat, ut ex p. 55. E. 
intelligitur; ceteras omnes, veluti 
staticam, stereometriam, astrono- 
miam, musicam, quae libro De 
Rep. VI. p. 523. C sqq. recen- 
seutur, silentio transmiserat. Has 


,igitur nunc siguificat item huc 


revocari oportere. Quod vulgo 
ante vo«xíz«, insertum legitur 
/o, id quum paucissimi iique 
deteriores libri tueantur, tum 


tO 
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IPO2, 4idopev Tyy aye: TOUrOU, ovg. [2 
Ócvovg &vct, rer. TiV GAOZDUGU , e) ZNwzpettég. - : 
Z0. Taírag ovv A£yousv iniri ade. | 


palT veis 


IIPQ. II«vv piv otv. 


d 


CQ. '4AM mug, c IIorraoys , cyoivot! àv j | 


ToU OinAtytcÓat OUvoQug, 5 TiYe mnpÓ wUTG &ilaw! 


XQU/GUAEV, 


P. 58. 


etiam per se ineptum est. Nam et 
TowküUi«v et quae huic vocabulo 
explicando inserviunt, 77» &i9v- 
pócqea Eyovoaw vevi5nv, ilud 
ó/o misere redundare eviden- 
tissime arguunt. 


E. zvzjiíya9;] V.ad Cri- 
ton. p. 43. D. Symp. p. 171. E. 


AN ns, o Iloóc«g zt, 
&raírow àv — xgívat &v.] 
Quae hic vocatur 5 roZ dreié- 
yío9av Óvvaig, ea non est alia 
quam dialectica. Sic De Re- 
publ. VIL. p. 533. A. óc 4j 70b 
Qialéyto «v dUvauag uovn Gy quj- 
VELEV iuztelQo órct. lbid. p. 537. 
D. 7; vo) Ói«AíytoO:ne Quvause 
Bacavícovra. . Ibid. p. 511. B. 
«)t0g ó Aóyog Gntetes T3 «0Ü 
QiaAÉéysaO «t Qurduti. Eadem mox 
vocatur p. 58. €. 5 «o) Ow 
gtoO«  noeyuaveie, ut 'Tlheaet. 
p. 161. E. et paullo: inferius p. 
58. D. 7; Us vyvriüc vage 
$gí» v6 TOU aq Soic xb mávrG 
Érexa v0U10U nQ&rtew. Pro ó- 
vapuc De Rep. Vl. p. 511. C. 
ponitur 2xvov5 ut, quandoquidem 
eadem ibi dicitur » oZ Ói«é- 
yeo9«v norm. Hanc igitur 
dialecticam nunc significat cete- 
ris artibus omnibus anteféren- 
dam esse. Nam e zwe« mpó 
«)i5c (Sc. tijg 100 QualéytoQu, 
Ovrduéog) GÀAqv xgívauctv idem 
'est, quod & «wa &ÀXqv zrgoxgl- 


Aeyouévnv yvotíg.] yrolz»v Ven. II. 
mpocnuotnucat] zxgoc;grucae Bodl. et pr. Vat. Ven. II. 





vytwt£v, si quam aliam ipsi 
praeferamus. De Rep. lH. p. 
399. E. xglrovttc 10v ^4noÀÀn 
xai TX. TOU "AndAiovog ógyava 
"9ó Maovov vt xci GV Pxtírou — 
doydvov. Similiter Thucydides 
dixit xoíresv &» opoíp, simili: 
loco habere, libr. IV. 68. 
Verbum dveíveco 9 «1, quo 
Hesychius aliique grammatici). 
interpretantur . &gveloDat,. pu- 
doris ac poenitentiae no- 
tionem  adiunctam  haberé Pe 
cuerunt. Valckenar. ad Calli- 
mach. Fragm. p. 251. Butt4 
mann. Lexilog. Vol. I. p.244; 
Frustra etiam in hoc loco tur» 
batum est. boni vs) 


P. 58. 4ijkor, óTt c" 
ouv Tuv yt »üv À. ywo(m] | 
Pro yvo/j legendum videtur yroíg 
&v, quod confirmatur -scriptura - 
Ven. 41. ywota; v... Dialecticam - 
artem ac. disciplinam omnium - 
esse praestantissimam et reli- - 
quarum tanquam. reginam quan- 
dam, egregie docetur Reipubl. | 
VH. p.531. D..sqq.; unde ex- 
cerpere licebit illa. p.532; A; - 
órav cig TÓ OuuÀéyto On. oltwug 
imwytiQi, dvsv noodv züv clou | 
otww Ói& vo) Àóyov im ajrà 8 -— 
Fo:w fxaorov ógud ; xol EL n 
0917, , moiv üv «Uto. 8 for 
dyaOov aiii »ojot AdBy, T01& 
éj iv a) yj(yrvtw 1$ 0U 





* 


- 





IIP4), 


i 


vonro? Téle, diemep Éxsivog TOTE 
ini TQ ToU ogarop. Ibid. C. nüca 


| Uc à mQuypovtla. — TaUTqV 


5e Tür Óvvauw xe inavayoyiv 
20U gelclovov i wg mQ0s TQv 
ToU &oíarov àv «oig ovou Oéav. 
p, 933. D. 40e poi» ovótic 
nu dpquigiijote Aéyovow , cg 
«UroU yt indovov n£gv, 0 Lov 
fxxcotov, oux &ÀÀg zig PzWtQt 
pé&odog 609 ztegl navtóg Àapfa- 
wv, dÀL ai uiv &ÀÀles mnàgat 
*égv«. 5 mQOóg Óo$ag aàvGQumov 
xai inwOvuíec sigiv 5 mgüg yt- 
végsuG 16 xal gvvÓéÉotug 5. xoi 
zigóc O'tQansíav tàv qvouévav 
16 xci gvvriÓ tuvo nace T&- 
TQ&4qutus* ai 0b Lowra(, Gg T0U 
óvr0G T gautv iniLaufávtoOa:, 
gtouétolav v8 xal vàg "w&tvrMNé 
énouév«c, ogüpuev dg ortgor- 
TOvge ulp mtgh 20 Ov, nag Ó? 
&Üv varo» aóraig lósv, fug àv 
i208 écect xodpevas 1nUr«g dxi- 
9uTOvG ioo, n durd utvat Àdyov 
9idsves ad vàv. — d, dà QiaAexc ooi 
— 1à HE wvvgis opu — tÀxEU 
x«b vaytt rU. guvegíd otc TW 
goouívm aic dujÀQopev végvaug 
4g nig Aug uiv /noÀÀaix 
ztQoceínoger Qi& T0 EOoc, Oéovca 


|i óváparog &Alov, évagyeotégov 
qi» 5 Óoins, GuvÓgorépov dà LB 


moti unc. Oíavovcv Ot LLL 
à ye1o ngocÓtv nov oucpue a. 
His igitur toti huic loco lux 
clarissima utique affunditur. conf. 
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A£ytWs - 


XQ. Aio, 0r, jj n&Gav TQY ye vUr 1syouériy 
anoín. v yeo meo) TO Ov Xai TO. óvrwg ael T, 
xard TCUTOY tl megvxó nevrag íyeye oiuet 7t 
6c. Évunavrae, ócotg voU xat Gpucgóy nooctiotiiteu, 
 gexog aAnósoréruv sva, yvaow. oU à ví nog toro, 
(€ llgwr«gzt, Ówezoivoug &y 5 


c) P vrl nc] zl xat zàg Ven. Z. rec. Post zoe Bodl. Vat. 
Ven. 41. Coisl. et rec. Ven. 5. voUro iuserunt. 


Vereor ut recte. 


etiam "Tlieaet. p. 176. C sq. — 
ógotc voàí x«i ouuxpoov 
zooc5yotzgtue, quibus vel 
tantillum mentis et ratio- 
nis est; quibus natura 
meliore luto praecordia 
finxit. 


cx 0B c zÓc, 0 llgocag- 
xt. 0vexgívouc &v;] Tu vero 
quid iudicabis et quomo- 
do? was und wie würdest 
Du darüber entscheiden? 
Formulam  zóg z( iam olim 
ostendimus Platoni esse valde 
frequentatam; v. praeterea ad 
'Tim. p. 22. €. et Hipp. mai. p. 
291. E. col. Hermanno ad 
Sophocl. Antig. Praef. p. VI sqq. 
ed. 3. Singulare autem est, quod 
hoc loco inverso ordine xí "dg 
dicitur. Similiter tamen Eurip. 
Helen. v. 873. '"EXévn,. 3€ ràud 
mug yt. Osonloueras nisi ibi 
distinguere malueris, zí zàp, 
pma its Otoníoueres quam 
rationem / video .A. Matthiae 
placuisse, Verbum ó««xg(vaw. di- 
iudicandi, statuendi, de- 
finiendi vi et. significatione 
positum, ut saepe, veluti Legg. 
y. p.742. C, «0e &v 11$ oxondv 
$9Ó0Gg àv a/ià Duaxgívos, Pro- 
tagor. p 315. C. ind otoug [TI 
diérguve x«i oreSren và igual tva. 


Politic. p. 232. B. Lachet, p. 
186, E. 
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vul í | 

IIPO. "Hzxovov uiv Éjpeys, e JXwzopetsg, dxc- 

, , - | 

6rors l'ooyiov moALcxig, cg 3) TOU msiDs:v moAU. 
Oweqépo, steGUv rsyVOv* ndvra yao 0q' evrry QoUAc 


, 
Ov éixóProv «AA ov Ów& flog mowiro, xel waxQ. 


aoícry n&ccov sh; ry rEyvGv* v)v Ó' oUrs cob ovre 


Óy ixtívo fovhoü(oj àv ivavria vriÓOscOo: 


zm2. 


ezvvOcdg «noAumsiv, 


"'"Hxovov uiv Yyoyst, à 


(Q o. 


'* ónàe nor Oozsg ffovAnOdg cime» ai- 


] Bekkerus post Z»oys inseruit 


rojíi0, quod videtur antea post zc interponere voluisse. ^ Dein 
Ju«qéps, pro óuaqépo« Coisl. Ven. 44. Par. BCEFH. Ang. Flor. a- 
b. c. i. cum ed. Bas. 2.  Unice verus optativus est. Mox pro 


"Hxovov Fyoys — I'op- 
ylov] Gorg. p. 452. D. E. ubi 
Gorgias ipse artem suam ora- 
toriam propter utilitatem, quam 
afferat, summis laudibus extollit. 


"mürvrutyopUg aUTj—moti- 
o:ro] Optativus post orr, óg et 
accusativum. cum infinitivo, in 
oratione obliqua saepenumero 
ponitur, ubi alterius opinio ae 
sententia ipsis eius verbis oblique 
refertur; v. ann. ad Phaedon. p. 
86. A. ibique Heindorf. et ad 
Charmid. p. 155. E. Addas sis 
Reip. IV. p. 420. C. X. p. 614. 
D. 'Theaet. p. 201. D. Legg. 1V. 
p. 719. B. Xenopli. Cyrop. I. 
1, 2. 1. 3, 4. Anab. VII. 3, 12. 
Demosth. Olynth. II. p. 153. 
ed. R. Sophocl. Philoct. v. 614 
sqq. Plura dabunt Schaefer. 
Melett. p. 102. Appar. ad De- 
mosth. V. p. 313. Hermann. 


'De Part. é» p. 139. Maithiae: 


"Gr. Gr. S$. 529. 3. qui tamen 
non recte in talibus ór« vel «e 
'emitti arbitratur. Mox v £xóv- 
0v est sponte, ac dicitur ut 
dix Boazínv, Qux vuy£or, al.5 de 
quo usu loquendi v. Schaefer. 
ad Lamb. Bos. p. 556. Mat- 
thiae Gr. S. 580. 1. f. p. 1354. 
ed. 3. | Formulam g' £«vró 
noioóa attigimus ad Remp. 1. 


àmnoàÀeneiv] 


p.348.D. Copiosius eam illustra- 
vit Lennep. ad Phalar. p. 242. 


B. Tà ónÀa guo Qoxeig 


BovimqOsigs 
Pro 


eiztiv «loy. 
tintDv  ex- | 


pectabas Aaefgeiv vel &siv, idque . 


olim revocandum . censuimus, 


Schleiermachero adversan- 


tes, qui totum. hoc govAgSeig 
elzeiv tanquam ineptum glossema 
exterminari voluit. Nunc tamen 
alio modo videmus loco succurri 
posse. Etenim in usu metaphorae 
Graeci pariter atque Latini scri- 
ptores non adeo severi sunt, 
quin interdum etiam propriam et 
impropriam orationem miseeant. 
v. supra. ad pág. 14. A. et ad 
Menexen. p. 246. D. Maque 
ersv eum codd. servandum. 
C. n«cóv Oiegégtes cO 
ueytotu—óqshobcauüc,] 
Libri omnes hanc lectionem con- 
stanter tuentur, praeter Ven. ZG. 
rec., qui post dgfor» insertum 


habet &/»e, quod ipsum olim . 
'de coniectura restituendum pu- 


tavimus. Sed fecit tamen cete- 
rorum codicum auctoritas, atque 
ipsa structurae ratio, ut de lm- 
ius emendationis veritate despe- 


raverimus. Nec defuerunt, qui - 


vulgatae lectioni opitularentur. 
Nam Lehrsius in lahnii Au- 


nal. a. 1827. Vol. Il. P. K. p. 


^ 


—" 


pe 
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 ]IPQ, "Ecro viv raUra raVrp, Om CoL Óoxs. 

X&Q. "4g' ovv eiriog iyà TOU uw: «aAg vmoAc- 
Bev 6s; 
— 4AIPQ.. Tó moiov; 
(00028. Ovx, e qiXs Iloutagye, roUro Éyoys àio- 
Tovv cw, tig tíyvg 3j Tig imiorNu n«cgv Owqéost 
TQ uejiGry  xel &oiórQ xai mnAsGTG (QtAoUoc 1g, 
| &ÀÀa Tíg more TO Gagig z«i Taxoifüg xci TO GÀn- 


sroio?ro Coisl. Bvoivo. Pro vulg. z«oGv» doéorX Bodl, Vat. Ven. II, 





5, - 
&oígrg m'toqv. 


C. denqégQee v utzyí(ovg) Ven. X. rec. rà  utylorr xaà 


Goíory tivas xai mÀ. sed v. infra ann. 


Bodl. Vat. Ven. 1I. 


155. censet và geylorm x. T. À. 
ideo dici, quia Protarchi verba 
respiciantur: zoàÀà Óiagégo: 
mz«6» — xai nacoY àglotq 
sig TOY ctegvov. ltaque TQ gue- 
gíor x«i porq .xui màtotm 
eqpskoDca 5uag sic explicat: isto 
piyíormg x. . 4. quo tu usus 
es. Sed isto modo ut adiectivi 
usus satis excusatus sit, tamen 
participium .àgeAoZoe. certe ido- 
nea carebit caussa et ratione. 
Quocirca aliam . verborum  ex- 
plicationem proposuit B ernhar- 
dy Syntax. Gr. p. 312. quem 
secutus est Winckelmaunus 
Praefat. ad Euthydem. p. XIII. 
Is enim zg et ipse demonstrandi 
vi positum esse contendit, ideo- 
que factum esse dicit, ut cum 
participio consociaretur.  Fate- 
mur tamen aperte, nos mentem 
viri egregii non satis assequu- 
tos esse, quandoquidem neuti- 
quam intelligimus, qui ista arti- 
culi vis et significatio talem 
constructionis libertatem potuerit 
efficere. Nimirum. res aliter, 
. Opinor, expedienda est. Confu- 
dit enim scriptor vel potius in 
unum coniunxit. duas loquendi 
rationes Graecis pariter usitatas. 
Poterat enim dicere óiagégss TG 
pieylorn xal agígtg eivat xai nÀsi- 


6:à. dQ&Àei» xuigs poterat 


Mox 7dxgigig pro zó dxg. 


Mein rem sic enuntiare: «cao» 


diaqípte cg mtylotm xui dolor 
(sc. o/ca) xai nÀsüora, epeAoUoa 
x4&65 quod si scriptum legeretur, 
nemo temere haereret. Itaque ora- 
tionem sic exorsus est, ac si dein- 
ceps infinitivum vellet subiicere, 
sed memor deinde verbi ó««gépes, 
quum simul caussam rei item 
per participium liceret exprime- 
re, «gtlojvoa subiunxit, eoque 
modo pro libertate illa, qua 
Graeci in talibus utuntur, duas 
loquendi rationes, idem plane 
significantes, tanquam commiscuit 
et in unum conflavit. Par est 
ratio eorum locorum, de quibus 
disputavit Poppo Prolegz. ad 
Thucyd. p. 159. Nam illa libr. 
l 2. zr)» yo)» Arüx)v à coU 
eni nÀtoro» dià 310 Asntoytov 
doracíagroy —o)/gav — ávÓpuno, 
qxov» oi aDrol àtí, ubi ix voU 
ouga» pro eve dictum videtur, 
facilem sane liabent explicatio- 
nem ex confusione duarum lo- 
quendi rationum. Poterat enim 
aut ix vo) sive, dici, aut omisso 
ix r0) Scribi &ze ov cay. ^ Utrum- 

que autem scriptor arbitrarie mi- 
scuit. Ibid. V. 7. o9 goviógutvog 
«jüro)g Óià cO B» rO uUTO xa- 


-O*uévov; BagvreaOns dvaAaBay 


5yt. Hic dici poterat dcs à» và 
air x«Onuévovc; poterat etiam 


| 
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Üécterov intoxortél , Wüv e coppa xoi cuc pe i 
vecc. TOUT. Éorw 0 vUv O» DyroUusv, aAA. 0gc* ovóà. 
y«0 ner Doa l'ooyig, vi uiv ixsivov Unaoysur Tv 
oidovc «00g yotiev Toig «vÓQumO!gG xgeTéty, 1] 


* 


timor iyo vj)v Foo yet eher, xcÜecnso TOU ÀívxoU mou 
- N U , , , , 
T0ÀÀOU xci Q5. TOlO0UTOU Óiceqéosw TOUVTQ y 


xai ixavOg OwAoyucdusvoi, pnt 





GUT | 
TQ «AnOsorerQ, xal vv Ó» ogq00pa OuwvonOvreg | 
tig Tiva QqsAsleg | 


5 
TÓTE ÉÀsyov, xv tl GjuxQOv, xag agir óà sy, ToU . 





&uorqady) fAbavrtig wurs weg tUÓoxiuiag, MÀ Eb. 


xa» sl ojix9à]  Cornarius xd» 7 
receptum est, invitis libris omnibus. 


Y 


cg. quod inde a Steph. 


x«l ouixogià óvivaca) "Sic Bodl. Vat. Ven. AIL 5. Coisl. 


Par. CH. Aug. 


Flor. a. b. c. i. 


Pessime vulgo xe? 47 op. o». 


Bodl. Vat, Ven. 41. óvjvaca , unde Bekker. coni. ó»eoa. 


$ià v0 Bv v. x. x«OZoO9ci; Sed 
utrumque in unum confunditur, 
ut acute Poppo pervidit. Ibid. 
1V. 36. xai vv 10U dqavoUg Tt 
TOUTOU Ur 1Ü rénju otov ófog 
xal dà 10 $0y qofisgo? s n u- 
Qovc«c AOnsatovg xat dugó- 
veg dbyrlayévitc. Ibid. VI. 1. 
x*«b roc«U1) ovg dv tlxogu gtu- 
Oipv pda uérQo TS 9alér- 
"c Qieloyevas TÓ à jntigog 
ovou, i e 4r um, jzewog 
6)Uce. lbid. VI. 84. yroic jr 
owCopévov Ud xal iG vTÓ p] 
QoOsvtiq vVAGG àvtug óévié- 
xtv Zvgaxootois jooov üv TOU- 
TUV nepiid vt ur. Itaque lioc loco 
dé ueylótm xol doorm 3. "rU. 
idem est quod óià c0 peytovn 
x, t. À. idque nihil aliud signi- 
ficat quam og s. re ueylotrj. 
Unde repetenda constructionis 
ratio est. Eodem modo Plato 
Legg. IX. p. 831. E. «2v gui» 
pio uto o Ouaxo i ovca aita 
10) caití« wie &ÀÀLo x«Àov uy- 
76 1ü "Qc 10v suov ixavaq 
àdom doxtiv «àg moÀng. ubi 
inale vo? extruserunt. De Rep. 
L p. 346. D. éd» tug xvgtg- 


vàv oyuje ylyvycee. 0i TO Évu- 
qígov «UrQ nhsr dv 23 Qahai- 
ty. ubi deteriores libri &$vuqé- 
g&w. Ceterum ne mireris huius 
syntaxis insolentiam , paene au- 
dacius etiam illud est, quod post 
óre aliquoties participium | infer- 
tur; de qua loquendi ratione v. 
ad Apolog. Socrat. p. 37. B. 
Gorg. p. 481. D. . 

x&v ti cpgixgà] Sic libri 
omnes, Cornarius correxit 
xàv 4 ojiuxgeé, quod editionibus 
recentioribus vulgatum est. 
vere observavit Fisclieru 8, Xdy 
e) opixoik etiam simpliciter po- 
situm recte se habere. v. Poli- 
tic. p. 308. C. Sophist. p. 247. 
D. 267. D. ibique ann. et quae 
ad Phaedon. p. 71. D. exposui- 
mus. Nimirum intelligitur &ozív. 


àAÀ ga: o9» yàg im] 
Lenius de oratoria arte iudicat 
philosophus, quam Gorg. p. 463. 
A sqq. Quippe hic ipsius Gor- 
giae refert sententiam, qui eam 
pro optimo auctoritatis ac po- 
tentiae nanciscendae praesidio et 
adiumento haberi voluit.. y. Gorg. 


Sed 
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(ee. qciusv &y» 3] Tw. 
quiv Lurgréov. 


érígay ToUTQEg xvQuoríQoay 


. APO. '4iÀ& exon, xoi gahenév, oluet, 0v;yu- 

| puocoí rtva &Ahnv bmuorQwuv d iíyvnv rüg a AnÜ sag 

&vríysGÜ ot u&Àkov 3j taUTV. 
X€Q. "4p' ovv ivvogóog tÓ toijvós sipnxag, Ó 


vie iyà »/7»] Sic Bodl Vat. Ven. II. pro vulg. &zov 


D. PITE 


Ouegevviod utvot converterunt. 


e$ Ti4C zégvxt] 
| Mox vulgo erat: óieiepevvgodusvo:r, quod Bodl. 


Bodl Vat. Ven. I]. G1Àm ic. 


Vat. Ven. [1. in 


TOv :iixórov éixigoÓO«] Sic Bodl Ven. II. et pr. Vat. 


Vett. — x&xtij oat. 


P. 451, E sqq. Ceterum verba 
sic iungenda: vj iw Éelvov 
cépvn d«doig indogtur (abzzv) 
ngóc goíav TOig GrÜQunOLG xQu- 
TV, l. e. agzt xgaceiv. 

n à' ino» iy) viv nQay- 
parti —] Loeus paullo dif- 
ficilior et impeditior propter ana- 
coluthiam. orationis, Nam dati- 
vus j 9 tino» viv iyà ngaypuacela 
in sequentibus nihil habet, cum 
quo cohaereat; praeterea etiam 
reliquorum verborum structura 
admodum est contorta. Sed vi- 
deamus, quid rei sit. Itaque da- 
tivus ille positus est, quia So- 
crates structuram sermonis, qua 
usus erat antea, etiam in hac 
enuntiati parte servaturus erat. 
Sed interpositis verbis: xaQuaeQ 
ToU ÀtvxoU zÉQe — fvéx rOUi0U 
z9X:rtw, ubi ad alia omnia est 
abductus, denique sententia am- 

i "i periodum sic claudit, ut 
'eriorum nulla amplius ratio 
abeatur, quippe subiungens 

: TGUINV HAOUtY. duegevvry- 

cd pev os. xz. ÀÁ. lnchoatam con- 
structionem si persequi voluis- 


set, sic fere poterat dicere: 4 
9? iyo) &inov "97 uotelec (913oVs) 
xtxrijodat avinv ix 10V &lxo tuv 
rà xaÓÜagóv voj 1t xal qgorj- 
ctus. Verum Laec ipsa senten- 
tiae pars cum iis, quae antece- 
dunt, arctissime nexa atque co- 
pulata est. Nam verba xai viv 
óx oqoóQea ÓiavonOéritg x. T. À. 
cum intermedis illis xem: 
ToU ÀAtvxoU. — 10 aAnOeorát o, 
tanquam in unum conflata sunt; 
ex iis ipsis autem quodammodo . 
suspenduntur, quae absolvendae 
periodi caussa postremo adiiciun- 
tur. Ex his clarissime, opinor, 
intelliretur, primariam ac se- 
cundariam totius enuntiati par- 
tem velut in unum. confusam 
esse artificioseque — contextam. 
Animadversione dignum etiam 
illud est, quod dicitur: TGUIqV 
tínunutsv — t rGvVTTV uá- 
Ao:a qaiuev iv. Nec tamen 
ea repetitio prorsus inusitata 
existimari debet. v. Lachet. p. 
196. E. ibique ann. Praeterea 
xéxrijodas dictum est sine accu- 
sativo «)zo , usu pervulgato, de 
quo vix opus erit admonuisse, 
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Mysie vUY, 6g «i moAÀAei TÉyvaw xGl OccL neol TeUrO 
nemovnvrow, moOrOV uiv Oó&oig xodwras zo TG nspi 
Oó&ac enrovorc Svvreroyuévag; el Ó? xoi mei qvosug . 
qyeciraí vig Cuveiv, oioU" Ori và nii Tv sósuop 


! 


59 





P. 59. 
zepi Óoiav Dy. 


tgyrovov Gvvrecaypévoc] Heusdius coni. 
quod habet Ven. X. corr. Receperunt Bekkerus aliique nuperi edi- | 


tores; sed v. infra annm. 

E. óg aií molÀai rféyvas 
x«l occu. ntgl raÜra« m.] 
Intellizuntur multae illae artes 
ac disciplinae, antea memoratae, 
quae in tractandis cognoscendis- 
que rebus sub sensus subiectis 
versantur, quaeque partim, si in 


iis elaboretur subtilius, mentem : 


animumque ad altius quiddam 
educunt et ad Ói£vow«v evehunt, 
nunquam autem scientiam nomine 
suo dignam sive 2z:z5unyv affe- 
runt. v. De Republ. V. p. 417. 
€. VI. p. 511. DB. C. D. VII. p. 
533. D sqq. Cum illis autem 
consociantur omnino éóc«t regi 
qv&Ur& 7tZOve"tC(, quotquot 
circa ista cum multo la- 
bore et aerumna versan- 
tur. Nam zorsoóO« inter alia 
est nostrum sich abmühen 
mit etwas, diciturque inprimis 
de opificibus graves ac dilficiles 
labores subeuntibus. Homer. 
Odyss. £. v. 250. 310. 343. de 
Cyclope oves et capellas mul- 
gente: cvràg inci; omtÜGE n0- 
vnoáutvoc rà & Ffoy«. Hesiod. 
Op. et DD. v. 432. doc oi 
,BísO«, ioovoa nornodusvog xat 
oixov. Apollon. Rhod. II. v. 
663. óo0& à» yat qy"^àe oxq- 
Qínrovre mavnuéowot — novéorrat, 
Auctor. Dialog. De Morte S. 
ll. p. 141. ed. Fischer. 7024 
xtooraxruixoDg | 8n£A Ow uv xal 
Bara GOUG, LOYOVILÉVO VG ix vUXtÜG 
eis vixra, xul uoAu nogizouévovg 
7à invbjóna. Perfecto tempore 
sic usus est Apollon. Rhod. 
Jl. v. 1022, óoo« hi uy Qots 
ntoPjusÓa, xra O/ougs dit- 


óoSaig zoOvra] Jotav Bodl. Vat, Ven. n; Vat. 


Svrcereuévug, 


génc uéaonow lvi Gé-ovcw dyvwis, 


ltaque hic artes ipsae dicuntur 


in istis rebus occupatae esse; 


quod profecto rectissime factum, 
ut non videam, cur Astius 
960. scribendum esse iudicaverit. 
Pro nsi vuU ra Schleierma- 
cherus negi z& ivraüO« refingi 
iussit. 
Nam zai: dicitur. dezixóg , ut 
intelligantur ista, quae quo- 
tidie videmus et conspi- 


cimus, et in quibus tra- 
ctandis artes illae ver- 
santur. Opponuntur deinde r& 


ovra dt, Similiter infra p. 62. 
A. . TÀV dvOgunivuy T&VU vq» 
ogaigav xai roUG xUxlovG rOv- 
rove dyvoOr. Phaedon. p. 75. 

E. vortgov Ó& z«ic eloOjotos 
xQ9dpevou. negl r«)ce« &xi- 
vac (imwr5guac) àvalauBdvogev ; 
quem locum recte explicavit 
Heindorfius, mec huius loci 
immemor. Phaedr. p. 250. A. 
dvejuuvgoxtoOuy ix vrvót ixti- 
»«. Parmenid. p. 139. E, Cra- 
tyl. p. 405. D. Nec iniuria olim 
buc retulisse videmur Pindar. 
Olymp. I. v. 181. &y oé r& 
TOUrO» voU rgóvov marttv, £u 
Té T000G0& vix qó gore o UA EV, 
"iQoq«vrov cog fa xaO? '"EÀlevag 
ióoviu merrZ; ubi voízo» yoQovov 
recte interpretatur Scholiastes 
ov Dupev. Exposuit de hoc usu. 


pronominum nuper etiam Bern-' - 


hardy Syntax. p. 219 sq. Frustra 
vero fuit, qui eum omnino nul-. 
lum esse diceret, atque his sinii- 
libusque locis pronomini vim dv«-' 
qoguwjv iribuendam esse con- 


Quo facile carebimus. | 








docuerunt Dorvill. 
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víyUs, Omy Tet yéíyove xci Om] nácyet. TL Wl. ónq 
moii, raUre Lut Ou fov; yip &v» TQUTOG, 3j 


6; ; 
IIPO9.  Ovrog. 


* 


seb 3b kai mig Quotug f Htena] Libri &ve. | Correxit 


Schleiermacherus, cn 


ómnp ce yéyove] ze insertum e Bodl. Ter Ven. 77. 


tenderet. 
p. 59. 
T0)ó60U 
Grouius, Gallicus libri inter- 
pres, p. 347. et Heusdius 
Spec. p. 105. Svrzerauévog cor- 
rigunt, quod ex uno Ven. X. 
corr. dedit Bekkerus, Vereor 


Td mri do&tagc Oq- 


| tamen, ut opus sit mutatione. 
Surrttayu vos est tans: 


Nam 
quam agmine facto, com- 
| posito "ordine, ideoque 
gnaviter, metaphora a:re mi- 
litari repetita. Apol. Socr. c. 10. 

óTt OUY, oipet, quio ruo ürctg- 
xc ogodgoi xoi zoÀiol xei £vv- 


| TTG uÉvOS xüb miÓorOG Myovits 


zteol épod dpnenijxaaw val rà 
«ra xci m&Àai xni vüv oqodQdc 
Oiegállovrsc. ubi codd. eam 
lectionem item tuentur. De Rep. . 
HI. p. 399. A. zv ac ToUr0lg 


| magutermypévos xal xaüttQoUvtuG 
| &pUVOuévoU TY TU. 


Ceterum 
frequens est in codicibus utrius- 
que vocabuli permutatio, sicuti 
ad. Charit. 
p. 643. Abresch. ad Thucyd. 
p. 588 sq. Schaefer. ad Ari- 
stoph. Plutum. Hemsterhus. p. 


.509. vers. 325. ubi videndi sunt 


etiam alii interpretes. Dicuntur 
vero artes Óói«ig y0joOc, quia. 
tractant res mutabiles. ac sen-. 
sibus subiectas, :neque referun- 
tur ad id, quod in se est sim 


plex, uniusmodi, purum, jincor- 
— ruptum, semper sui simile. . Nam. 


duo haec rerum genera Plato 
distinxit sic, ut alteri scien- 
tiam s. Zmzjunyv, alteri opi-. 
nionem propriam esse vellet; 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 


Ev»cvezeaypévosc] | 


v. Tim. p. 28. A. Plhaedon. p. 
65. D. 80. A. sqq. 

el 0 xai megl gvotog 
jytsiral veq Unreiv —] ac 
si quis adeo de rerum na- 
türa sibi putet quaeren- 


.dum. esse, nonne tum 


apertum est, ipsum haere- 
re in hoc mundo sensibus 
subiecto, atque indagare 
stwdere, quomodo omnia 


ortà sint, quomodo affi- 
'ciantur, 


et quomodo 
agant? h. e. operam ipsum 
dare earum rerum  pervestiga- 
tioni, quae quum nascantur, 
occidant, labantur, denique per- 
petuae vieissitudinis varietati ob« 
moxiae sint, non afferunt menti 
veritatis scientiam et cognitio- 
nem, sed opinionem tantum ef- 
ficiunt? Etenim naturae histo- 
riam Plato sibi persuaserat non 
perducere nos ad ipsius verita- 
tis cognitionem, sed afferre tan- 
tummodo aliquam verisimilitudi- 
nis probabilitatem; de qua re v. 
Tim. p. 29. A. sqq. et p. 42. E. 

sqq. p. 46. D. Quamobrem ipse 
in "Timaeo, de rerum naturà 
disputans, sese non tam vera 
quam. verisimilia tradere aperte 
professus est, sicuti demonstras- 
se videmur "Prolegg. ad Tim. 
cap. IV. p. 35 sqq. Eandem ob 
caussam taxavit etiam Anaxago-. 
ram loco nobilissimo Phaedon. 
p: 97. C sqq. qui quum statuis- 
set, a mente regi ac moveri 
cuncta, tamen in hac sententia 
sua explicanda atque defendenda 
nihil caussae .tribuisset,  aéri 
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Z4. | Ovxobv o) cipi rà Üvia dei, mspi Ob vd. 
yiyvónsvo ai yevnoóuevo xci y€/0V0ta Tuv 0 rOiQU- 
TOG evijonras TÜY «0YOF, . ; 

IIPQ. Aijüéorara, 

Q0. "Tovrev obv ti cegic Qv qoiusv T dgio 
Bsova diei 7iyvceoO ai, àv TULE Boys pajev T0- 
mort xar& ToUrG oj Ek prs tig TÓ vUv meQOv 





dre 
IIPQ.. Koi ns; ; 


Z0. Iii OVV T& p) xtxthuutvo- fafuóriees 
pao jVrivoUv fg, QV rftOTt Pifauov ylyvovO"  quiv 


xul OTLOUY ; 


ILPQ.  Oiues uiv otónuos. 


Z0. 


OvÀ' &o« voUg ovóé tig bwwTQun nsi 


evt ior. TO aX écrerov Érovac, 
HP. |(bxovv dxóg ys. 


Cap. XXXVI. |. 39. 


Tóv uiv 05 6i xal "T 


xai l'ooyíav xoi (DiAnfiov X0 Gvyva yoigsuy iav, vóÓB. 


0à ÓwneQrigacÓn:. TQ A0yQ. 


[ 
] 


Tovro» oOv zi ,eagic] oj» om. Ven, 42. Par. bio. 
Angel. Flor. a. b. c. i, et pr. Ven. . 
| B. x&crà taíra]* ca)?ra Bodl male. 
tó0s ài QiapaotégaoDai] 10 à? Bodl. et pr. Vat. Ven. II. 
C. xai v0 dàgOic] r additum e. Bodl. Vat. Ven, II. Cois),. 


vétt. editt. ignorant. 


vero, aquae, igni, similibusque 
rebus omnia. Nimirum Piczto, 
altius quid: spectans , relictis his 
rebus terrestribus, mente et ra- 
tione omnia quaerenda statuit, 
ideoque ad. ideas tanquam in 
€oelum escendit;, unde omnem 
rerum veritatem earumque caus- 
sas repeteret. 

(Boo Tow uir 05 obhxab Pa 
2l Pogyt(av —] Usum arti- 
culi: ante pronomen personale 
iam. supra. annot, ad. p. 20. B. 
attigimus, ubi tamen alia eius 
ratio est atque hocloco. Etenim 
hie. ponitut articulus, ut facta 
quasi personae: demonstratione: 


Mox Coisl. sfaxgzvéc 


significetur , non jam. curandum 
esse, quid ipsi (sie selbst 
persónlich) sentiant aut affir- 
mari cupiant, sed qnid recta 
ratio postulet. Formula loquendi: 
ovgvà alQtuv 2&v idem significat 
quod z024à zelgtv dv. Ari- 
stop h. Acharn. v. 200. ya(ociv 
xtkevov zoÀÀlà Tog Jzapo- 
v£agc. Pac. v. 719. aA d qi 
"Eon, xeigt zo ÀÀu al. 

7 QevvtQoc, xtivov ó tà 
péAvoraü Povrv &£] Stepha- 
nus: ,,Aut óevcegov scribendum, 
inquit, aut aliquid cum óevzegoc 
deesse dicendum est.  Poste- 
rius unice verum, quamquam . 
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IIPQ,  Tó moiov; 

EQ. "Og 5 meob ixsva ÉcÓ" quiv vO Te fÉBoiov 
 X«i TÓ za aov xci TO dinde. xci 0 0; Aéyouev 
| &luxguvéc, negl TÀ dil xcTG TG «UTC (gcUTOG CpuxTÓ- 
Tar &jova, 7] üsbrepog , ixciyv O TL paier icrL 








Évyyevéc * 
Asxréov. 


T& Ó' GAÀe nóvra OsUrtod TE xci VOTEQG 


IIPQ. 'AA«gÓíorota AÉyug. 
XQ. T& Ó5 vrüv óvowtrov zsQb tG towrc 


xdÀlora &p' 
| Yéu&w 5 
IIPQ,  Fixóg ye. 


» - DJ , » 
oU TOig zGAÀA(grOLg Ói«GLOTGTOV Uft0- 


CO. OvxoUv vols iori xci qoóvnotg & y &ày 
Tig Tuujostt uéA40T OYOHGTO; 


IIP4Q. Nat. 
ZO. Tevr 


&pc iv Toig mti TÓ 0v Ovrog 


àvvoíaug Éorwv. àmxgiftouéve. 0g8 Gg ae(uevo xcti 


oct. 


IIPQ, Ilavv uiv obv. 


atgirà del xüvà rd aU và — Fyovta] V. mepi v0 deb — 


TFyov, quod vix unus et alter codicum tuetur. 
id. om. Bodl. Vat. Ven. 4113. Coisl. 


onebatur x«t, 
:H. Flor. a. b. c. i. 


inte 


Bc 


D] devvtgoc] ürevrégoc corr. Ven. X. 
om. Bodl. Vat. Ven. 1. 


male. Dein cà. 
"rra. male. 


"pmuper triumviri 'luricenses ex 
duobus codd. male correctis iis- 
que deterioribus reposuerunt ó£v- 
tfouce. Verissime enim pervidit 
Schleiermaclhnerus ad óevzz- 
poc cogitatione supplendum . esse 
nÀo)c,. quod in tanta. dictionis 
proverbialis celebritate profecto 
nihil offensionis- habere. potest. 
. Nam celeberrimum fuisse. hoc 
proverbium vel ea docebunt, 
quae'de eius usu ad: Pliaedon. 
p.99. D: scripsimus. conf. supra 
p. 19. C, Dicitur autem illud 
plerumque de iis, qui aliqua re 
primo infeliciter tractata denuo 
eam aggrediuntur. Nunc ad res 


Post às quod vulgo 
Par. 


et a m. sec. Par. H. 
lidem deinceps: 44A2 


ipsas transfertur, ut nihil aliud 
Sit, quam aut si minus, sin 
minus, sin aliter se: ha-' 
beat. Nam.ad proxima. ex. su- 
perioribus | rursus assumendum 
est zeoí hoc sensu, 7j meg voU- . 
TO, 0 &Axtlvoy ud)uotá àgr üVy-. 


ytvés. Similiter eUrsgoc —-— 
supra p. 19. C. 
D. Tavv" &gam à» dote 


ntpl rà o» Óvroc —] Haec 
igitur notitiisde' eo, quod 
vere est, animo conceptis, 
quippe accommodata illis 
diligentissime, recte po- , 
ni utique dici possunt, 
Nam :scribendum- £ori» pro àoriv 
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ZO. Kei uv à yt sig Tv xotüty iyo ort 
mapsoy0ugv, oUX GAÀ ioriv jj veDrC TG. óvn«ta. 

IIPOQ, Ti usv, o Zwzperto; 

Z0. ^ Ei. t0 piv Oj qoovÉoség Tt xci ioovits 


PLATONIS 


— 


IM wv————Ir—————N 


néou fto6g tà aMaMoy pis 8 Tug qe] xeOansot 
dud vpy bis qui», àE oy j iv oig s Ünpiovgy&v. TU; | 
napcxsioU ni, x«Aug &v tQ Ayo eux 0L, 


JIPQ.. Koi pia, 


ZQ.. To Ó5j uirà toUre &Q' oU tugvivcn iem 


ztuonréov ; 
IIPOQ. Tí wujv; 


AX.  Üvxobv r«0Os mpouurtovot Aer dvegeríjatrcuy 
"H&g &0rovg OpÜóOrsQoy &v &ot j 


IHPO. T« soia ; 


m8. ou ion mgórsgov suyjo D rpy * 
Qoia Oox& - Eye, TO xci Óig xai TQlic. TO dee X Ac 


Ézyov incvanbAsiv Té Aoyo Ósv. 


HPO2. Ti wv; 


D. có ui» 0j Qg.] v9 piv 3; yo qo. Bodl. Vat. Ven, 77 


E. iv oic Óe? Óggusovoytir] Pro d; quod Bodl. Vat. 
Ven. II. Par. F. debetur, vet. editt. dj. Vat. teste Bastio habet 


iy olg Onuiovoysiv ei vw. 


oró xal óie x«i ric] 
Ven. 11. Coisl. 


P. 60, 


fuit.. Veram lectionem primus 


restituit. Bekkerus. . 
*9 ul» dj Qoovqyosoc rt 


xai 500ovjc xnéQu] V. Maàt-- 


thiae Gr. S. 283. 


E. 2: d» xai iw oic ó&i 
0q4.] aus und am welchen 
etc.. Nam sic à» nunc accipien- 
dum,. Denotat enim rursus rem 
factioni subiectam (das Sub- 
strat der Handlung). De 
&nsxdbtsay comparandi vi et 


significatione usurpato v, Ruhn- . 


ken. ad Tim. p. 95. De Rep. 


x«i ante Qi: imeriüpé e Bodl.. Vat. 
ovroocí so và cort] adeo zoc Bodl. Vat. Ven. JI. 


IL p. 377. E. ó$rav axes P 


waxüg rq ÀO, 79. 


P. 60. ró xui óig xdi "oig: 


TÜ yt x«ÀoG Izov seq Pro- 
verbium fuit dic zai tolg TO x«- 


. Adv S. Üig xui vgig xalóv tQ xclà | 
Aéysw, de quo vc ad «Gorg. p. " 


498, E. 


TÓ dym9r» roíT 
eivac Su nogs) Referas voj2 
«iro ad a»v nóovjv. 

ror og9 ds 1i vo 
Kysov] Libri voíro — ttiv 
iyur, | Quod. correxit H* ein- 


' ei à * na- 


«7c 
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! c Qéos O5 mpg 4g. 
W.g và TOts AeyÜtvra QnÓvat. 

JIPOQ. Ilog; 

USO.  Oüaufog ges TV idoviy GX070Y ógOàv 
"nüci Gwotg yryovévoat. xci. Octv návrog TOVrQU Groyc- 
 [sGÜnt, zob dn xci taycOQ0r coUr «vr sivo. bUuneot, 
xci Óvo óvóucta, aycÓOr» zai qgÓU, iv Tw xci qUu- 
Get : qu ToUTO opÜ dg riy Éysv. ZXwxoeruo Ó 
mourOV niv ov qot TOUT! sycu, ÓVo Óà zaDvcmto 
TG óvónera, xai TO Ts üyaÜOv xal TO 50v Ora gogov 
Aa Av qvo. Een, nao Dr HErOyOV eva tis 
toU aya os uoiga Tuy qon 3j inv zdovijv. 0v 
T«UT' or. v& xài qv T& TÓTS ÀtyOMtVG, (0 ' JIgoi- 
T6078 ; 

JAIP9. Xodoe uiv. ovy. 

ZXQ. OvxoÜv x«i róÓs xal vOTt xch vUY quiv 
&v £vvouoloyoiro; | 
"^ JIP9. Tà noiov; 


-omuat 7aQ Ovru0í 





^o oT0ovVrO Mesi rrÓ dv iyt.v] Libri zobro 099g viO1s 
lay. Correxit Heindorf. ! 
B. rd) ve éy«O0v xai r0 502 0.] Vett. editt. «ovs x9 
dyaOv, qugd emendatum est ope Bodl. Vat. Ven. SII. Par. F H. 
Flor. b. qui partim habent zoze &y«9av, Ante 7, insertum est 
19 e Bodl. Vat, Ven. I1 Z.- 
péro zov eivai] Sic Vat. Ven. IT. pro vett. lectione pirtgov. 
OüixoüUv x«i cvoóÓs xal rórt xol vUv] xa post rods om. 


Bodl. Vat. Ven. 1H. sed vid. infra annot, 


dori s, Formulam zr9éres et 
TlOsoÓ al Tiww« 0 voe illustravimus 
wd Cratyl. p. 416. D. In proxi- 
"mis zQóro» pé» ^ pouitur, quia 
. Socrates additurus .erat zax&r« 
ps 1dyaQoU duaqépeuv quow tàw 
" -&AÀev, quod ipsum deinde ora- 
- tione varíata subiungitur. Post 
Lagüros né Heusdius Specim. 
| 106. f» excidisse . putabat. 
o0 non opus est. Nam -o/ro 
o Eve est: hoc verum esse, 
|o hoc ita se habere, sc. bo- 
num et jucundum esse unum 
idemque. 






3 





B. Ov/xo)» xai r00t xaà 
TÓTE x«i vUV niv —] Post 
róÓe tres optimi codices omit- 
tunt x«í, Nec tamen ausim 
voculam eliminare, quum ceteri 
libri omnes eam tueantur, Vi- 
dentur enim eritici, quibus co- 
dicum illorum recensionem de- 
bemus, in repetito x«/ offendisse, 
At vide, quae de simili repetitio- 
ne scripsimus ad p. 62. E. Est 
autem xe«é rore x«i vij» nunc 


ut antea; de qua loquendi ra- 


tione v. 
281. À. 


ann. ad Phaedr. p. 


€ 


Zytv. 
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Z0. Tw vira Oweqépsiy qua TQÓS. TOV 


&AÀoY. 
IIPO, Tl»; 
XO. CAR rapti roc" 
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&si TOV (0v Óià TéíÀove 


TIÁyTOg xai navy, prj9evóg érépov morà ér. fipogüsi- 
6Ü«n, v0 Óà ixavOv velsoraTOV £s». oV OUVTOg; 


IIP2. 
240. 


Obre niv ovv. 


Ovxobv TQ Aóyo ingdÜnusv yooig xd. 


| 

Te00Y éxeTíQOU Dévreg &g TOV (WNov &xcaton, CIUZTOV | 
ply jjdovív q.Qorijae , qoovgow Óà egevreg jdovijg 
puuóà TO GuixoorarOYV ÉyovGav ; ! 


IIPQ. "Hv cabra. 


C. rà)s vv dA1Ào v] 700: Bodl. Vat, Ven, II, male, Post 
TjÓs vulgo gàllo» infertur, quod codd. 


recte omittunt, 


ócaUruc jovis] Sie tres primarii, 


editt, jdorzc dc«vtug. 


D. Qoorqoi xai ànwotguzv] Sic tres primarii, V, ini- 


eripi» x0 qooviy0oir. 


7 yíyvsoc«] Sic Bodl. Vat, 


C. Q& zaptlm coU v da) 
-— TiheducarOr Fzei».] H. e, 
sb vivo mG0t(] TOUT deb TV 
Qowrv, «UrÓ gop0evog frépov — 
Nam sic optativus hic 
explieandus est, quem post óc 
pro & z:g haud sane esse in- 
frequentem docebunt, quae ad 


"Phaedrum p. 2:6. B. et Gorg. 


p. 521, C, exposuimus. Nec of- 
fensionem habet, quod infinitivi 
zQocósiuOc. et Fyrww. perticulam 
&v non adiunctam habent, siqui- 
dem etiam libera oratione nee 
aliunde suspensa sic dici potuit; 
sb rwwe maQs(m «oUv' ael, ovOs- 
vóg érégov Fre ngocüEire«v; quam 
syntaxin haudquaquam inusitatam 
esse, vel ea doecbunt, quae 
disputavit A, Matthiae Gr. S, 
524. ann. 3, p. 1207, ed. 3, ]In- 
finitivi vero zocdeigd«c et Fytev 
pendent ex praecedenti diagégem, 


246. A. navrn zÁvVrOG. 


. omnes praeter Par, E, 


Reliqui cum. vett, , 





Ven. IH. pro vulg, 7? x«i vim 


quod sic infinitivo iungi solere 

docebunt annot, ad Gorg. p. 
521, B. Prot, p, 328, A. conf, 
Matthiae Gr, S. 535. Caven- 
dum est igitur, ne- r9 ante d 
zia excidisse existimemus. 
Formula z&vrwq x«i zárig, auf 
iede Art und Weise; usur- . 


"———— |: 


patur ut o2Óe«udg pides. et 


quae sunt id genus alia; de 
quibus diximus ad Phaedon. p, 
78. D. Sic Reip. Vl. p. 490, A, 
mávrog x«l návty, Phaedr, p, 


OóíxoZUv :Q Àozo intiQá- 
$uupev —] Nonne igitur 
disputatione nostra. €o- 
nati sumus, alterum ab al- 
tero seiungere et in sua 
quamque vita collocare 
etc. De constructione. conf, . p. 
21. A. oüxo)v àv coi ntLQa ua n | 
BaonvÜ;orreg 1a)1«5 ibique amm. - 


AMOUNT KM IMMEE 1ae NP rn TM 


T 
? cesi 





PHILEBUS. 94s 
JN. Mv oU» uiv a)rü» tüts mOTsQov ixa- 
vóy Édoísv sival TQ; 
JIIPQ. Kei nag; ! 
"n Cap. XXXVH. XQ. IA 96 ye merged Ore 
| TL tóre, vuv OcrigoUy inae uy ópO órepov einer, 
pria xai qoovgow. xai énuariuav xc eibi dose 
tc «Ure ioéeg ri éuevog, xci cxomá, &| Tig GVsU 
ToUrwv itcr! &v oi xai OrioUV tivuL 7) yíyvscO'at, 
px ore ÓQ 6 ijdovijv , OU wg nAdarqv eÓ" dg 
oqodgor&tiv , & DULL &ÀyO'ug Ooimlor zeigt, pire 
TÓ fLCQG tC yt Vaiaxot tí mort mnénovóüs nc dog, uit 
«v urgaugv ToU naÓovg quó OvrwoUvr yoovov Cyok. 
vavrG Óà Aéys xol mspi q.govijasu , &k Tig &V5U f- 


cO«c, quod sane non deterius altero; sed optio, ut saepe, perquam 
difficilis est. 

el pre à qos 9.] Sie Cornarius e Ficino. Vulgo 7 wyre, 
pro quo plerique omnes 7» vel zv, Bodl. zv sine accentu, quod 
vitii indicium. solet esse, Dein Bodl. Ven. JJ. et pr. Vat. doieceuw. 

E. raUtà 9i A1éyt] V. resta, Recte Schleiermacherus. eor- 
rexit z«ozd , quod firmavit Paris, B. Pro àéyve pessime Bodl. Vat. 
Ven. 11. ifa. quod fuit tamen qui comprobaret. Dein pro & «€ 
prave iidem libri 7r:6, 


Mox noregov rursus est alter- 
utrum. 

(D. ElÜD 9é ye naQnv£gOn- 
péy v6 TóT6,| SÍ quid tunc 
a vero aberravimus. v, ad 
p. 38. D. ]ta Platonem saepius 
loqui, ubi pertractatum est, quod 
íractandum erat, argumentum, 
eleczanter docuit Heusdius 
Specim, Crit. p. 106. comparatis 
his locis: 'Tim, p. 54. A, &v ov» 
TiQ fy xalhwv éxÀeicuevog &i- 
mev elg ij» xOvtov E/ar«oir, 
àxtivog oUx iyOgóg d» aÀÀlà q- 
Aog »garoi, lbid. Tj roUro 
dys rro xai dvtvpavrt à gj 
oUitws Éyeiv xeives qílie tà aOÀa. 
Legg. VIL. p. 196. D, & 9é ze« 
TuUTQLG Upeig HEyere BsÀtío, hév- 
Ttg &jg 10 xowóv Aéystt. Epist. 
VII. p. 353. E. &à pir. óy c6 
àg8óregor dHéwwoy TE t ToU 
$x' iuo) QnOmnoogévov, évéyxuv 


es t0 uégov ógéo1at qiu 
&v ÀeyOst(g. — cog «Urs 
idéng z«O éusvoc, una spe- 
cie s. uno genere corm- 
plectens. Sic czí(9:o09a; cum 
genitivo iunctum Reip. II. p. 316. 
E. 1V. p. 424. C. 431. D. al. 
Mox x«i or«c)v vel tantil- 
]um; v. ad Apol. p. 35. B. — 
H3 9:5 Ó4 yt 5Óovgv, ne- 
dum voluptatem. — "Verbis 
& qup08 GÀ, — óvrwvoUv zQovor 
£yov accuratius explicatur et. il- 
lustratur praecedens illud vev 
rosror,. Sic p. 46, B. gii i vtU 
rOUzuY — TG" xÓovo» xai GP 
armis Exouévov, iv H5 xero- 
qaot», cycdov oix &v Óvra(us- 


Da duaxgíveaD s 10 Enrosuevov. 


E. r«vcr& 0? hys x«i ne- 
e» egov5yotoc] Quod tres 
optimi codices scriptum. habent 
Aéyu., id etsi triumviri Turicen- 
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iih Pia» à j usrá Tt y jdovà; M naácec dowd 
qu pig qoor5iosog u&AAov E uerQ qooviüGeug QU TuYOQ. | 
| Ox Éórw, o ZXdzgoareg, GAÀ' oU0iv si 


II P2. : 


PLATONIS 


T&UTUM y& mnoAÀAcziG énsgotav. JUS" ; 
XQ.  Üvxobv TO ys íÀsov zc nücw eipsróv. 

^ ^ 4 ; ) , 
x«i TO nowréneoct cy«Ó0v ovütrspov àv vojroy sins 


IIPO.  Ilàg yao &»; 
|aEO.— To rotvvv ayadàv 5 jro» Geqg 7 xoi Ta 
TUmOY: cÜrOU Angntéov, lv', 760 bAsyopév , Ütvréoei 


0rQ Ówcousv, Éyoputy. 


IIPQ. '0pOórata Aug. 


» 


29.  Qvxo)v 000v uí£v vwe imi ráya diy dj 


qenuiy ; 


ra)rá y& t0o2ldsic 15.] vs Bodl. Ven. IJ. Vat. 


PE Des 


Vat. 


ses, hic ut alibi libris illis om- 
nia fere tribuentes, sine cuncta- 
tione receperunt, tamen nobis 
quidem nullo pacto ferendum vi- 
detur.  Adversantur enim huie 
lectioni proxima, && zc dvev — 
OéS«uz! dv qpovqow PTytw x. v. À. 
-"um quis sine ulla volup- 
tate etiam brevissima ma- 
lit habere sapientiam etc. 

P. 61. 5 xal tuwva trv/n0» 
ajroU Àgynréov] aut etiam 
speciem eius atque for- 
mam leviter adumbratam. 
Nam cv/zoc quum inter alia di- 
catur de adumbratione rei ali- 
cuius generali, quam sequitur 
deinde accurata descriptio et ex- 
pressio, translate dicitur etiam 
de descriptione vel definitione 
minus diligenti, quae rem uni- 


versam tantummodo. complecti- ' 


tur, e hic recte opponitur 
ge ga. Supra p. 32. B. doxs 
HO, TUnOY vé cw Pyew. De Rep. 
Jl. p. 414. A. wg v tóno, g7 
àv éxQigeog sdpyode Vl. p. 


Nam. huius 


A91. C. fuc 60 dà» rímo» dw 


A£yo. "Ey, Fen xai zÓfuc y 


dv àxguféorsgor à Aéysig nvQol-- 


tuv, quod ibid. p. 504. D. his 
verbis significatur : xa d 
TOUTUY OUy vnoyoaqi óei dig- 
neQ vUv OtóácaoÓo , Già uv 
T&Àtovárqv üàntoy«oía» qu) m- 
giévac, lbid. VII. p. 559. A. 
mgoshousÓem Ój vw megáótuyum 
éxwtfQur, «V slow, Vra ng 
Adfwnsv a)vác. Protagor. p. 344. 
B. ubi qui carminis zv/zog ap- 
pellatur, is intelligendus est de 
universo eius sensu et argumen- 
to, unde additur «e » olo. 
Cratyl. p. 397. A. ubi plura 
attulimus. 

Toig 05 $ £076; à Hoo- 
vGQxt, EUZOÓQMEvVOL —] Rur- 
sus deos invocandos esse arbi- 
tratur, priusquam voluptates et 
artes ac disciplinas certo tem- 


peramento miscere instituit: quod 


idem in eadem «caussa faciebat 
supra p. 25, B. ad quem locum 
cur ita fiat satis videmur expo- 















óneo dAéyopsv, Óevt.]  Aéyouev Bodl. et pr. : 
j Ven. I]. "Verüm hie quoque tuetur Vat. rec. 
libri recentior manus maghi est pretii, ut plerumque Bodl. si quid - 


ED. 






PHILEBUS, 


- JIPO. | Tiva; XCTI ERERNPTT T 
b Kano. s ocio | vna: dvd Qomoy Egrav 
TQ olxnow noürov ógÓ die, Üv'. oiz&i, anvÜo' cv- 
TOU, péíyo TL Ó5anov ngos Tv Tere» &y ÉroL ToU 
-Enrovu£vov. ft 
cos HIPS, | Hg 9 ob; 
"oo uXQ, Xni viv à tue À0y0gG ipjvvcey piv, ug- 
mto xci xor Gyeg, wn Gucs» i» TQ auixrQ io 
raycO0v aAA àv TQ puxt. 
IIPQ. Il&vv 7t. 
-. XQ. 'Elnig uQv nàsiuv i T7) puyótvn acag 
T0 Lurovpcvov ÉcsoO'ci DUET j àv TQ uj; 
wis MPO. . Ioh ve. ; 
CO Z9. Toig à «oi, ó Hoíragge, sU OL VOL 


915 


| 


ab eo discrepet , anteponenda sit. 

B. ?» ol xti,] ,olxij Bodl. Vat. Ven. IH. Iidem. dein zs 
ovo. Bodl. ED ecu &végoi. 

&£ÜxOutvoL xeQuvvuotv] oso Bodl. Vat. Ven. II. 


suisse. Censet autem eos deos. ó Heawtos , tiis óà zio TE 


4nvocandos esse, quibus id ho- 
moris obtigerit, ut miscendi tem- 
perandique munere fungantur, 
ex iisque nominat Bacchum et 
:Wuleanum.. Etenim . Vulcanus 
apud Homerum lliad, I. v. 598 
sqq. diis pocula ministrat: «z- 
TáQ ó Toig áÀlotct O&oig ivÓtiue 
mügw olvogótt,. 7x) vÉkTaQ 
dnà xQniijpog dqicouv. Bacchus 
autem vini. quum sit largitor, 
fieri non potest, quin etiam eius 
recte. prudenterque.. temperandi 
gnarus sit atque peritus. Haec 
simpliceissima videtur loci inter- 
pretatio. Quamquam fieri po- 
test, ut Plato his nominibus 
-deorum simul usus sit &AlAryo- 
Qu; - Verum de hac re nihil 
-decernam, quum philosophus 
Jdpse rationis suae nullum fece- 
rit indicium. | Recentiorum Pla- 
tonicorum sententiam — prodidit 
Olympiodorus, qui haec. ha- 
bet: *Ors ini xQdotug D65oí. tot 
"9c uiv Quouxzc: v& xa éyxogulov 


xul nutQxocuíov o ) Zhi vvaos. ,de- 
T d doid yàg &4vo9cev dm  a)ütàv 
TG» tov j .guyxoaur) ió1o c1, 
796 eot óà aero TOV togátov 
D nágitay' oiov ó "Heros. tlc 
voirie xQáctuq i$oyuv iv iav- 
TQ ngarov T idonea ngordáAeco, 
tira à TO YO TO) — quotus éni- 
Bavefovcr, aita iv Tj yv 
ógtoloc TA Tow Tg, xui 2élos 
iy 1À quoti X004) xa jnag- 
be. GlÀà xci 6 4liávveos dei 
TUS & favtó Ts veu kgi- 
geoc TY deziv dvaqirac 10v 
Seiov tQ620v gg d vQ v"Qo 
ore» ÜntotauTo vOtQGG. xci 
xa vaapiw àv Tj Wurm; xe 
TóY» cvvÜEtixO Y TQono» 4é» 16 
inire gup&re Ur. ÓP TOU toy 
dvocéQu in 1je wvOcoág oti 
xQasug ó Ze, doi i ios 
xà  uEQuxatEQoL 4iovócov xat 
'"Hgaíacov, xcÀi Óà voUiOUg Oq 
péllov nácus quy vóvau, cà TTE: 
14g c& U ntQxoau(avg xal éjx0o- 
píovs. 15v Ói do» negnxe ngu» 
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xepcyvvwuev, sirs Zióvvucog tirs "HaiGrog. sU9^ Og- 
"iG ÜcOw voVTN TQV vuv slAuys Tlo GvyxQuo&og. — 
IIPQ.,./- Ilávv uiv ovy. 


PLATONIS 





e 


e 


ZXQ. Koi wv xeDdnso wuiv oivoyóotwg Tul na; 
pseorGoL zgivow* uérog uiv àv anaxétot Ttg TQ 


Tie 5j0ovig, T5v Óà tZg qoowvüoseg vügcwtuudy xci 
&owyOY CUGT)O0U xcl UywivoU TwvOg VOcTOg* Ug mQo- 
Üw,ujréov ug x&AMOTw Gvuuiyvvvet. 


CQ, mapíctüos xgjvei] Sic. Bodl, Vat. Coisl. Ven, 4ZZX. 
Par. BCFH. Ang. Flor. a. b. c. i. et Athenaeus, qui hunc lo- 


cir wg UvztQréQa» i xarà à 
mooxtíutra. 

C. Kai pg» xaOan:Q 
€ c , . M 
xiv olvoyoorg vegl —] Or- 
do verborum lic est: x«i xQ5- 


: - C o- , 
veu xmgeccüci» cnlv xaOcntQ | 


olvozoo:g Tiofv. Sed creberrima 
in comparationé háec collocatio, 
Aristoph. Nubb. v. 257, àsntQ 
ui xv AOduavó! Ónoc ur) 9vot- 
Tt, Vesp. v. 262. egztQ ue yalijv 
xo£a xAéymuoer. et similiter, or- 
dine tamen mutato, De Rep. 
VIII, p. 545. E. oc ngóc za«id«c 
xps éegogthosouc, bid, VIT, 
p. 920. E. V. p. 414. E. Pro- 
tagor. p. 337. E. ubi vid, ann. 
Plura suppeditabit Schaefer, 
ad Dionys. Hal, De Comp. Verb. 
p. 327. ad Gregor. Corinth. p. 
394. Praef. ad lulian. p. XIX 
sq. Dein Fischerus ex A- 
thenaeo X. c. 6 sq. Tom. IV. 
p. 37 sqq. ed. Sehweigl, — p. 
423. Cas. qui haec inde a ver- 
bis xoig ó;j soi; usque ad 4s 
xaAÀlwtre avpguyvuver excerpsit, 
x«i uos scribendum censuit, 
Sed copula non opus est, quan- 
doquidem haec sententiam pro- 
xime antecedenteni tanquam di- 
latant et amplificant, ideoque 
illustrant. 1n cuius modi locis 
quam saepe critici temere par- 
liculas et coniunctiones de suo 
adiecerint, plurimis iam exem- 
plis constare debet.  Distinxi- 


4 





Y 


mus autem ante g£Xrog colo, 
quo facilius perspiceretur sen- 
tentiarum ratio. Mirum tamem, 
quod ponitur simplex genitivus 


quT0;, quum &émaxébev dati- | 
.yum rei postulet, quacum ali- 


quid comparatur. taque aut 1 
ad uéog ex antegressis assu- | 
mehdum est xg5»;, aut geniti-- 
vus pendere ex dazewxdbor putar: 
debet, quod idem est. atqu 
opofuv silvae Aéyos. 
lior tamen illa est ratio. 
luptatis fontem. quod cum melle 
comparat Socrates, id fortasse ' 
Pytlagorici quiddam habet. Non 
inepte enim Olympiodorus: 
ÓT& xQra, pélvtog ub» o) tgo 
j9ovjc og yÀvxtíag xui T0 d» 
otwtwov &yovone. Ói0 x«i Ilw- 
Q9uyópnog Àoyog, ÓiG gíAvrOg | 
zÍnttev elg yévt&oo» zà6 pi | 
q*9, ÜÀnvog Ób xpu»n 10) voD 
(c vgparrod Sapientiae vero 
quod tribuit xozrqy» »nquervrudrv 
»eb dowov «vorgQoü xoi Uytt- 
vOU Tióg 00«rog, putat Win- 
ckelmannus, ad sacrificia re- 
spici severis deabus Eumenidi- 
bus aliisque tuminibus, ut M»ryj- | 
pocvvg, ZAqgodtry Oioas(qe, Mu- - 
sis, Aurorae, oblata, vppdiu, | 
&nzvpm, quae erant sine yino et 
constabaut sola aqua mulsa, 
thepocro. v, Reisig. Enarrat. 
oph. Oed. €ol. p. XLIV. Et. 
fieri sane potest, ut ad ritus 
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oO JqEP2.- Hóg yao oU; 


X92. 


(os à aoórsQoy* &ga n&g«v ajovnv 


moy qgovQos uyvívreg ToU xalüg &v» ucAr im 


TU/OLULEY ; 
P IPQ. '"Ioug. 





so GQ. CHAM oUz doge. j à dxwOvvórsgov dv 


quyvéowusv, Oófav uou dox Tw &mo0qnvacOni Gv, 


JIIP9. Js viva. 


eum X, c. 16. inde a verbis Toic à; «ois x, v, À. exscripsit. 
Pessime vulgo magsoróew Ante cog Athen. xai interponit. 
8c nzpooOvpurncéov] cc om. Bodl. et pr, Vat, Ven. 11, 


quosdam sacrificiorum respiciatur. 
D, guty»ivttc ToU xclog 
dv uchwocrea m] Ad zo? xa- 
Àdg. int. 4uyvívai — Usum | 1lo- 
uendi firmavimus exemplis ad 
haedon. p. 114, 'B. 
dó5av go» Óoxóà c. d. d».] 
sententiam quandam pos- 
se proferre, s. prolaturus 
'sse, Nam haec est vis parti- 
culae d» cum infinitivo consocia- 
e. Verum hoc iam tralaticium. 
-Plus diffcultatis habent sequen- 
dia: "H» $uivopOorj rf dAqOüg 
*, r, À. quae variis modis ten- 
tata sunt. Nam pro Zàigóde 
Schleiermacher, maluit é4g- 
-9:5c3 comparativus autem üÀ- 
-Àov in tribus optimis. codicibus 
omissus est, quod unice placuit 
'Turicensibus editoribus. Vereor 
tamen, ut quidquam in malae 
fidei suspicionem adduci debeat. 
.Nam omnia habere se videbun- 
tur rectissime, ubi recte fuerint 
intellecta. — Enimvero 5Jowj jj» 
&in9ó3g nihil aliud significat, 
quam: yoluptas revera sive 
vere erat, es fand dieLust 
wahrhaft statt, quod fere 
idem est atque &Ag9Zc gv. lam 
vero subiungitur u&AlAo» icé- 
iue ZAX T7, h, e. einein hóhe- 
rem Grade als die andere. 
' Nam, sie hoe quoque loco uaà- 
Àov intelligi oportere, plane no- 
bis persmasimus; v. p, 4l. D. 


. ibique. ann, 


-terem 


Quod 'enim £r£g«c 
&AÀm dicitur, id neminem mora- 
bitur. v, ad p. 57, C. Sophist, 
p. 224, C. At vero, inquit ali- 
quig, quidni  obtemperabimus 
optimis illis codicibus, qui 4A- 
Àov omittunt? Nimirum jsti hic 
quoque manus criticorum . ex- 
perti sunt correctrices; id quod 
hoc argumento conficitur, Ete- 
nim extruso 4dàAXov prorsus ne- 
cesse est, ut dxgrgeoréga etiam 
ad voluptates referatur. . Atqui 


."àxgígdzi« neutiquam antea tribu- 


ta est voluptatibus, sed unis-ar- 
tibus ac disciplinis: in volupta- 
tibus enim spectabatur potius 
weritas, Ex quo consequens est, 
ut éxQigscréoe nunc quoque ad 
unam  Tézvyv . referendum . sit, 
Jam vero quum iis, qui linc 
comparativum ad utrumque mem- 
brum orationis pertinere opinati 
sunt, uÀÀov moleste redundare 
videretur, inconsiderate .illud 
eiecerunt. lta vero contamina- 
runt orationem etiam alio medo, 
Neque enim iam intelligitur, 
quam vim-habeat istud 44rn9«z, 
quod . sic. molestissime redundat. 
Quocirca omnia suadent, ut we- 
lectionem. | conservemus. 
Praeterea, quod pro x«i dj ex 
codicibus restitutum est zc 4; 
x«i, id satis firmabunt, quae ad 
lon. p. 530. B, congessimus hu- 
ius loquendi rationis exempla, 


3 
Ó 


! 


$48 PLATONIS- 


| 
| 
X0. "Hv quy zj0ovij T& dAnódg, eG eS 
uGÀAov érígag GÀA, xci Ó» xci rígyym víyVno GXQL- 
fsoríomg —— ' 

IIPOQ. lIlàg yép oV; 

XQ. Koi énioriun p ini T»uunc Did qopog , 3] 
piv ini v& yiyvóutva. xc anoldusvo emofléovoa, 
7; Óà àmi và quts yiyvOusva pure dmoAAUutvo , xot 
v«vr& Óà xol wgaVreG Ovra csi. TGUTXNV tlg tO GAg- 
ji &nmoxonovusvos QynocusOw &xsiyng an sorépav 


&ve. 


HP. Yiiw piv ovv 0pdüg. 


D. pkàilio» ixéQac £112] ndAlov Bodl. Vat. Ven. H. omit- 
tunt. sed v. interpret. nostram. Dein iidem cum Coisl, et plurimis 
aliis post x«i [i verissime x«i addunt. 

EK. scd rcevr&k ÓÀ xal eeuvr0c] Bekkerus cum Coislin. 
et pr. Ven. X. xai ante deu rug delevit; non opus, Solet enim 


Alterum »«í eadem in formula 
omittunt Bodi. aliique libri etiam 
Phaed. p. 112. E. 

E. T«vVrq4v». slg r0 dÀ* 9 ig 
invio»onovgusvow —] Simile 
lac asyndeton est ilii, de quo 
diximus ad p. 25. D. cevro» 
dpuqoríoov cvrayouérov *.cT. 4. 
Cave igitur, ó£ post r«vzwxr in- 
serendum existimes. 

Oíxo)v tà zdlqgOforace 
uU LLL —] Quodsi igitur 


verissimas utriusque (et 


voluptatis et scientiae) partes 
videamus- primum com- 
mixtas, num illae commix- 
tae satis erunt ad. vitam 
exoptatissimam  efficien- 
dam atque nobis exliben- 
dam? Etenim convenerat iam 
antea p. 19. D. inter disputan- 
tes, 1v róàyaOo)  uoig«v esse 
oportere c4£Aso» xai ix«vóv, ut 
ab omnibus expeteretur. De 
loquutione non poenitebit. contu- 
lisse Legg. II. p. 667. D. oixod» 
7)90Y5 sg lrovr üv uóvoy ixsivao 
699 , 0 qute nw dgélewsv 
pre dljOtsav rt Ono TQte 
àztQyalóutvov quQégscut, 


etiam pro intransitivis ; 


-Stravimus . ann. 


pu) e) ys Blafqv, 


P. 62. "Euoi yoiv» Qoxez 
doüv oj J ru.] Referendum ho 
$oév o)voc est ad 1éÀq 0d. 


.gr«r&  7zIQOTO» u5juare fvus 


pim. Nam solet ov poui 
omnino pro iis verbis, quae ex 
antecedentibus . repetenda | sunt, 
quam 
loquendi rationem. abunde. illu- 
ad Sophist. p. 
233. C. et 253. A. Politic. p. 
260, C. conf. supra p. 20. A. 
'"Eova Ó5 vio Xy hiv qQováàv 
dvOowunzoc —] . Posteaquam 


demonstratum est, vitae huma- 


nae felicitatem — et  beatitatem 


meque jin una sapientia (rà mé- 


Q*iv.) neque in sola voluptate 
(rd éntlgw) positam esse, pro- 
ceditur dehinc ad tertium vitae 


genus ex utraque illa mixtum 


atque temperatum (783. Svptte a 
yrévov), Quae quidem vita ut 
recte informetur, ante omnia ex- 


-quiritur, num omnes voluptates 
.omnesque: scientiae ac sapien- 
'tiae partes sine: ullo discrimine 


commiscendae. sint, an quidam 
earum delectus haberi debeat ? 








zn. 


TOUOUTOY ; 


Cap. XXXVII. 


l 


VOOUHEYOG.. 


Vat. &nO9toiéoev, teste Dastio. 


| 


Cuius quidem quaestionis hic 
initium fit, Censet autem So- 
crates, . consentiente Protarcho, 
scientiae quidem certe nullam 
esse partem, quin ad vitam be- 
me beateque degéndam maxime 
:Sit necessaria. Nam etsi eas 
disciplinas, quae in ipsa rerum 
veritate contemplanda versantur, 
omnium praestantissimas esse 
judicavit, tamen eas solas arbi- 
tratur ad vitae felicitatem non 
sufficere, sed. desiderare etiam 
reliquarum artium opem atque 
muxilium. Aliter autem de vo- 
luptatibus statuendum putat. Ex 
his enim eas tantum admitten- 
das esse censet, quae verae 
sint atque sapientiae legibus con- 
sentaneae; vehementes autem. et 
intemperantes, utpote omnis 
commixtionis concentum pertur- 
baturas, procul baberi iubet. 
Qui sapientiam recentiorum Pla- 
tonicorum cum ipsius Platonis 
dectrina contendere discupiunt, 
ii non inutiliter adibunt Plo- 


tin. Enn. VI. Libr. VIL extr. 


— migi ujrdg ixasoct 
»qc o T( Fo:., de ipsius 


PHILEBUS. 


gag iOoqey npuTov SvupiSevreg, - ep 
&vyuexoeuéva Ty ayongrórevov fov dmtepy God eye 
magtrst qut, 4 Twog Ér rigogüsoueD e xal TOY p 
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Übxobv cà ralgÓiícrore TyNucTo izerí- 


. : zi 
ixxYc TOGUIGC 


IIPQ. 'Euoi yoUv doxdi- Ópàv ovrog. 

ZQ. "Eorw O5 tg Jut (po- 
vüy &vOumog airijc népt Dureociwnie y 0 TL ÉorE, 
xoi Aóyov Éyuv énóusvov tQ votiv, xai Ó5 xui mz- 
Qi Tüv GÀhuv &navtüv TOV OVt«v cgcUreg Óu- 


in hac formula ze/ modo addi, modo omitti, sicuti docuerunt Fi- 
scher. et Heindorf. ad Phaedon, p. 78. D. 
! &AqOtoríQuv eive]: éoqaisorégav Vat. Ven. II. 'sed marg. 


P. 62. Ys Ty d'hier p zd»rwu» Bodl. 


iustitiae vi et natura, h. e. 
de idea iustitiae. De usu for- 
mulae «r0 o fore v. ad Phae- 
don. p. 15. B. D. Remp. X. p. 

597. A. Cratyl. p. 389. B. 'Thenet. 
p. 146. E. Sympos. p. 211. C. 
al. Verba xci Aóyov Tyov (Iure) 
Éa0pevov TO wotiv, Sic interpre- 
tamur: habeatque rei in- 
telligentiam menti sive 
intellectui convenientem. 
Nam có votiv pertinet sine du- 
bio ad :ó» voiv sive mentem, 
quae versatur in rerum divina- 
rum atque in se absolutarum 
contemplatione; à Àoyog autem 
significat rationem et intel- 
ligentiam, qua fit ut eius, 
quod vere est rationem reddere 
et vero etiam, oratione explicare 
possimus. Hanc esse senten- 
tiam verborum, evincunt certis- 
sime sequentia , in quibus for- 
mulae co» Àoyov iyov opponi- 
tur participium. &7rod». Fallun- 
tur igitur, qui de una orationis 
facultate (Rede) haec inter- 
pretati sunt. ^ Ceterum conf. 
Tim. p. 27. có gi» ój wojote 
utt& Àóyov miplÀnumroy x. v. À. 


PLATONIS 


IIPQ, "Ete y&ào obw. 
Z8. "4o' obv ovrog ixavÓg &norQuge fie si 
*lov ui» xci oqgoígeg oÜr6g Tü9e sve TOv Aoyov. 
Ev, vim.0à &vÓQunivgv vaítuv. oqeipav. xai. TOUE: 
xvzlovg ToUTOVG GyVOGV, zcl yoóusvog iv oixodouiq. 
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oxGb Toig GÀLotg Ouolog xcvó6Ot xoc TOig zizAotgs 
HPQ9, Fuüoiow OwutÓscu Tudv, o aparece, 

i» vog Üelcig ovcav póvov. àmur5acug AÉyousv, d 
ZG. llóg ge; * voÜ vsvÓoUg xc«vóvog Ge. 


tavtQv oguiguv] ravvqgv rjv ogainv Bodl. Vat, Ven. Ij. 


B. wevóo)íc xavovoc] wtvove 


N 

xvxiov ulv kai oqaígae 
evcTége TZ Otíag, TÜ» Aa- 
yov FÉyov] Istud «e/vt2e c6 
O9:(«c non tantum. ad. cgroec, 
sed etiam ad xixAov pertinet, ut 
intelligatur idea circuli pariter 
ntque spliaerae. Quae qui- 
dem divina vocatur propterea, 
quod ea, quae non. suut sensi- 
bus subiecta, sed sola mente 
cognoscuhtur, h. e. ideae, exi- 
mie pro divinis haberi debent. 
Phaedon. p. 80: A. oxozet 0j, 
iqq, à Kegnyc, sl àx ndvra vv 
&gnuuívov vcÓt niv t£vufatvs, 
TQ uiv O:lo xol GOaváto 
xal vo5gro x«i wovotidst x«l 
dtl cgxvTOG. x&r& T&UTÀX L70vtL 
ÉkvrQ. Óuoióttrow sivat pvyn, 
x. T. à. Atque lüne sponte ap- 
paret, quaenam iutelligatur hu- 
mana spliaera, quique sit cir- 
culus humanus. 
lic, quem oculis nostris cernere 
licet. Quamobrem additur etiam 
demonstrativum z«/zzv et rov- 
TOv&, de cuius usu ad p. 58. 
E. exposuimus.  Fallitur enim 
mirifice, qui ex loc pronomine 
collegit, Socratem una cum fa- 
miliaribus fingi in loco aliquo 
. versantem , ubi eiusmodi sphae- 


rae et circuli colloquentibus ob. 


oculos versati fuerint. — có» 
ÀoyovbPzov,eam notionem 


sive intelligentiam teneat, : 


Est enim 


odl. 


quae teneri vel possit vel. 
debeat, lta. enim nunc arti- 
culüs intelligendus est, quen 
fuit quum moleste ferremus. 
Euthydem. p. 286. À. zocsgor 
oj» — dvnà£yoiusv àv r0» roU. 
«üroU 7tgíyuaroe Aoyov duqo-. 
vtQoL yvovitc; Ubi alia exempla 
additi articuli congessit Winc- 
kelmannus. - 
D. x«l zowutvoc P)» olW. 
xodouí« — zvxAou] Haec" 
verba etiamnunc suum expectaut^ 
vel sospitatorem vel interpretem. 
Nam quod. ea Schleierma- 
cherus reddidit .und sich" 
nun in der Bankunst docl- 
der andern Richtmaasse 
und Kreise bedienem sol-- 
len** hoc non magis in Graecis - 
inest, quam quod alii proposue- 
runt: und sich beim Háu- 
serbau und den übrigen 
Gescháften ^ auf gleiclie- 
Weise (wie in der hóhern* 
so.in der niedern Wissen- 
schaft) der Richtmaasse 
und. Zirkel, bedient; aut: 
und der sie gebraucht. 
beim Bau, und wo sonst 
Richtmaass und Kreis vor- 
kommt. Nec placet Astii ex- 
plicatio:: licet in aedifica- 
tione quum reliquis uta-- 
tur regulis, tum etiam cir- 
culis, lta enim et ooíog ne- 


, 














2 
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xai ToU »ÜxÀov tXv oü [fer ovÓ0b xoDaQav Tí- 
avuv &uffréov xowi xci ,Guyagatéoy ; 

-» ILPR. Aveyxeio ydo, th MéAA& Tig iudv zt 
ergv 000v éxcaGrort issvgijotu oixcós. 

XQ. ^H xe povaiiiv, àv oALyov &ungocO tv Ápa- 


Dod GIOyQG&0g T& Xci pipdjO6MG |MEOTI]V oUcev xaÜc- 


-porirogc ivótiv; 


Lr. ray sciov qodverat diuouyt , disp yt 
uy Ó [Mog ÉGraw xci OfegoUv otí fog. 


L6 eintg yt zuàv] yt om. Vat. Ven. EN Par. KE. 


| glectum, et, reliquae regulae 
. quid sibi velint, non intelligitur, 


|Schützius ftatideíii 


aliquam 


hic delituisse ratus, verba xavó- 


ct xal tolg xixAÀorg tanquam im- 
portunum additamentum delen- 
da iudicavit. Quae tamen ra- 
tio violentior est, quam ut com- 
ome possit. ltaque Hein- 
orfius, leniore medicina ad- 


hibita, scribendum putabat: x«- 


* 


E 


- 
Ld 


- tur. 
- esse, 
. tiam esse hanc: atque in ae- 


'voct Oilowc xab xixÀotgs, At huic 
quoque rationi multa adversaán- 
Videtur vero locus integer 

Putamus enim  senten- 


dificatione ceterisque ne- 
otiis regulis et iis quos 


diximus circulis similiter 
Muti conans; h. e. sic, ut di- 
— vini quidem instrumenti (ideae) 


notitiam habeat, humanam eius 
rationem naturamque plane igno- 
ret. Ante x/xio:g quod inter- 
positus est coic articulus, fit 
lioc ideo, quia eorum iam an- 
tea mentio facta est, Sed zv 
olzodouíe dictum ut à» xougoíc. 
Aristoph. Rann. v. 15. 


| plura dabimus. 


»- 


I:ilotiu» OuadOtoiv juóv 
— àAfyoutyr] H. e. yt^oluc 
"ud QwxxetoO n, Aéyoutv £v vai 
Oe(atg uovov órvr«c mor LG. 
Mox pro 2ugAgiéov zo; Schüt- 
zius Opusc. p. 146. legendum 


ubi 


censuit ZugAnréor lay" Quae- 
rere enim Socratem, annon Phi- 
lebus putet, vulgares etiam zeo- 
metriae practicae notiones , et 
instrumenta illa, quibus utuntur 
agrimensores, architecti,  etc., 
quamvis in his summa illa geo- 
fetriae purae, quae dea dici- 
tur, subtilitas et dxo/9ei« inesee 
non possit, tamen cum ea con- 
iungenda eique annectenda esse; 
Sed licet haec verborum sen- 
tentia videatur, tamen exinde 
neutiquam consequitur, ut Zxeívgj 
de coniectura restituendum sit. 
Eo enim haudquaquam opus 
est: imo etiam illato illo sen- 
sus pervertitur. Nam vulgaris 
laec scientia non uni illi subti- 
liori disciplinae addenda iudica- 
tur, sed omnino iis omnibus; 
quae commixtione digna vi- 
deantur. 

€. VI xal uovotweqjv, gv 
àÀfyov zg.] Cur hic archite- 
cturam tantum atque musicam 
memoret, quum tàmen omnes 
artes: ac. disciplinas ad mixtio- 
nem admittendas censeat, nemo. 
dubitabit, qui meminerit eorum, 
quae inde a p. 55. D. disputata 
sunt. — Mox 5 fog Znà» fore 
Blog argute dictum est, atque 
idem significat quod Bloc: Bwiráe, 
de quo v. ad Apol. Socrat. p. 
38. A, Criton. p. 47. D. al. 
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(ZXQ.  BovAa O5te, cgmeo Dwpwopóg vm 0yAov. 


PLATONIS 


POETETEMTPNNN. 


l 


1 


Tic eiOo usvog zat Biatóusvos, 277150 :6ic voetiug, 
toG Spec eq vt eg ra ànio Thug &lgotiv xai pu : 
yvvoOct óuoU xeÜueod Tuv ivàstorégav ; | 

IIPO; | Obzovv Éyoye oióe , - Diisgeres, 6. ci 
Tie à» Pirrrorro naceg Aefov Tg been ob 


pec, Éjov vag nourag. 


| 28. . MiÓOws 09 vac Svundcac Qetv slg T» TG 
"Üuáoov xai pc noujtudje puoyeyxsiec n00070vs . 


vmT $3lov ric 09.] Sic Bodl. Vat. Ven. IT. pro yulg. ón' 
óylov rwóc à9. Mox 146 post 1&c«g om. Bodl. Vat. Ven. 1T. 
D. M:9:40 0j *àc $vja.] V. infra ann.; Bodl. à? pro y. 


Pro aoujx;; Bodl. Vat. Ven. H. movtrUxGe. 


BovAes Ójzm Oqato Ou- 
eoogóg. —] Facete | Socrates 
sese jam. tanquam ianitorem ali- 
quem esse fingit, qui magna. are 
tium. ac. disciplinarum , turba. ur- 
gente coactus sit fores aperire 
atque. omnes sine ullo. discrimine 
intromittere. "Ox4oc non modo 
de turba hominum, sed etiam 
de magna rerum et animalium 
multitudine usurpari, docuerunt 
praeter. alios Valcken, ad Eu- 
rip. Phoen. v. 204. et Werns- 
dorf. ad. Himer. p. 292. Quo 
rectius hic. i in elegantissima pro- 
sopopoeia poni potuit. Nec ab- 
surde tlegsiv dicitur, quandoqui- 


dem óev, àimijjeiv, sicgsiv de. 


affluente hominum. multitudine 
non raro usurpatur. Exempla 
rei collegerunt Wyttenbach. 
ad lulian. p. 237. 'ed. Lips. 
Boisson. ad Philostr. p. 414. 
MeOió 07 vàc EV unaoac 
Qeiv ie KRespicitur locus Ho- 
meri lliad. 1V, 452 sq. oc, ÓT&E 
icto noepol xar! ogtcQu 
Qféovczg dg poyd xtv cvi Bal 
Atrov óffpuwov iÓwg. Quid. sit 
pay yxeux , quum ipsa vocabuli 
originatio satis declaret, tum 
patefaciunt etiam Grammatici. 
Schol. min. Ln paoyáyxeuav 
là xoiÀov xómnov, ixÓc opoU 


"Mox utütivro pr. 


ewpplayerau 10, UÓng nó )ia- 
qogov. vozüv. Hesychius: 
puoyyxeuu sotioc TOTI0G ,. ele 
ov navttyódev 1 x0 qtQo ee. 
va àmó 1v opO» )Oazc ployts | 
tet. Suidas:. uioydyxtva" ! 
16705 x0iÀoG, tlg O óv 14 xGInQE- 
Qóuevet ploysrat  ànà  mÀttovQv. 
óQav vocra. 
Meo eivzas. xalzdluw ial 
3v TG» $9orG v», —] Male 
vulgo. partes personarum distri- 
buuntur sic: IL1P42.. Haávv ui» 
oUv* pe eivzan, X0. Kei zmá- 
Aw. 2ab Tn» và» 5üovdr x. T. À. 
Unus. Aldus , omisit, Socratis. no-. 
men. Hinc facili negotio cum, 
Boeckhio in Min. p. 107. Io-. | 
cum emendare licuit. Etenim, 
facta hae personarum  distribu- 
tione. facile apparet, commode, 
iam ipsum Socratem. exclamare:. 
peOcivres, Quanquam. in ludo. 
rum publicorum commissione. 
spectantes potius solebant . hac. 
et similibus uti vocibus. Ari- 
stoph. .Rann.. v. 133. Herc. 






&vaBàg ini róv mvigyor à» ówm]- 


Àó» — Bacch. ií 0o; Herc. 
éqieuévnv. ce» A«undd' ivreüOev 
Ot), xüntu énstÜÀ» qgouv 
oí $rópnsvot, BivTGL (mis- 
si sunt), r09^ eivas xub o 
gav:ór, aec enim sine contro-. 


PHILESBUS.. 853 
^ JIPO. Ive uiv ob». 
Cap. XXXIX... 294. Msócivras, x«i nal inà 
Tiv TOV joovàv muy». iríov. 6g yao Ouevor uev 
eÜrcg puyvvat, Tt TÜUV adv nógue TIQUTOY, OUX 
BEeyéveO" qv, &AÀa Ói& TO mGcaV ayenay &nory- 
pnv eig rovrov utÜeuiv aÜg0ag xai noOcÓt» TüV 
gj0ovov. 

IIPQ, 'AinO£oreara AÉyeg. 

9. "Opa O5 fovAwscÓa: vg» xai msg vOV 





| Vat. Ven. HI. use 1: Bodl. uiGsvrei dj rec. Ven Z. Porro 


yée post $c om. Vat. 





»wersia vera est huius loci scri- 
ptura. 

de yàg, dicevo Ouusv ai- 
và piy»sras —] Heindor- 
fius plira hie intercidisse ratus 
| corrigendum censuit: iz£or, dg- 
bed dai tjv Tüv imiwtnuud — 
q0Q9ue mt uiv pieosiuev, 1à 
o oGÀÀe &dnoxAt(nuv oUx éeyévero 
Gir, GÀÀà zx. T. À. aut certe ni- 
.hil ad sententiam desideratum 
dri iudicavit, si ita legeretur. 
Verum enim vero rectam ger- 
 manamque lectionem utique pu- 
"tamus a codicibus esse serva- 
tam, excepto uno isto HÜeyenj- 
95, quod in éiyéve9 mu- 
tandum fuit.  Deesse enim ad 
"rectam sententiae rationem nihil 
"videbitur, ubi pronomen -««izág 
non ad unas voluptates, sed 
etiam ad artes ac disciplinas re- 
tuleris, quod profecto fieri po- 


test commodissime. [ta senten- 
tia loci haec erit: Intromis- 
sae sunt artes. Ac iam 


rursus ad fontem volupta- 
tum nobis accedeudum 
est. Nam eo modo, quo 
utrasque (et artes et volupta- 
tes) commiscere cogitavi- 
nius, ut primum verarum 
tantummodo particulae 
miscereutur, nobis non li- 


. Plat, Opp. Vol. IX. Sect. II, 


osx dEeyevi 9m] PHeriOm corr. Ven. Z. qui in marg. habet 
alg &evíav avréotm, ex coniectura admodum iufelici. 


cuit, sed immisimus ar- 
tes ac disciplinas cunctas 
et quidem prius quam vo- 
luptates, quia unamquam- 
que scientiae partem mag- 
ni aestimabamns, s. expe- 
tendam putabamus. De 
usi verbi &yazár, magni aesti- 
mare, expetere, contulisse 
iuvabit Phaedon. p. 110. D. àv 
xai và ivO4Ós ÀuO (we cives v«U- 
T4 1ü dyamapeva MoQsm, gap- 
Óia r& xai iaoziÓcG x. 7. A. . De 
Rep. Ll p. 330. B. oU oqodga 
dyanüv 1à xguuea. 

E. 129« 0; Bovieusaéai-] 
Criton, p.46. A, ovó8 fgovAsvs- 
on, Fu ge, 4ÀÀlà fegovisi- 
o9«. Soph. p. 241, B. a2 
doa $5 fovàsvgacGa. | Protag. 
p. 362. A. xa«b yàg iuoi — lé 
va 7zt&Aai dior, Euthyphr. p. 15, 
A. x«l wor ga áziévei, | Phae- 
don. p. 115, A. 'Theaet. p. 145. 
B. Apol. p. 42. A. Men. 100. B. 
Aristoph. Avv. v, 643. xa 
uir ua àv AC oig vUOTUCEMY 
y ^ Uu dga cri» »uiv o7dà ps- 
Aovoudy, Sic etiam xaigócg cum 
infinitivo iungitur, modo addito, 
modo omisso éczív. Aristoph. 
Plut. v. 255. og 9 xaigàg o/yi 
pé», "lThesmophor. v. 6671, 
we ó xaugog dore uj. uélew Ero, 


23 
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PLATONIS : 


] 
| 
| 
i 


zov , nóreQe xci TGUTCG miae dOpbec aqeríov 


4 «ci voUTOY mowteo uidsríov ed 0Gc«t cljdeie. 


IIPQ. . IIo2v y6 Otepéost pog y& &ageastey ie 


T&g rGG GÀ«ÜGg a peivas. 


A. 


E. àd99060ncc àqtzéov]. o«géo:sgor Bodl. Ven. II. 


Vat. infelici errore. 


MiÜeioÜwv. On. ví 0i pera coVro; agi 


et pr 


IloÀé ys Ovempéote] Dodl. Vat. Ven. II. pro ye habent zi, 
infelici vel potius MBITREI correctione. 


'lTriplex x«/ non erit molestum, 
ubi memineris Graecos hanc vo- 
culam in comparationibus solere 
iterum iterumque repetere. v. 
ad Gorg. p. 457. E. Protagor. 
p. 361. D. al. Praetérea con- 
feras liaec. Alcibiad. 1. p. 109. 
D. godaov xeb wot, Vire ovtQ 
qourqiv "gotevijoge xa T 
lbid. p. 144. C. ojzo?r za o) 
| meo xai "0lÀoit oióg v &i 
mziÓtsuw, rara x«i $re5 Ari- 
stotel. Politie. L. c. 1. p. 23. 
ed. Góttling. oz«dov 0j a«'rüv 
Por v0 Üurov eror x«l negli yv- 
"uixÓQ xb TOiQOG, TtO1tQU xa 
To/tov slol»v dgsta(s x. v. À. qui 
locus huic est simillimus. De 
4OÓ00«c; cum zdéo«c iuncto v. 
"Tim. p. 25. D. Gorg. p. 490. 
B. Politic. p. 295. A. Seliae- 
fer. ad Demosth. Ill. p. 216. 
HoÀ/ yt Ótaqépee moógq 
y* àogélscav] Sic libri omnes 
praeter Bodl. duosque eius so- 
cios perpetuos, qui Jloà/6 
$:egéoes praebent. . Sed vereor 


magnopere, ne duplex ve displi-. 


cuerit. criticis. quibus illorum 
debemus recensionem, . sicuti 
Porsono ad Eurip. Med. v. 
863. perquam invenustum visum 
est. . Certe quidem non intelli- 
gitur, qui fiat, ut reliqui libri 
omnes lectionem multo insolen- 
tiorem et vero etiam elegantio- 
rem tueantur. Enimvero quidni 
y: iure eleganter geminari dica- 
tur, ubi utroque loco vim suam 
habet atque potestatem? . Ete-. 


nim nemo dubitabit , quin Pro- 
tarchus rectissime — respondere 
potuerit : IloÀ6 ys Oueqpéott. Ne- 
mo item infitias ibit, ipsi sen- 
tentiae accommodatissimum es- 
se: l4oX) Óuaqépsu ngo ye doqi- 
Aucr. Utrumque igitur nune. in 
unum. eonflatur, ideoque ye par- 
ticula geminatur elegantissime. 
De Rep. l. p. 332. B. àqe(evos 
àé "a "404. yt voU iOgoU- am. 
xcxa» 11, ubi Schneiderus propter 
sequens ys scilicet prius ye ab 
iecit. lbid. p. 335. B. xei ma. 
TU ye iqq, «voUg y& 70» Ójgosi 
18 xci £x gobc Óei- Blanwvewr. 
lbid. lll. P. 389. D. à&v ys, 

à' óc, enl ye Aéyo foye- celijctt, 
Gorg. P. 502. Aj jAov.Ój roü- 
10 75. Q^ XexQeite, tie 
ye négi. "Theaet. p. 148. C. » 
TOv 4n lyoyt xal néla ye TÀW 
dxgotátur. Euthydem. 291. E. 
n&ru yt, Un, 0o uérv y& iuog. 
lbid. p. 300. E. iyeye, igqmqv, 
xai noli yt. Lysid. p. 207. 
E. voi ue Aa. iué ys, ) Xuxga- 
Tt6 , xab j&Àa yt noÀÀX xoh)ov- 
eu. Sophocl. Oed. Col. y. 
981. muc y àv «v0 y' xo» 
nodyp! vw sixóvog yéyous. Eu- 
rip. Med. v. 856. o)x &v y 
«nigro; ^ToUOÉ y^, dÀX dxov- 
cope, Aristoph. Avv. v. 171. 
EU. y& popa zevtayí. Eeclesiaz, 
v. 189. »5 cv Lqoo0(rgv e) v 
vavrayl Àéytig. Acharn. v. 97. 
Sed satis exemplorum. — Plura 
si cupis, adeas Lobeckium 
ad Soph. Aiac. v. 934. Reisig. 
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QUA &l piv Ti/veg geret , «aUcneo Exe, Efvuux- 


1Éov xal ravra; 


IIPQ. "Tí 9 oV; vég ye cya yzaleg dimovóev, 
Z£IQ. Ei Ó6 ys xai xaÜDcnip vag TÉyvag m«oeg 


|! ; , 3 , , 
"àAefig vs xoà cg&uuor 5v inioracÓ«r: Ow fiov, 


Me9slo90v 4.] utOclc9o Bodl. Ven. IT. et pr. Vat. 
ví 0B ueri v.] 97 Bodl. Vat. Ven. JI. et pr. 5. 
x«Odmeg 2àg végvac] ai càg àv. Bodl. Ven. II. et pr. Vat. 


Coniectan. p. 249. Hermann. 
ad Viger. p. 827. 

Me9s(o9wv à04.] Quod duo 
codices | praestantiorés: habent 
piOsioOo, id. Winckelman- 
nus ad Euthydem. p. 33. resti- 
tuendum censet, comparans ille 
talia: Phaedr. p. 218. D. o/za?v 
qoóq zizeíoów uitolmg nuiv 
tà mel Ayer. 'Theaet* p. 197. 
D. at-0054020« dj* dà it 
vo)UrrtÜÓevs Euthyd, p. 218. D. 
Tajta pip o0» — meva(oD o 
Yyuiv. Quae apparet inter se 


—— valde esse dissimilia, quandoqui- 


E a: 


^ bilius esse iüdicaret. 


dem imperativo in aliis additum 
est subieetum, in aliis non est 
additum. Ponamus vero, Win- 
ckelmannum lic ee9e/690 ab- 
Solute dietum voluisse idque pu- 
tavisse illis. exemplis confirmari. 
Quaeritur "igitur, quae caussa 
eum impulerit, ut illud praesta- 
Et. discri- 
men quidem utriusque lectionis 
hoe est, quod re8«(o9: dicitur 
impersonaliter; missum iam 
esto: ueÓtí(;9uv autem perso- 
naliter. missae sunto. Altero 


igitur ipsa missionis actio for- 


tius: urzetur, altero etiam rei 
habetur ratio, quae missa dici- 
tur. Hoc vero si ita est, nos 
quidem non dubitamus, utrum 
pro meliere habendum sit. Prae- 
stat enim sine coniroversia ;t&- 
94o090v, quum verae tantum 
voluptates  intromittendae esse 
iudicatae sint. ^ Accedit, quod 
praemissum est antea uedéivtat. 


]taque Winckelmannus qge- 
QOríoOw istud vel propter aucto- 
ritatem Vat. et Ven. /1. vel ob 
raritatem suam praetulisse vide- 
tur: sed neutrum in tali quidem 
caussa satis momenti — habet, 
Mox Heusdius  Specim. p. 
61 sqq. verba z«g ys dveyzaiag 
ójnovÓ:v ex glossemate orta 
esse censuit, utpote va'de ieiu- 
nà atque languida. Nobis vero 
ea satis elezcanter addita viden- 
tur. Affirmat enim adolescens 
id, de quo quaesivit Socrates, 
idque 'dubifanter, unde addit 
$uum istud .dj-touOev.  Germa- 
nice dixeris: Warum nicht? 
die nothwendigen, denke 
ich, doch wohl. 

P. 63. Ei 0fí vt x«i xa- 
Oémto ko tí£yvag —] Hacc 
quoque vitium traxerant, quam- 
quam neutiquam tantum, quan- 
tum aliquando putaveram.  Ete- 
nim pro A£roguer, quod olim de 
coniectura restitui quodqué nunc 
saltem Ven. X. auctoritas firma- 
vit, libri omnes cum editt. ha- 
beébant Aéyopwev, coniunctivum ; 
qui ferri nulló modo potest. 
Hoc vero errore sublato omnia 
sese habent rectissime, Senten- 
tia loci haec est: Sin autem 
adeo, quemadmodum an- 
tea. artes omnes tenere 
utile esse iudicabamus, 
ita nunc eadem de volup- 
tatibus statuimus, hoe 
est, si (nostra sententia) uti- 
le est neque damnosum, 
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xai vUr Ó5 Tcvr& AÉyoutr 500 TOV TÜoYOY, eimeo 


n«cceg 1)00rag jj0saó eu àà. fiov ovugégov vs muiv |. 


àcri xcl «Aag inet, "eceg Svyagarréov. 


ZIP. O -- 
| qus xoi mag Jonouev ; 


Zo. 


Qvy nuce, ( Iowireoys, ÓisourGv 7o, 


T&g qoovag. Ó& e)r&g x«l r&g qoovüótg, Ownvrda- 
vouévova TO TOi0vÓe a&AANAwY mégi. 


IIP2. 


- 1 - 
To moiov; 





llóg ovv Oi» msg evrüv roUrtey AMyo- | 


3 / » | 
CQ. Q2 gíhew site mOov&g vucg yon noogayo.: 
Qum &ir& &AÀQ OrqoUY OvOuoTL wv oUx Gv Óéfct- 


P. 63. 
pro À&yogev, 
codd, plerique omnes r«üjre«. 


viv Àj rnvraà Afyousv] Recte Ven. X. Aéyousv 
quod iam olin vidimus mutari oportere. 


Pro raítà 


-. To/UTu» Àéyoutv;] Sic Ven. Z. Par. B. Flor. a. c. cum 
Steph. Ceteri cum Ald. Das. 1. 2. A£yoyev. 
B. 2 ,QiXas, ele ijdo »&c] Plurimi cum Bodl. Vat. Ven. 


H. Coisl. à qi. 


omnibus per totam vitam 
frui voluptatibus, omnes 
commiscendae sunt. Ap- 
paret igitur, primariam enun- 
tiati partem hane esse: e) Óé ye 
vüv vr«Ut& Aéyoutv nigi mÓovor. 
Quocirca opus fuit indicativo. 
Pro Ei vero Astius cur le- 
gendum putaverit "Ezc haudqua- 
quam intelligimus: imo vulgata 
scriptura unice vera est. Nec 
vero illud x«/ ante x«9«ztg at- 
trectari debebat. Est enim 
adeo, pertineique ad totam 
quae sequitur sententiam, quum 
alterum istud xe«( ante »üv à» 
inserviat comparationi atque ad 
xc8daz:Q referatur. — Omnium 
minime autem in  glossematis 
suspicionem illa. debebant voca- 
ri: eleg ztdaeq — agÀoBgie &na- 
c1, qoae verbis v«/zà Afyout» 
72:0 1dÀv  50ovàv  adiuvandae 
perspicuitatis caussa per epexe- 
gesin ita adiecta sunt, ut non 
. sine vi et gravitate praecedens 
illud dgAeBég «e x«i) opéAuor 
di tov per dià Bíov fvuqroov 


Mox z44s; Bodl Vat. Coisl. Ven. 441. Par. . 


xa& &gleféc, adhibita ^ chiasmi 
figura, iteretur. De $i Bíov, 
per totam vitam, tota vi- 
ra, eie En Ri y. Sym- 
pos. p. 183. E. 9o ig«orjg Ói& 
Btov n Ibid. 192, C. Ast. 
ad Legg. Qe 399. 


B. siz6 5ó0ovàe dpuàg 
xo?) m0.] Faceta  urbanitate 
tangit ila  Philebi p. 12. D. 


Quod ubi tenueris, haudquaquam 


accedes Winckelmanni iudi- 
cio ann. ad Eutlhydem. p. 45. 
scribendum putantis: 2 gts, 
ere jÓovídq uc yon mg. ut 
est in multis codicibus.  Nimi- 
rum haec scriptura orta est ex 
eo, quod scriptoris Verba per- 
peram intellecta sunt; sicuti cla- 
rissime ostendit similis allocu- 
tio zoU voU xai pgovjotog sect. 


C. Dein óéi«o0s sequente 5. 


dictum pro 2Ó£iew8s uüAàorv 5. 
Eundem usum habere constat 
alia verba non pauca, quae vo- 
luntatem, cupiditatem, — optio- 
nem, studium significant; ut 
BovisgOar, £t», dniÜwutiv, 
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| GÜs olxcv uera qoovijosus nons 7 gos TOU qoo- 
vélv; Ütuar uiv mpüg taUte T0Ü  a)rtag cYeyacio- 
TürOV tivci AÉytw. 


IIPO,  Tó noiov; 


XQ. "Ori, xaOans9 ÉungocOzv bonor, rO u0- 
vov xai Épxuov siAuxguvig slvai T& yévog oUr& mvv 
Ti Óvvoaróv ovr. ef éauov* Az&vrQy y8 wv jyosnsÓa 
yero &QuTOV iv avà* évóg GUVOLZELV piv TÓ TOV 
ytyvaoxtty rà &ÀÀa T8 mn&vr& xci «u TV QCUTNV 





quc» vtÀéeg sg Ovvapuv éxccrmv. 


BCEFH. Flor. &. b. c. 
werissime Vat. corr. cum vulg. 
. libens. 


Dein ó4$e68« fere omnes. 
lectione conspirat , 


i. male. 


Sed 
óézcicÓs ex- 


C. x«i LU rjv ajT729» j4d»] e) om. Bodl. Yen. et pr. 


Vat. aU:jv «0 corr, Ven. X. 


rtÀéwó tlg Óvrapiv] Pro eig Ven. Z. corr. vj» d. Pro 
ixaotg» Ven. I1. Par, E. habent í£xaozzs. 


grew, mipsoÓei, quae — aut 
comparativi notionem continent 
aut vim particulae 5; disiuncti- 
vam ferunt. v. Nitsch. ad Pla- 
ton. lon. p. 67 sqq. Kühnuer. 
Gr. Gr. S. 1471. ann. 3. 

*0 15, xaO dntQ Funpo- 
cO:v 2doyOm, TO uo voy - 
lungenda verba sunt sic: óti 
OU:t anávV TU Ovratàv ojr' Qgé- 
Auóv (o0) và yévog Tw &iài- 
xguig €i vos gorov xal fonuor: 
nec fieri posse nec esse 
utile, ut genus aliquod 
sincerum purumque (quod 
nihil alieni admixtum —liabeat) 
maneat solum ac veluti or- 
bug, neque cum alio ge- 
nere commisceatur.  lta- 
que hic omnia salva et intami- 
- mata sunt. Alia ratio est ver- 
— borum proximorum, quae viden- 
tur aliquam labem suscepisse. 
In his enim primum, pro «) TQ» 

tiv juov, cum Schleierma- 
chero reponendum! videtur a) 
TV &ÜTÓÀY 5p», ut senten- 


tia verborum haec sit; omnium. 


tamen generum longe prae- 
stantissimum, quod no- 
biscum habitet, illud cen- 
semus esse, quo quum 
alia omnia intelligere. et 
cognoscere, tum etiam 
unamquamque nostrum ip- 
sarum perspicere liceat 
quam perfectissime. Co- 
haerent enim «JUzZv íxdorgv, ac 
1&ÀÉoc slg Óvvajuv cum  yeyvo- 
oxrw jungendum. lllud £» àv9^ 

ivóg proprie est: unum si al- 
teri praeferatur, h. e. prae 
reliquis omnibus, longe 

maxime. Legg. 1V. p. 105. B. 

ob plor xaxov zoÀtL av9^ fvog 
fv ojÀbv iv gyvorto.. De Kep. 

I. p. 331. B. à1àà f» ye àv9^ 

iràc OoUx PÀkzgwiov Pyoys Qilnv 
Gv &lg 10/10. Plene Herodot, 

]V, 50. £v xo0c f» ovuBaAAav. 

Plura dabitH emsterhus. Anec- 
dot. I. p. 262. ed. Geel. Aliter 
Heusdius Specim, Crit. p. 
107. locum refinxit , qui scribi 
jussit: zai eUrv aórhr 41v vi- 
kéus &lg dvvaguu éxaciwv, unam- 
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, 
JIIPOQ, | Koi xcAGOg ys dpnxora và viv, quisopev. 
Zo. Ops. muy rOívVV uere TOUTO T.V q:9o- 
Vncw xci TOV voUv aveguryréoy* "Ao gidovov. TL 
ngocotioOe àv r5 Svyodaet s qeiuey &v. &U TOY voUv 
T&€ xci T)V qoovuow avsQurOvitg. loiuv; qoisv 
&y i606, 5Oovàv;. Ó 
HPQ... Eizos. 
XQ. '0.Óé y' rjuérsgog. A0yog. ueri ToUT - dariv 
60s. un relig: &Àuüciv ixelvetg 2j0ovaig , qao- 
H&Y , €Q' Ert moogüsio/F  dyuiv 68 ueylotec.- noovag. 
£vvoíxovg &vci xci v&g Gq00por&vcg;. Koi moc, n 
DMéxgatec ; qeev &v, eb y SnnoDionora T6 pvola 
ziv Éyovot, Tag wvz«g, àv aig olxoUpev ,. TRQCTTQU- 
Gct Óuà uvixcg 100v«g , xoi yiyvsGD oL v& qug. lY. 


xei róv vov àvegotqréov:] Flor. b.- dgurtefos. .Dein 
Bodl. Coisl. Par. EEF.-H. Ang. Flor. a. b. i. Ald. Bas. 1.3. vitiose 
ngocótiodn. í : 

quiusiv v e] papi Vat. Ven. IT. 

Hl otnr, quiev Gv Vac, 50] V. qaiger dv, quod primus, 
correxit Grouius Interp. Gall. p. 358. nunc e Dodl. Vat. aliis mul-- 
tis emendatum est. In Coisl Ven. 4. Fior, b. i. d» en d je 
nom aspernandum. De sede particulae d» v. ad Criton. p. $2. D. 
Phaedon. p. 87. 4. 

D. móc, e Noxoarec; peitv &v] Ante qaitr vett. editt. 
inserunt Zcwz, quod in Bodl. Vat. Ven. 41. extrusum est. 


quamque nostrum, quoad 
eius fieri potest, semet 
ipsam cognoscere. . Quod 
tamen videtur a mente scripto- 
ris alienum esse, quippe. qui 
voluptatibus sui cognitionem ali- 
quam. vix adscripserit. 


€. elonxace T&à vjv, q.] 
Int. rà v/» AeyOérre S. ÀAtyoye- 
vc, ut Sophist, p. 284. D. Po- 
litic. p. 262, C. al. 


Illoí(unv, quitv £v iomc, 
39oráv;] Habet haec interro- 
gatio quandam indignationis sig- 
nifieationem: quam in rem quae 
Heusdius comparavit, "Theaet, 
p. 180. B. Gorg. p. 490. D. 
Charmid. p. 134. "B. Euthydem. 
p. 304. E. Erast. p. 132. B, 


iis addas nostra ad Hipp. Mai. 
p. 285. D- 

D. Acyoc gttd rod 
egriv ó0e.] Stephanus £ozae 
coniecit: nimirum . subiubgitur.: 
qiooutr. Defendi tamen libro- 
rum lectio poterit. IT 

/favoy? innodícueca  uu- 
Qí« —] quae. coniunctae: 
sunt cum innumeris impe- 
dimenti s. Monui, quia : fuit: 
qui mallet. sep£zovow. —. Sophist. . 
p. 268. A. TÓ ÓR Üarégow oye. 
Ó«à 15v àv oig Àsyotg avi (vdn- 


our ee a0Àlj]v D rroifaw x«i Q- - 


Bov. óg dyvos (sc. 0 fregog s. 
«ór0cg) Ta/r*; quem locum. 
etiamnune videmur recte expli- 
cavisse. Nimirum ?7ovow prope 
idem est quod zm«pézovow | De 


* 
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doy5v o)z iUc: vd re yuyvOusvo Tjuov  ríxvG óg TO 
moÀv, Ow uéLuev AnÜmQv iumotboct, nevrazac 
req tloovaiw ; cARag Óà ajdovag adajó eis zeli xaDda- 
&g ag eiztec , az e00v oizsiag nutv voiles, xci moóog 
e«Üraig TGg ue bjielee xci TOU Gurmoovüv, xci 
à5 xci Svuaaine «osrig Oa060QL xe dme toU ona«- 


li 


|Ool yiyvOusvon «Uti £vvazoAovÜoUsi mavr, v&VTag 


quyve* T&g Ó' cs uer! &qoocUYQe zci The GÀÀnug 
xoxiug émoutveg moAA mov &Aoyím T vQ uyvva 
Tüv ÜovAóutvov O vi xeAAiGruv. ovre xci cotacia- 
Grortcrnv uí&w xci xoGcu év ravr uaÜiv ntpü— 
GÜcL, rí mors Év re avÜQumQ xci TQ mevri nígv- 
xtv ayaOóv xoi Tiva lüÉev avrQv &vaí note uav- 


Xv Tyovst] mze«ofzovew Ven: X. corr. 

E. diAl«g 0? 500ovàc] Libri zz,  Correxit Fischerus. 

xai ngog raUt&tg] V. ravr«c, quod soli habent Par. F. 
et pr. Ven. £. Dein Üyelac Bodl, Vat. Ven. IT. 

1«/UT«3 ulyvv* t&g 0 dsi] Libri zavrac puyrórras. 9 
dd —.  Correxit Heusdius felicissime. 

P. 62. ?v caíig uaóOsiv] Sic Bodl Vat. Ven. II. pro 


pee paco ev àv Te p. 


| 
| 


x«i égovrwg tart v] PFyortoc Bodl. Ven. 11, et pr. Vat. 
qui teste Dastio habet 2zovtwg fav:aü zàv» wor, 


vi eupiditatum menti et eosgni-  réxv« sunt omnino ea, quae 
tioni pestifera praeciarus est lo- — ex mente et sapientia nascuntur. 
cus Phaedon. p. 64." D. sqq. Eadem metaphora est Sympos. 


-juprimis p. 66. D. C. D. Ex p. 206. C. sqq. ubi res declara- 


quo hie facii negotio érrorem — tur &AAmyogewog. conferas inpri- 
corrigere licebit, qni latet: in — mis p. 208. E. sqq. 209. C. sq. 
verbis À:à u«rixüg 5Óovac. Ete- 211. D. 

nim perquam mire, imo inepte, ^ .E. &A42«c à? jóov&àc cAq- 
dictum est «í péysotat g00-  Qiig —] Libri omnes habent 
vai ig wwzég; c«gáciovom& — 46, quod verissime emendavit 
ó:a puevixàg 5gÓovéc. Cor- Fischerus, probante etiam 


E 


61 


vévríov. LAg' oUx iuggoveg roUr« zci izüvrwg íav-- 


rige sodes Óià uario im: v- | Bekkero. Etenim. opponun- - 


pícc. Vitium ortum est ex tur haec antecedentibus, quan- 
temeraria, notionum .consimilium — dequidem  verarum | voluptatum 
confusione, quemadmodum in alia plane ratio, quam maxima- 
superioribus vidimus  q9s7;yo» rum ilarum et velhermentissima- 
et qovü» inter se esse permü- rum, esse iudicatur. | Erravit 
tatum.— yíyv:oOetct judg digitur Winckelmannus ze 
7TjV &0z5*, nos (mentem ac — unice verum esse ratus. 

sapientiam) omnino. non ori- P..64. .::va( mzoct&suav- 
ri sinunt, ltaque zd xà» - z&vréov. V. ad p.44. C. .— 
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Tüy TOY voUv qujcoutv vmío r& écvroU xci uruung 
xci dose ogÓjg &mozoivacÓÜci rà v)v QnuOéívro; 
JIIPQ.. Ilavrénac: uiv ovv. | 
XO. "AÁÀha wmv xoi TÓÓs ys Gveyxolov, xoà 
ovx &ÀÀog &v mors yévowro ovÓ àv Év. 
IIPQ. "Tó noiov; 
ZO. "A. au uifous» aAxÓuev, oix v mors 
toUt' &AuÜuGg yíyvowo, ovÓ' àv ysvOutvov ein. 
IIP. llóg yeo &v; 
Cap. XL. 329, QOv)óeuüg. aAA sb rwwvog fri 


Papi t& Éauro?2] a2:00 Bodl 
.o4Às nj witonuev] u(Soucev Bodl. Vat. Ven. 411. Par, 
FH. Flor. b. i. et rec. Par. B. 


9$ t& xa) QDlngoc] rs additum e Vat. Ven, II. v. ad p. 


28. A. 


xa) iyóorrug lavróv zàóv 
»ov»] Mireris Stephanum a 
Platone  vov»éyovreg scriptum 
fuisse suspicantem. Nam pro 
vovrtyorrwg dicitur etiam 2yov- 
7€G vo)j»v, quo utitur Plato 
ipse Legg. Ill. p. 686. E. Iso- 
erates De Pac. p. 161. Pana- 
then. p. 278. ed, Coray. At- 
que oo» izgórve; Dobraeus 
in  Porsoni ^ Aristophaneis ad 
Pac. v. 134. non improbabiliter 
restituendum censet Herodoto 
1V, 36. lbidem Porsonus 
contulit Eurip. Iphig. Aulid. v. 
1139. ed. Markl. o vo)g o0" 
e)ür0e vojv Pyov oU cvyydvtt. 
conf. Bekkeri Anecd. Il. p. 
551.  ]taque salvis analogiae 
legibus dici utique potuit 270»- 
Toc Éevrov, in quo elegans qui- 
dam lusus verborum inest. Dein 
quod Heusdius putabat, vj- 
pu» cum óo£5 909; parum re- 
cte coniungi, ideoque corrigen- 
dum  statuebat x«i  ?nm«vjrg 
x«à Óotnc ógOZc, non meminit 
vir egregius illorum p. 11. B. 
10 qQoveiv xni TrÓ wvotiv xai TO 
peprqaOcau xal tà TOUTOV &U 
$vyytvf x. v. À. Nimirum Zz- 
orqumc notio, si verum quaeri- 


mus, iam inest in 2m?g í«vro?, 
nec sine caussa gum xeb óoía 
é995 potissimum commemorari 
videtur. 

"ALlÀà ug» xai vró0s ys 
dvayx«&iov —] Acceditur de- 
hinc ad considerandas caussas 
et rationes, quibus voluptatis 
et sapientiae temperamentum re- 
gi debeat, siquidem illud futu- 
rum sit bonum atque perfectum. 
ltaque facilé apparet, nunc etiam 
và ev:tov in clara luce collocari, 
quod in voluptatibus atque sa- 
pientiae formis sapienter com- 
miscendis conspicuum esse opor- 
teat. Censet autem plülosophus, 
bonum in veritate, partium 
convenientia et pulcritu- 
dine cerni, ideoque ad harum 
leges mixtionis rationem omnem 
vel instituendam vel exigendam 
atque iudicandam esse. Quod 
cur ita statuatur, et in Prole- 
gomeuis disputavimus, et mox 
paucis videbimus. 

B. i26 gp  nítioute» — 
ojÀ Zw» yevoutvor cin] In- 
teligit ivitur veritatem eam, 
qua ita fit, ut mixtio voluptatis 
ac doloris, siquidem, vitae hu- 
manae felicitatem ac beatitatem 


, 






r eL qeiverat, 


|y& 0s00yO'ai. 
ZXQ. "Ao 


IIP9. 
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moogós Tjj GuyxpdGst TGUTI]; Aéyere GÜ T& xci. UODi2a- 
oe. iuo uiv yep xo D'onsosi nÓcpoG Tig GGopctog 
"(oÉov xeAüg Buwvzov cwuerog 0 vüv Aóyog Gn&gya- 


* , *Y 
IIPO, Koi iuo) votvvv , e) 2S tzQUuréGg, OUTO Aé- 


ovv imi uiv Toig ToU cycÓDoU vUv 
40n nooÓV/poig xol Tio olxjcsog iqsorkvau Tüo TOU 
| TOi0UTOV Aéyovrég iowg OpO'Qg &v TiYe rQOzOV qatuev 
'Euoi yovv ox. 


fo» xalOc Puwvyov cóopuaroc] Omittunt haec Coisl. 
Ven. 4ZZX. Par. BCEH. Angel. Flor. a. b. c. i. et pr. Par. F.; 


temere. 


C. àgOGc.dv rwva vQ.] V. 999óv, quod e Bodl. Vat. Ven. 


II. mutatum. 


allatura sit, etiam boni naturae 
revera conveniat, nec quidquam 
contineat alieni. conf. p. 52. E. 
— 53. C. ubi de veritatis no- 
tione disseritur. 


1 Bpol niv 79e xadgcntoti 
"xocuoG TiG Go puaroc] Mix- 
tione peracta, ubi.veritatem ad 
eam requiri commonefactum est, 
Socrates iam nihil amplius ar- 
pont ad illius absolutionem 
| atque praestantiam — desiderari. 
j Quocirca disputationem hactenus 
institutam comparat cum xg 
n dowuórp, qui pulcre cor- 
: pori animato sit modum finem- 
- que praescripturus. Etenim to- 
(tà Socratis disputatio revera 
est xoouoc Ti; doopaTOQ, QqUO- 
niam quidquid ea explicatum 
est, id repetitum esse apparet 
ex sublimiore rerum divinarum 
cognitione atque ideis; quo. ipso 
fit, ut iam tanquam ordinem 
"quendam atque mundum cerne- 
.re videamur pulcerrime ordina- 
'tum et compositum. Est autem 
lie xóewog doiov &uwwrzov oo- 
petfog. Nam commixta iam tan- 
dem est et prudenter tempera- 
ta vita humana ex sapientia et 


Sed iidem dein prave q«jà» pro gaiuev. 


voluptate, ut veluti corpus ali- 
quod humanae felicitatis ob ocu- 
los versetur, cuius imperium fu- 
turum est penes illum ipsum 
Àoyov, qui iam tandem absolu- 
tus est atque consummatus. Sic 
nos hunc locum interpretandum 
censemus, quem secus explicuit 
Trendelenburg De Plato- 
nis Philebi Consilio p. 13. Is 
enim haec refert ad partes dia- 
logi artificiosius iunctas et com- 
positas. Ceterum verba: &giov 
xaÀüg — iuw/rov ocu«rog de- 
sunt in codicibus non paucis, 
non aliam ob caussam, opinor, 
quam quod ópotoc élevro» istud 
dooperog et 00:«r0c errandi 
opportunitatem praebuit. 

C. àzicroic ro) àyeOogj 
— 19007/90:c] Ante vestibu- 
lum aedium, in quibus bonum 
habitet, sese jam stare dicit 
ideo, quia, ubi ad veritatem, 
quae modo memorata est, etiam 
symmetria et pulcritudo acces- 
serit, boni notae ommes plene 
indicatae atque enumeratae erunt. 
Ob AK locum habuit Plotin. 
Enn. libr. 9. ad quem v. 
Cruzer. T. lll. p. 314. 


962 , 


Z0. 


^ 4, ) 
xoi ueAUOT 


y&p lÓovrsg pera TOUT 
éirs TO wvQ 
mavii Evvéorgxev. 


IIPO. '0pówg*' 
&ori Svupoporaov. 
25. 


lósiv vv clriav, Ow 


qtigoUv 3j 


PLATONIS 


, m he " * " : , 

Ti Ore iv vj Evuuife Tüuwurotov Guc . 
/ 3 v4 L4 - - 
elri0V &ivet Ookesv &v mv TOU ndo. 
yeyovérat mtQ0gqiAp ThV TOicUTQP OutÜscuw ; 
énuozevoust'a , 
"pogqvéorepov | eo 


£O nor 
EE T 
Oixei0téQO0V | éV | TQ 


€ J * J * €. 
roUro y&p élg rv pae DITS 


Kel pv Evpa dae yt niScog 0U grey 
jv 3j mavrog aee. yiyveras 
TO mco&mov ovosvóg. 


zc. LAC «toU TOUTO QYÜQuzY cyVO&, 


IIPAO. |. dIoé- 2Myag; 
IIPQ. . To nozov; 
ZO. 


TOUT. 
pro vulg. Pmioktpsiue Da, 


eive và và) v9 e Bodl. Vat. Coisl. Ven. 4471 S. Par. BEH.: 
restitutum. Dein libri mss. cum. vett; editt. 
Egregie locum persanavit Heusdius. 


Ang. Flor. a. b. c. i 


azocqvéc 17& Xl olztuó ront. 


"Ori uérgov x«l TÓC Évuuérpov qcttg LE 
TV/OUOC qtigoUv xci ónegoUrv £Uyzoeocig aco LS dvey- | 


invax epi neca] Sic..Bodl. Ven, ZlI. et pr. Vat. 


, 
* 


n elc vov xgícocv. jpiv àori &£J] Cornarius Fore malebat. 


Ven. £. et Par. 
aid loco illatum est. 


K. do:i ante eig collocant. ln 


Ald.. Bas: 1. AE 


Fortasse igitur plane eiiciendum est, 


Ka ahy $vunécoqG ys] x«i post quj v iterant Vat. Ven. JI. 
Pro z«v:óg éi(« Bodl et pr. Ven 1I. aur tug Gi. 


D. eig rjv xgloiw 5»puiv 
BRovi Evuq.] Cornarius duce 
Ficino dw. loroi. conf. ad 
p. 63. D. 

*O c « irure xc ES Evy- 
pécoov —] De voj. uecgíov ad 
quamlibet rem, quae quidem 
bona et pulera futura sit, neces- 
sitate disputatur Politic. p. 283. 

C. sqq. Pro xab óvwgoóv Sy- 
denha mus , legendum putabat 
xai ónoo« OU».  Haesit doctis- 
simus medicus, nisi fallor, in 
adverbii cum nomine coniunctio- 
ne. Sine caussa. Nam ózwg- 
o)» donnectendum est cum uj 
inicvovioc. 

E. éxgarog &vpzeqogm- 


pévq — &vuqood.] Ludit vo-. 


TOUTO . 


| 


*Y 





^i 







|. 


cabuli $vuuqoo«: origitatione, at 


que dilosia inde oriunda. 


Nam - 


quum illud proprie esse possit - 


collatio, coacervatio, col- 


lectio, tum significat fere ma». 


lum et calamitatem. - Utram- 


que igitur vocabuli significatio. - 
respiciens Socrates com» | 


nem 
mixtionem , quae iusto modo et 
congruentia careat, nihil aliud . 


esse censet quam tuuntqognué- | 
vrv fvuqoocv, conflatum te- - 


mere malum. Platonis ele- 


gantiam aemulatur Schleier-* 
n 


macheri interpretatio, ein zu- 
sammengewehetes. Wehe.- 


 AàinóGs sequente ovrog ne 





E 





» 





















ipia Éviq ope. 
-. JLPQ.. AAnÓicraro. 
zx. 


Ücives yiyvecitou. 
P IIP9. 
Z9. 
Tij xodost uspíz d au. 

IP. liévv yt. 
SO 


— e €—ÀÀ 


gs. correctum. 


| ditt. ; jug. 
E- P. 4. 
Par. bBCEFH. Ang. Fior. a. b. 


gem male habeat, Lachet. p. 
83. D. é» v5 GÀmOsíe óc àÀn- 
Mog àAmieurigntvor.- Phaedon. 
. 66. C. oer Ju Aeyo uevov D 
din9 ds Tj Órrt Uc nürot o/0E 
| qoorjcat- uiv &yy(yrtites ovs- 
"ort .oUdév. De Rep. p. 3471. D. 
Tt 0 TÓ ovrt dàn9urós &ogor 
OU 7zéqvuxe dàÀ «^-) Eivuqpégov 
ntióOec. ubi v. ann. à 
tpiécoio uc y&o x«i tvu- 
ergía xallog dimov a: 
m ex convenientia partium 
o alicui fini accommodata 
)onte tanquam effiorescit pul- 
itudo, quae est quasi absolu- 
et consummatio eius, quod 
ium  perfectumque futurum 
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te amOAhvot TC TE gsgeanmiueva xci moorWNV éavrhv. 
TD y«o axgadia , &ÀA« Tig &zQerog Svpteqiopnuévi 
| AxÓoOg 5 voww/rm yíyvsrau éxcGrOTé Ovtog TOig x&- 


J| 


Nvv ó za Ta nieve "uiv 3 rayo oU 
vejuc &lg v4v TOU xcÀoU quor. petguóm y yao ze 
Évuuetoie zxcALog Ónaov xci «geri mare oa &vu- 


JI&yv uiv ovv. 
Kei wv aAnjOue» ys Éyupdy «Uroig ày 


OvzoUv & pu Uu duydwiife idég r0 &ya- 
0v ÓÜnosVoant, GoUv TQtoi Aafovreo, xalAei xol Éva- 
x«i &AnÓtig, ALéywusv cg ToUrO olov &v 0p- 


* 


Qió:!; mov roZ] V. no, quod recte ex Bodl. Vat. Ven. 


D f0:r. gétoov x«i .] Sic Coisl. Vat. Ven. 4E II. Par. CFEH.- 
Ang. Flor. a- b. €. i. et ed. Das. 2. 
xai zgoinv avrov] «vc; Bodl. 


xatanéqtuyey 4nsiv] Sic Bodl. Vat. Ven. JJ. Vett. 


Vulgo £rgo. 


"Fo VI «ij rotic] f«vroic Bodl. Vat. Ven. HH. - 
r0 dyaó ov Ongeicai] Onoavgtou, Coisl. Ven. 442. 
c. 1. 


sit; qua efficitur, ut veluti spe- 
cie et forma sua placeat atque 
sese commendet. conf. Politic. 
p. 284. B. 4z«oc yàp «í co4- 
eDrat mov (r£gre)) — c0 ué- 
dQtor cucovoat n&vict dye xol 
xaÀlà dàntoyatorce "Pimaeus P. 
sj. D. zà» Ój v0 dyadóv oU 


65 


xaxovt TOÀ Ob xaÀOy OUx g&- ^ 


-t9ov, xeà Lio» ouv tó TO(oUrOYv 
igóutrov iíugirgov Ocréov, De 
Rep. VI. p. 486. E. ubi. nec 
veritatem posse carere — 
tria docetur. 

(OP. 65. Oxo)» ri u$ uid 
Ov»dpn eda làjéc —] 1taque, 
nisi una specie et forma 
bonum venari poterimus, 
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Üoórar' &v aizieooipsó" &» rOv iv 7j Sun uis, z 
Ói& roUrO wg ayaÜDOv Ov Tote TIV GUT yeyovéveu, 
'DOoO rere niv otv. d 
c5. "Hàn TOlVUV, TRAE. 
Qv Ocrigolv MITIS qOovijg T8 
ónótsQov. «UrOiV TOU &pícrov 


. H P2, 

Cap. XLI. 
ixevóg njpiv yévow' 
méou xa qoovijosug , 


PLATONIS 





EvyyevéortgÓv  v& xal TiuwéttQov iv &vÜQumoug TÉ 


iori xoi toig. 


IIDÀ | AiAov u£v , Ouug Ó' ovv cQ ÀAóyQ indi 


tAv ÜDéArioY. 





4 


i ? os à ov rà A] Pro o?v, quod debetur Dod. Vat; 
Ven. A£]I X. Coisl. Par. BC. Ang. Flor. a. b. c. i., vulgo scri- 


bebatur «Jj. 


B. «à Àoyqg ineteA 02i] bisilosiv Bodl. Vat. Ven. H. 


tribus illud capientes, pul- 
critudine, convenientia et 
veritate, dicamus istas 
tanquam unum quiddam 
rectissime nos habituros 
esse pro caussa eorum, 
quae mixtione continen- 
tur, atque ipsam (mixtio- 
nem) propter illud (per unum 
ex pulcritudine, symmetria et 
veritate compositum), quippe 
quod bonum sit, item ta- 
lem (bonum) extitisse. Me- 
taphora a venatione repetita, ut 
'Theaet. p. 203. D. Lachet. p. 
194. D. sq. Reip. IV. p. 432. 
B. €..D. al. Pro og coico 
expectabas «wg «Ure; nam re- 
fertur pronomen ad x«ÀÀoc, ovu- 
pecgut xal dijOtue, Sed nihil 
mutandum, siquidem illud per 
quandam  attractionem proximo 
£» accommodatum est. Pro «i- 
Turoabue O^ d» fuit qui «lziov 
alcwoa(ue9^ iv coniectaret. At 
considera mihi talia: De Rep. 
JL. p. 319. D. x«i zà» piv dàya- 
QG»  ojÓ6va  dÀlov abzwrtéov, 
Legg. I. p. 636. B. tory 1àg 
Vpuitépong m0 Àt«G TiO tac àv VuG 
ulrwjro, Sophist. p. 218. A. i 
in wdudoOa. rovrer. et facile 
videbis, genitivum ex uno «i- 


d 
TidgÓ«,. suspensum esse posse,. 
quippe in quo notio o? «irfoy. 
comprehendatur.. Pro x«i ix 
10j:0 Ástius legendum conie- 
Cit x«à SuupíSes dià ro/ro. Quo; 
certe non opus est, si vera esi 









loci interpretatio. r 
Toux/ 15v» referendum ad ày«90r, 
ut significet. itidem bonam, 
usu haud ita raro. Sic p. 55. 
B. uzóiv To0U TOY &vev referen- 
dum est ad s dyadà ELAmxe. 
wvz5i., ut voto)rov Sit ayaQov,. 
Prudentissime vero philosophus. 
bonum nunc statuit his tribus; 
tenquam formis ipsius absolvi, 
quamquam alibi aliter de his re-. 


.bus iudicavit. v. Reip. VL p. 
508. D. sqq. VH. p. 517. K.. 
Legg. Xll..p. 963. C. sq. Agi; 


tur enim de sapienti. voluptatis. 
et sapientiae temperamento , ad. 
quod quantum referat, ut veri-. 
tatis, symmetriae, et puleritudi-. 
nis leges quam religiosissime: 
observentur, neminem fugiet. 
Nimirum ipsum bonum in se 
spectatum, sive boni absoluti. 
ideam, philosophus haud sane. 
petuit ad rem praesentem ad-. 
hibere. Nam primum quidem, 
illud in se coguitu est lounge 



















^ 


éou AÉycic ; 
X0. Noi. 


QuUTCQys* «cl 


oUc &ÀnOtg. . 


ifficillimum , ut humanae men- 
s intelligentiam longissime su- 
ierets quamobrem Aristote- 
les Ethic. ad Nicom. I, 6. bo- 
i ideam funditus sustulit. Dein- 
nunc ipsum bonum ne po- 


'erum — quaestionem . transferri, 
ed opus fuit tanquam eius no- 
s quibusdam atque signis, ex 
i|uibus, quid de vitae humanae 
"bono esset statuendum, intellige- 
retur atque cognosceretur. Quo- 
eirca prudentissime tanquam ex- 
rna illius species atque forma, 
e in veritate, congruentia 
set pulcritudine cernitur, ob ocu- 
)s ponitur, ad cuius normam 
rationem de singulorum bo- 
rum dignitate atque universa 
"vitae humanae felicitate iudicium 
regatur. 
(0B. K«9^ £v ?x«or0v vol- 
?"»v» TG» rQiG v —) Facile ali- 
«uis praepositionem z«9' delen- 
dam putaverit, quod in simili 
paussa factum esse meminimus. 
Kaque tenendum est, x«r& cüm 
homine suo non raro sic iungi, 
simplicis accusativi locum ob- 
iere videatur. lllustravit liunc 
loquendi usum egregie praestan- 
simus  Graecitatis magister, 
io. Go d. Seliaeferus ad Dio- 
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uit quidem commode ad harum - 
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— XQ. KaóÓ' iv £x«crov roivvv TOv rtv 700g 
v x0ovjv xci rov voUv zgivoutv. Ósi yap lósv 
orípp uGÀAov Efvyysvig ÉxaorOv «UTüv cmuoveuoüuev, 
-JIPO0. KclLovg xci &Ag0tíag xci puiroioTgQrOg 


ys aAyOt(ag AcfoU, w 
BAéweg sig TO(v, vovv 
cOÀUV imiyov 700VoV, 
zÓovy EvyyevéoreQov 7, 


xa&9 fy Tx«crov] Affert locum Euseb. Praep. Evang. XIV. 
€. 22. p. 170. ed. Col. Particulam exscripsit etiam Stobaeus 
JEclogg. Eth. VI. p. 64 sq. et Athenaeus XII, 1]. 


nys. De Compos. Verbor. p. 44. 
usus tamen exemplis rei tan- 
tummodo ex citerioris Graeci- 
tatis auctoribus repetitis. ]ta- 
que adscripsisse nunc haec iu- 
vabit: De Republ. IV. p. 436, 
B. xa9^ fxa«ciov a) TÀ» ngár- 
ropev. "Tim. p. 41. C. xai xa9^ 
ócov uiv uUiGv &dÓÜdGvarov Oud- 
yvugov si»vt. 790cjyxt. Demo- 
sthen. De Coron. p. 230. 20. 
ed. Reisk. gov/Aouam: Ób x«O^ fv 
fzaoro» «)ràv Percon ld. adv. 
Midiam. S. 39. ders ÓvvaoGas 
xaO! frc Dudv fTxracrov dmoore- 
osiv. lbid. p. 9. ed. Spald. go/- 
Aouai OR xa^ fv fÍxaorov dm 
&Qyyc. cv mémorOa, Enidk(iag 
xaL nsol v» milmyGv» siusiv. ]n 
talibus Buttmannus in Ind. 
ad Demosth. Mid. p..177. xa9? 
f» seorsum accipiendum, f«ecrov 
autem ad verbum referendum 
censuit De cuius explicationis 
veritate jure dubitabunt, qui lo- 
cos Platonis, quos antea adscrip- 
simus, penitus perspexerint. In 
illis enim £v» ne additum quidem. 
Loquutionem xoíre&v t( ngóc T5 
habes etiam Phlhaedon. p. 110. 
A. Politic. p. 286. C. Protagor. 
p. 327. D. ubi v. annot. 

C. mnoàl)v zoovov ini- 
cxo»] V. ad Phaedon. p. 59. 


"A 


: UZtE0 O-&ruxG 


IIPQ. "Ti à xoóvov. às; ^0À) yc, oiuect, ài 
qígsrov. 70ov uiv yag &n«vrov aAotovicratov,' d 
Óà Aóyog, xci ày reig zOoveig Teig nsoi rc(000t8t 
«i Om uéywTaL ÜoxoUGiv &vecu, xci TÓ bztOUXEIP GUY. 
yvonm» enps negz OsOv, og zaÜw«ato meiüwv TÓ 
jj0ovàv voUv ovÓà rv OÀ(jiwrov zsxriuévuy * oU 
Dr ijo veUTOV xci &loÜs:ut iori 3) mavtuv Ónor 
. TGTOV T8 xci (GÀ iP éarazov; 
Obxo)v TÓ utet& TOUTO ThY. ueroióris 
Ogereg oxóyer, mórtpov i10ov] qoovgotwg 9? q0 
vuoig 100vhg msi uxizrhret; 

Eigzenróv y8 xal reri cxéwiv nooffés 


Z0. 


LP. 


PLATONIS 









^" 


, 


fxxag. olus yag DS uiv xci nspuyopstdg oX0iy 


éndávToY dlabortoTerov] Sic Bodl. Ven. II. et pr. Ya 
X. Vett. editt. G3eZovézgrurov. y. 


ctol váqpooOtcua] Sie Vat. Ven. 44 1I. pro vulg. à éqo6 


corr. Ven. 


Stai. Mox dlayootày Ven. IT. 


Dp. ócavtus oxéyai] Sic Vat. Bodl. Ven. HI. pro vulg. á 


oU ttc sir "Unc. 


Vatic. 


" àuerQottgov &vgeiv] duscoortgovr et mox ?upero ei T 
Vulgatam tamen tuentuc etiam Euse 


Bodl. Ven. II. et pr. Vat. 


E. 0?- z020v Kodray nog ov. 
&ndvror &Àa«t WOMIT 
Eustathius ad Odyss. p'. 
190. p. 1441. 21. — p. 92. T. 
l. ed. Lips. wanto Óé, qol, dià 
TOU EG oy npe (Cover "M5 rout, 
ojro xai ux t0). ic. noríozuzov 
449 NLULP V ouvarog arn. tq 
TO, S egi t acot y umeineg E 
noríoreta. obto xai À«yvíora- 
TOY, xt xAenviotuvov, x«i Àa«- 
A(ovtQov evguá 6t. (OQ x«i À«- 
Atoretov, xab nolo zc ylo18908, 
xal jevd(oteuzog, x«l óga rOtreTi- 
ya i$ óntoÜtruxOv vÀv tlg "uro; 
" ovyxQuruxe. xo 
Illévov 02 Kisogóvi,, (v ànal- 
AeyGpsv  dvdgóg &gmaywtácov. 
x«i nàqxt(orerog 08  Aéyowow, 
KFow à HlÀávovog x«i tO 5- 
dov) éncrrov dA«Covioca- 
vov. Ceterum Timaeus Gloss. 


t«vTq» óx£piv mg.] va«vtg» 12v ox. Ans. et Bastio te: 








B 


annot. 


" 


? 
p.22. é 1a v: werde, stica 
mat. Bekker. Anecdot. Lk p. 
314. glaÜ0wv* 0 GÀousrog. od 
Tog Àweios. llàerov à. dv 
v0ü apevóoiic. j 

TÓ £nioQxelv Poyyrdge 

síA-qs —] Magna fuit levitas 
in praestando iureiurando .ama« 
torio, unde vulgo credebant; 
periuria amantium a diis nom 
puniri. P lat. Sympos. c. 10. 8 
0? Desi T&tOV, dg y: Aéyo vou 
oí nolÀot, óqv al Opvvvtt uo- 
vu i yroum. TraQi idv Pygevva 
T0v Oxov &qgodíotov y&éo óo- 
xov o) qactv £i veu. Rem multi te- 
tiverunt, ut. Barthius ad. Clau- 
dian. De Nupt. Honor. v. 84, 
Casaubon. ad Athen.. p. 827. 
Toup. Emendatt jn Suid. T. 
L p. 170. Interpp. ad "Tibull. I, 






.2,21..1H], 6, 29. Heyn. ad 


| 


P 
3) 
x 
" 
- 
* 





y E TN us. Q. 


; | Xooviic yévog, 


etiam Ven. 


H 3d 


PHILEDBUS. 


TOY. YvOUG 


TOUVGYTÍOV ; 


IIP20. 
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 TÜV OVTOV fQUx0g cCusrQortgov sUQslv Gv TiWG, VOU 
(à zeli imurquuo Éuusroórsgov oUÓ Gv £v mors. 

à; KaeLog tionuzag. 
iuiv *&AÀovg uert(Anqs mAéov 3] TO TG 
(jgt&. &(vGL zGÀA(0 voUv 5óovQg, 1] 


outc Ó' Éri Aíys TO rQi- 


kl - T P 
"Ao' ovv qoóvi uév zl voUr, o Zu- 


|aperig, ovàcie 7wóz0TS OUO" VzcQ OUT Orco cicgoov 
OUTS siÜsV OUTE inevóiaev ovóaui) obócudg OUT& 7&- 


vóutsvov oUrs Ovtc OUTS icOusvov; 
XO. '0pOug. 


IIPO; Hàovag Óóé yé mov, zeli tfaUrC« eieliv 


. *&g uiyiorag, Or«v iówusv )00usvov OvtiVOUV;, 3j TO 


et Stob. Productionem syllabae probat Porson. ad Eurip. Phoe- 


niss. v. 


E. 


óuvc à 


piel) UL niéov] V. 7Àsiov. 
ov qgorgovr] do 


3A 
II. et pr. Vat. 


02 ) ct 3 oU dag] 


1361 improbat Buttmann. Gramm. Awpl. I. p. 
Frí ÀLéys] Heusdius coni. ogtofwc. 


oU» 9 qQ. DBodt. 


Euseb. oi0d«pojS obOcuds. 


263. 


Illud habet Coislin. et Euseb. 
j interponunt 


ldem dein 


gerouevov, quod in locum vulg. 7u ;rousror substitul. 
x«& rtüt« ogtÜov] V. xai 1«Ur«g, quod soli Par.. F. et 


corr. Ven. X. tenent. 


Apollodor. If, !. lacobs. ad 
Antholog. Gr. V. I. Part. ll. p. 
261. Boissonad. ad Aristaen. 
p. 729. Mitscherlich. ad. Ho- 


- rat. Carm. ll, 8. Becker. Cha- 


ricl. Scen. V. p. 382. Dioge- 
nian. Proverb. lll, 37. ibique 
Leutsch. p. 221. 

D. vo?ws; Ó jrot va)rOYv 


x«i cGÀjO9:«i«] Etenim animi 





humani et rerum divinarum sive 


. jdearum vis ac natura prorsus 


eadem -est. Phaedon. p. 19 et 


S0. B. «9 Oeo xal üQaráro 
ox. yonto x«i nuovosiós  — 
-Quoi0rtrOv £c. apeyjv  cvu- 


Mox verba sic iungas: 
aAtto rérturon 


Batva. 
ztórtQOv 500v] 


Quy uerQuo rnc) quQoráatus , 3] 
qoia. (nàeo x£ciqres). 500- 


»jc.  Temere haec pro cor- 
[ rnptie habuit. Vigexna ad Eu- 


za 


| €. 23. p. 


seb. Praepar. Evangel. libr. XIV. 
110. ubi locus inde a 
verbis JKm9^ fv fx«orov cvoírvy 
exscriptus legitur. 1 

Ta/UTQqNY* GxéUuv zQ00HéÉ- 
BA«uxe«c] Ne z«/éegyv v7" ox- 
yer requiras, v. ad p. 16. C. 
oí uiv zaLeiot — Taítnv Vina 


nagédocttv, Pollux. Ht, 4 
óR aQiyaQteue TO ost jos 
Qruv ànoi. 


s Ao o)Uv poovqcour giv 
x&i voor —] Hic Eusebius 
ojdenov  o£0e«uóg  persériptum 
habet: quod quum. codices Pla- 
tonis non confirment, tum omnino 
9UO«u jj oo0«uds propter se ipsum - 
tenendum est, de quo v. ad 
Pliaedon. p. 78. D. coll. supr. 
ann. ad p. 60. C. Sed pro ;- 
yvóputvor, quod libri Platonis 
habent, non dubitavi ex Euse- 
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j&lolov in' eUreig 7? vÓ n&vróv cloyirov énopsvov 
OpOvreg cUTOÍ T5 aloyvvónsD e. ze eqavizovrse xpUm- 
TOHEV O TL utra, vuxti nivra TX TOLXÜTG Judo v, 
T&9, (0g qQOg oU Óéov ópGv «vrac. 


XQ. Ilevry 7 giae , & llooreozs, vmó Ts 
y; uy níumnov axo napoUGL. qo«tuv, wg qOov - 
xijuc oUx ÉOTL ftQuróv oUVÓ' cU ÓsUrsQor, cAÀc RQu- 
TOV uév nm nsQl uérgov xci TO uérguoy xcti xolou0v 
xat ndvra , 0z0G0G'y97 TowwUre vouíttv QV ciotoV - 
4oncOai qucw. ] 








IIPQ), | baiverat yoUv ix rov v)v Asyouévov. 


ZO.  4evregov uQv msgi TÓ GUuustQoY xci x«- 


P. 66. voj rova?Dc« vog.] Sic Bodl. Vat. Ven. IIX. Vul- ] 


go ordine inverso row/z« xQj vog. 
3ogoOaw q5civ] Sic Bodl. Vat. Ven. IJ. Vett. editt. elgz- - 
Dastio teste gvo«v in Vat. om. 


Daíveres yoiv.] V. oiv, invitis Bodl. Vat. Ven. 411 X. 
Coisl. Par. BCH. Ang. Flor. a. b. c. i 


eO«t. 


bio yevópevov reponere. De o2 9 set: Plat. Lege. XI. p. 917. D. 


Taco oíT órag V. Supra p. xoà docu v ixdotny ti uan 
36. E. vvnTÉg0w niqyác , DET xij Quxog 
à» 13j áyopG xnQvsavrog àv ty&- 

P. 66. Ivi 9j q gGttGg, — x uu TónttgÓ nu. ]bid. P. 


928. D. àSvai oqualv iàv Bev- - 
ÀAovreu TOv viov vao xijg vio 
àyavtlov  &ándvrov. azevaeiv. viov 
xarà vopor unxér eivav, Hero- 
dot. IX, 98. ózà x5jovxoc noon- 
yógsvev, ubi v. Wesseling. 
Eurip. Alcest. v. 753. 8 9* 


O lHouraQgt, -) Eusebius 
habet m«vr(. Ficinus: Cun- 
ctis igitur et per nuntios 
et voce praesenti decla- 
rato. Legit igitur z&o: Sed 
noli quidquam mutare. Nam 
trc verum esse testantur pro- 







xima nz -z& acyyéÀev mnéuuxov 
xai magojot qQ«tov, quibus 
significatio nunc vocabulo illi 
subiecta accuratius declaratur. 


. Eodem modo Pindarus Olymp. 


IX. y. 36. iyà Óí 10 — mav- 

tG dyyelav népo T«Urav. Pro 
$aó ae &dyy(hnv n£unov Hein- 
dorfius Specim. Coniect. p. 
22. ayytlov scribi malebat, ut 
V7.6 per tmesin ad Minos re- 
ferretur. Non facturus erat vir 
egregius, si talia recordatus es- 


&ntynei xeu» us wngUnov v7—0, 
Tv ov n«rgqay» £foríav duezRno» 
&r, Stobaeus Serm. XLM. p. 
280. oí uiv ómÓ xjgvxog xtÀtv- 
OUOL 7t9ÀEV. 
pos. l, 4, 3. v*ó xjovxog xa- 
vayyélitiv. fd. Vit. Cleom. »t 
14. &. 2. yonuetítov oz &yyé- 
Àov; ubi v. Schümann. Thu- 
eyd. VI, 32. ízó xjovxog sÜ- 
xac aoo. — Verbum zéu- 
z&w punc est nuntiari iube- 
re, sagem lassen. Eurip. 


Plutarch. Sym- . 











LJ 


bud 


y&vtüg «UV rav/rug iotiv, 
IP. "Eoixs yoUv. 
zn. 


HPO. "Icumg. 


A0TU eisorc , TOUT 


Evyyeri; en 
IIPOQ. ' Te; 


» 
cv, 


B. 


ytve&g «vy cavctqc] 


| K£ F. habere videntur. 
^49 o)» o) vévnQra] ov om. Bodl. et pr. Vat. Ven. II, 
Dein vulgatum verborum ordinem MP «ótys e Bodl. Vat. Ven. 


1l. mutavi imus, 


| Jidem deinde ;« om. Mox Bodl. 


Tphig. Aul. 


&noottAlÀew. lta explicandus est 


- etiam locus Aeschyli "Theb. 
- v. 430. roigóe quii n£uns, iíg 


Evorjosre:; quem critici male 


habuerunt. 


f dÀÀà nmgóírov uév my ne- 


1 pi séírgov —] Sequitur locus 


nobilissimus de boni .summi gra- 
dibus; quem quum copiose in 
- Prolegomenis tractaverimus, no- 
lumus hic repetere, quae ibi ex- 
posita leguntur. "lractavit eum 
peculiari opera "Trendelen- 
burg De Platon. Philebi consi- 
lio , " Berolin. 1831. p. 16 sqq. 
sed tractavit sic, ut de pristina 
nobis sententia neutiquam dece- 
dendum videatur. Sed de his 
quoque satis exposuimus in Pro- 
legomm. p. 70 sqq. 


enocm. yon rowrÜüret vo- 


Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 


PHILEBUS. 


360. xai nén 
|— 14 Er TUR zaióm cv Ósüg 


369 


à , ^ t , t , ^ 
Aóv x«i TÓ TíAsoV xci ixavov x«i n«&vO', onóoc tg 


TO roivvv roirov, og 7] i9 uavrtío, voUv 
x«i qoóvgow TiÜtig ovx &v uéíya T& Thg GAnÜt(ag 
 nagtiéAD oic. 


ZQ. "4o! ovv oV ríragro, & TÀg ^vyüe cvTZG 
EOsusv,. Puri TE XGi Tégveg xci Óó£ag ogÓag 
sive, TC 790g TOig TQ. Téragta, 
.sinto ToU «yaDOoU 7é igri pov [2] tg Mice 


Y. vev:qg6 «5, quod soli Par. 


C. z00g roig rpiol révagra] TÉrT0QU Bodl. Xe Ven. II. 


ínoevas, 


pi5svv] H. e. 0700€ ue TOw- 
rU:* x0. Non opus ut àvca ad- 
iiciatur. 


B. "4g ov» o) zécagza, 
G rjc yvggs—] Astius cé- 
v«gz« hoc loco delendum cen- 
suit, ut legeretur: Ag o)v oy 
& Tjc wvyjs *. v. À. Sed nulla 
mutatione opus est. Nam «à 
"906g 1Qwol réragra cum vi qua- 
dam repetit praegressum zér«g- 
1«, oratione liberius conformata. 
Dein ; post uàáAlov sine dubio 
eiiciendum est. Nam quaeritur 
nunc: utrum ista cum bono sint 
coniunctiora quam voluptas? ne- 
que vero: sintne cum bono 
magis, quam cum voluptate 
coniuncta?  Assensi sunt nobis 
Schleiermacherus atque 
triumviri Turicenses. KRepeten- 
dum vero ad haec et ad proxi- 
ma ex antegressis zíGausv. aut 
simile quiddam. 

24 
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Z9. Iltugrag roivvv , &g 50ovég UÓsusv &AV- 
mov ópiGAusvol, xeÜ«oac imovoudomvreg rig wWwZHg 
«vro [imrwaec], rcig 08 eioÓoscw inouévac; 

IIPQ.  "Icug. 1 

ZO. "Exrg Ó' iv yeveQ, quoiv Opqsg, xore- 
mcUG«TE x00uOYV colle. «r&Q xivOvvsVti zeli Ó Tuí- 
repog Aóyog iv Éxry xaramenavuérvog sive XQiótt. TO |. 
0j uir& T«UÓ" Qui oD0iv Àowtóy nÀQv éigmso weqa- | 


AQv «mo0oUrcr Toig tlonuévoig. 


JIPO, | ÜOvxzobv zo. 
Cap. XLII. 


Z8. "IO. OW, TÓ Toírov tj Go-. 


- ' $2 X 4 , ^ 
TQ TOV C«VTOV Ówvuceorvocuevo. A0yov. &ne&AÓ ousv, 


IIPO,  Iloiov 95; 
XO. 


tiy«L AGGXY xci TOVtth. 


OQíAufog reya00v iríÜ:sro dmuiv mOovhv 


IIPQ). TO roírov, à Zwxgarsg, wg foueg, ÉAt- | 
jsg &Qríeg tüv iE cgzyg inavalofüv Ouv Aóyov. 


D. r0» Hb dQgZc 3n.] v0 vóv HS dy. Ven. X. rec. Ang. de 


E. wóv 05 OieljlvOa] Vett. editt. vvv? QilijAvOa. Bo 
Vat. Ven. 17. vüv à; OveytQávag duÀ. xai dvgysQéávac. Inde wj» 97 
restituimus. Eusebius vi» habet, ut Coisl, Ven. 44£Z Z, Par, BCF H. 


Angel. Flor. a. c. 


C. x«9apàc 2novoucscav- 
veg TG V. &. [envoi uec]] 
Voluptates non posseipsius ani- 
mi émwrjuec dici, primus per- 
vidit Schleiermacherus. 
Quid rei sit, docebit locus p. 
51. B. sqq. Itaque inclusi zi- 
orju«c, quod ex perverso sup- 
plemento natum videtur. Nisi 
forte pro eo 5dovcg substituere 
malueris. Trendelenburg. p. 
26. locum sic refinzendum cen- 
set: xaÓapaágc inovoudoavreg TG 
wvyZ/c «rg, taig 0B eloOxotocv 
xci àx.otTn«e inouévac; 
coniectura iusto audaciore. 

"Exi d' v pevtG, guoiv 
'Oeotvc,] Versus affertur etiam 
à Plutarcho T. 1l. p. 39]. 
conf. Orphic. Fragm. ed, Her- 


. convenit. 


mann. p. 473. Lobeck, Aglao- - 
plam. p. 788 sqq. 

D. GgmteQ xequàÀn» àao- 
Óo)vew r. sig.] Usitata est. 
formula xep«A5v vel véàog vel 
xoloqóova énmieivew v. Gorg. 
p. 505. D. Politic. p.' 277. B. 
Legs. IV. p. 707. C. XII p. 
957. D. Alcibiad. I. p. 105. D. - 
Epist. VII. p. 310. €. Tim. p. 
69. A. Protagor. p. 348. ^. 
Symp. p. 186. A. al. Qui dno- 
Jo/ve. xepeAnjv dixerit, novimus 
neminem. Nam &zodovva« foret 
reddere vel tanquam debi- 
tum persolvere, ut Politic, 
p. 267. A. De Rep. p. 612. B. 
C. al. quod. ipsi rei haud sane 
Vide igitur, num én«- 
S9tver reponendum sit. 




















Ws 
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PHILEBUS. $7 

O0. Nai, r0 ÓÉ ys uere ToUrO czovopntv, byo 
yap Ón x«rinv &ntg v)v O5 OuAgAvOc, xoi Ovg- 
gtodvag vóv Qufov Aóyov ov uOvov, «2À« xoi &À- 
À«v moAÀÀcxig uvoiev, sinov wg 19ovg ys voUG si 
paxQQ Üéruy Ts xci (uevov vQ vOv avOunwv Bí. 

IIPQ. 

CQ. 'Yaonreíwv Oé ys xoi &AÀa tvet moAÀÀa 
&TOY, wg & gei TL TOUrOiV Gjqoiv fÉArtov, vaio 
TÀY Ósvregsíev v moog dori EvvOw uo oiunv, 1jdov1) 
Óà xoci üsvregsiav dioi 0, 


IIPOQ,  Lin:g yaQ ovv. 


* - 
Hv. revza. 


ZA. Kei usr& TeUrk ys mavrev ixavorata 
TOUTOiV OUÓÉreoov ix«vov àgar. 


IHPQ,. 'AinÓícrara. 


Z0. Üvxoiv navraánacw iv rovro TQ Aoyo 
x«i voUg annuiAexto xci nóovy ig TOO v&yaO OY 8 


ee óovgc yt voUc sig g.] | V. voog ety d» gu. Recte àv 


om. Dodl. Vat. Ven. II. 


In Bodl. scriptum u«xgóàc est. 
t) paren «] v praebuerunt Bodl Vat. Ven. JI. 


Scribe- 


batur olim. zó TOU TOLY. lidem tres zovrwv. 


P. 67. 
ixaveiravor. Euseb. dveqárr. 


TÓ t giro» T) co:idp:] 
Proverbii vim declarat Schol. dd 
Charmid. p. 167. B. zó roíczov» 
TG corii inb vOv rtÀeloe T6 
ngetrovcov. Etenim tertia libatio 
fiebat Iovi Servatori. Aesch yl. 
Eumenu. v. 756, ro) z&vra xgaé- 
vorroc vgftov Zwvjgos. Suppl. 
v. 27. x«i Zt)0g owt5Q tQítog, 
oixogUAei óolmv dvógov. v. ann. 
ad Charmid. p. 167. A. Astius 
ad Remp. p. 603. et ante alios 
omnes Pierson. ad Moer. p. 
12. — $3. ed. Lips. Erasm. 
Adagg. p. 571 sq. 

rov E doggg ÉmavaAa- 
Bs?v Óeiv loyov] Mira pro- 


' fecto haec articuli collocatio est. 


Refingas tó 45 dagygg ém. Óuv 
TÓY àvyor. Codd. tamen vul- 


návrov ix«vocata] Bodl Vat, Ven. Il. et pr. X. 


gatam scripturam tuentur omnes 
praeter Ven. X., qui z9 zó» éi 
&9x5c habet. 

P. 63, Kai pgsrà cajrc 
yt nàá»two» ixevorara —] 
Facetus hic verborum lusus est. 
Hoc enim dicit: Ac postea 
ratione omnium maxime 
idonea neutra harum re- 
perta est idonea. Nam íxa- 
»or«v& adverbii instar est, usu 
loquendi pervulgato, de quo v. 
Matthiae Gr. $ 262, et intpp. 
ad Sophocl. Antig. v. 546. 
Frustra igitur Stephanus lo- 
cum coniectura tentavit, Criti- 
cae praeposterae deberi videtur, 
quod habet cod, Bodl. aliique. 

x«i vo Us ánjAlÀlaxkro x«t 


59ovj pg to» —] Lysid. p. 
21 * 
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«Uró pu  frepov evroiv sivet crsoouévow evreoxtiag 
X«i rüg TOU ixavoU xci rthfov Óvrveusog; 


IIP9. "OpBorara. 


Zn. 


ToUrOwV éxeTégov, uvgíp y' 


kJ - Lar m. UNS. , 
«v vovg nOóovüg oixtstort- 


gov xoi noocgvéorsgov mígavrot vvv T) TOU VixOv- 


Tog lóíg. 


IIPQ. Ilóg y&o oV; 


Z90.. Obxobv náunroY xer& TQV zoicw, 5v vUv 


crtQouévoay ey tnQxelec] Sic Ven. X. corr. pro vulg. 


eregoué£rov, Ven. &. 
codd. mss. 


OrtQoutvor. 


Dein vulgo 2&4«&/ov, invitis 


xQtí(cvrovog rovroi] rovrov Vat. Ven. IJ. 


pvgío y' av voyg] y' om. 


200. B. rovro ui» 07 émjAlaxro, 
Mj qÀov vwóg frvexa TÓ qÀov 
qg(iov sive. conf. Hermann. 
ad Viger. p. 811, Deinde Hein- 
dorfius Specim. Crit. p. 22. 
pro «ór6ó coniecit aZ 1«, int. vo7g 
x«i 590ovj. Non opus. Nam Socra- 
tes hoc dicit: demonstratum 
est, mentem ac voluptatem 
ipsum bonum non esse, 
nec vero ex iis alteru- 
tram. Sic enim fregov nunc 
intelligendum , ut  sexcenties. 
'Tum participium eregogévo«w. ge- 
mitivo «vzoiv accommodatur, 
quum esse proprie debuerit ov&- 
Qopuévo , quod idem coniectavit 
 Heindorfius. Sed nihil mu- 
tandum atque liberior syntaxis 
utique ferenda. "Ven. &Z,. habet 
ertQóusvov, quo recepto vulga- 
rem habebis loquendi rationem. 
B. Ilodtov dé ye ou. àv 
6l mxm&vrttc Botg —] Vett. 
editt. IIoGrov óé ys oóx &v oi 
5«vreg, Eusebius: [1góro» Óé v& 
6s, x&v GTRYTEG — qot cO TO 


gatgsw. duoxew..— Optimi Platonis : 


, eodd. lloórov dé ys oU0 dv» oi 
7». B. Quod ad verum perducit. 
Legendum enim censemus, [Ig«- 


upee 


Bodl. Vat. Ven. II. 


rov. Of y' ov, oiÓ' dv oi nv- 
vtg *. v. À. |n proximis pro 
vulgato Tw 10 alot» Óuoxtiv 
ubi legeris zi 70 xe«ígsev duoxtiv, 
quod Bekkerus merito ex codd. 
longe plurimis restituit, nihil 
plane erit offensionis. Nam và 
TO eios.» Owóxeww | est, ideo 
quia volüptatem sequan- 
tur; de qua loquendi ratione 
v. ad Phaedon. p. 60. DB. et 
alib. Videntur igitur, qui hanc 
sententiam. defendebant, eodem 
argumento usi esse, quo Epi- 
curus apud Ciceron. De Fin. 
Hoc Epicurus in vo- 
luptate ponit (quod sum- 
mum bonum sit) summum- 
que malum in dolore; id- 
que instituit docere sic: 
Omne auimal, simul atque 
natum sit, voluptatem ap- 
petere eaque gaudere ut 
summo bono, dolorem 
aspernari ut summum ma- 
lum et, quantum possit, 
a se repellere, idque fa- 
cere nondum depravatum, 
ipsa natura incorrupte at- 
que integre iudicante. 
Sext. Empir. Pyrrhon. Hy- 


1 
, 


(Devívrog Ó£ ys &AAov Toírov xosirrovoc | 


X 


| 


| 
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0 Acyog «mtgxvaro, yiyvou  &w» 7j tüg 5Oovyg Ov- 
vau. | 

IIPOQ.  "Eoixs. 

XQ. IIodrov Óé ys ovÀ' àv oi mavreg feg te 
xci inno: xci T&ÀÀha £Vumavra Ónoía qot TQ rÓ 
goíosuv Ówoxswv * olg rtGTEVOVTEG, (0grteQ puxvEELg Opvi- 
civ, oi moAÀoi xgivovot T&g 100vag tlg rO (5v muiv 
tU xo«rícrag slvai, xoi TOUS Ünoíov £pwreg olovrat 
xvpiovg sivot ucorvoac uGAAov 7] rovg rov iv Movon 





quAocóQgqQ peuevrevuévov éx&oTOte. A0y0V, - 


IloGrov ó£ ye oU0' à» oi ndvrec] Pro oDd , quod ser- 
varunt Bodl. Coisl. Vat. Ven. JJ. et corr. Ven. ZX:, vett. editi. 


ovx. Eusebius oix &v» &n«vrtgG. 


rO)Dg Ougílov Fovra«c] Zoovrag Bodl. Vat. Ven. II. Coisl. 
Mox q«Àooóqe pro quÀocoguv Ven. 41. Pro Aoyw» Bodl. Àoyor. 


Coisl. ào;w. 


poth. TIT. c. 24. S&. 194. 59v 
xai oi 'EnixoUgstor Óeixvuvat vo- 
piSovou q v otv aipsrr» &ivat T» 
$Óovjv: 1à y&Q LOa qaoiv ig« 
TO ytrvécÓat dÓudorQoqa  óvra 
opgu&r uiv Pm) cv 5Óovyv, éx- 
xÀ(veuv dà aGÀymdovag. ltaque ex 
hoc loco apparet, iam ante Epi- 
curum extitisse Epicureos, quos 
Plato hic explosit acerbissime; 
et pervulgatam eam fuisse sen- 
tentiam, facile colligas ex ver- 
bis, oí moÀAoi xgívovot x. t. À. 
De Rep. IX. p. 586. A. o£ &g« 
'«ygorjoteG x«i dgrrijg GnErgor — 
nÀarvüvrae Oi Blov* UvmtoBavtec 
4? rojrO ngog 10 dAiqÓig dvo 
ovrt dwéghewav  znork — OUTE 
nríry8qcav* o)0óP roD ovrog TO 
óri& énÀnocOnoav os0s: frBatov 
Tt xal xaÓapüg 5Óorgg éytvoav- 
10, G4ÀÀà Booxquarwv Ót- 
x5vx — fBooxorriaw yogratogurros 
xai Qy voveo x. T. À. lbid. VI. p. 
505. C. sqq. Legg. IX. p. 814. 
E. Aristotel. Ethic. Nic. L 
5. Respexit locum Platonis Por- 
phyrius De esu animal. lll. 1. 
CexQárgg góc  roUg 75jÓovjv 
diapgioflnto) vieG &iveu 10. c£Loc, 
ovÓ0 à» n4vitg, tq, ovtg 1& 


xai TQ&yoL  TOUTO  OUVULVOLEV, 
niicÓOunotaDni dv, v vO 0roÓac 
T0 eUÜniuov jur xsigOr, For" 
&v voUg év toig náow xgat 3. 


xal vrooc Oqgoíov Ffgoragc 
olovr«. —] H. e. vehemen- 
tes animalium cupidita- 
tes. .Pessime codd. -^ptinti 
àpüvrec. Hoc ipsum vero £gw- 
T&c deinde ad roDg rà» Àoywv 
repetendum. — Sed putamus hic 
librorum scripturam rursus esse 
vitiatam. Nam quinam taudem 
erunt Zoor:g isti rà» Aoywuv? 
Enimvero hoc qui nobis pate- 
fecerit, eum vero pro maiore 
etiam coniectore quam ipsum 
'Oedipum habebimus. Reponen- 
dum igitur sine dübio pro àoyev 
casu accusativo Aoyovc. Quo 
restituto hanc verborum senten- 
tiam emergere liquet: qui ani- 
malium cupiditates testes 
volunt esse locupletiores, 


'quam iudicia eorum, qui, 


in otio philosophiae ver- 
santes, semper tanquam 
vaticinati sunt. De verbis 
iv Movon quioooqqg vw. ann. ad 
Politic. p. 309. D. 
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, " / $c 
IIPOQO. '"A4AyOécraro, c Xwxoersg, &igijoO aL Got 


viv $Ó5 gouiv &navrsg. 


Z9. Qvxobv xoi aqícré us; 

IIPO.,  Zuxpov Éri TÓ Aowróv,  Nwzpertg* 
» D / , , 2: XT - t 
oU y«o Ónnov gv ye «magsig mgorsoog wur. vao- 


práoo Óé 6s rà Atnnóusva. 


Zuixgóv Erv và Aovzov] Addidi xo e Bodl. Vat. Ven. JT, 


vv yt à ne9tic] Bodl. Vat. Ven. ^f. Flor. b. i. à2094ic, quod - 


vulgatae opitulatur. Ven. [1]. corr. éna(ge«c, quod eodem facit, Sed 
&ntQéc Coisl. Ven. £X. Par. BCEFH. Ang. Flor. a. €. et corr 


Vat., quod noli probare, 


0) yào Ónzov ov yt àna- 
Qt?c z9o.]  Verissima haec 
est veterum editorum scriptura, 
quam confirmat etiam, quod in 
optimis codd. vitiose perscriptum 
est &zogric. Plerique libri éze- 


Qtic, quod nec recentiores edi- . 


iores nec Hermannus Histor. 
Philos. Platon. 1. p. 688. annot. 
639. debebant probare. Est enim 
ex male sedula natum verae 
lectionis mutatione; id quod du- 
plici argumento evincitur. Nam 
primum quidem &z«geig est mul- 
to rarioris usus quam  depeic, 
quandoquidem &z«ígew abeundi 
et discedendi vi ac significa- 
tione positum apud Platonem, 
si ab hoc loco discesseris, semel 
tantum legitur Criton. p. 53. D. 
GÀA dx uiv rOUTOV TOV TOZxUV 
| zaQtic, »setg 02 elg OsrteMav, 
conf. Hemsterhus. ad Lucian. 
Indic. Vocal. p. 85. ed. Bat. 
Ruhnken. ad Tim. Gloss. p. 
153. Deinde c-:0osig nec satis 
aptum est ad rem praesentem. 


Neque enim Socrates sese ullo 
modo significavit disputandi la- 
bore esse defatigatum , sed iam 
tandem dimitti vult a familiari- 


bus. Conf. p. 19. D. E. 23. B.- 


p. 51. D. E. quibus locis in- 
spectis facile nostram sententiam 
amplecteris. ltaque Protarchus: 
Exiguum quiddam adhue 
restat, o Socrate, quod 
tu age ne nobis invideas; 
non enim prius, opinor, 
hninc discedes quam nos. 
'Tum vero, ubi videt Socratem 
in sua perstare sententia ac dis- 
cessum parare, addit etiam hoc: 
vnourjoo Óf cs 1à Àuzopeva. 
Nec vero difficile est intellizere, 
quid Protarchus adhuc. desideret. 
Putaverat enim, Socratem etiam 
de reliquarum voluptatum pretio 
ac dignitate expositurum esse. 
Quod tamen sapientissime ab eo 
emitti, ex iis perspicuum erit, 
quae paullo ante ad p. 66. A. 
disputavimus. 








-— —o— 


pcm 











Additamenta. 


WM*ancula. sint, quae ad Philebum hic adiicere constitui- 
mus. Etenim primum quidem emendari volumus, quod 
Prolegg. p. 22. vers. 6. scriptum legitur: ut quem- 
nam locum pro ut perspexerimus quemnan 
locum; et quod p. 60. v. 12. typis expressum est 
merum pro meram, et Comment. p. 163. v. 12. con- 
jiceremus pro coniicerem. Praeterea p. 177. ann. 
crit. v. 5. dele per se inepte repetitum. Deinde no- 
strum duximus admonere, sero nos accepisse libellum 
Caroli Imm. Klitschii, qui Obss. criticas in 
Philebum evulgavit in Prozrammate Gymnasii Zwicca- 
viensis a. 1841. 8. mai. ltaque hic breviter referre 
placet quid ille disputaverit, quod tamen ita facere lice- 
bit, ut nostrum de eius opinionibus iudicium cohibea- 
mus, lloc unum affirmare lubet, etiam nune nos ubi- 
que in ea perseverare sententia, quam in Commentariis 
prodidimus. 

Itaque vir doctus p. 12. E. negat post x«i y00- 
uero et post T&UTOv interpungendum esse, vultque 
omnia una sermonis perpetuitate cum superioribus co- 
haerere, — Pag. 14. B. defendit à4:yz0ucvot, ad quod 
censet oi 20yoL intelligi oportere; roAucuev autem ait 
significare toleremus, — Pag. 15. B. interpretatur 
verba: ó On cérrov &Óvr. — moAAoig yivecOo,. sic: 
.Quaestio, inquit, proposita est, utrum évcg eiusmodi 
in multas partes dividi atque €um rebus infinitis ita con- 
iungi queat, an una eademque manens et in unaquaque 
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singula re et in multis rebus simul inesse possit. ** 1 


- 


Pag. 16. A. ante qiidóusvog intelligi vult ov ex ante- - 


gressis, atque verba é&& Beoficoov ys x. r. 4. addita 
censet, quia lepidum quiddam contineant, quod, quoniam 
postremo loco collocatum sit, maxime risum moveat. — 
Pag. 16. D. pro £&v ixelvoy, .quod nos cum Astio in 
£y éxeívo mutari voluimus, évov legendum censet. pro- 
bante, ut narrat, G. Hermanno. — Pag. 17. A. de- 
fendit et ipse verba xci noÀÀc, sed ita, ut ea post 








TO uéca poni iubeat. — Pag. Is. C. rursus facta trans- |. 


positione. istud àv «vr; post- rhv Tíyvuv icti uia vulgo 


locatum in sqq. post Dev luféri; ac vocabula ró e| 


cum cod. Bodl, eiici iubet. — Pag. 18. B. locum sic 
refingendum existimat: dAÀ' àav' &oiOuOv cU rwa nÀ$- 
J'og Éxacrov Éyov iovra (deleto v; pronomine) zerc- 
vos». — Pag. 21. B. pro jov pajóà Op&v ri; legen- 
dum censet: Quy ui óíou' &v rpEcunc Pag. 22. A. 
verba: xci 008 TOUrOLQ v6 0Uy Ó pév, Ü "i oU, sic 


emendanda arbitratur, ut ztpóg rovro: ye interseratur | 
lis, quae sequuntur mox sect. B., scribaturque: gov : 


oUv xci ftQ0c ToUTOLg y& 0Ux 3» x. T. , — bid. 


paullo post qvrc putat de omnibus, quae genita sunt, | 


intelligi oportere, quia mente opus sit ad elizendam 
álterutram vitae rationem; idque ait Socratem ita dixisse 
more suo, quippe qui saepe apud Platonem hyperbolica 
loquendi ratione utatur. — — Pag. 23. D. íxevog putat 
esse idem quod zoAog, recte, ordine, ut decet, 
atque verba interpretatur sic: ,ridiculus vero vi- 
deri possum, dum eo ordine — quo debeant 


,enumerari, haee genera divido atque enu- 
» mero.* — ' Pag. 25. D. verba: a4À' l6og —  xd- . 


xiv yevioetut, item defendit, sed id eo facit modo, 


ut Óp«ótt ad TV TOU améperog yévvov relato locum sic 
interpretetur: ,sed fortasse etiam nunc idem 


efficiet, i e. sese cum infinito coniunget 
atque commiseeébit, ita ut tertium quoddam 
genus inde prodeat; * xczeivy vero ad ea spectare 
dicat, quae paullo ante leguntur p. 15. B. 7o 0i TQírov 
TO juxrOv ix vOUTOUV Guqoiv TíVG iüecv qiaonev 
Eyew; — Ibid. verba àvOcice corÓpuov proprie intel- 
ligenda censet; id enim patere ex p. 24. C. — lbid. 
puyvüÜg rcUTG commutari vult in jguyvvot TOUTG. — 
Pag. 26. A. ró uiv zoÀUv Aiav mutandum putat in ró 
này Rok) xal Aíaey, — Pag. 23. D. lectionem libro-* 
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rum: ov) y&o Ovoiv TtvOIV ioTL puxrOG bxsivOg, tuetur, 
ita disputans, Dixerat Socrates mixtam illam vitam 
ad tertium genus pertinere, quod genus ex ToU «zeí- 
gov xci TOU 7tÉoarog mixtum esse vidimus p. 23. C. 
lam illud offendit Criticos, quod ov v«p Ovotrv rivoiv 
&ort uizrOG Éxetvog dictum esset. Itaque, quoniam Socra- 
tes his verbis rationem redderet, cur illa mixta vita ad 
tertium genus referendum esset, Schützius puxrOv 
ixsivo scribi voluit. Sed hanc ipsam ob caussam uuxroóg 
ixeivog mon mutandum. Quoniam enim mixta illa vita 
ad tertium genus pertinet, non potest duorum quorun- 
dam esse (0votv TwvodY), sed omnium eorum, quae ex 
infinitis per TO azégeg iuter se coniunctis constant. Ita- 
que recte deinde Socrates addit: diete op og Ó vix 
qo0e Üíog ovrog nuípog ixsivov yíyvow' &v; quae 
verba alioquin plaue supervacanea iudícanda essent, Con- 
clusio Socratis ergo sic se habet: Mixta illa vita ad 
tertium genus pertinet (Svunavrow TÜY cmusípuv vzO 
TOU néoerog Os0suétrvov)  ltaque iure pars illius tertii 
generis mixta vita esse dicitur.* Nostra sententia con- 
clusio Socratis haec est: Vita optima ex voluptate et 
sapientia coustat. Itaque ea pars est tertii rerum ge- 
neris, quod mixtum diximus, Non enim hoc duo tau- 
tum aliqua continet, sed complectitur omnia omnino, 
quae sunt finita et iufinita. Quamobrem necesse est, 
etiam vita mixta ei subiecta sit. — Pag. 29. B. in 
Verbis: "Ürs cuzoóv tt rOUrOY Éxccrov m&9' nuiv 
ÉvsóoTL, praepositionem nep' deleri iubet, ut iungatur 
Éveoriv quiv. — Pag. 30. B. ov yco 70V Joxoop 
— Goqíav imwucahscóÓc. librorum scripturam ex grata 
quadam orationis negligentia defendit, quae tamen in 
quibus rebus cernatur, non ostendit, — Pag. 950. E. 
voc. ytvovorzjc eliminato cum Bekkero rovs rav 
mvroY probat, tum vulgatam lectionem: Az Ó évrog TOV 
TETTQUY , (V 5v 5uuiv t£» roUro, nullis allatis rationi- 
bus, servandam esse pronuntiat. — Pag. 31. B. negat 
post c0OTOov T5r Oovsrv colo incidi oportere; omnia 
enim uno tenore legenda esse. — Pag. 32. A. verba 
xci AUcig genuina esse contendit, utpote in sermone 
familiari negligentius posita, Nec putat deinceps » 7- 
Q& qvoiw ad antecedentia referri | oportere, sed iungi cum 
sequentibus: 7j cepa qvo TOU mviyovs mau, AUT. 
— Pag. 30. A. àv vQ nci uer interpretatur: ,5i 
hoc accedit atque corpus in eo statu est.* — 
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Pag. 97. B. ante OotaZev 0' Ovrog articulum. zo . ex- 
cidisse' putat, quo restituto &Angiv vult servari; id 
enim omnino jn siZyyev mutari non posse. — Pag. 33. 


D. ze oqóàoc éxettéoQtt y Gvovret sic dictum esse cen- . 


set, ut zc 6q009c sit: et quidem valde. —. Pag. 
39. A. rovro rO cc&Ü'nue nobiscum ad 20cm pertinere 


statuit. — — lbid, B. rov Aeyopívov rovrov 
iungit, ac de iis intelligit, quae antea sint commemora- 
ta. — Pag. 40. A. probandam censet lectionem Bodl. 


Vat. et Ven. //]. ivsloyoennuévov. — Pag. 40. E. 
existimat, quoniam codd. omnes verba xe zo»oreg 


tueaníur , in altero membro excidisse quae iis responde- - 


rent, , Quamobrem ex marg. Par. F. recipiendum cen- 
set: 5 Ort có sis D wrevóetg. — Pag. 41. E. de- 
Tendit nobiscum ríg ucAAor, iis usus quae attulimus ad 
Phaedon.. p. 93. B. ed. 2. — Pag. 41. C. putat nos 
ante meos OnevOY deleri voluisse zo articulum, quum 
tamen dudum in prima. operis. editione Secus statueri- 
mus, — Pag. 45. A. "Ao! o)v ai m0075.90L — ei- 
Tcui5 cUrcL, loco suo movendum et post zog ye oU 
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collocandum arbitratur. — Pag. 47. C. inde ab his i 


verbis: msot óà — £EvufieAkeron, aliquid turbatum | esse 
facile apparere ait. Sed nec Buttmanni coniecturam 
nec aliorum rationes probat. Corrigit ergo: iv wv 
5 Góuceri z. T. À. quam ipsam esse -A stil coniecturam 
suo loco ostendimus. — Ibid. defendit verba vulg. 
lect. &)g OmóraYv cU zeYOrct niiowcsog imÜvusi; po- 
iuisse enim iu vut sine rtc ,dici, quia Socrates ante- 
cedentia in animo habuerit; c» vero post ozórcv illa- 
tum inde habere idoneam explicationem, quod in supe- 
rioribus de eo sermo fuerit, qui diversis zoPuecuw 
esset repletus ; nam ita fieri, ut Socrates pergere possit 
ÓTLOTCYV cU , h. e. ubi rursum vacuus est ab istis vo- 
luptatibus, quibus repletus erat. — Pag. 43. E. verba, 
roig Üvtpoig xci Teig OQycig TO, genuina esse conten- 
dit, addita hac disputatioue. Nam primum, inquit, le- 
guntur in omnibus libris. Deinde autem notum est, 
Platonem saepe, ubi ex poéta aliquo vel alio scriptore 
quid afferat, aut de suis aliquid addere, aut etiam ali- 
quid omittere, conf. 'Theaet. p. 180. D. Quod si autem 
posterius illud hoc quoque loco factum esse statuimus, 
id non eo consilio eum fecisse putabimus, wt locum 
ianquam obscurum explicaret; sed quoniam singulos mo- 
do animi affectus memoraverat, quasi perspicuitatis et 
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exempli causa nonnullos afferre, in quibus id ficri soleat. 
Id autem eo minus in familiari sermone offensionem ha- 
bet, quo facilius quis in eo aliquid sibi indulgere po- 
test.^ — Pag. 49. B. legendum censet goftspoug xc 
cioyoovg, omissis verbis x«i iyÓ pov, ut nobiscum 


| fere cousentiat. — ^ Pag. 90. B. acquiescit vulgata 
| lectione: àv Ó5nvotg rt xoi àv roeyQOicig zx. T. À. — 
| Pag. 51. B. item defendens librorum scripturam, TCg 
 TANocotsg cicÜnree zai vOsteg xaÜ'aoac AvazQVr zac- 


o«Óíócciv, recte dici posse monet zA5ooGég siet 


| nec tamen id sententiae convenire docet. — Ibid. D. 


xc Xoouora Ón roUrov TOY TVzOY ovra xcÀa xc 


| vOorcg ita explicat, ut, commate post éyovrc interpo- 
| Sito, ad xe«Ae xoi rjdovág ex superioribus Z4ézo repeti 


iubeat, addita hac interpretatione: ,,dico eos habere 
TÓ xod (xa 9" avra), et 1j9nv&g (oixsiez). — Pag. 
94. B. coniicit: /7o0g Üsàv coc y;& incvsoorGo us; 
atque or ad Ho«ireoye vocativum pertinere. negat, 


mullis allatis rei rationibus. — — Pag. 97. D. ovrog tue- 
tur ante giAocoqovvrov, cuius vocabuli defensionem 
"hanc affert. , Hoc, inquit, Plato sibi velle putandus 
est: si vere, i e. accurate, quis has artes exerceat, 


tum eas ipsas perspicuitate et veritate mirum quantum 
excellere. Quare addit czoigeíg et aA») sig. Antea 
autem indicaverat tantum, quodnam discrimen intercede- 


- yet inter rove qu.ocoqovvras et rovg 7m0AÀoUg in uni- 


Y 
Y 
? 
: 
- 
: 
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versum, nunc vero de ipsis philosophis (?) sermo 
est." — Ibid. D. cvzvoí recte tuetur planeque nobis- 
cum concordat, Denique p. 98. B. ceuset Socratem 


- BovAnOtig timstv pro SovAnOtig Lcftv dicere, quo- 
- niam in his verbis maxima vis cernatur, ideoque nulla 


amplius reliquae orationis ducatur ratio; nec tamen in 
promtu esse similis constructionis exemplum. 


Et haec quidem Philebo nostro tanquam cumuli 
instar addenda putavimus. Adiicere item placet nonnulla, 
quae ad Politicum, comitem eius atque socium, per- 


. tinent, quippe quem absoluto typothetarum negotio su- 


periore tempore non potuerimus denuo accuratius per- 


. lustrare. Nec vero multa sunt, quae iam admonenda *i- 
deantur; quandoquidem librum mon siue magna quadam 
- laetitia vidimus accurate diligenterque typis descriptum 


esse, ut inter repetitam lectionem nihil occurrerit; quod 
desiderare videretur aliquam retractationem. Unum ta- 
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. men locum hac data opportunitate denuo attigisse iu- 
vabit. Est is p. 211. p., ubi nunc legendum puto: | 
tir 0c v)v — ndvt' jv T TOÜ x. p. quod melius 
comenit cum praegresso AQ OTOY ; quamquam ferri uti-- 
que potest quod coniecimus «e Ó& v)r. Praeterea ali- 
quot operarum errores, a quibus alias liber est maxime 
immunis, hic emendare licebit. Etenim Prolegg. p. 9. 

vers. 19. pro quo conversio reponendum quando 
conversio. lbid. p. 124, vers. 16. ab inf. pro ha- 
bita legendum est habiti. Ibid. p. 132. vers. 6. ab 

inf. alieno loco a typothetis illatum est quoque, quod. 
quum postremo plagulas percenserem, addendum puta- | 
veram. Scribendum enim ipsi quoque, pro quoque. 
ipsi. Denique p. 137. in Commentariis vers. 11. legen- 
dum revocat et redintegrat, pro revocant et 
redintegranzt; et p. 321. v. 6. delenda sunt verba: 
quod nunc non pauci codd. confirmarunt. Alia 
leviora sunt, quam ut hic memoranda videautur, veluti. 
quod p. 32. Prolegg. v. 9. vera pro vero. — ibid. 
p. 99. v. 13. specis pro species — p. 32. v. 4. ab. 
inf prohibabat pro prohibebat —. p. 89. v. 7. 

ab inf. inunxerit pro iniunxerit — p. 202. v. 9. 

quae pro quas — p. 381. v. 1. ab inf. formosa pro 
famosa relictum est, fallente oculos typorum tenuitate. 


Atque haec scribentibus nobis ulíro in mentem ve- 
nit Timaeus noster, in quo opere reperiuntur, quae 
data hac opportunitate corrigenda videautur. Etenim 
primum in Elencho Codicum, quem p. 63. dedimus, 
aliquot errores admissi sunt, unde factum, ut subinde 
etiam iu indicanda scripturae varietate nonnihil erratum. 
sit. Haec igitur nunc emendare placet. 


Itaque p. 63. Elenchum Codicum sie refingas. Quos 
libros ibi vers. 13. et 12, ab iuf. ambo diximus esse. 
Ambrosianos litteris x et s signatos, eorum alterum. 
puta esse Angelicum, qui littera x notatus est; alte- 
rum $8 pro Ambro siano habe. Praeterea vers. 9. ab 
inf. pro Vat. D. n. 228, sic scribe: Vat. b. n. 1373. 
Vat. o. 228, Sunt enim duo codd. mss,, quorum scri- 
pturae diversitas in variis lectionibus commemoratur. 
Sed nimirum Bekkerum ducem sequuti, qui item al- 
terius tantum mentionem iniecit in Commentar. Critt. p. 
117., alterum silentio transmisimus numeris etiani per- 
mutatis. 


PIILEBUS. 881 


Haec igitur sunt, quae in Codicum Elencho 
mutari velimus, ut varietas scripturae in annotatione 
critica memorata recte. percipiatur ab omnibus.  Levius 
est illud, quod ibidem Vat. O. versu 12. a sup. pag. 
pro 226. signatus est 216. quum numeri istius in eri- 
tica enarratione nulla ducatur ratio. Nec quemquam 
morabitur, quod Vindob. pro Y signatus est Y, ut 
| Paris. 2998., quum istum librum plerumque in anno- 
^ fatione, signo illo omisso, simpliciter Viud. dixerimus, 
et sicubi ea nota usi sumus, Vindobonensem librum . 
intelligi oportere ex eo apparet, quod scriptura ei pro- 
pria semper post Venetos ,7.5 memoratur. Quod 
autem Venet. 2X. narravimus numero 185. insiguiri, 
quum Bekkerus eum n. 159. notatum esse memoriae 
prodiderit, in ea re Bastii auctoritatem sumus se- 
quuti. Ceterum p. G4. non putavimus indigere admoni- 
|. tione, quod res ipsa loquitur, Vat. o. cum Flor. x, cui- 
secuudas post Par, A. tribuimus, plerumque consentire. 
. Scilicet hoc ut animadyerteretur, magno sane mentis 
- acumine opus fuit! 


Sed accipe praeterea, quid iam perlustratis denuo 
Commentariis criticis, mutandum ibi vel addendum vi- 
deatur. "lurbarunt igitur operae p. 67., ubi versu 2. € 
. inseruerunt, quum id vers. 3. inter à et g inserendum 
esset, — Pag. 30. v. 3. post Vett. editt. pro z«t 
- éx«cT. r. repone àzir, éxcor. T. et v. 4. xci post in 

marg. dele, — Pag. 14. v. penult. dele Vind. ante Y. — 
Pes 89. v. 2. et 99. 2. al. pro Flor. B. leg. Flor. f, 

qui typothetarum error neminem facile nisi apicum aucu- 
pes morabitur. — Pag. 95. v. pen. pro b leg. 0. — 
. Pag. 99. 2. lez. a pro A. — Pag. 100. v. 3. vulzata 
i lectio est e/czAovv Éyov. Itaque Par. A. habet sine du- 
- bio &£yev s&lezAovv, quod Bastius non recte enotavit, unde 
. ipsi quoque in errorem inducti sumus. — Pag. 118. y. 3. et 
- 5. post oiov bis dele rc. — — Pag. 158. v. 2. post .- leg. 
— Vind. pro Par. — Pag. 163. v. |. dele r. — "Pag. 
168. v. ult. pro Ambr. e scrib. Ambr. s. — Pag. 
- T5. v. ult. pro JéA4ovreg et £O éLovr £6 leg. J'élovrog 
| et igíéAovrog. — Pag. 181. pro avrei leg. evroí. — 
Pag. 197. v. 1. Y pone post A., et v. 2. dele g. — 
Pag. 199, 2. pro Ricard. substitue Vat. o. — Pag. 
. 213. 2. lege: ,primum a Bekkero ex Par. A. Vat. 
. »9. Mon. et marg. Vat. OÓ. restituta sunt; sed 
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Par. A. Vat. 0. et marg. O. habent s£/o0».* — 
Ibid. v. 7. pro Z7 pone 'T ub. et v. ult. dele x, et g intel-- 
lige Ricardinum, ut ubique; nam siglam istam plerumque 
brevitatis et commoditatis caussa inter Vat. eor. inserui- 
mus, salva, ut speramus, libri auctoritate. — Pag. 223. v. 
3. ab inf. annot. sic refingas: ,,V. cg xcAAt.6T& T& ZG 
coigrc 2S ovy z. r. À/* Pro eo Par. A. F. Vat. 9. 
Flor. x. praebuerunt oc zcAAtoT* dotcré T& 
EE oUy x. T. ÀM. — — Pag. 224. v. 2. pro Par. b. leg. 
Par. S. — Pag. 2411. v. antep. lege: ,,Par. A. £zi; 
sed Vat. 0. ete, — . Pag. 265. v. 3. ab inf. post 
posuimus nunc haec addita velim: ,,Sic etiam Par. 
F. Vind. Ambr. s.* — Pag. 282. v. 5. 284. v. 2. 
295. v. 1. 309, v. 5. pro g lege e. — Pag. 306. v. 1. 
pro ze0i TO scrib. zsoi rc. — Pag. 292. v. ult. pro 
EvriGriGarreo leg. ovoruoevrec. — Pag. 331, v. 4. 
pro r lege 0. —. Pag. 342. v. 1. pro $ leg. e. et p. 
/844. v. 7. pro b repone 0. — Pag. 350. post £vuue- 
TOi£»v addas haec: , Mox post vyrsíag addeba- 
tur re, optimis codd. adversantibus.** — Pag. 
$62. aun. 2. addendum: ,Praeterea ex Par. A. F. 
Vat. 0. pro süuero. nunc àp&rQ. restitutum.* 
— Pag. 3569. v. J. pro g. leg. c. ^ ua" 


| 
| 
| 


Li 
His igitur in scripturae enarratione vel mutatis vel 
suppletis nihil admodum desideratum iri speramus, quod 
pro consilii nostri ratione afferendum fuisse videatur, 
praesertim | quum. in Appendice unius omuium optimi 
libri Par. A. lectiones omnes atque singulas secundum 
Bastium quam accuratissime addiderimus. Nam inte- 
gram scripturae varietatem manifestum esse debet omni- 
bus cur in hac operum Platonicorum editione recensere 
aut examinare noluerimus:. sufficere potius | iudicavimus, 
iis locis, ubi a vett. editt. maximeque a Stephan. dis- 
cessio aliqua vel revera facta esset vel facienda videre- 
tur, quid in potioribus codd. mss. perscriptum reperi- 
retur, quam brevissime indicare; idque «consilium etiani 
postero tempore coustanter sequemur. 


Superest, ut leviusculos quosdam errores in Com- 
mentariis "Timaei -exegeticis obvios corrigamus: mam 
ipsa Platonis. verba tam emendate recteque descripta 
sunt, ut nihildum deprehenderimus, quod admomnitio- 
nem postulet. taque p, 146. vers. 6. pro 684 leg. 
648. — Pag. 2937. vers. 4. b. lege mollia, ct v. 9. 
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habentur. — Pag. 337. vers. 5. pro 6cozotv scr. 
ó«o£w. — Pag. 394. vers. 8. ab inf. leg. ne pro ut. 
— Pag. 39$. vers. *. ab iuf. frugum fera mira 
confusione ortum ex frugum plena. Alia, veluti 
quod p. 101. 7. 7 pro Oi, p. 103. 9. inupavouépiüs 
pro Mepouiep iis et p. 104. v. 2, ab inf. £u ov- 
uérng pro i£x;z;ovuévng scriptum est; commemorare non 
est operae pretium. 
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iyoptroc rwv num recte dicatur? 
Pol. 271. B. 

lyov iortv Pol. 306. B. 

bye ixavg et sim. Ph. 80. E. 


Z. 


Eureiv, e Tir velle, c. in- 
fin. ph. 46. A. 

La, 14, sentiunt voluptatem 
Ph. 22. B. 

t3or, picta imago, Pol. 277. C. 


H. 


5» post dézecQu, 39éAny, al. Ph. 
63. B. 

j noi) Pol. 257. A. 

jo$ xai &org« Ph. 98. E. 

»ví« Tg nóÀtwg Pol. 266. E 


0. 


Oujóalfor Ph. 32. C. 

Q40$ xvxiog Ph. 62. B. 

Oog sine articulo Ph. 83. B. 

$x5gsvrix; cum sophistica con- 
sociata Pol. 299. D, 

95:t& Pol. 290. A. 
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Ogé£uua, nutrimentum, Pol. 
289. A. 


Sojvo. Ph. 50. B. 
9vgavàsiv Pol. 272. A. 


) I. 


largóc xal yvpvaorc Pol. 295. B, 

ióéa, et &tóg Pol. 262. B. 

lósiv yogfc Ph. 20. E. 

làtiv ini «xà  ytQa(ttgov 
270. D. 

idv; ?uóc dictum ut Lat. pro- 
prius suus Pol. 307. 

làicre« opponuntur gubernatori- 
bus Pol. 298. C. 

izgerixj Pol. 990. D. 

£9. dj xai oU et sim. Min. 315. 

ixavás seq. ógre Pol. 995. A. 

fra my et ive uj Ph. 84. B. 

tozsw Ph. 29. E. 

lyrevovra xaOcneQ utriévac Pol. 
263. A. 

fyvovg &nrtoO«, Pol. 990. D. 


Pol. 


K., 


xaÓáanto collocatio voc, Ph. 
61. C. 

x«Ouoóv uovor Pol. 268. C. 

xaO(zsv Oixacriovoy Pol. 298. E. 

xaQior&ras rwvà F'onuov Ph. 16. B. 

x«í: in interrogatione Pol. 291. 
À. — annectit id, quod ex 
alio quopiam consequens est, 
Ph. 31. E. — ter positum Ph. 
60. B. 62. E. 

xat — ys Ph. 48. D. 

xal — Ó£ Ph. 18. B. 

xal à x«t Ph. 61. D. 

xal pj post particip. Ph. 28. A. 

xal pv ubi muet xci umv 
x«t Pol. 297. A. Ph. 26. D. 

xul zolld adiectivis aliis post- 
positum Pol. 262. B. 

xai oqodga Ph. 14. D. 

xab — 1: Ph. 47. B. 

xaà — c(; cur tandem? Ph. 
21. 

xatpog C. . infinit. Ph. 62. E. 

*airou — y& — opos Ph. 96. C. 

7 xaksiy n» ovoua Pol. 279. E. 

&kaÀóg, o , Ph. 11. C. 
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xüv d sine verbo finito Ph. 58. 
C. Pol. 308. C. 

x«vor Ph. 51. C. 

x&nnAoc et a6vànwAoc Pol. 260. C. 

x«r& €. accusat. pro nominativo 
subiecti Pol. 271. D. Ph. 65. B. 

x«ià voi» àuot Pol. 290. C. Ph. 
26. C. 

x«r& Trwog elnsiv Min. 816. A. 

x«t" osócv Pol. 302. B. 

xérayua Pol. 289. E. 

x«rarogy àn( v0 Ph. 18. A. 

xaraorjous e; Qosav Ph. 57. B. 

xarazouei Ph. 51. A. 

xtQxuo1uxy Pol. 282. D. 

x(vncug et xvjow; Ph. 46. E. 

xevttv n&ávtm. ÀAoyoy Ph. 15. E. 
Pol. 297. C. 

xvijoig et x(vmoi; Ph. 46. E. 

xowiv, genus mixtum, Ph. 
81. C. 

xowógc Bloc Ph. 22. D. 

xoAogóg Pol. 265. D. 

xopwysitw Ph. 51. B. 

xouwot Pol 285. A. Ph. 58. C. 

xoouog Ph. 29. E. 

xoopog doopceroc Ph. 64. B. 

xo5níc Pol. 801. E. 

xgírtv 0 ngó Tiwog, antefe- 
ro, Ph. 57. E. .— c: 996 t* 
Ph. 65. D. 

xpoxm Pol. 809. B 

wvxÀe» nb O«i:tou Ph. 15. D E. 

xvxÀo Tw mtQuiysiv Ph. 19. A. 

xvofsc Pol. 298. D. 

xoi(étu. 10 ?uó» ojdév et sim. 


Pol. 258. B. 


A. 


Aeyyérew. c, infinitivo Ph. 37, B. 

Àeuüdvtir, quaerendum su- 
mere, Ph, 23, C. et saepe 
alibi. 

Auufarew r6 Pv vw« Ph, 29, D. 


. Aagnoov de sono Ph. 80. E. 


Aéytg per parenthesin additum 
Ph. 49. A. 

ÀéysnQaw cg xalov et sim. Pol. 
289. C. 

Aéyeves omisso vg' po» Ph. 
89. D, 


Afyontr,  cenaemus, dici- 
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mus, non est in A£rypuevy mus - 


tandum Plr. 11. C. 
Àeyojevov omisso vq' ouov di- 


citur Ph. 39. B. 46. D. 51. E. 


Atiov quid sit? Pol. 965. E. 
de sono et voce Pol. 307. 
Ph. 51. D. 

Aezrrovorytiv Pol. 269. B. 294. 

Àlav postpositum Ph. 26. A. 

Aoytouog Ph. 54. A. . 

Aoywtw] Ph. 57. A. 

Aoyoé et óvoye Pol. 271. C. 

Àéyog, o, «ios; Ph. 85. D. gx- 


A. 
D. 


olv Ph. 51. C. 50. A. — qt-. — 


»vt. Pol. 264. B. —  Aéyov 
Ph. 18. B. — zà »oeiv £nó- 
usevog Ph. 62. A. 
Aoyov n&vt« xwtiv Ph. 15. D. 
Aéyo (r9) ine$:19e» Ph. 23. 
B. — ngocavayxa&ew Ph. 13. B. 
Zulia, wrbs Arcadiae, Min. 
815. C. 


M. 


pà AD àÀÀa Ph. 36. A. 
paxooréoay Pol. 263. A. 


plÀor; cum adiectivis apud £7. 


v«t et yí(yveaQ9ev consociatum 





Pol. 276. B. — aliis compa - 


rativis additum Pol. 288. B. 
pn axi io9a, Ph. 21. D. 
pülhov Óó£, aut potius, Ph. 

28. C. 
perdivo cov Ph. 17. A. 
pevuxoc quis sit? Pol. 307. B. 
porreutade Fh. 44. C. 
ut(Gov de pulcro Ph. 48. E. 


ts Pythagoreis allegoriee di- 


ctum Ph. 61. €. 
pn xoi uéQn Ph. 14, E, 
pélog, n«gà, qOéfyytoOn, Ph. 
28. D. 
pír — ó£ ubi idem nomen re- 
petitur, Ph. 29. B, 
pév — u£v — 0£— Óé Pol, 275. A. 
pév y& et piv 7do Pol, 257. C. 
pévro: in. respons. Ph. 17. C. 
pon xai uhi Ph. 14. E. 
pépos et &doc in dialecticis quid 


differant, Pol, 262. A. 263. ^, 


peooív c. gen. Pol. 265. D. 
peré e. gen, post aliud nomen 
Ph. 15. Ae 
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peragallew  intransitive dicitur 
Pol..273. E. 

ptvagéllorrec, vicissim, Pol. 
307. B. Ph. 51. ^. 

utvalauBártv et — utzaBaAAew 
quid diíferant Pol. 257. C. Ph. 
21.D.— participem fieri 
Ph. 16. D. 

pécanouioGal rwoc Pol. 289. D. 

piéreogolozo. Pol. 29». B. 

pérgiog i.q. xaAog Ph. 82. A. 

pécovov, 16, quid sit, Pol. 283. 
E sqq. — ad bonum requiri- 
tur Ph. 64. D. 

pígo ntQ &v pro uégos meg Gv 
oí Pol. 260. D. in 

quj c. indicativo futuri iunctum 
Ph. 18. A. t 

pu interrogans et coa jo cum 
&v et optativo constructum 
Ph. 97. B. 

n5 oot 9 Ph. 20. 4. 

pu 9r — dlÀá et cALà xal Ph. 
15. C. 16. D. 

quj obj post zàg 7«go illatum Ph. 
12. E 


p xà ój — yt Pol. 292. E. 

püxoc Ph. 86. E. 

quite — 2€ Ph. 21. C. 

quit uéya  uqce opuxQoy. Ph. 
21. D. 

pixo& xai oíÓév Pol. 298. A. 

puxQóc, O0), Aoyog kl q. gaÀtao0g 
Ph. 16. A. 5 

qupitiad as 2ni rà aloyíove et sim. 
Pol. 295. D. Ph. 40. C. 

paoyáyxexn Ph. 62. C. 

pvjum quid sit Ph. $4. A. 

pryser, numero plurali, Ph. 
84. B. 


pOy«. aegre tandem, tan- 
dem aliquando Pol. 303. 
E. Ph. 53. E. 


pot vocativis additum Ph. 54. A. 


'qoioc c. gen. per periplirasin 
dictum Ph. 20, D. - 4» goc- 
Qu rwvóg Eyriw Ph. 54. C. 

poveozí« Pol. 291. D. 

porog «rog x«O^ iavrov Pol. 
507. E. — uóvor xaO«pov Pol. 
268. C. conf, s, v. àx5jon«rov. 
-— uóv« pro govov Ph. 44. A, 

Mo?om i. q. govow; Pol. 809. 
D. Ph. 67. B. 

povowóg quis est? Pli. 17. B. 


$95 
nvOoloyía opponitur :; 9i0ez3 

Pol. 3804. C. )S 
pU9oc, à, àzosro Ph. 14. A. 
püSor iysi(gtw Pol, 272. D..— 
pov Tw et uar à; Pol. 259. B. 

290. A. 
porvi Pol. 265. D. 


N. 


vet2j Pol. 265. B. 

»5juc Pol. 309. B. 

"xi praestat, Pol. 308. B. 

vovreyortog Ph. 64. A. 

eria B«ociAsUg Phil, Prolegs. p. 
44. 

vuxreg Ph. 50. D. m 

vüv ovtgg Pol. 296, A. — 


Ly 


tjoogorixóv Pol, 264. D, " 
Evjqpépor, 10, c. gen, Pol. 296. E. 
E/oraci; de dolore Ph. 46. D. 
cum £irracig permut. Ibid. 46. 
£vrígaroig Pol. 310. E. 


9 0. 

gér om, Ph. 386. E. 

uév — 0 :0£ post cic Ph. 18. B. 

à uév — o Ó' oí Ph. 22. A. 

oUtv i. q. £xÓOtv Ozov Pol. 
263. C. 

ov«s Pol. 272. E. 

oixtiog oqéregoc Pol. 307. C. 

oipct inter nomen et praeposi- 
tionem positum Pol. $00. B. 
— c. accus, et inf, iunctum, 
ubi idem est utriusque enun- 
tiati subiectum Ph. 22. €, 

oiu«t uév Ph. $5. A. 

oTt 0? xaf absolute praemissum 
Ph. 81. C. 

outi xat& jv ép» doiav Ph. 
82. D. 

oÀiyov x«i ovócv Pol, 298 A. 

üliyov Ót x«i post negationem, 
ubi expectabas oÀ/7o» àé ovdé 
Ph. 15. E. 

óÀx; Àdyav Ph. 57. D. 


L 
o 

Lj 
o 
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fior, To, Universum, munm- II. 
dus, Ph. 28, D, s 


| GÀdagiotov Pol. 279, D. 


o el et 


0 oAoynuéva 
Ph. 12. A 


fiticos sibi €— Ph. 19. B. 


ópó toptoy Ph. 17. € 

pac praemissum Ph. 12. B. 
ópeng 9? y49 Ph. 16. ^. 

or«g Pol. 277. D. 

or«g dxov&w Ph. 920. B. 
órou&to seq. eivav Ph. 18. B. 


EP uod x«Àa etc, Ph, 37. E. 


Ov toro, 


43. D 

eur eum repetito verbo Ph. 
381, B 

Q^, termini intervallo- 


rum musicorum, Ph. 17. C. 
órr, ubi oratio exit in interro- 
gationem positum, Ph. 44. D. 
ó 7b ij Pol. 308. E. 
4ÀAÀ' Gr« elliptice di- 


,ctum Ph. 98. B. 


.oU tv — ólÀ4 Ph. 52. B. 


ov ru. — yt Ph. 18. B. 

ov0" ovag Ph. 21. B. 

oió«n o/d«ttüg Ph. 65. E. 

oUóér positum, ubi oU sequente 
"w expectes Ph. 17. B. 

ovy LU Pol. 263. E. 

ojÀiv ó «z« oU in responsione 
vascu verbo usgfpatum Ph. 
54. 

RM dtug e£lcov0à» Ph. 17. €, 

ovóéreg« absolute dictum Ph, 
48..€ 

oixoír» — oj» Ph. 48. D 


odoí« et yéveoug Ph. 58, D. Pro- 


legg. p. 57 
ov AC es ojÀ' «JU ' Ph. 29. E. 
41. B. : 


ov10c, repetitum, Ph. 58. C. 
— ubi ponatur sine articulo 
Pol. 293. C. Ph. 
iterat subiecti notionem Pol. 
271. A. 306. C, — o?rog Óé 
post subiectum illatum Ph. 84. 
A. — «c«)0:« de rebus sub 
oculorum conspectum subiectis 
Ph. 59. A. 

obvtoc &xovtw Ph. 12. C. 

ógioxp«tíeg nomen quando or- 
tum, Pol. 309. E. 

9*log de magna turba Ph. 62. C. 

owyig Ph, 28. E. 


16. C. — - 


nOn Ph, 89. A. 

neidta xab 100q5 Pol 975. C, 
Ph. 55. D. 

maidtG sine articulo Pol. 807. E. 

z«idtc, c. blanda compellatio 
Ph. 16. B. 


.Tmaidfg rwroc, et beyodquv, Ph. 


936 D. E. 

"cie an sit pueritia, Pol, 
268. E. 

naidiao Fry Pol. 268. E. 

n&álaw xnl vjv Ph. 15. D. 

Távit qve Ph. 66. A. 


" mártug xai mvry Ph, 60. C. 


nec post 4220 14 et d2Agg Ph. 
21. D. 
nep! npiv o Aóyoc Ph. 11. A. 
nagaleufgévswv, in auxilium 
adhibere, Pol. 305. B. 
napepvOsioO0a, Pol. 968. B. 
napantráouera Pol. 279. D. 
naganínteuv Ph. 14. C. 
zapeagfíoroO9« Ph. 38. D. erra- 
re Ph. 60 
mzüg OUy O uév — 6 9' oi Ph. 
22. s — 10 n&v dwqépri Pol, 
262. B. — n&vra ca)c« ite- 
rat praegressa, Pol. 259, D. 
zt[vm de vehementi cupiditate 
Ph. 52. A.L- 
ntoücOnu dno rwog Ph. 12. B. 
— cum part. constr. Ph, 60. C. 
zéAac, oí, Ph. 48. B. 
néuns vm dàyyélev Ph. 66. A. 
megQeírewv. elg, vo z9009tv Pol, 
ntgatrew T0v Àoyov Ph. 11. C. 
zígtg, TO, i q. vÓ mong byov 
Ph. 23. C. 25. A sqq. D. 23. E. 


neo( absolute positum Ph. 48. 
E. — oí ntoí zwa Ph. 44. C. 
nsQufónroc Ph. 45. E. 
ntQigo25 Pol. 279. D. 
geoiyoeqo Pol. 277. B. 
zéQuugovew ,. explorare, 
55. C. 
néQetQéyew návry Ph. 15. D. 
zttQuo7; Pol, 272. E. | 
nertta cum arithmetica iuncta . 
Pol. 299. E. 
níortog gdguv Ph. 50. B. 
nÀtóuev et n»tvmov Ph, 21. C. 


Ph. 
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minytic xti rtt et sim, Ph. 22. E. 
nij» post comparat, pro ; Pol, 
996. D. Min. 818. E. 


nÀjv s seq. negatione Pol, 
286. D. 

moóiv  &veÓOtv  dgyouevos Ph. 
44. D. 

no0Ótv hagovttc et sim. in re- 


sponsione Ph. 30. A. 
moilv péoug 'ixrac Ph. 50. C. 
nouicU«. bp! tavi Ph. 58. B. 
moix(iov Ph. 53. E. 


oio; €. admiratione interrog. 

-- Ph. 68. C. 

Z0)», 10, ^ v^ siue 
pollens Ph. 26. E, 


7z0Àv oett, E patet, Pol. 
280. C. 282. A. 

zoÀí, comparativo postpositum 
Pol. 275. B. 288. A. Ph, 19. A 

eoret rà» '"Elljrvow : Pol. 
290. E. 

moréioG«e ntoé r« Ph, "58. E. 

mó rego» sine "i Ph. 44. A. 

"morsoov, alterutrum, Ph. 20. 
E. 60. C. 

zov verbo suo praemissum ut 
aliae encliticae Pol. 306. E. 
Phil. 34. E. 

mz0J) i. q. év :íow Ph. 45. C. 

ztwQérr&w 7tQoG :1ww« Pol. 304. D. 

70£nt, C, particip. Pol. 269. B. 

zpoagplor«cOa, Pol. 285. A. 

7t90BcÀLav sime casu obiecti Ph. 
57. B. 

ngofnparovoyon; Pol. 288. D. 

ngóOvgn 1TüyadoU Ph. 64. C. 
oc, im Vergleiche zu, 
Pol. 261. A. 

nQóc dAjÜwar tivi Ph. 52, C. 

"926 Froc Ph. 18. D. 

mgóg Zoyov go:(v Ph. 35. B. 
42. E. 


góc TOUTOLG x q 7006 TOUTQ, 
raeterea, Ph. 22. A. 

-goc TÀ) Ta«yU et crayt Pol. 
TT. 


ngocayayio Ph. 56. B. 

noocavayxá cem, evincere, Pol, 
284. B. 

z9ocóczyeoGa, Pol, 985. C, 

ngocí(oracGa, Ph. 41. B. 

ztgocuiyvurva., accedere, Pol. 


— 


"Qocrévtuy de disputantibus Ph. 
19. A. 

npoq£gtur tlc TO uégov Pli. 57. A. 

nQoq 4uvyjs Ph, 28, B. b^ 

795 geo) jjdorat Ph. 45. À,- 9) 

zio q«ror«vov artis dialecticae 


Ph. 16. C. 
z)g, Hg n)g q£gtw, inflam- 
mare corporis partes 


aegrotantes Ph. 46. E. 
zg 1£ Pol. 297, C, 


A 


óéntww Ph. 46. E. 
Qrogzía Pol. 808. E. 
ceca deiicere, Ph. 1G. T2 


» 


sa9xoov Ph. 55, C. 

ccurUvew e Ph, 98. B 

cu5»ny utliràw de coloniis Pol, 
29 


ct&ÓOuy Ph. 56. B. 

grélAecOc in( 1v de disputanti- 
bus Ph. 50. E. 

o1jAav Pol. 298, D. 33 

cvyy(yvta Gat xaxoig, malis la- 
borare, Pb. 45. B. C. 

ovyyo«ppuaro leges Min. 817. B. 

gvyyoQév oig 146 ÀAfíytu Pol. 
258. A. 

cvpgaives c, nominat. et iuf. at- 
que cum accus. et inf. con- 
structum, Pol. 292. D. Ph. 
55. A. 

cvuBatysuy tig ÓoSav Ph. 47. B. 

cvuBállav, simul, Pol. 273. A. 

cvputuiyuérov, ro, quid sit Ph. 
25. B sqq. 

cvupértye toU Àoyov Ph 54. B. 


ovuním:cs c, partic. aor. Ph. 
47. D 
N d elc t » Ph. 15. E. 


cUuq Op seg Pct dictum Ph, 
64. E. 


cvrayvoguoc Pol. 272, E. 
covurzeiveww Ph. 47. A. 
cvvzilvsoOa, Ph. 46. D. 47. A. 
cuvrezayuévos Ph. 59. A. 
eVorag:; de dolore Ph. 46. D, 


, $ 


396 


cqodpge cum adiectivis consocia- 
tum Ph. 37. €. 

cyju« cum z9oga junctum Phi. 
12. E. 


copacxla xoà «1900; Ph. 30. D. 


zt. 


1à vÜv, hl q. rà vwü» Aeyoptve 
Pol. 262. C. 

1«5:r« de rebus sub oculos sub- 
iectis Ph. 58. A. 

i«i:« pro zo/ro.Pol. 308. E. 

1aíty ovopaztr Ph. 12. C. 

1«)róov, TO, lk q. r9 &idog Ph, 
84. C. 

«016v dé, pariterque,- Ph. 
87. D. Pol. 308. E. 

1«y& Lows Pol. 263. D. Ph. 45. D. 

1&8 statim post praepositionem 
illatum ac traiectum Pol. 270. 
E. 302. D. — apud &«« va- 
rie locatum Ph. 41. B. 

té y&Q — aAÀd Pol. 289. DB, 

1€ — 9é Pol. 270, D. 271. E. 

1& x«6 vocativis additum Ph, 28. 
A. — usurpatum, ubi plura 
eiusdem verbi tempora ponun- 
tur Ph. 12. ^. 

Tt — x«i Ó5 xe«( ubi dicatur? 
Min. 320. E. 

1t — ou0cv Pol, 966. D. 

Telvsiv. dvavtía Pol. 809. D. 

Téxva cogí«c etc. Ph. 63. D. 

1éloc egéco, formula, Pol, 274. D. 

T£uvéw. £cor Pol. 269. D. 

iég«te in. dialecticis Ph. 14. E. 

rtvréZewy Ph. 56. E. 

Téyry dativus, ex arte, Pol, 
293. D. 3 
Tv, indefinitum, verbis sciendi, 
putandi, intelligendi, in inter- 
rogatione sic additum, ut sit 
qua, qua ratione. Pol. 
802. B. — cum genitivo part. 
1oU Ouporrog etc. est aliqua 
pars sitientis etc. Ph. 

$5. B. 

Tí Óé cum nominativo reliquae 
orationi praemissum Pol. 308. 
A. Ph. 27. E. 

1l qojv; Ph. 17. B. et 44. B. 

vé o/x seq. aoristo Ph. 54. D. 

TÓ nog Ph. 58. A. 


IN.D EX 


1l ooi qelrecatovioc; Ph? 29, A. 

zív. 19029 noiov Pol. 306. A. 

"ig enclit. ab initio positum, est 
ecquis Ph. 41. D. 

1íg interrog. ubi de duobus in- 
terrozatur Ph. 592. C. 

1lc x«i ónoiog Ph. 97. D. 

TiO £r 1w0. óvoue« Ph. 60. A. 

"uÜére tg iv xalMo:gv Pol. 
281. C. 

1t(9:a9«. c. genitivo Pol. 287. 
D. Ph. 15. A. 60. D. 

verQoox&w zov Àoyov Ph. 13. C. 

1:0 0f ye, quod contra, Pol. 
63. D. 

v0 rà» éqpovov et sim. pro ot 
.&qgoveg Ph. 45. E. 

100€ autor Ph. 59. C. 

1oírvv, porro, Ph. 82. B. 

10(00706, itidem talis, Ph. 
65. B. 

1oxog et yofog de disputatione 
Pol. 267« ^. 

1oÀpürv, non 
Ph. 13. D. ; 

ró1t Pol. 268. C. E. 

10:1? uév om. ante zorà Ó£ Ph. 
85. E. ; 

vroiívartíov adverbium, ubi ad- 
iectivum expectes Ph. 12. A. 

10Uro iterat notionem subiecti 
Pol. 271. A. — ad femininum 
pertinet Ph. 28. A. 

TQiB7 xal iunergle Ph. 56. A. 

vg0nov áno Ph. 84. A. 

TQoq«u00, alumni, vocantur 
homines in Saturni imperio 
viventes Pol. 272. A. 

1vnog improprie dictum Ph. 81. 
B. 61. A. 

vog éya0; Ph. 57. E. 


erubescere, 


e 


vPydg ovÓiv obdevog Ph. 44. C, 
bz éyyéhov et sim. Ph. 66. A. 
vz' évdyxng Pol. 274. A. 

$zo pendet ex nominibus subst. 

Pol. 294. D. 

ineaxovt Ph. 31. C. X 
$aexorjras cum — accus, Ph. 
48. A. | 
$n0goÀ; Pol. 279. D. | 


GRAECUS. 


ioloyítro9«, Pol. 903. C. Ph. 
28. D. 
Vnourjuara Pol. 295. €. 


q. 


galvera: xarà vv bujv yon 
singulari orationis ubertate di- 
citur Pol. 277. A. 

g«uív nov in argumentationis 

| initio Pol. 306. E. 

| qarieota quid sit Ph. $89. B. 

| gactv -i. q. wc gaoív Ph. 29. A. 
conf. s. v. quc et qooytr. 


ga)Ulorv, o5, i. q. x«Aenor Pol. 


963. A. Ph. 19. A. 
qriÀog Pol. 288. C. 
qégrs 97 cv, et sim. Min. 815. E. 
géoe vw. 71, afferre, Pol 
287. B. 
quur nagedidoves Ph. 16. C. 
quoostr et q»ow in parenthesi 
accipiendum Ph. 18. A. 
gí(Aov 9«3 Ph. 80. D. 
quAorsxtiv z9goq vv Ph. 14. B. 
50. B. 
g:hocogeiv de iis, qui quid tra- 
etant subtilius, Ph. 56. D. 
glevoa i. q. xxx Pol. 278. C. 
govjtrra, «à , Ph. 18. B. 


p. di 


gmiprotis Phil. 21. C..— 

gtuicceoO as de disputantibus Ph. 
29. A. 

giigocegraxel 2101700 quaenam 
sint Ph. 55. D sqq. 

anvogoiía, Pol. 264. C. . 

zog); num simpliciter dici pos- 
sit de sono quovis Ph. 56. A. 

x9íog et 1óxos de disputatione 
Poi. 267. A. 

xQuue xal oyjue Ph. 12. E. 
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xooíf; Pars, diversum est, 
Ph. 44. A. ; 

xopgic iótv, secern ere, Ph. 
20. E. dcc 


JU, 


weüdog x«i GÀnOfc Ph. 87. B. 
wvyj coniuncta est cum »g s. 
mente Ph. 39. C, 


Q, 


& cum voc. primo loco colloca- 
tum Pol. 258. A. al. 

wv ovo« óv apud adiectiva omis- 
sum Ph. 21. D. 

ce« quid sit proprie Min. 819. 

. E. — cum infinit. Ph. 692. E, 

cQt«, anni tempestates, 
Pol. 272. A. Ph. $0. C. 

0s: cum genitivo absoluto sine 
part. o» Ph. 57. B. — cum 
genitivo participii, subsequente 
deinde infinitivo, qui ex no- 
tione verbi putare, existi- 
mare etc. suspenditur, Ph. 
16. C. — post verba dicendi 
et appellandi ante accusat. in- 
terpositum .Pol. 289. C. — 
positum ab initio, ubi oratio 
deinde exit in interrogationem 
Ph. 44. D. —  postpositum 
nomini suo in comparatione 
Pol. 260. C. Ph. 18. D. — 
cum optativo et &» constru- 
ctum Ph. 39. D. 

éig y& c. dativo Pol. 809, E. 

wg £10c sinsv pertinet ad o/- 
ócv Ph. 17. c 

og idsiv evOévÓe Pol. 989. D. 

Gg TO 7rt0ÀV et «ag ini ró noÀV 
Pol. 295. A. Ph. 48. B. 

dgntQ Àéye et dene iyo Àéyo 
quid differant, Min. 320. A. 





Plat. Opp. Vol. IX. Sect. II. 
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1 N DE X 


^ INDEX LATINUS. 





A. 
ÁAccusativus: post dat, illa- 
tus Pol. 274. A. —. «vro 


saepe om. Ph. 14. E. 
Adamas Pol. 303. €. 
Adiectivi collocatio post no- 

men articulo iunctum Ph. 20. 

B. 43. ^. 

Adverbia post ever et ylyre- 
oO9«« una €um adiectivis illata 
Ph. 37. €. 4t. D. 61. D. 

Aegyptiorum instituta. quae- 
dam memorantur Pol, 264. C, 
et. 290. D. coll, Prolegg. p. 27. 


Aetates mundi Pol. 
p. 102 sqq. 

Agna aurea Atrei Pol. 268, E, 

Amphiboliae urbanitas Fh. 
93. A. 

Anacoluthon: Pol. 
292. A, 293. C. 296. D. 807. 
A. C. al, Phileb. 11. B. 18. 
B. 17. D. 18. B. 921. B. 26. 
B. 30. A. 82. A. $5. E. 48. 
E. 49. B. 53. C. 

Analytica et synthetica 
disserendi ratio Pol, 985. A. 
Phil. 15. sqq. 

Anaxagorae de mundi guber- 
natione sententia Ph. 28. C. 
D, 30. D. 

Anima mundo indita Pol. 
269, C sqq. — quatenus bona 
etmala esse possit, Pol. Pro- 

. legg. p. 105 sqq. et 115 sqq. 

Animi hominum ex. mente 
divina delibati Ph. 29. A. B. 
E sqq. — deo similes Ph. 
65. D. . 

Antisthenis de voluptate sen- 
tentia Ph. 45. D 


Prolegg. 


200. C. 


Aoristus: 
sign. Ph. 54. D. — quatenus 
pro praesenti ponatur Ph. 26. 
A. Pol, 958. D. — post &Z«- 
2o» et sim, Ph. 80. K. 


post c/ o? quid-—- 


Apodosis. post longius inter- 
vallum illata Pol, 298. B. 

Appositio enuutiati, ubi 
vulgo  desiderarunt — aliquam 
coniunctionem ; Ph. 12. E. 31. 
B. 46. A. 52. E. 63. A. Pol. 
257. C. 968. E. 291. B. 296. 
E. £297. A. 

Arcliontes Pol. 290. E. 

Argumenta disputationum te- 
lis comparata Ph. 23. D. 

Aristippus respicitur Ph, 58. 
€ 54. D. 

Arithmetica duplex Ph.56. C, 

Ars civilis Pol, Prol. p. 22 sqq. 

Artes: liberae esse debent, 
Pol. 299, E. — earum divi- 
sio, Phil, 55. D sqq. 


Articulus: om. ap. meo et 
pvjp Ph. 15. E. ante ców« 
et yvy ibid. 84. C. ante 9toc 
ibid. 33. B. in àv oizoJdoufc 
et sim. Ph. 62. B. ante 4»- 
90v10g Pol. 271. E. post o/- 
Toc Pli. 16. C. 65. D. — ante 
pronomina personalia positus, 
Ph. 14. D. 20. B. 59. B. — in- 
terrogativis pronominibus sub- 
junctus, Ph. 11. A. Min. in. 
^ ex abundanti repetitus pro- 
pter verborum  collocationem 
Ph. 41. C. — jn plurium re- 
rum enumeratione primum po- 
situs, deinde uon repetitus, 
Pol, 296. C. Phil. 291. A. — 
in contrariae notionis vocabu- 
lis non repetitus Min. 314. B. 
— non positus apud aya óv, 
ubi nw bonum intelligi- 
tur, Phil. 11. B. — neutrius 
generis i "pérücióib iunctus 
Ph. 58. C. — adverbio iun- 
ctus Ph, 61. D. , 

Asyndeton, ubi locum habet 
enuntiati appositio v. Appo- 
sitio. -- aliae eius formae 
sunt Ph. 61. E. al. 


AT. 1 


LATINUS. 


Atreus Pol. 968. E. . — 

- Attractio: subiecti, Pol. 270, 
€, — relativi, Ph, 29, E. 
Avium imagiue designatur mo- 

rum levitas Pol. 206. C. 


B. 


Bacchus miscendi muneri prae- 
fectus Ph. 6t. ^. 

Boni summi naturam quinam 
primi exquirere — studuerint, 
Phil, Prol. p. 11 sqq. — idea 
eius, lbid. p. 22 sqq. — dis- 
cernenda eius species est a 
summo bono vitae humanae 
sive ab optima vita, lbid. p. 
28 sqq. — ubi Plato istud 
quaesiverit, lbid. p. 26 sqq. 
— boni notae, Ph. 64. E sqq. 
Prolegzz. Phil. p. 31 sqq. 64 
sqq. 66 sqq. et Ph. 20. D. — 
boni cum pulcro necessitudo, 
Prol. Phil. p. 68 sq. — boni 
gradus varii Prol. Phileb. 70 
sqq. Ph. 66. A sqq. 

Bonorum maxima quaenam 
"secundum — vulgi sententiam 
habeantur Ph. 48. D. 

Breviloquentia: qua ipsa 
res memoratur pro eius virtu- 
tibus, Ph. 34. B. C. 41. C. 
— qua verbum ex sequentibus 
assumendum est, Ph. 45. B. 
— in oó 49' Érexa googunr, et 
sim. Pol. 264. D. 

Brutae animantes aurea 
aetate cum hominibus confa- 
bulatae sunt, Pol. 272. B. 


C. 


Caloris orizo Ph. 32. A. 
Carthaginienses lomines 
immolaverunt Min. 315. B. 
Caussae genus Ph. 23. C 

sqq. 27. A sqq. 
Chiasmus Pol. 261. D. 
Civitas optima et reliquae 
€ivitates quid differant, | Pol, 
Prolegz. p. 93 sqq. Pol. 293. C. 
Civitatum zenera illustran- 


tur. Pol. Prol. 17 sqq. 96 5qq. 
Vol. 302. E. 

Civitatum rectores taxan- 
tur Pol. Prol. 78 sqq. — per- 
fecti rectoris imago, lbid. P. 
79 sqq. 

Collocatio, participii et ad- 
iectivi post nomen. articulo 
iunctum, Ph. 20. D. — nomi- 
num contrariae siguificationis, 
Ph. 54. B. — nominum arti- 
culo iunctorum insolentior Pol. 
977. A. 

Coloniae civium apibus com- 
paratae. Pol, 293. D. 

Colores . primarii, 
Phil. 51. D. 

Comminandi formula o?z o9&q 
000. douér, Ph. 15. E. 

Comparativus: | designandae 
infiniti naturae inservit, Ph. 
94. 4 sqq. — cum superlativo 
copulatus, Ph. 55. D. 

Conatus,. verbo . finito. sigu. 
Ph. 93. U. 

Coniunctivus: tertiae perso- 
nae cum z/í; ponitur in deli- 
berationibus, . Ph. 15. D. 
piprogtOa, Pol. 285. B. — 
post £c &r, praecedente opta - 
tivo, Pol. 268. C. 

Coriithiaca pugna 
Prol. p. 32 sq. 

Cupiditatis natura Ph, 35. 
B sqq. 


quinam ? 


Pol. 


D. 
Daemoues. Pol. Prolegs. p. 
111 sqq. 
Dativus: forma eius Llonica 


Pol. 262. A 304. E. al. — 
instrumenti post nomina subst. 
Pol. 287 A Phil, 46. A. — 


;^ pendet ex óoos aliisque id 


genus nominibus Ph. 16. C. 
Demonstrativum | pronomen 
post relativum | infertur Pol. 
$06. C. Ph. in. — de rebus 
sub oculos subiectis Ph. 59. A. 
Deus: mundi gubernator Pol. : 
272. E sqq. coll. Prolegg. p. 
108 sqq. Phil. 28. C. —. cur 
mundum interdum — deserere 
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dicatur Pol. Prolegg. p. 109 
Sqqd. — nec gaudet nec dolet 
Ph. 33. B. — invocatur a So- 
crate in. disputatione ' rerum 
gravium ac difficilium. Ph. 95. 
B sq. — deorum nomina caute 
usurpanda Ph. 12. C. 

Dialectica: est omnium ar- 
tium maxima ac praestantis- 
sima. Ph. Prolegg. 61 sqq. et 
57. M sqq. — eius inventa 
homines maxima replent lae- 
titia Ph. 15. E. — est donum 
deorum Ph. 16. C sqq. 

Dialectici munüs et officium 
Pol 285. A. Ph. 15 sqq. coll. 
Prolegg. p. 29 sqq. 

Dicendi verba c. 
coniumeta Ph. 99. E 

Dicta, acute, cum telis com- 
parata Pol. 8083. C. 

Dii summorum bonorum vitae 
humanae auctores Ph. 16. C. 
conf. s, v. Deus. 

Disciplinarum et artium di- 
visio Ph. 55. D sqq. 

Dividendi verba iuncta sim- 
plici accusativo Ph. 23. D. 

Dolor: eius natura Ph. 46. D. 
— sedes eius Ph. Prolegg. p. 
85. sqq. 

Dualis yévt , yéree et yérev Pol. 
260. B, 


participio 


E. 


Eleaticorum de bono opinio- 
nes Ph. Prol. p. 23. sqq. 

Elementa rerum sunt etiam 
corporis humani elementa Ph, 
29. A. E. 80. A sqq. 

Ellipsis: voc roc Pol. 277. 
A. 991. C. Ph. 41. B. — voc. 
Aeg Ph. 18. D. — voc. nào)g 
post ó:u:egog Ph, 59. B. — 
verbi Aéyseg post ev ye Pol. 
957. B. — verbi ?ówjev et 
sim. post àAÀ" dde m«Aw ete, 
Pol. 306. A. — verbi post 
B2 wévo. Pol. 296. B. — 
verbi, quod, ex seqq. assu- 
mendum est, Ph. 45. B. — 
verborum 70:8 pév» ante rotà 
9; Ph. 85, E. et à gév ante 
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4 Óf Pol. 291. D. —  partici- 
pii &v o/o« àv. apud adiecti- 
va Ph. 21. D. 

Epexegesis post ro/ro má- 
ozr» Pol. ?91. B. 257, €. al. 
conf. v. Appositio. 

Eristici, quinam sint; Ph. 
17. 4. 

Exemplorum utilitas in 
disserendo Pol. 277. D, 
Exordium Philebi cur abru- 
ptum sit et breve, Prolegg. p. 

9 sqq. 


E. 


Figurae primariae quaenam 
sint. Ph. 51. E. 

FiWtchs rerum principium, s. 
1*ó nég«g Fyov, Ph. Prolegg. 
86 sq«. 

Finitum rerum principi- 
um, s, ró meneoaouévov, Pli. 
Prolegg. 36 sqq. et Ph. 93. 
C sqq. 25. A sqq. 

Fortitudo: quid proprie sit, 
Pol. 306. E. — una cum tem- 
perantia est civitatis funda- 
mentum Pol. Prolegg. p. 28 
sqq. et 88 sqq. — in ulciscen- 
dis inimicorum iniuriis conspi- 
cua Ph. 49. D. 

Frigoris origo Ph. 82. A, 

Funebres ritus a Solone 
constituti Min, 815. C. 

Futurum medii passive qua 
ratione ponatur, Pol, 261. C. 


G. 


Genera rerum et principia 
summa Ph. Prolegg. p. 36 sqq. 
Generum et formarum sub- 
tilis exploratio dialectico ne- 
cessaria Pol, 262. A sqq. Ph. 
14. D. 16. D sqq. 
Genitivus: obiecti post àzo- 
xQicic et sim. Ph. 19. E. — 
originem rei indieat Pol. 294. 
B. — pendet a nomine ex an- 
tegressis repetendo Ph. 61. C. 
— duplex ex eodem nomine 
 guspensms Ph. 32. A. — post 


LATINUS. 


ieipia neutrius generis po- 
situs Pol. 271. E. — absolu- 
tus sine partic. «» positus Ph. 
57. B. — absolutus post da- 
tivum. subiecti illatus Ph. 44. 
€. — participii plur. sine sub- 
iecti mentione positus Ph. 45. 
B. — usus eius post compa- 
rat. pro 5 seq. casu verbi 
paullo rarior Pol.277. C. — per 
attractionem proximo nomini 
accommodatus, quum  perti- 
neat proprie ad verbum, quod 
alium casum requirit, Ph. 
45. B. 

Glossemata: Ph. 23. D. 3t. 
E. 47. E. 49. B. E. 55. ^. 
Gorgias artem oratoriam uti- 
litatis nomine dilaudavit Ph. 

58. A. €. 
Gradus summi boni Ph. 
Prolegz. p. 70 sqq. 81. 
Grammatica quid Platoni sit 
Ph. 18. D. 
Gymnastae officium Pol. 
294. D. 


H. 


Harmonia quid sit Ph. 17. C. 

Heraclitei tanguntur Ph. 43. A. 

Homerus resp. et laudatur 
Pol. 297. E. Ph. 47. E. 62. C. 

Homo: vocatur zgzue. i£eQeota- 
ror Miu. 318. E. — homines 
sunt terrae filii Pol. 269. B. 
— homines priscae aetatis diis 
propiores Ph. 16. C. 

Hypothesis apud imperfectum 
et áv saepe reticetur Pl, 22. 
B. 23. ^. al. 


I. 


Jdeae, sunt unitates Ph, 15. 
À. — difficuitates, quibus do- 
ctrina de ideis premitur, si- 
gnificantur Ph. 15. B. 

]nnperativus habet vim con- 
cedend: Ph. 14. A. 

Imperfeetum ponitur, ubi 
respieitur ad superiora Ph. 
23. B. 
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Indicativus, in sententia hy- 
pothetica cum optativo iun- 
ctus Pli. 21. A. 

Infinitivus: ex  parenthesi 
aptus Ph. 20. D. — post pro- 
uomen relativum per epexe- 
gesin ilatus Ph. 15. B. — 
post cg et partic. in altero 
membro positus Pol. 308. C. 
— post ór: illatus Ph. 50. ia 
formulis e óvrvaroóvw civa al. 
Pol. 300. C. 

Infinitum rerum principium, 
quid sit? Ph. 28. C. sqq. 24 
A. sqq. coll. Prolegg. p. 36 
sqq. 

interrogatio, cui deinde ab 
ipso loquente subiungitur re- 
sponsio Ph. 19. C. 

Interrogativa cum relativis 
iuncta Ph, 417. B. 

]teratio quaedam verborum 
Ph, 99. €. D. Pol. 298. B. 
Iudices inferorum Min. 319. 
Iupiter summae rationis ima- 
go Ph. 30. D. coll. Prolegs. 
Politic. p. 110 sqq. — sophi- 

sta est Min. 319. C. 


L. 


Lacuna Ph. 47. C. 

Leges, cur Plato scripserit, 
Pol. Prolegs. p. 98 sqq. 131 
sqq. — in hoc opere fabula 
Saturni similiter atque in Po- 
litico narratur, Pol. 271. D. 

Leges iu optima civitate non 
necessariae Pol. 294, A sqq. 
— ubi et quatenus necessa- 
riae videantur, Pol. 297. E 
sqq. eoll. Prolegg. p. 18 sqq. 
et 82 sqq. 

Literarum elementa, quo- 
modo a Platone dividantur, 
Ph. 18. B sq. 

Lycaea, urbs Arcadiae, Min. 
315. C. 


M. 
Marsyas Min. 818. B. 
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Mathematicae artes taxan- 
tur Ph. 55. D sqq. coll. Pro- 
legz. 61 sqq. 

Medici publici et privati 
Pol. 59. A. 

Megaricorum dialectica. Pro- 
legzv. ad Pol. p. 55 sqq. 58 
sqq. 62 sqq. — eam Plato in 
Politico imitando expressit et 
emendavit Prol. Pol. p. 66 sqq. 

Memoria quid sit, Ph. 34. 4 
sqq. 
ens et ratio perfecta re- 
rum universitati praeest Ph. 
28. € sqq. — divina est hu- 
maná mente multo superior 
Ph. 22. C. — humana est di- 
vinae originis Ph. Prolegg. p. 
45. sqq. 

Metrum Ph. 17. C. 

Minandi formula, o/g oic 

^ 0o0c Zonév, Ph. 16. A. 

Minos Cretensis Min. 819. C. 
— liber Minois nomine inscri- 
ptus non habet Platonem au- 
ctorem, Prolegsg. ad Min. p. 
333 sqq. — quando scriptus 
sit quaeritur Ibid. p. 355 sqq. 

Mixtum s. «và ovpptiuyuéror, 
quid sit et quam vim habeat, 
Ph. 23. € sqq. 25. B sqq. 

Monades aequales et inaequa- 
les Ph. 56. D. 

Mundus: providentia divina gu- 
bernatur, Ph. 28. C. D. E. — 
variae eius aetates et conver- 
siones Pol. 269. C sqq. coll. 
Prolegg. p. 8 sqq. 100 sqq. 
105 sqq. 116 sqq. 

Musica: uüde orta, Ph. 925. 
E sqq. — per se incerta est 
ne plena coniecturarum Ph. 
55. D sqq. 56. A sq. 


N. 


Naturae rerum cognitio qualis 
sit, Ph. 59. A. 

Negatio: ad secundarium ora- 
tionis membrum ex antegres- 
sis repetenda Ph. 15. E. 
repetita et cumulata Ph. 
D. rol. 293. C. 


19. 


INDEX ji 


Nomen subst. pro rei nomina- 
tione positum Pol. 262. D. 
Nominativis: per anacoluthon 
explicandus verbo subsequen- 
te, quod exigit accusativum 
Ph. 91. B. — post x«9«n«g, 
6gnto, al. praecedente alio 
casu Pol. 274. D. 276. A. — 
protasi accommodatus Ph. 54. 
D. 

Neutrum part. zó rvgoiv 
ete. eum geu. Ph. 41. C. 


0. 


Obiecti zeneralioris «2:0 omis- 
sio crebra Pl. 14, E. — no- 
tio continetur im addito parti- 
cipio Ph. 57. B. 56. A. 

Oblivio quid sit, Ph. 38. E. 

Odorum genera Ph. 51. E. 

Olympi harmoniae Min. 3818. B. 

Optativus: post óg i. e. & 
ttc Ph 60. C. post accus. cum 
inf. illatas Ph. 58. A. 

Optima civitas Pol. 293. €, 

Oraculum: Megarensibus da- 
tum resp. Ph. 17. E. 

Oratio recta infertur non prae- 
misso vocabulo eius indice 
Pol. 298. A. — propria et ini- 
propria miscetur Ph. 58. B. 

Orphei versiculus Ph. 66. C. 


P. 


Pars et forma in dialeeticis 
quid differant, Pol. Prolegg. p. 
6 sqq. : 

Participium: cum articulo 
neutrius generis iunctum sub- 
stantivi instar adsciscit geniti- 
vum Ph. 4t. C. 58. C. — 
collocatio eius post nomen et 
articulum Ph. 20. B. 48. A. 
— post ofrece per epexegesin 
positum Pol. 257. B. — post 
verbum finitum infertur Pol. 
298. B. — verbis dicendi iun- 
ctum Ph. 22. C. — post zoé- 
zs& Wlatum Pol. 269. B. —. 

? post interrogativa in respon- 
sione usurpatum Ph. 80. A. 








LATINUS, 


—— praesenti tempore indicat 
conatum Ph. 23. C. — part. 
accusativi pertinet ad infinitum 
zw apud infinitivum omissum 
Ph.23.D. — pluralis numeri si- 
ne articulo positum, ubi subie- 

ctum est indefinitum Pol. 273. 
E. — primariam enuntiati no- 
tionem continet Ph. 25. C. — 
obiecti instar est Ph. 56. A. 
57. B. — participiorum. cumu- 
latio Pol. 293. B. 272. D. Ph. 
22. A. al. 

Periuria amantium Ph. 65. C. 

Persona: secunda passivi et 
medii apud Platonem semper 
in :z terminata Pol. 257. €. 
Ph. 11. C. — tertia Ozí;e« et 
al. absolute posita Ph. 20. C. 
84. E. 


Philebus: quis fuerit et quo 


ingenio atque indole, Ph, 15. 
C. coll. Prolegg. p. 6 sqq. — 
dialogus cur habeat exordium 
brevius aut potius nullum, Pro- 
legg. 9 sq. — eiusdem finis 
cur abruptior sit, Ibid. p. 10. 
— cur liber a Platone scri- 
ptus sit, Prolegg, p. 11 sqq. 
-— «quando videatur litteris 
mandatus esse, lbid. p. 22 
sqq. — eius sumnia lbid. p. 
83 sqq. — eius commentato- 
res vett. Ibid. p. 87. 

Philolai de rerum principiis 
sententiae Ph. Prolegeg. p. 37 
sqq. 

Philosophus, dialogus Plato- 
nis, Pol. 257. A. 

Pisces in Nilo mansuefacti Pol, 
264, C. 
Plantae sensus non expertes 

Ph. 22. B. 

Plato: quem cursum in libris 
suis meditandis ac scribendis 
tenuerit Ph. Prolegg. p. 13. 
sqq. — dialecticae auctor gra- 
vissimus Pol. Prol. p. 27. — 
Megaram profectus lbid. p. 
29, — eur, republiea  absti- 
naerit lbid. 29. —. quibus 
usus sit magistris Ibi d. .p. 29, 
— Megaricorum familiaritate 
ad. excolendam. perficiendam- 
que. doctrinam suam. usus: vi- 
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detur Ibid. 31.sqq. — Pytlia- 
goreorum sapientiam quando 
cognoverit accuratius Ibid. p. 
85 sqq. — eius itinera Ibid. 
p. 37 sqq. stipendia eius 
lbid. p. 58 sqq. quo tempore 
Athenas redierit Ibid. p.42sq. 


Pluralis: neutr. gen. oia re- 
fertur ad integram sententiam ' 
Pol. 279 €. — pron. r«?ta, 
ubi rovro expectaveris, poni- 
tur Pol. 257. B. Ph. 11. E. 
participii post singular. nomen 
cum genitivo iunctum, per 
synesin positus Ph. 14. B. — 
nominum  qógor, zmQocdoxíae, 
ur5ucet, al Ph. 84. C. et 
36. € 


Politica ars Pol. Prol. 22 sqq. 
A. 93. ids 

Politicus perfectus quis? 
Pol. Prolegz. 17 sqq. — eius 
munus et officium lbid. p. 
81 sqq. 84. sqq. — vulgares 
politici taxantur lbid. p. 78 
sqq. 

Politicus, Platonis liber: 
eius argumentum refertur Pro- 
lezg. 1 — 16. — quando sceri- 
ptus sit, Ibid. p. 27 — 45. — 
cohaeret cum Sophista, Par- 
menide et 'Theaeteto Ibid. p. 
88 sqq et 48 sqq. — diale- 
ctica in eo regnans lbid. p. 
58 sqq. — quid universo operi 
sit propositum lbid. p. 124 
sqq. 

Praepositio: in responsione 
non repetita Pol. 268. D. 295. 
B. — pendet ex nomine sub- 
stantivo Pol. 291. D. 

Principia rerum summa quat- 
tuor Ph. 23. € sqq. Prolegg. 
p. 36 sqq. 

Pronomen: demonstrativum 
post relativum iufertur Ph. 12, 
B. —. personele in. oppositis 
omissum Ph. 51, D. — relati- 
vum. og per attractionem se- 
quenti nomine accommodatum 
Ph. 40. A.. -- relativum | per 
»attractionem. genere suo pro- 
ximo nomini accommodatum 
Ph, 29, E. m— 19UX0 on. Ph, 
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14. E. 56. A. al. — ro/10 ad 
femininum pertinet Ph. 28. A. 


Propria oratio cum impro- 

| pria mixta Ph. 58. D. 

Protarchus quis sit, Phil. 
Prolegg. p. 6 sqq. 25 sq. 


Proverbia:  óe/zsQog  mÀo)g 
' , Pel, 300. D, Ph. 19. EK. 59. 

B. — dic x«i 19lg 10 x«Àov 
Ph. G0. A. — £zsoOQue 10. 0i- 
Oopervor. Ph; 11. C, — 9 gui- 
Sog &awÀAt:0 Ph. 14. A. — 
po xivtiv 10v x&(utvov Pl. 15. 
C. — :àv 699àg didovcowv oUx 
lo:iv éqaípgsoeg Ph..19. E. — 
nàtvuovog Bíov bir Ph, 21. C. 
— nt géya qujté  apaxpov 
Ph. 21. D. — ovv? ór«g o9 
Ümeg Ph. 36. E, — unóév &yav 
Ph. 45. D. — :éur&w. uéoov 
Pol. 262. B. —  gaóvztgov 
érnir&v. Pol. 264. B, —. 26 
Toltov 16 owi5o. Ph. 66. E. 

Ptolemaeorum aetas ferax 
operum X suppositorum . Min. 
Prol. p. 856. 

Pulcritudo unde oriatur bh. 
26. A sqq. 64. K. 

Pulerum cum bono cognatum 
Ph. 64. D sqq. 

Pulsare classica Ph. 56. B. 

Pythagoras quid de ortu ani- 
mi senserit Ph. Prolegg. p. 45 
Sqq. — eius de rebus civili- 
bus. opiniones. quaedam Pol. 
Prolegg. p. 84 sqq. et 95 
890». 17 

Pythagoreorum de summis 
rerum principiis. opiniones Ph. 
Prolegg. .p.. 36 sqq. . — . de 
communi ac summa lege sen- 
tentia Pol, 294, A, 


R. 


Reipublicae genera Pol. 29f, 
D. 302. E. et Prol. p. 202 sqq. 
Repetitio: eiusdem verbi Ph. 
13. B. — alia quaedam ver- 
borum Pli. 29. C, D. 
Rerum summa genera Ph. 
'93. € sqq. : 
Responsio ad hypothesin in- 
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termediam accommodata Ph. 
51. Kk. 
Rex eum apum ductore com- 
paratus Pol. 301. E. 
Rhythmus quid sit, Ph. 17. C. 
Robur quid sit, Ph. 26. A sq. 


S. 


Sanitas corporis unde oria- 
tur Ph. 25. K sqq. 

Sapiens omni lege superior 
Pol. 294. A sqq. 

Saturni regnum eiusque fe- 
licitas Pol. 271. D sqq. coll. 
Prol. p. 110 sqq. 

Scientiae genera et partes 
Phil. 55 D sqq coll. Prolegg. 
p. 59 sqq. — alia eius divisio 
Pol. Prolegg, p. 5 et 14 sqq. 

Seribae Athenis fuerunt innu- 
meri .|!^ol. 990. B. 

Sepulturae ritus Attici Min. 
315. C. D. 

Sermo interpellatus Pol. 
275. D. 277, E. Ph. 59. A. 
57. D. i 

Sermones: cum telis compa- 
rati Ph. 93. B. — eorum lon- 
gitudo unde aestimanda sit, 
Pol, Prolegg. p. 15. sqq. 

Singularis numerus. nominis 
post pluralem —illatus « Pol, 
299. A. 

Socrates iuvenis Pol. 957. C, 
Prolegg. p 4. 

Sonorum genera Ph. 51. D. 

Sophista Platonis: quando 
editus sit, Prolegs, ad Pol. p. 
86 sqq. — respicitur et me- 
moratur in Politico Pol. 284. 
B. 266. D. coll. ?57. A. B. 

Sophistae tollebant vim nu- 
menque deorum Ph. 299. A. 

Stamen in arte textoria quid 
sit Pol. 281. A. 282. E, 

Subtenrinis natura Pol, 281. 
A. 982. E. 

Superlativiss cum compara- 
tivo consociatur Ph. 55. D. 

Symmetria Ph. 64. E.— 

Synesis: qua ex nom, vg«v- 
Tw intelligendum est z£zre«c 
Pol 957. B. — qua ex &z- 
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cttiv in membro opposito p u- 
tandi verbum repetendum 
Pol. 301. D. — audacior quae-* 
dam Pol. $01. E. — in nu- 
mero praedicati conspicua Ph. 
14. B. qua ex Ze post 
&ÀÀlor intell. 9«o£ Ph. 30. D. 
— pron. «:à» Ph. 32. B. 


Synthetica disserendi ratio 
illustratur Pol. 285. A. Ph. 
18. A sqq. 


T. 


Talos Min. 820. C. 
Textoriae artis descriptio 
Pol. 281. A sqq. 282 E sqq. 


Theaetetus Platonis Pol. 217. 
C. Prolegg. p. 32. 36 sqq. 
Theodorus Cyrenaicus Pol. 

Prol. p. 4. 
Theuth Ph. 18. B. 
'Thyestes Pol. 268. E. 
Tragoediae antiquitas Min. 
321. A. 


U. 


Unum et multa quid sit, Ph. 
Prolegg. p. 28 sqq. 


» 
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V. 


Veuatoria vocabula ad dispu- 
tationem translata Ph. 32. D. 

Verbale in vz6o» neutrius ge- 
neris femininis adiunctum Ph. 
57. A. 

Verbum finitum post parti- 
cipium infertur Pol. 298. B. 
Verborum delectus non 
morose faciendus Pol. 261. E. 
Veritas mixtionis Ph. 64. B. 
Victimae humanae ubi fue- 

rint usitatae Min. 315. B. C. 

Vita humana spectaculis sce- 
nicis comparata Ph. 50. B. 

Vocativus uos pronomen ad- 
iunctum habet Ph. 54. A. 

Vocis natura et partes Ph, 
17. B sqq. 

Voluptas: eius sedes Ph. 81. 
B. C. et Prol. p. 55 sq. — 
natura eius quaenam sit et 
unde oriatur Ph. Prolegg. p. 
46 sqq. — Voluptates mixtae 
Ph. 46. À sqq. — purae Ph. 
51. B sqq. — soli animo pro- 
priae Ph. 32 B. — falsae et 
verae Ph 37. A sqq. — ex 
artium et doctrinarum studio 
redundantes Ph. 52. A sqq. 


Z. 
Zeugma Pol. 281. E. 








Plat. Opp. Vol. IX. Sect. Il. 
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